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SEXAGESIMUM NATALEM!

Kedves Laci!

Minden ember életében fontos a megtett életut. Erdekes amiatt is, mert min-
denki mas és mas, els6sorban a sajat prizmajan keresztiil szemléli ezt. A masét és
a magaét is. Manapsag divatos a megtett utrol, utfliggdségrol beszélni. Kiillondsen
igaz ez, ha valaki a 60. sziiletésnapjat tinnepli. Az eredmények dnmagukban impo-
naldak, de mi vitt el6re, mi volt a mozgatorugd? Kivancsisag, tehetség, makacssag,
szorgalom? Mi volt a legfontosabb, ami megalapozta, majd olajozta ezt a palyai-
vet?

Laci 15 évesen munkaba allt az Alfoldi Porcelan Gyarban, 6t évig (1980-1985)
segédmunkasként dolgozott. Levelezén érettségizett, majd maximalis pontszam-
mal sikeresen felvételizett a Jozsef Attila Tudoményegyetem (Szeged) torténe-
lem-f6ldrajz szakara. Szerencsés volt, a valaha legszebb ¢és legdsszefiiggdbb szak-
paron kezdhette meg tanulmanyait 1986 6szén. Ez ki is jelolte tovabbi palyajat.
De arulkodjon itt a teljesitményérol egy friss tablazat, ami onmagaért beszél:

A Magyar Tudomanyos Miivek Taraban rogzitett tudomanymetriai adatok:

Tudomanyos kategoria Mutatdszam
Osszes kozlemény 645 darab
Osszes tudoményos kdzlemény 576 darab
Tudomanyos folydiratcikk 168 darab
némety mesgelonttaniminy | 2 darb
Konyv 6sszesen 43 darab
Konyv szerzoként 17 darab
Konyv szerkesztoként 26 darab
Konyvfejezetek 222 darab
Fiiggetlen hivatkozasok szama 1848 darab
Hirsch index (fiiggetlen hivatkozasokbol) 22

Sokan azt hitték, hogy nyomdai hiba a neve elétt, vagy utan duplan feltiinte-
tett PhD fokozat. Kevesen gondoltak arra, hogy Gulyas Laci valdjaban két PhD
fokozattal (torténelemtudomany, illetve regionalis tudomany) rendelkezik, vagyis
mindkét szakjabol kihozta a maximumot. Mi kellett ehhez? Kitartas és munka, meg
valami mas is. A valtoztatni akaras, ami mindkét tertileten ra is fért a tudomanyra.
Azt elvezetett a professzorsagig, amit 2015-ben — 50 évesen — érdemelt ki.
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Meégis ezek a kivancsi, mas fokuszu gondolatok nem arattak els6ként osztatlan
sikert, hiszen volt — egyiitt tapasztaltuk meg —, hogy a tudomany fésodratu képvi-
seloi igyekeztek ezen gondolatokat a sajatjukhoz ragasztani. Nem sikeriilt nekik.
Ez mar a k6z0s t, ami szintén fontos minden ember életében. Mit tud adni masok-
nak, mit is kap masoktol az Ut bejarasa, azaz a kdzos munka soran?

Amit nem tudnak a szamok, az az, hogy az utdbbi csaknem 20 évben szinte
Szegedre koltoztem, O pedig hol Kaposvarra, hol Pécsre. ElStte egy alkalommal
lattam csak a hires alfoldi varost egy gimnaziumi osztalykirandulason, most pedig
mar szinte hazajarok...

El6szor Toth Imre védésén talalkoztunk a Pécsi Tudomanyegyetemen 2007-
ben. Sokat kdszonhetiink Ormos Marianak, tobbek kozott Laci doktori témave-
zetbje volt és ekkor javasolta, hogy dolgozzon egyiitt velem. Azutan Laci feltette
nekem a kérdést: lenne-e kedvem egy kozos folydirat alapitasahoz és miikodte-
téséhez? Lazas tervezés, egyeztetés, boritoterv. Mint a gyerekek. Megsziiletett
valami. Ez lett a K&zép-Europai Kozlemények, amely 2008-t6l jelen szamig 60
izben jelent meg. Szimbolikus, hogy a Ne60 szam akkor jelenik meg, amikor a
foszerkesztd, Gulyas Laci 60 éves.

Jo dontés volt a folydirat. Sok szam, sok szerzo, sok fiatal, na és mi ijdonsiilt
szeniorok. De ez az élet rendje. K6zds utunk ideje, ami a most 60 éves Lacinak
21900 nap volt, a miénk ebben elenyészd, de nem mi voltunk csak ketten. Sok-sok
tartalmas 1d6, 6sszeadodo munka, eredmény és siker.

A kdz06s munka aztan nemcsak a folyoiratokban, az egyesiiletben, a konferenci-
akban teljesedett ki, hanem k6z0s gazdasagtorténeti, ¢lelmiszertorténeti tankony-
vekben €s tovabbi mas tanulmanyok irasaban is.

A sok eredmény koziil nehéz kivalasztani a legnagyobb hatéasut, de tudomanyos
¢és tarsadalmi hasznossaga, tovabba a fiatal generacioknak a szakmai kozonségbe
val6é bevonasa miatt a ,,Virtualis Intézet K6zép-Eurdpa Kutatasara” egyesiilet meg-
alapitasat és miikodtetését tekintjiik a legfontosabbnak. Ez egy olyan tudomanyos
halozat, amely tobb publikacios platformot (konferenciak szervezése, folyodiratok
¢és konyvek kiadasa) miikddtet, €s mintegy 250—300 kutatot fog dssze.

Na ¢és a folydiratok, 5 kiilonb6z6 tudomanyteriileten. Most, amit a keziinkben
tartunk (Ko6zép-Eurdpai Kozlemények) az akadémiai ,,A-kategorias” mindsitést is
megszerezte, ami a Laci altal halozatba szervezett kutatok/oktatok kivald tanul-
manyainak koszonhetd. Ezek a folyoiratok szamos kolléga (a PhD-hallgatotol az
MTA doktoraig) szamara nytjtottak mindségi publikacios lehetdséget.

Gulyas Laszl6 altal szerkesztett és részben irt ,,A trianoni békediktatum torté-
nete tizenegy kotetben” cimii sorozat a 20. szazaddal foglalkozo magyar torténe-
lemtudomany talan legjelentdsebb vallalkozasa az utobbi 50 évben. Eddig meg-
jelent hét kotetben 61 ismert és elismert torténész irt. Biztos vagyok abban, hogy
ezen sorozat tarsadalmi és tudomanyos hasznossaga hamarosan megnyilvanul, a
jovo kutatoi és oktatoi szamara fontos kézikonyveként fognak szolgalni ezek a
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kotetek. Szamukra — és persze a széles olvasokozonség szamara — szinte egyediil-
allo osszefoglalas lesz a magyarsag legnagyobb traumajarol.

Ami Gulyas tanar ur oktatoi tevékenységét illeti, szamomra kiemelked a tobb,
mint 6tszdz megtartott egyetemi kurzus. Az egyetemi oktatdoi munkajat az év leg-
jobb oktatoja dijjal ismerték el a hallgatok, 2002-ben. Mindemellett fontosnak
tartjuk megemliteni a tehetséggondozast, amit a tudomanyos diakkdri (OTDK)
munkaja bizonyit, a tobb, mint 6tven hallgato tutoralasa, az orszagos tudomanyos
diakkori férumokon elért elsé és masodik helyezettjei. Tobb alkalomman iiltiink
ezeken az orszagos férumokon zsritagként segitve az értékelé munkat.

Az ilyen életut bejarasahoz kitartasra és kreativitasra is sziiksége van az ember-
nek, aminek megszerzéséhez nagymértékben hozzajarult Laci sportoloi palyafu-
tasa. Kevesen tudjak, de Laci 5. dan fokozatottal rendelkezik tackwondo-ban és
6 bajnoki érmet szerzett harcmtivészként 1982 és 1991 kozott. Emellett edzoként,
sportvezetdként, nemzetkozi birdként is dolgozott. Az olimpiai tackwondo gya-
korlasahoz megirta az elsé magyar nyelvii tudomanyos szakkonyvet.

1988-ban a JATE szenatusa ,,Jo tanulo, Jo sportolo” elismerésben, mig 2008-
ban Corvinus Society (Toronto, Kanada), ,, Pro Patria in exteris” (A hazaért kiil-
foldon) kitiintetésben részesitette. De a legnagyobb elismerést 2021. marcius 15-én
a kapta, amikor Ader Janos Koztarsasagi EInok a Magyar Erdemrend Lovagke-
resztje kitiintetésben részesitette.

Baratsagunk elmélyitésében fontos szerepe volt a konferenciak ,,Nulladik szek-
ci6”-janak is. Ezt mindig a konferencia eldestéjén rendeztiik, sziikebb-tagabb
barati korben. A tematikaja harom dolog koriil forgott: finom ételek fogyasztasa,
jo borok kortyolgatasa és érdekes torténetek elbeszélése. Sok esetben mindezt har-
monika kiséretében, csakhogy a fent emlitett zene is szerepeljen a kreativitasunk
fejlesztésében. Lassan megkedveltem a szegedi halaszlét, mellette tovabbra is ked-
velem a (G)ulyast. Hiszen ki ne szeretné ezt a hungaricumot?

Gulyas Laci komoly tudods, hatékony szerkesztd és konferenciaszervezd €s
remek barat!

Kedves Laci, Isten ¢éltessen! Ezzel a tisztelgd kotettel kivanunk Neked nagyon
boldog sziiletésnapot és még sok-sok aktiv évet er6ben, egészségben a magyar
torténettudomany javara és mindannyiunk k6zos 6romére!

A kétet szerkesztojekent és a szerzok nevében
Szdvai Ferenc
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TABULA GRATULATORIA

Gulyas Laszlo koszontésére

Kdészonjiik a Virtualis Intézet Kozép-Europa Kutatasara megalapitasat és
miuikodtetését, és az ebbe fektetett oridasi munkad eredményeképpen megsziileto
konyveket, konyvsorozatokat, folyoiratokat és konferencidakat.

Kdészonjiik inspirativ szakmai tevékenységedet és a kozos munkdhoz torténd
barati hozzadllasod. Tovabbi eredményes munkat és 6romokben gazdag életet

kivanunk.

Orizd meg josziviiségedet!
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1. Bevezetés

Az 1848-as eurdpai forradalmakat kdvetd osztrak neoabszolutizmus elemzése
alapvetden az egyes nemzeti narrativak mentén épiilt be torténettudomanyunkba.
Ugyanakkor az elmult évtizedben mind a magyar, mind a német nyelvii szakiroda-
lomban teret nyerd 01j elméleti keretek lehetdvé teszik egyes dontések és politikai
aktusok interdiszciplinaris €s a globalis torténetbe agyazodo vizsgalatat. Az Oszt-
rak Birodalom szamara az 1848-as viharos forradalmakat kovetoen kritikus jelento-
ségiivé valt, hogy Gjra megszilarditsa az ellenérzést kiilonbozo teriiletein. A forra-
dalmak ravilagitottak arra, hogy a Habsburg Monarchia soknemzetiségii birodalma
felett gyakorolt hatalma térékeny. E kihivasokra valaszul a kormanyzat — er6teljes
centralizacio és egységesités mellett — egy sor reformba kezdett, amelyek célja a
kozponti hatalom megerdsitése és a gazdasagi fejlodés elomozditasa volt szerte
a birodalomban. E reformok kozott szerepelt a kereskedelmi és iparkamarak 1ét-
rehozasa 1850-ben. Ez nem pusztan gazdasagi intézkedés volt, hanem stratégiai
birodalmi eszk6z, amelynek célja a monarchia kiilonb6z6 régidinak integraldsa, a
kozigazgatasi struktirak modernizalasa és az alattvalok kozos identitastudatanak
elosegitése volt. Ezaltal dontd szerepet jatszottak a Habsburg-vezetés azon torek-
vésében, hogy egy Osszetartd és gazdasagilag sikeres allamot hozzon 1étre.

Jelen tanulmany a ,,new imperial history” keretében vizsgalja a kereskedelmi
és iparkamarak létrehozasat és hatasat. Osztjuk ezzel az elmélet azon alapfelte-
vését, miszerint a birodalom az uralom jol koriilhatarolhato tere, melyet nemcsak
statikus pillanatfelvételekben, de hosszu tavu atalakulési folyamatokban is tetten
tudunk érni.! Ez a torténetiroi megkozelités a birodalmi uralom kélcsonos és tar-
gyalasos jellegét hangsulyozza, megkérddjelezve azokat a hagyomanyos narra-
tivakat, amelyek a birodalmakat monolitikus entitasokként abrazoljak, amelyek
passziv alattvalokra kényszeritik akaratukat.? Sokkal inkabb ez a keretrendszer
a centrum ¢és a periféria kozotti osszetett kolcsonhatasokat emeli ki®, megvizs-
galva, hogy a birodalmi politikdkat hogyan alakitottak a helyi kontextusok, ¢és
hogy a gyarmatinak tekintett alanyok hogyan kapcsolddtak aktivan a birodalmi
struktarakhoz és hogyan befolyasoltak azokat.* Vagyis tovabbra is a birodalom,
maga az allamszervezet a legfontosabb referenciapont, amely bizonyos értékek,
politikai berendezkedés és uralmi rend terjesztését, fenntartasat kivanja bizto-
sitani az adott térség sajatossagai mellett.> E keretben alkalmazhatjuk az 1848
utani Magyarorszagra, amelyet a kormanyzat 0jra szabalyozandé térségnek
latott. Tovabba, ha ezt a modszertant a kereskedelmi és iparkamarak tanulma-
nyozasara alkalmazzuk, mélyebb megértést nyerhetiink arrél, hogyan mikddtek
ezek az intézmények a birodalmi integracio és modernizacid eszk6zeiként.® Ezen
elemzésen keresztiil célunk, hogy ravilagitsunk: a kereskedelmi és iparkamarak
megfeleld eszkdznek tiintek az allamépités szempontjabol, hogy a birodalom
mind a bels6é, mind a kiilsé kihivasokkal szemben fenntartsa az ellendrzést és
elésegitse az egységet.’
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2. A keretek: a birodalom valsag és reform kozott

Az 1848-as forradalmak feltartak az Osztrak Birodalom mély toréseit, megkér-
dojelezve az abszolutista uralom legitimitasat, ramutatva a strukturalis reformok
siirgds sziikségességére.® Igy Ferenc Jozsef és a bécsi kormanyzat a neoabszolu-
tista intézkedések mellett tobb alkotmanyosnak feltiintetett 1épéssel igyekezett sajat
legitimitasat erdsiteni. A centralizacié jegyében az az 1849-es oktrojalt alkotmany
megerdsitette a kdzpontositott csaszari hatalmat és felszamolta a birodalomrészek
torténelmi alkotmanyos berendezkedését, korabbi teriileti integritasat. Ugyanakkor
a kormanyzat felismerte, hogy a puszta elnyomas mar nem elegendd, igy a cél a csa-
szari hatalom ujjaépitése volt a kozigazgatasi apparatus megerdsitésével, a kettds
hivatalnokréteg kialakitasaval, valamint az egységes oktatasi és képzési rendszer,
tovabba az egységes birodalmi piac és a gazdasagi modernizacid elémozditasaval,
amelyek a szabadsagjogok koziil tobbet beemeltek az 0j keretek kozé.’

Az egyik legfontosabb reformkezdeményezés a kereskedelmi és iparkamarak
létrehozasa volt 1850-ben. Ezek az intézmények egy szélesebb kori stratégia részét
képezték és az uralkodd azon torekvését tiikkrozték, hogy elésegitsék egy lojalis,
produktiv kdzéposztaly kialakulasat, amely stabilizalo er6ként szolgalhatna a tarsa-
dalomban. fgy a kamarak szerepe kiterjedt a kereskedelem és ipar szabalyozasara,
a kereskedelmi polgarsag érdekeinek képviseletére, valamint miikddésiik egyértel-
miien a birodalom széttagolt gazdasagi tereinek egységesebb egéssz¢ valo integra-
lasara szolgalt. Ugyanakkor platformot nyujtottak a helyi elit szamara — kiilonésen
Magyarorszagon és a birodalmi periférian —, hogy kapcsolatba Iépjen a centrum
strukturaival, targyaljon érdekeirdl, és alakitsa a modernizacio korvonalait.'

A kereskedelmi és iparkamarak 1étrehozasat tehat nemcsak a gazdasagi sziik-
ségletekre adott valaszként, hanem a birodalmi konszolidacio politikai aktusa-
ként is kell értelmezni. Ez a birodalom j alapokon vald Gjjaépitésére iranyuld
kiszamitott er6feszités volt: a koncepciod a biirokratikus racionalitast a regionalis
szereplok szelektiv bevonasaval 6tvozte, megteremtve ezzel a kdzponti hatalom
¢s a helyi tigyintézés dsszetett kdlcsonhatasanak szinterét, amely meghatarozta a
Habsburg-korszak tovabbi fejlodésmenetét és egyben megnyitotta a periférialis
gazdasagi teriiletek felemelkedését.!!

3. A kereskedelmi és iparkamarak: szerkezet és cél

A kozép-eurdpai kereskedelmi és iparkamarak létrehozasanak gondolata a fel-
vilagosodas koranak gazdasagi reformjaira nytlik vissza. A kamarak kozponti sze-
repet jatszottak a kontinentalis Eurdpaban a modern gazdasagi elvek és modszerek
megszilarditasaban, az infrastruktiura bovitésében, a céhrendszerrdl 0j gazdasag-
szervezési elvekre és igy a manchesteri kapitalizmusra vald attérésben. Mindemel-
lett példajuk az érdekképviselet formalis, jogi szervezetét hozza létre, szemben
az egyesiilési jogon alapulé informalis szervezddéssel. Az eurdpai kontinensen



22

kialakult kamarai szervezeteket a legtobb esetben kdzponti akarat hozta 1étre, jog-
kortiket, feladataikat és kotelességeiket uralkodoi rendelet, késobb torvény sza-
balyozta. Altalaban kotelezd tagsagi rendszer alapjan szervezddtek, f6 feladatuk
pedig a képviselt szféraval kapcsolatos torvényelokészité munka javaslatokkal és
felterjesztésekkel valo segitése, valamint az adott gazdasagi-szakmai kor érdekei-
nek a kormany, illetve a tarsadalom felé torténd képviselete volt."

Az els6 ilyen szervezeteket Franciaorszagban XIV. Lajos dekrétumaval hoztak
létre'’, majd a napdleoni hadjaratok Eurdpa-szerte elterjesztették az intézményt,
mint az allami modernizacié és gazdasagfejlesztés eszkozét.'* Az 1806-ban 1ét-
rejové Osztrak Csaszarsag teriiletén elébb Lombardia és Velence (1811), majd e
példa alapjan Bécsben (1848) hoztak 1étre a kereskedelmi kamarakat. Ehhez a szo-
ros allami iranyitast propagald francia koncepcio volt a minta: a kamarak a keres-
kedelmi minisztériumnak alarendelt, tanacsado testiiletként jottek létre.'> Végiil
az 1850. marcius 18-an szentesitett és marcius 26-an bar6é Karl Ludwig Bruck
kereskedelmi miniszter altal rendeletileg kdzzétett csaszari parancs rendelkezett a
kamarak létrehozasarol nemcsak a birodalom nyugati felében, de a Magyar Szent
Korona orszagaiban is.!'®

Ennek az 0j intézménynek a hatterében az eurdpai gazdasagi helyzet valtozasa
allt. A Habsburg Monarchia gazdasagat a 19. szdzadban az agrar-feudalis struk-
turabol lasst, de folyamatos atmenet jellemezte a kapitalista-ipari, piacorientalt
struktaraba.!” A Habsburg Birodalmat megrenget6 1848-1849-es események utan
a kormanyzat a kamarai struktirdban nemcsak a kozigazgatas modernizalasara,
az allami tevékenység tamogatasara €s a parhuzamos kdzpontositasra, hanem az
egységes birodalom megteremtésére is alkalmas eszkozt latott.'®

4. Birodalmi integracio, biirokratikus modernitas és identitas

A kamarakat olyan szabvanyositott intézményeknek tervezték a birodalom
kiilonbo6zo tertiletein, amelyek feladata a kereskedelem, az ipar és a szakmai kép-
viselet feliigyelete volt. Egységes szerkezetiik és kozpontilag szabalyozott jogi
keretiik az allamapparatus azon torekvését tiikkrozte, hogy — a korabbi teriileti auto-
nomiak helyett — Osszefliggd kozigazgatasi rendet kényszeritsen ra a széttagolt
birodalmi térszerkezetre.'” Ez része volt annak a nagyobb erbfeszitésnek, hogy
a helyi szokasok, céhszabalyok és feudalis kivaltsagok korabbi halozatat egy uj
kdzpontositott, biirokratikus rendszerrel valtsak fel, amelyet Bécsbdl lehetett elle-
ndrizni és iranyitani.

A biirokratizalas e folyamata mélyen 0sszefonodott a modernitas eszméivel.
A kamarak elémozditottak a kapitalista vallalkozast, 6sztonozték az ipari fejlodést,
¢és megkonnyitették a gazdasagi adatok gytjtését. Mindez pedig olyan tevékenysé-
get jelentett, amelyekhez mar jol képzett, a biirokratikus miikodést atlatd, egyben
fegyelmezett és gazdasagilag racionalis polgari lakossagra volt sziikség. Ebben az
értelemben a kamarak a kormanyzat szamara civilizacios eszkzok is voltak, ame-
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lyek a csaszari alattvalok viselkedését és identitasat a termelékenység, a lojalitas
¢s a jogi megfelelés értékeinek megfelelen alakitottak. A korszak magyar kama-
rainak miikodésébal jol lathatd, hogy komoly erdfeszitéseket tettek a szakoktatas
intézményesitésére, a kiilfoldi jogyakorlatok meghonositasara, a vasuti és folyami
infrastruktira-fejlesztés elémozditasara, a nemzetkdzi vasarokon vald szervezett
jelenlét megteremtésére, az ipari és kereskedelmi réteg megerdsitésére.?

A kamarak tovabba kdzvetitoként is szolgaltak az allam és egy Uj, a régi helyébe
feltorekvo elit, ha ugy tetszik burzsoazia kozott. A kereskedelmi és ipari érdekek
képviseletének intézményesitésével a monarchia arra torekedett, hogy a gazdasagi
elitet bevonja a birodalmi projektbe, érdekeltté tegye az allam miikodtetésében és
a centralizalt kozigazgatas egyéb intézményeinek elfogadasaban is. Ez a szovet-
ség kulcsfontossagti volt a birodalmi kozpont szdmara a stabilitas fenntartasahoz,
egyben lehetdvé tette a nacionalizmus évszazadaban a birodalmi egységet akada-
lyoz6 nyelvi és nemzeti hatarok meghaladasat (vagy legalabbis annak kisérletét).
Megindult tehat a kdzigazgatas professzionalizaciojanak kiteljesedése és mindez a
polgarosodas szélesebb folyamatainak tarsadalmi hattereként is szolgalt.?!

A ,,new imperial history” elméleti keretében a kamarak azt példazzak, hogy a
birodalmak nem csupan kényszeritéssel, hanem a tudast, normakat és identitasokat
létrehoz6 intézmények Osztonzésével is kormanyoztak. Olyan helyszinek voltak,
ahol a birodalmi hatalom érvényre jutott, de amelyet egyben vitattak és megtar-
gyaltak a helyi szerepldk, akik maguk donthettek rola, hogy mennyiben miikddnek
hattak neki.** Ezaltal a kamarak hozzajarultak egy hibrid birodalmi szubjektum
kialakulasahoz, amelyet a kdzponti iranyelvek és a regionalis sajatossagok egya-
rant alakitottak.

A kamarai intézmény hasznossagat jol mutatja, hogy mar a neoabszolutizmus
iddszakaban is maguk az érintettek kivantak kiterjeszteni azt a mezdgazdasagi,
illetve gazdaszati-gyaripari 0j teriiletekre.”® Ezzel pedig a kereskedelmi és ipar-
kamardk nem csupan gazdasagi intézmények voltak, hanem az identitasképzés
helyszinei is: a modernizacios projekt keretében a kapitalista értékek népszertisité-
sével segitették egy 1j, modern identitas kialakulasat, arra 6sztonozték tagjaikat,
hogy részben a modern, birodalmi gazdasag résztvevoiként tekintsenek magukra.
Ezzel parhuzamosan pedig a nemzeti identitas kifejezésének szinterévé is valtak,
gyakran a nemzeti prioritasokat tiikrozték €s a magyar iparosok, illetve kereskeddk
egyre inkabb platformként hasznaltak a kamarakat a politika befolyasolasara, pél-
daul — az egységes piaccal szemben — a védovamokért lobbizzanak, vagy tamogas-
sak a magyar nyelvii oktatast és kiadvanyokat.”® Ezzel hozzajarultak a gazdasagi
nacionalizmus felemelkedéséhez, amely a birodalmi kereteken belill igyekezett
érvényesiteni Magyarorszag kiilonallosagat.”’

Ez a kettds szerep — a birodalmi integracié és a nemzeti differencialodas el6-
mozditasa egyszerre — jellemz6je annak, amit a ,,new imperial history” hibrid iden-
titasképzodésként ir le. Vagyis a kamarak olyan helyek voltak, ahol a birodalmi
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normakat leforditottak helyi kontextusba, és ahol a helyi szereplok Gjraértelmez-
hették ezeket a normakat, hogy azok megfeleljenek sajat programjaiknak.?® igy a
kamarakat egy halozatos, targyalasos birodalom részeként foghatjuk fel®, amelyek
egy Osszetett halozat csomopontjai voltak: nemcsak a kereskedelmet, hanem a
tudascserét, a jogharmonizaciot €s az elitképzést is eldsegitették. Ez a perspektiva
feltarja a birodalmon beliili kulturalis, politikai és gazdasagi 6sszefonodast.

6. Kovetkeztetések

A modern kereskedelmi és iparkamardk létrehozasa sorsforditd pillanat volt
a Habsburg Birodalom forradalmak utani 0jjaépitésében. Ezek az intézmények
messze nem csupan a gazdasagi szabalyozas eszkozei voltak, hanem mélyen
beagyazodtak a birodalom szélesebb korti politikai stabilizacios, kozigazgatasi
szolgaltak, amelyeken keresztiil a kdzponti kormanyzat igyekezett megerdsiteni
az ellendrzést széttagolt teriiletei felett, elésegiteni a gazdasagi fejlodést, s lojalis,
produktiv polgarokat nevelni. Alapvetden tehat az 6sszbirodalmi tavlatba illesztve
a kérdéskort, elmondhatjuk, hogy a neoabszolutizmus idGszaka a teljhatalom meg-
alkotasaval a nagyosztrak egységallam gondolatanak megvaldsitasara torekedett,
mikozben egy modernizacios kiildetést is igyekezett végrehajtani, amely kereté-
ben az alkotmanyos id6szak egyes reformjait hozzaigazitottak az 1j, centralizalt
¢és abszolut hatalommal kormanyzott, normakovetd kozigazgatashoz. Ez egyben
legitimacios lehetdséget is biztositott az Gj birodalmi keretek szamara.>

Magyarorszag esetében a kamarak egyszerre valtak a birodalmi integracio és a
nemzeti dnérvényesités helyszineivé, tikkrozve a hibrid identitasokat és a vitatott
lojalitasokat, amelyek a soknemzetiségii birodalom életét jellemezték. A kamarak
azt szemléltetik, hogy a birodalmak nemcsak kényszer és rendeletek révén mikod-
tek, hanem az allam és a tarsadalom ko6zott kdzvetitd intézmények 1étrehozasaval
is. Olyan szinterek voltak, ahol a birodalmi normakat helyi kontextusba tiltették at,
¢s ahol a helyi szereplok az alkalmazkodas, a vita, az ellenallas révén aktivan vet-
tek részt a birodalom létrehozasaban. A kamarakkal valé 0j szemponta foglalkozas
a neoabszolutista Osztrak Monarchia esetében is olyan targyaldsos és halozatos
politikarol arulkodik, ahol a hatalmat olyan intézményeken keresztiil gyakoroltak,
amelyek egyszerre voltak az ellenérzés eszkdzei és a cselekvés platformjai. Az 4j
elméleti keretek révén lehetévé valik a birodalom mint a kormanyzas, az identi-
tasképzés és a modernizacio vitatott folyamatanak a vizsgalata.’! Ezaltal kitapint-
hatéva valnak azok a meghatarozo elemek, amelyekkel a Habsburg Birodalom
hozzéajarult a modern allamisag megteremtéséhez €s a gazdasagi ¢let alakitasaval a
kozép-eurodpai tartos orokséghez.
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NEHANY ASPEKTUS A HORVAT - MAGYAR
KIEGYEZEST KOVETO IDOSZAK ETNIKAI ES
NYELVHASZNALATI FESZULTSEGEIHEZ

SOME ASPECTS OF THE ETHNIC AND LINGUISTIC TENSIONS
IN THE PERIOD FOLLOWING THE CROATIAN-HUNGARIAN
RECONCILIATION

ABSTRACT

One of the biggest changes in the relations between the neighbouring Hungarian
peoples was their national awakening in the 19th century, which culminated in
the early 20th century in the Kingdom of Hungary. One of the important modern
events in the creation of the Croatian nation-state was the 1868 Croatian-Hungarian
reconciliation (Nagodba), which, despite its many controversial results, sought
to satisfy the demand for autonomy of one nationality, ahead of the uniformist,
multi-national empires of Europe. The aim of this paper is to illustrate the Croatian-
Hungarian relations of the period by presenting some of the national, linguistic and
cultural conflicts of the period. Through an insight into the conflicts and fears, a
nuanced picture of the roots of the tensions of the time is obtained.

Keywords: reconciliation, language use, ethnic composition, tensions

Kulcsszavak: kiegyezés, nyelvhasznalat, etnikai 6sszetétel, fesziiltségek

1. Bevezetés

A horvat —magyar kiegyezés megkdtésében Ferenc Jozsef apostoli kiraly és csa-
szar szabad kezet adott a magyar uralkodo politikai elitnek. A tényleges targyala-
sok az osztrak — magyar kiegyezést kovetden indulhattak meg. Az alapokmany az
1868. évi XXX. torvényként keriilt bejegyzésre és széleskori autonomiat biztosi-
tott a horvatok szamara, azonban ,, kizart minden lehetoséget, hogy Horvatorszag
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harmadik kiilonallo allami egységgé viljon a Monarchiaban . A két orszag egy
¢és ugyanazon allamtestet képezett, a koztiik 1év6 hatar pedig kizarolagosan koz-
igazgatasi volt csak, ennek ellenére annak etnikai elvalasztd szerepe egyértelmiien
megallapithaté?,’. A tanulmany célja, hogy a vizsgalt idészak kozigazgatasi atren-
dezddésének folyamatait és etnikumkozi viszonyrendszert bemutassa.

2. Kozigazgatas térszerkezet valtozasa, etnikai sajatossagok

A kozel hétszaz km-es belsé hatar szakaszon vettem gorcso ala a kozel 6tven
éves id6szakban az etnikai térszerkezet sajatossagait. A népszamlalasi adatok alapjan
vizsgaltam az egyes hatar menti megyék etnikai Osszetételét €s azok valtozasait a
kiegyezéstdl fogva Trianonig*. Az els6 hivatalos népszamlalas alkalmaval az etnikai
Osszetételre vonatkozdan nem tortént Gsszeiras, csak az 1880-as folyaman.’ 1876
és 1886 kozott kertilt sor a polgari kozigazgatas teljes vertikumanak a kiépitésére,
létrehozasara. Ez jelent6s mértékben érintette Horvatorszagot is, 1882-ben megsziint
a Katonai Hatarérvidék, amely az egyes megyéknek atszabta a teriiletét és etnikai
Osszetételét. A legjelentdsebb valtozas Bejlovar és Kords varmegyét érte, dsszevo-
nasra keriiltek €s a hatarérvidékbdl is kapott az j kdzigazgatasi egység teriileteket.
A Drava magyar oldalan fekvo oldalt teriileti valtozasok nem érintették®,’.

A nagodba® utan Iétrejott Horvat- Szlavon- Dalmatorszagok allamteste a kovet-
kezd terlileti kozigazgatasi egységekbdl épiilt fel: Fiume varmegye, Zagrab,
Varasd, Kords, Pozsega, Ver6cze, Szerém megyék, valamint likkai, ottocsanyi,
ogulini, szulini, els6 és masodik bani, varazsd — kordsi, varazsd — szentgyorgyi,
gradiskai, broodi, pétervaradi hatardrezred teriiletei, illetve Dalmatia®. 1882-ben a
Katonai Hatarérvidék megszlintetésével, a polgari kozigazgatas teljes korti beve-
zetésével a horvat allamtest jelentdsen megnovekedett. 1869-ben a ban feliigyelete
alatt all6 un. civil Horvatorszag teriilete 20 ezer km? volt 980 ezer lakossal, a hozza
csatolt ezredek tertilete pedig 34 ezer km? 1,2 milli6 f6vel. A teriileti gyarapodas-
nak két szépséghibaja volt: a Murakozt visszacsatoltak Zala varmegyéhez, Fiume
pedig ,,corpus separatum” — ként ismét magyar fennhatosag ala keriilt. 1910-ben
az orszag teriilete 42.532 km? volt 2.6021.954 lakossal. A Magyar Kiralysag nem-
zetiségi viszonyaiban egy etnikai homogenizacios folyamat szemtanui lehetiink
a magyarsag aranya 1880-as 46.6%-161 1910-re 54,5%-ra novekedett. '°A tobbi
nemzetiség orszagos szamaranyat vizsgalva a németek és a totok aranya csok-
kent csak szignifikdnsan el6bbi az 1880-as 13,6%-r6l 1910-re 10,4%-ra, utdbbi
ugyanabban a teminusban13,5%-r6l 10,7%-ra csdkkent. A tobbiek szamaranyaban
szignifikans valtozas nem volt tapasztalhatd, a horvatok aranya 8,78%, a szer-
beké pedig 5,3% volt. A szamaranyok valtozasat arnyalandé jegyzem meg, hogy
az orszag terliletén a lakossag abszolut szama folyamatosan ndvekedett és ez alol
csak a rutén volt kivétel. A szerbek és horvatok szama 639 986-rol 862 928-ra,
34,8%-kal novekedett.!! Ugyanezen id6 alatt a magyarsag abszolt szama tobb,
mint 55%-kal névekedett'?.
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Ha statisztikai adatokra tekintiink, egyértelmiien megallapithatjuk, hogy a vizs-
galt térség etnikai folyamatai eltérnek az orszagosan megfigyeltekt6l. A Drava
¢északi oldalan csak Somogy és Bacs-Bodrog varmegyében figyelheté meg a
magyarsag szamaranyanak szignifikans novekedése, elébbiben 84,9%-161 91,2%-
ra, utdbbinal 36,7%-r6l 42,8%-ra. Vas esetében az etnikai aranyok valtozasa a
német ajku lakossag aranyanak szignifikans csokkenésével van 0sszefiiggésben.

A horvat oldali megyéknél nyugatrol keletre egyre jelentdsebb lett az etnikai
soksziniiség a horvat dominancia csokkenésével. Varasd megye 97% feletti szam-
aranyai Bjelovar — Koérosnél 75%, Verdcénél 50%, mig Szerémnél 26% koriili
aranyokat mutatnak a négy népszamlalas adatai alapjan. A magyarsag szamara-
nya csak Ver6ce megye esetében mutat szignifikans novekedést 9,6-rol 14,2%-ra,
a tobbi esetben jelentdsebb elmozdulds nem tapasztalhatd. Horvat oldalon ¢és a
vegyes etnikumu hatar menti magyar megyékben egyértelmti magyarositas jelei
a statisztikai adatok ismeretében nem fedezhetdek fel. A megyei szinten egyes
esetekben tapasztalhatd szdmarany novekedése a magyarsagnak az 1880 és 1910
kozott tapasztalhatd orszagos 7,9%-os boviiléstdl minden esetben tobb szazalékkal
elmarad. A horvat és a szerb lakossag részaranya pedig allandosagot mutat. Bar
vitathatatlan, hogy a magyar hatésagok a politikai elit nyomasara tobbszor is meg-
sértették a horvat nyelvi autonoémiat, ennek ellenére a horvat fél altal hangoztatott
magyarositasi torekvések eredményei a népszamlalasi adatokban nem tiikrozéd-
nek vissza.

3. A horvat — magyar etnikumkozi (magyar ellenes) konfliktusok néhany
aspektusa

Horvatorszag etnikai elkiiloniilését bizonyitjak a permanensen felmeriilé nyelv-
hasznalattal kapcsolatos politikai problémak, osszetlizések'>. A kiegyezési torvény
56-57§-sa egyértelmiien kimondta, hogy ,, Horvat — Szlavonorszagok egész terii-
letén, mind a torvényhozas, mind a kozigazgatas és torvénykezés nyelve a horvat.
Horvat — Szlavonorszagok hatarai kozott a kézos kormanyzat kozegeinek hivatalos
nyelvéiil is a horvat nyelv allapittatik meg.” Mindezek ellenére a magyar kor-
manyzat, illetve a MAV tobbszor is megsértette a rendelkezést. Emiatt két alka-
lommal is erészakba torkollo tiintetések tortek ki: eldszor Zagrabban, majd kovet-
kez6 alkalommal a varosban és kornyékén. Eloszor 1883-ban a zagrabi (kozos)
pénziigyi igazgatosag tablainak kétnyelviire cserélése valtott ki heves indulatokat,
amely soran a tablakat a Medvescak patakba dobaltak a magyarellenes tiintetok'*.
Tovabb rontotta a politikai helyzetet, hogy beavatkozo6 karhatalmi egységek kozott
magyar alakulatok is szolgaltak, illetve halalos aldozatai is voltak az események-
nek. A fokozodo belpolitikai hangulatban nevezték ki Khuen — Hédervary Karoly
meger0siteni. Ellenzékével kiméletleniil leszamolt, a magyarellenes hangulatot
azonban nem tudta felszamolni, amely els6sorban a homogén, horvat nemzeti-
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ségli fovaros, Zagrab és kornyékén iitotte fel a fejét, Szlavonidban nem. A horvat
ellenzék ellenstlyozasara a Horvatorszagi Szerb Onallo Pérttal kotott szovetséget,
tobb politikusat pedig atcsabitotta a kormanypartba. 1892-ben példaul a Szabor
elndke ¢és a ban helyettese is szerb nemzetiségii volt. Ez tovabb ndvelte a szerb
— horvat ellentéteket, a Jogpart e miatt tobb szerbellenes tlintetést is szervezett.
A nyolcvanas években megindulé gazdasagi ndvekedés ellenére a magyarellenes-
ség altalanossa valt az orszagban. Ferenc Jozsef 1895-0s zagrabi latogatasat az
egyetemi ifjusag Budapest ellenes tiintetései kisérték, amelyeken magyar zaszl6-
kat is égettek. Az esemény tobb résztvevojét is eltavolitottak a felsdoktatasbol, igy
Stjepan Radicot is, aki Pragaban folytatta tovabb a tanulmanyait. Ott keriilt szoros
kapcsolatba Tomas Masaryk-kal a késobbi Csehszlovakia els6 koztarsasagi elno-
kével. Khuen — Hédervary tevékenységének a végére a zagrabi vasutallomas épii-
letén elhelyezett magyar nyelvii tabla tett fel a pontot 1903-ban. A tilintetéssorozat
kibontakozasanak az oka a nagodba alapjan tizévente esedékes horvat — magyar
pénziigyi egyezmény megujitasa volt. A Frank — féle Tiszta Jogpart szamara a ban
csak Zagrabban engedélyezte nagygytlés tartasat, vidéken nem. A tabla ,,incidens”
csak olaj volt a tlizre. A tobb helyen erészakba torkolld megmozdulasokat a kar-
hatalom leverte. Zapresi¢ben és Kunovacon a karhatalom l16fegyvert is hasznalt,
utobbi helyen a beavatkozasnak 23 aldozata volt. Khuen — Hédervary miniszterel-
nokké avanzsalasaval Teodor Pejacevi¢ lett az 0j ban, aki békiilékenyebb hangot
itott meg a zagrabi belpolitikaban. Részben ennek is kdszonhetd a horvat ellenzék
kozeledési politikaja, a magyar politikai ellenzékkel valé megegyezési kisérlete.
Ennek eredményeként jott 1étre Frano Supilo vezetésével a fiumei rezolicio (rije-
kai nyilatkozat) (1905. X. 03.), amely a magyarokkal valo egyiittmiikodés mel-
lett foglalt allast, az ekkor mar erdsen magyar ellenes, hol a trializmust koveteld
vagy a délszlav egységet kivand horvat politikai 1égkdrben. A kozeledési kisér-
letet azonban az 1907-es vasuti torvény ,,meghitsitotta”, amelynek értelmében a
hivatali nyelv a magyar lett és csak az utasokkal valo érintkezés soran lehetett a
horvatot hasznalni, ez teljesen szembe ment a kiegyezési térvényben foglaltakkal.
Supilock folyamatos obstrualtak, az 1868. évi XXX. térvényben foglalt jogukkal
¢lve csak horvat nyelven szolaltak fel, ezzel nehezitve az orszaggytilés munkajat.
1908-ban jelentdsen megvaltozott a kiilpolitikai kdrnyezet, amely hatassal volt a
belpolitikara is, az Osztrak — Magyar Monarchia annektalta Boszniat. Tisza Ist-
van a terrorizmustol sem visszarettend horvat ellenzékkel 1913-ban megegyezett,
amely elallt a pénziigyi 6nallosag kovetelésétol, a magyar orszaggyiilés pedig visz-
szavonta a vasuti torvényt'?,'¢

A horvat — magyar viszony Tisza Kalman els6 miniszterelnokségétol fogva kez-
dett elmérgesedni'’. A magyar politikai elit egyre jobban veszélyeztetve érezte a
magyar nemzet primatusat az orszagban. Ez nem csak a nagy politikaban, hanem
a tarsadalmi életben is dnszervezddési folyamatokat inditott el. Ennek volt egyik
iskolapéldaja a Julian-egyesiilet, amely a szérvanyban €16 magyarsag asszimila-
ciés folyamatainak a megallitasat, megfékezését tiizte zaszlajara. Tevékenységé-
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nek egyik célteriilete Szlavonia volt, ahol a népszamlalasi adatok 90.000 fore'®
tették a tobbségében szorvanyban €16 magyarsag szamat, az egyesiilet ,.terepi fel-
mérései” azonban ennél lényegesen nagyobb szamot, 200.000 f6t regisztraltak.
Az egyesiilet elsdsorban a magyar nyelvii oktatas megszervezésével kivanta az
anyanyelv megdrzését eldsegiteni. Az iskolak Iétesitése, fenntartasa, a tanerd java-
dalmazasa, lakassal valo ellatasa, a tanulok szamara a tanszer biztositasa a legtobb
esetben teljes egészében az egyesiiletre harult, illetve az uradalmakkal kézésen
mikodtették az ugynevezett pusztai iskolakat. Az 1905-1906-0s tanévben mar
tizenharom intézmény miikodott, 8 falusi és 5 pusztai, az egyesiilet fennallasanak
tizedik évforduldjan mar 71 iskola mikodott 109 tanitoval és 7 165 tanuloval.
Az iskolak alapitasi engedélyét a horvat hatésagok adtak ki, és a mikodésiiket is
azok feliigyelték'.

4. Osszefoglalas

A horvat — magyar kiegyezés nem elégitette ki a horvat politikai elit fiiggetlene-
dési igényeit, a kapott autonomia elégtelen volt szamukra. A nemzetiségi aspektu-
sok mellett a gazdasag modernizacidjanak a magyartol valoé lemaradasa is jelentds
szerepet jatszott a kritikus hangnem kialakulasaban a két nemzet kozotti viszony-
rendszerben. A horvat nemzeti, kulturalis ellenallasanak egyik minta példaja volt
a Magyar Allamvasutak személyzeti politikaja altal kivaltott nemzeti szemben-
allas. Emellett a tobb esetben egyes aktualis gazdasagi, koltségvetési kérdések is
nemzetpolitikai szinezetet kaptak, ezzel borzolva az egyes esetekben még nyugodt
politikai kedélyeket. A horvat nemzeti érzelmli megmozdulasok szinhelyeinek a
tobbsége Zagrab és kdrnyékéhez volt kothet6. Nem csak a horvat fél érezte nyelvi,
kulturalis 1étét veszélyeztetve, hanem a szlavoniai magyarsag is. A szérvanyban
¢16 magyarsag megmaradasat felkarold Julian — egyesiilet is felfigyelt erre €s aktiv
ez iranyu tevékenységet folytatott. Az els6 vilaghaboru végéig a horvat és a magyar
nemzet ugyan kar6ltve harcolt az Osztrak-Magyar Monarchia kotelékében, ennek
ellenére a végso politikai erjedés folyamata mar habora folyaman megindult.
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A kiegyezés horvat neve.

1868. évi XXX. torvénycikk a Magyarorszag, s Horvat-, Szlavon és Dalmatorszagok
kozt fenforgott kdzjogi kérdések kiegyenlitése irant létrejott egyezmény beczikkely-
ezésérol, 66§. Dalmatorszag ténylegesen mindvégig osztrak kozigazgatas alatt marad,
kvazi tartomanyként. Fiume pedig separatum sacrae regni coronae adnexum corpus
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Domoék Csilla (2019): Minderheiten und Volksgruppen in Europa, West Bohemian
Historical Rewiew 1804-5480, 263-276. old.

A statisztika kezdetben egy nemzetiségkén, késdbbiekben mar kiilon kezelte dket, igy
nem lehet pontos adatsort felallitani.

Léczi Lajos (2020): A Magyar Szent Korona Orszagainak Foldrajzi,
Tarsadalomtudomanyi, Kézmiivel6dési és Kozgazdasagi Leirasa (reprint). Trianon
Muzeum. Varpalota. 486 old.

Az idevago szakirodalmak egyértelmiien jelzik, hogy a nyelvhasznalati problémak-
bol fakado Osszetlizések, amelyek tobbszor tettlegességig fajultak minden esetben
Zagrab és kornyekérol indultak ki, Bjelovar — Koros, Verdee és Szerém varmegyékben
hasonl6 durva esetek nem fordultak eld.

A tablak lecserélését David Antal hivatalvezetd rendelte el, gy hogy nem értesitette
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ABSTRACT

The University of Kolozsvar was established (May 29, 1872) before the law on it
was promulgated. The laws established the fact of foundations and its temporary
arrangements, as well as covering the costs of launch. Education began, teachers
and students set to work, but the permanent status of the university had not yet
been declared, its temporal status remained. Even the Minister of Culture was
unsure whether the university would receive the permanent status at all, given the
dire financial situation in the state budget. King Jozsef Ferenc, seeing the progress
achieved, issued the deed of foundation in 1881 and permitted the institute to bear
his name. When the university was preparing to celebrate the 25th anniversary of its
foundation, the deed of foundation turned out to have disappeared from the official
files. Therefore, Minister of Culture Gyula Wlassics put forward a proposal to the
king. He requested that he issued a new deed of foundation in the form of a letter of
royal privilege with a hanging seal. In his decree dated November 1, 1897, Jozsef
Ferencz agreed to fulfill the request.

Kulcsszavak: egyetem, koltségvetés, ideiglenes, allando, levél szabadalom

Keywords: university, budget, temporary, permanent, letter patent

Tudvalevo, hogy a kolozsvari egyetem folallitasanak alkotmanyos utja E6tvos
torvényjavaslatanak benytjtasatol (1870. aprilis 7.) a torvénycikkek kihirdeté-
séig (1872. oktober 12), két és félévig tartott, a bonyolult parlamenti eljarasi
folyamat kovetkeztében. Témank szempontjabol ez azért fontos koriilmény,
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mert mutatja, hogy a létrehoz6 (az allam pénzérdl dontd orszaggyiilés) gondos
mérlegelés ala vonta magat a létesitést, illetve a kiszemelt helyszint. Trefort az
1872-1 lilésszak vitajaban biztositotta a ,,hazat”, hogy amennyire lehet kdzigaz-
gatasi uton segit megoldani a folmertiilt problémakat. ' Az 0j orszaggyiilés altal
elfogadott torvénycikkek elnevezése tiikrozi a helyzet atmeneti jellegét: a XIX.
a felallitas tényérdl, és ideiglenes szervezésérdl, a XX. pedig a felallitas és az
elsd folszerelések koltségeirdl szolt. Magat az egyetemi oktatast kiilon Kolozs-
varra ,,szabva” nem szabalyoztak, a pesti tudomanyegyetem szabalyzatat tekin-
tették mintanak. Osszerakva a mozaikokat megéllapithatjuk, hogy a folallitdssal
az egyetem allandosaga még nem volt , lefutva”. Az egyetem eredeti szervezeti
szabalyzata az ideiglenesség bélyegét viselte magan. Farkas Lajos rektor 1897-
ben nyiltan kijelentette, mar az eredeti alapeszmék sem voltak alkalmasak, hogy
beloliik az egyetem ujkori eszméje allando jelleggel bontakozhatott volna ki.
Ideiglenes allapotot teremtett, ,,idegen gondolkodasmod és érdekek szemelott
tartasaval megalkotott rendet vezetett be, s hianyzott bel6le az onallo tervszerii-
seggel jaro allanddsag és biztossag eszméje.”

Trefort sem bizott eleinte az 0j egyetem jovenddjében. Még az is megfordult
fejében, hogy esetleg Pozsonyba helyezi at. S6t, a matematikai kar 1873. novem-
ber 22-én maga siirgette a pozsonyi egyetem folallitasat, hogy minél elébb igazi
tudomanyos élet és szellem legyen Magyarorszagon. * Nem tudni, hogy a kolozs-
vari szinvonallal voltak elégedetlenek, vagy egyszeriien a tudomany miihelyeit
kivantak volna gyarapitani, de beadvanyukban nincs sz6 athelyezésrdl. Ugyanak-
kor 1873-ban uj egyetemalapitasra a szitkebb Magyarorszagon nem keriilhetett sor
a koltségverés rossz allapota miatt. Az esetleges athelyezés ellen hatott azonban,
hogy a padovai egyetem elismerte a kolozsvarit, illetve az, hogy a bolcsészeti és
matematikai kar hallgatéi 1873-ban elérték azt a szamot 1873-ban, amit a pesti
egyetem fennallasa 228. évében, 1863-ban ért el. Ferenc Jozsef uralkodasanak 25.
évfordulojan (1873.), amikor az egyetem kiildottsége is bemutatta hodolatat, kifej-
tette, a kolozsvari egyetem ,,¢letbeléptetésével” alkalmat nyujtott erdélyi hiveinek,
hogy ,tiizhelyeik kdzelében tehessék sajatukka azon ismereteket, mik a kozélet
teriiletén nem nélkilozhetok.” *

Finaly Henrik rektor 1874-ben kikelt azon felfogas ellen, mely a kolozsvari
egyetemet a budapesti mellett, mint valami alsobb rangl intézetet tlinteti fol.
Ennek egyik okat abban latta, hogy a térvényhozas az egyetemet folallitotta ugyan,
de nem alapitotta meg. Utalt arra, hogy milyen pompas volt a zagrabi egyetem
megnyitasa (1873), vagy leydeni egyetem 300 éves jubileumi linnepsége, mikoz-
ben a kolozsvari egyetem még a maga torvényes létezését sem igazolhatja, mert
az ezt biztosité alapitd oklevelet nem szerezhette meg. A koltségvetés az egyetem
els6 felszereléseire a pestiének évi altalanyat adta, a tanarképzosok a kotelezo 3
év utan nem tudtak gyakorlatra menni gyakorl6 iskola hijan. Mostani bajai ellen
a megoldast abban latta, hogy az egyetem kovetelje torvényes jogait, és simul-
jon a kolozsvari tarsadalomhoz. Sajat Iéte biztositasahoz eszkdzolje ki az alapitd
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oklevelet, mert a torvényhozas a rossz pénziigyek kovetkeztében nagy 0sszegeket
torolt az amugy is szegényes koltségvetésbol. Nyomasztolag hatott a sziikséges
egyetemi fejlesztések elmaradasa a talhajtott takarékossag miatt. Trefortnak az
1877/78-1 tanévrol orszaggylilés elé terjesztett beszamoldja elismerte, hogy még
,folotte sok a kolozsvari egyetem sziikséglete”, de ezek nem joakaratan, hanem az
allam szorult pénziigyi helyzetén mulnak. °

Mindenesetre az egyetem fonnallasanak 10. éve jo hirrel szolgalt: a kiraly 1881.
januar 4-én az 1872: XIX. torvénycikkellyel folallitott, s még azon évben megnyi-
tott egyetemet 6rokidékre megalapitottnak, s megerdsitettnek nyilvanitotta. Elren-
delte szamara az alapitolevel kiallitasat és kiadasat, egyuttal megengedte, hogy az
egyetem ezentul a ,,M. kir. Ferencz — Jézsef — tudomany — egyetem” nevet viselje.
Erre is reagalva, de foként Trefort majusi helyszini szemléjének, illetve az ennek
nyoman tett igéreteknek hatasara az Egyetemi Tanacs 1881. julius 22-én a leendd
Diszterem szamara megfestettette Madarasz Viktorral az egyetem alapitasaban
részt vett Eotvos, Pauler és Trefort miniszterek Veress Ferenccel pedig az eddigi
rektorok arcképeit.®

Trefort egyébként még ezeldtt, 1880-ban megigérte egy parlamenti vitaban,
hogy segit az egyetemnek a korhazépitésben. Altalaban is kezdett megbaratkozni
a gondolattal, hogy Kolozsvarott hagyja az egyetemet. Emellett szoltak a fejlo-
dés nem materialis mutatdi: a hallgatoi létszam folyamatos emelkedése, a tanarok
kedése. Ennek jegyében komoly fejlesztésekbe fogott a miniszter, els6k kdzott is
a vegytani intézet €pitését kezdte el 1880 augusztusaban, majd a konyvtar javara
eszkozolt ki rendkiviili segélyt, s a kiraly eziistlakodalma (1855-1880) alkalma-
bol 3 aranydsztondijat utaltatott ki. 1884. oktober 31-e, mikor Trefort jelenlétében
atadtak a Vegytani Intézetet, méltan nevezhetd fordulopontnak az egyetem torté-
netében, mert ez volt az egyetem els6, a szaktudomany igényeinek megfeleléen
folszerelt és beendezett intézete. Ezutan Trefort javaslata alapjan a torvényhozas 9
intézet évi altalanyat emelte fol.

Az 1880-t6l follendiil6 egyetemi fejlesztések szamara jelentett biztatd perspek-
tivat az 1887. szeptember 23-an Kolozsvarra latogatd Ferenc Jozsefnek az egye-
temi tanacs tagjai el6tt tett kijelentése. Eszerint elvarja, hogy az egyetem gondjaira
bizott ifjusag csak a tudomanyok és tanulmanyok komoly miivelésével foglalkoz-
zon, hogy az intézmény ,, igy téltse be helyét a bel-és kiilfoldi fotanodak soraban.”
Ebbéli torekvéseiben, és intézeteik fejlesztésében az egyetem bizton szamithat a
kiraly tdmogatasara €s oltalmara. ’

Trefort Agoston 1888. augusztus 22-én elhunyt. Bér eleinte nem bizott, foleg
az orszag szorult anyagi allapota miatt, a ,,nagyon silanyan dotalt alkotas irant”,
de — becsiiletére legyen mondva — mégsem mondott le roéla. Amikor latta, hogy a
tanaraiban megvan a képesség a magas szintii szellemi — tudomanyos tevékenység
kifejtésére, a beiratkozasok névekedése pedig a teriileti és orszagos beagyazott-
sagot bizonyitja, egyre inkabb kiizdott a tdrvényhozasban a fejlesztések tigyéért.
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Trefort miikddését igy summazta a temetésén részt vett Kolosvari Sandor rektor:
»egyetemiink az orszag méltosaganak megfeleld fényes alkotas lett.”

Az alland6 bizonyossaghoz vezetd uton az utolso allomas az egyetem alapito
okiratanak kiallitasa és kiadasa volt 1897. november 1-én. Mivel dolgozatunk
targyat tulajdonképp e rendelet kiadasahoz vezetd eldzmények, okok bemuta-
tasa képezte, logikus, hogy magat a kiralyi megnyilatkozast sz6 szerint k6zoljik.
A Bécsi Magyar Levéltari Kirendeltség jovoltabol birtokunkba jutott az liggyel
kapcsolatos miniszteri eldterjesztés, amely a Haus-, Hof- und Staatsarchiv irata-
nyagabol keriilt eld. Bizonyos, hogy az eredeti fogalmazvany magyar nyelvii, mert
a német nyelvil el6terjesztés bal felsd sarkaban kiilon és alahuzva foltiintették:
,,Ubersetzung” (= Forditas), azaz magyarrol forditottak németre. Az aldbbiakban
e német nyelvre forditott valtozatot kozoljiik sajat forditdsban, magyarul. Termé-
szetesen nem az eredetire valo visszaforditasrol van szo, mert annak szovegét nem
lattuk, nem ismerjiik. {gy munkaanyagunk csak a Bécsben follelt szoveg lehetett. §
Az iratot tartalmazo Acta feddlapjan az irattari érkeztetés és targyismertetés adatai
szerepelnek, magyar forditasban imigyen:

,, Dr. Wlassics Gyula m. kir. Cult. és Kozoktatasi miniszter eldterjesztése 1897.
oktober 24-rél a 65722. szamon a legfelsobb nevet viseld kolozsvari egyetem ala-
pito oklevelének elintézése targyaban.”

Mig a mogotte olvashatd német nyelvli miniszteri eléterjesztés magyar forditas-
ban igy hangzik:

,,Dr. Wiassics Gyulanak, Magyarorszag legengedelmesebb Kultusz — és Népok-
tatasi miniszterének legaldzatosabb eldterjesztése a Kolozsvari Ferenc Josef
Tudomanyegyetem alapitolevelének kiadasa targydaban.” ° Szama: 65722,

A két hasonl6 szovegezésii irat tartalma kozott van kiilonbség. Mig az érkeztetd
bécsi hivatal , kozoktatasi” (6. Unter. = offentlicher Unterricht) miniszterrdl ir, a
kiildo hivatal csak ,,oktatasi”’-rol. A targyat illetden pedig foltiing, hogy Bécs az
alapitolevél ,elkészitése”-ro6l, magyar fél annak ,kiadasa”-rol szol. Az egyetem
nevének emlitése sem egyforma, Bécsben a ,,legfelsébb ( ah. Namen = allerhoch-
sten Namen) nevet” viseld kolozsvari egyetemrdl tudnak, mig Wlassics néven
nevezi azt. Nem lényegmodositok a szovegbeli eltérések, de utalnak hangsulybeli
kiilonbségekre. Ezek utan nézziik magat, a 8 oldalt kitevo kézzel irt eléterjesztést.

., Legkegyelmesebb Ur!
1881. januar 4-én kelt legfelsobb elhatarozasa az akkori magyar kulturalis és

kozoktatasiigyi miniszter Trefort Agoston altal tett legaldzatosabb elSterjesztésé-
r6l, legkegyelmesebben engedélyezte, hogy a kolozsvari egyetem szamara az ala-
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pitvanyi okiratot a bemutatott tervezetnek megfelel6en a kiralyi rendeletek hagyo-
manyos formajaban kiallithassak, és kiadhassak.

E legfelsobb dontesrdl és az alapitoleveél tartalmarol az egyetemi tandcs meg-
egyezett, s miutan csaszari és apostoli magyar kiralyi Fenséged legkegyelmeseb-
ben megadta, hogy az egyetem a ,,Ferenc Jozsef magyar kiralyi tudomanyegye-
tem” nevet viselhesse, és haszndlhassa, a nevet az egyetem ténylegesen folvette, és
azota viseli. Azonban az alapitookirat az itteni aktakbol nem allapithato meg, és
egy, nekem ismeretlen okbol, talan egy utolagosan észrevett szévegezési hibabol,
elmaradt.

Miutan a Kolozsvari Egyetem a folyo évben fennallasa 25. évfordulojat elérte,
és az egyetem, ezt az evfordulot az alapitolevél bemutatasaval szandékozik megiin-
nepelni, az egyetemi tandcs folyo év aprilis 2-an kelt legmélyebb hodolatu eléter-
Jesztésében azzal a kéréssel allt elém, hogy érjem el az alapitolevél elkészitését és
egyetemre keriilését. Csaszari és apostoli kiralyi Fenséged fontemlitett legfelsobb
elhatarozasara tekintettel az alapitookmany kiallitasara vonatkozo kérés teljesité-
set az egyetemnek nem tagadhattam meg, masreszt a 16 évvel ezeldtt csdszari és
apostoli kiralyi Fenséged altal az alapito oklevél felséged altal legkegyesebben
engedélyezett szovegezése a megvaltozott viszonyok miatt ma mar nem hasznave-
hetd. Ebbol kovetkezben egy szakember igénybevételével és a Minisztertanacs hoz-
zajarulasaval egy uj alapito okiratot készittettiink el, mégpedig az egyetemalapitas
kiemelkedo jelentoségére tekintettel, kiralyi fiiggd pecséttel ellatott kivaltsaglevél
formdjaban.

Ezért is engedem meg magamnak a legaldazatosabb kérést, hogy csaszari és
apostoli kiralyi fenséged méltoztasséek engedeélyezni, hogy csaszari és apostoli
kiralyi fenséged legmagasabb nevét viseld Kolozsvari egyetem az alapito okiratot
a fiiggd kiralyi pecséttel ellatando kivaltsaglevél formajaban, a mar emlitett szam
alatt legmélyebb hodolattal mellékelt tervezetnek megfelelden, allittassa ki.

Batorkodtam megengedni magamnak, hogy az e szellemben megfogalmazott
tervezetet legfelsébb elhatarozasra a legmélyebb hodolattal beterjesszem.

Budapest, 1897. oktober 24.”

Az alairas nélkiili beadvanyhoz csatolta a miniszter az emlitett dontés szoveg-
tervezetét:

,, Az el6terjesztésrol valo legfelsébb dontés tervezete

Vallas és kozoktatasiigyi magyar miniszterem eldterjesztésére megengedem,
hogy a Nevemet viselé Kolozsvari tudomanyegyetem alapito levele Kiralyi fiig-
gopecséttel ellatando Kivaltsaglevél alakjaban, az itt bemutatott tervezet szerint
allittassék ki. Wien 1/11 1897.7 1°



44

A, tervezet és elintéezés” (= Erledigung v. Entwurf.) szovege teljesen meg-
egyez0, azaz a kiraly Wlassics javaslatat valtoztatas nélkiil elfogadta, s 1897.
november 1-i kihirdetése utan kiralyi végzéssé valt. ' A ,, felséges ” indokok kozott
szerepelt, hogy a kirdly az ,, erkolcsosség és a tudomdanyok eredményes miivelése
és terjesztése terén betoltott huszonétéves miikodése alkalmabol” kiadta a sajat
alairasaval és apostoli magyar iralyi fliggd pecsétjével megerdsitett kivaltsagle-
velét.

Az okmanyt Lechner Karoly rektor 1898. junius 5-én mutatta be az egyetem
kozgytlésének azzal, hogy ,,ez az dllandosag biztositéka, altala nyert jogot az
egyetem, hogy belépjen a tudomdnyok nemzetkozi csarnokdaba.” '* A jog meglett
— az Unnepi modu megnyitas ( kilfoldi allamférfiak és egyetemek meghivasa)
azonban most is elmaradt. Ez viszont az egyetem létezésének allandosagat nem
befolyasolta.
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Unter. Dr. Wlassics, dd. 24. Oktober 897. Nr. 65722 Betreffend die Anfertigung der
Stifftungsurkunde der den ah. Namen fiihrenden Universitét in Klausenburg.
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eléoldala: An Seine kaiserliche und koniglich apostolische Majestit allerunterthénig-
ster Vortrag des den gehorsamsten koniglich ungaricshen Ministers fiir Cultus und
Unterricht Dr. Julius von Wlassich . Betreff der Hinausgabe der Stiftungsurkunde der
Kolozsvarer Franz Josef Universitit.

Az eredeti németnyelvii ,,Vortrag” Ferenc Jozsef nevét ,,Josef”-nek irja.
Wlassicsnémetnyelviitervezete:,,Entwurfderallerhdchsten Entschliessungiiber Vortrag
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KISERLET AZ ALLAM- ES NEMZETEPITES NEHANY
KULCSMOMENTUMANAK UJRA ERTELMEZESERE A
GULYAS-HROCH-MODELLBOL KIINDULVA

AN ATTEMPT TO REINTERPRET SOME KEY MOMENTS OF STATE-
AND NATION-BUILDING BASED ON THE GULYAS-HROCH MODEL

ABSTRACT
In the history of the Southern Land, Laszlo Gulyés (drawing on the work of

Miroslav Hroch) has established a multidimensional perspective in his analysis
of the peculiarities of the emergence and transformation of nation-states.! Here,



48

starting from the Gulyas-Hroch model, and supplementing it with a few additional
elements, we seek to reinterpret the key moments of state and nation-building,
taking into account the changes that have taken place in the so-called form-histo-
rical dimension of social organisation.

Keywords: Laszl6 Gulyas, Miroslav Hroch, nationalism, social transformation,
nation state, state building, sovereignty, social model

Kulcsszavak: Gulyas Laszlo, Miroslav Hroch, nacionalizmus, tarsadalmi atala-
kulas, nemzetallam, allamépités, szuverenitas, tarsadalmi modell

1. A hrochi modell alakvaltozatai’

A cseh Miroslav Hroch torténészként valt a nacionalizmus elméletének egyik
leginkabb hivatkozott forrasava. Amig Ernst Gellner meglatasa szerint az iparo-
sodas, azaz egy foként gazdasagi alapt valtozas hozta létre a nemzeteket, addig
Hroch a kis népek torténetét is vizsgalva tobb elemre bontotta ezt az dsszefiiggést.
Bar A nemzeti mozgalmak el6futarai a kis eurdpai népeknél cimii kdnyvét nem
kifejezetten teoretikus céllal irta, a kotet pedig foként a valtozas tarsadalmi ssze-
tevoinek empirikus vizsgalatat végzi el, a szoveg jo néhany altalanosan is érvényes
elemre hivta fel a figyelmet a nemzetté valas folyamatat illetéen. Ebben az az evo-
lucionista iv is kirajzolddik, amelyet az egyes népek a maguk nemzeti mozgalmai
esetében a kezdeti probalkozasoktol a tomegmozgalomma valasig bejartak.

Az angolul 2015-ben kiadott Eurdpai nemzetek cimii kotet azt mutatja be,
hogy miként valt a kevés tudos altal fejtegetett passziv irasokbol dinamikus
(aktiv) mozgalomma a nemzet megteremtésének vagya. A nemzeti mozgalmak
tényleges tarsadalmi hatterét vizsgalva mar kutatasai legelején feltiint neki, hogy
— a létezett szocializmus korabeli elképzeléseivel ellentétben — a nemzeti moz-
galmak aktorai nem tekinthetok sem forradalmaroknak, sem a burzsoazia tagja-
inak. De még csak nem is a nép egyszer fiainak soraibol verbuvalodtak, ahogy
azt egyes nemzeti mitoszok hangadoi beallitani szerették volna. A tények azt
mutatjak, hogy f6leg alsobb rétegekhez tartozo polgarok — iparosok, kereskeddk,
illetve értelmiségiek — voltak.

Szerinte az az értelmezés sem all meg, mely szerint a nacionalizmus vando-
reszmeként terjedt néprdl népre. Ennek ellentmond az is, hogy pl. a franciakkal
szomszédos katalanok nemzeti ébredése csak majdnem egy évszazaddal a francia
forradalom utan alakult ki, a t6liik joval tavolabb €16 cseheké pedig alig egy évti-
zeddel kovette a francidkat: azaz nem szomszédsagi alapon terjedtek a nemzetté
valas eszméi. Hroch kiemeli, hogy csak meghatarozott tarsadalmi adottsagok meg-
léte esetén szokkenhetett szarba a nemzetépités gondolata az egyes népeknél.

Az értelmiségiek csak akkor tudtak sikerre vinni a nemzeti k6zosség megte-
remtésének spekulativ tervét, ha mar 1éteztek a nemzet kialakulasanak egyes el6-
feltételei. Ilyetén modon maga a nemzet sem egy 6rok kategoria, hanem egyrészt
a torténelem bonyolult alakulasanak konstrukcidja, melynek gazdasagi, politikai,
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nyelvi, kulturalis, vallasi, f6ldrajzi, torténelmi meghatarozoi vannak, amelyek
kombinacidi az egyes konkrét esetekben nagyon is eltérhettek egymastol, masrészt
,»a kollektiv tudatban torténd szubjektiv reflexio altal integralt” eszme.® Ezeket a
fenti csoporton beliili kapcsolatokat szamos kotddés tartja dssze, de az eredményes
nemzetté valas minden esetben elengedhetetlen, massal nem helyettesithetd eléfel-
tételei a kovetkezok:

1. asorskdzosség, a kozos multnak az emlékezete;

2. akozosségen beliili magas szintli kommunikaciot lehetévé tevo nyelvi/kultu-

ralis kotédések sokasaga, amelyek a mi és az 6k elhatarolasat lehetévé teszik;
3. azegyenl6séget hirdetd magankezdeményezések.

Hroch szerint kiilonbséget kell tenni a nemzeti mozgalom €s a nacionalizmus
kozott. Az elsé olyan mozgalom, amely szervezett eréfeszitést tesz a nemzetté
valas eléréséért, a masik egy nézetrendszer, amely ,,abszolut elsébbséget ad a nem-
zet értékeinek minden mas értékkel és érdekkel szemben”.* Nem tekintheté min-
den hazafi egyszersmind nacionalistanak is.

A harom legmeghatarozobb elérendd cél a nemzetté valas soran a kdvetkezo:

1. anemzeti kultiranak helyi nyelven alapul6 fejlesztése, a nyelvnek az oktatas-
ban, kdzigazgatasban és gazdasagi ¢életben valo alapvetd hasznalata;

2. az allampolgari jogok és a politikai 6nigazgatas elnyerése, eleinte az autono-
mia, végil (hatarozott kovetelésként rendszerint igen késon) a fliggetlenség
formajaban;

3. az etnikai csoportbodl épiilo teljes tarsadalmi struktira létrehozasa, miivelt
elittel, hivatalnoki karral és vallalkozoi réteggel, de ahol sziikséges, szabad
parasztokkal és szervezett munkasokkal is.’

Miroslav Hroch szerint a nemzeti mozgalom kialakulasanak szakaszai a kdvet-
kezok:

(A) szakasz: amikor tudosok és miikedveldk elkezdik tudomanyosan kutatni és
feltarni a nem-dominans csoport nyelvi, kulturalis, tarsadalmi €s torténelmi
jellemzoéit. E fazisban még jellemzden nem meriil fel a fellelt hianyossagok
potlasara politikai igény. Ez a tudomanyos érdeklédés szakasza.

(B) szakasz: ujabb szereplok csatlakoznak a mozgalomhoz, akik foladatuknak
tekintik a (cél)csoport felébresztését, meggydzve oket, hogy csatlakozzanak
a leendd nemzet 1étrehozasanak tervéhez. Ez a hazafias agitalas szakasza.

(C) szakasz: amikor a nemzeti identitds mar megerdsodott, a csoport jelentds
részében mozgalom jon létre. Ekkor differencialodik a mozgalom konzerva-
tiv, liberalis és demokratikus szarnyra. Ez a ttmegmozgalom szakasza.®

A tarsadalom komplexitasat a premodern, kevéssé differencialt allapothoz
képest egyfeldl az jeleniti meg, hogy tarsadalmi szerepek kiiloniilnek ki egyes
kevéssé onallo részfeladatok elvégzésére. Ilyenek példaul az oktatas vagy a bete-



50

gellatas. Masfeldl ezek a funkciok egy-egy kulcsérték (pénz, képzettség, szoli-
daritas) mentén alrendszerekké szervezddnek. Ezeknek a komplexitasat az egyes
teriileteken beliilre koncentralva értelmezik, és igy teszik mitkodoképessé az egyre
differencialtabb tarsadalmat.

A nemzeti mozgalmak fejlédése is illeszkedik ehhez a strukturalis atalakulas-
hoz. A folyamat maga nem ér véget a tomegmozgalomma valas szakaszaval, még
akkor sem, ha Hroch csak eddig a fazisig elemezte az egyes nemzeti mozgalmak
torténetét. A hrochi harmadik szakasz lezarulasat empirikusan egy-egy dnmagara
nemzetként tekintd kozosség (tarsadalmi nagycsoport) kikiiloniilése mutatja.
Ez sokszor 0sszekapcsolodik egy-egy onallo allam, kevésbé kedvezd esetben
részben szuverén teriileti egység kivivasaval — ahogy az az Osztrak—Magyar
Monarchian beliil is tortént a kiegyezéseket kdvetden a magyar és a horvat nem-
zettel. Ezekkel egy 0j szakaszba 1ép a nemzetépités. gy — Gulyas Laszl6 nyoman,
aki a kelet-europai nemzetek vizsgalata soran jut el ehhez a negyedik periddus-
hoz, azzal a kitétellel, hogy itt mar az allamépités van a mozgalmak fokuszaban —
mi is onallo szakasznak tekintjiik ezeket a korszakokat.” Mivel Hroch nem ir sem
a C szakasz végének ismérveirdl, sem az azt kdvetd iddszakrol, igy a hrochi fel-
sorolast ki-ki — az el6z0 szakaszok logikajat kiterjesztve — tovabb tudja gondolni.
Gulyas is igy jar el, amikor kiilonbséget tesz a nemzetépités (A—C), az allamépités
(D) és a nemzetallam-épités (E) etapjai kozott. Ezek eredménye egy-egy erds
nemzet (A—C), egy-egy onallo vagy onallosagra torekvé allam (D), s — ha min-
den torekvés egy 1épésben teljesiil — egy-egy erds nemzetallam (E) megalakulasa.
Az 6 szakaszolasa szerint a nemzetépités elsd korszaka egybeesik Hroch A és B
szakaszaival, ezt a hrochi C korszak kdveti, amit Gulyas a nemzetépités masodik
fazisaként (1), s egyben az dnmagukra 6nallé nemzetként tekint6 népekkel azo-
nosit. Ebben a II/C szakaszban indul el az 6nall¢ teriilet feletti rendelkezés iranti
igény (a szuverenitas kiillonb6zd szintjeinek mint politikai célkitlizésnek a meg-
fogalmazasa). Am ez csak az allamépités kezdete. A végsd cél egy 6nalld, erds
allam kivivasa. A folyamat maga azonban mar nehezebben ragadhatd meg a tudo-
manyos leiras eszkoztaraval, s szakaszolasa is problémakkal jar egyiitt. Gulyas
szerint: ,,az allamépités és a nemzetallam-épités kozotti hatar atlépése [...] akkor
torténik meg, amikor egy tobbnemzetiségli allamban a politikai vezetd szerepet
megszerzett kultirnemzet ugy dont, hogy egyértelmiien sajat nemzeti érdekeinek
rendeli ala az allamépitést és ennek jegyében allamnemzetként kezd el cseleked-
ni.”® Ezek a politikai programok 1ényegi hasonlosagokat mutatnak a Hroch altal
nacionalizmusnak nevezett jelenséggel.

A nemzetépités kezdeményez6i altalaban irok, Gjsagirok, nyelvtudosok, illetve
torténészek kozil keriilnek ki: a nyelvészek azon dolgoznak, hogy kialakuljon a
nyelvi norma, vagyis hogy egységesitsék és/vagy megujitsak az egyes nyelvjara-
sokat beszélok nyelvét. Az irodalmarok 1étrehozzak a nemzeti irodalom torténe-
tét. A historiak kutatdi a nép torténetéhez kapcsolodd adatok és a szajhagyomany
rendszerezésével a jovenddbeli nemzet torténetét konstrualjak meg. Az értelmisé-
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giek mindezen folyamatok alakulasaban és elterjedésében dontd szerepet jatsza-
nak. A kollektiv identitas kialakitasa elképzelhetetlen a mar az agitacios szakaszban
elkezd6do nemzeti intézményrendszerek megteremtése nélkiil. A sajto és a konyv-
nyomtatas szerepét nem lehet eléggé hangsulyozni: ezek a kiadvanyok teszik elér-
hetdvé a nemzeti gondolatokat az egymastol foldrajzilag tavolabb €16, direkt moédon
nem érintkez0 nemzettarsak szamara. A normat nyert nemzeti nyelv ismerete ekkor-
tol elvaras lesz, hiszen az azonos nyelven értekezé nemzettarsak nélkiil nem johetne
létre a nemzet kozOossége, a nemzeti dsszetartozas (a szolidaritas) érzete.
Akkortol beszélhetiink a tdmegmozgalom szakaszanak kezdetérdl, amikortol

a fenti folyamatok egységes politikai programma szervezddnek. A program koz-
ponti eleme a kdzosen uralando (szuverén) teriilet iranti igény megfogalmazasa.
Ennek alatamasztasara sziiletnek meg a nemzeti szallasteriileteket feltiintetd térké-
pek. A térképrajzolok a politikai célok megalapozasanak a letéteményesei: vizuali-
zaljak a programot, s az Osiség vagy az érdem mentén legitimaljak a program altal
kinyilvanitott célokhoz ohatatlanul sziikséges koveteléseket. A tdmegmozgalom
koraban fogalmazodik meg az allamépités sziikségességének elsé foka, amely egy
vagy tobb lépcsében az 6nallo allam létrehozasat célozza. Gulyas alapjan ez harom
6 elembdl all:

1. az allamépités programjanak megfogalmazasa;

2. békés eszkozok hasznalata, példaul targyalasok;

3. keményebb eszk6zok hasznalata, példaul fegyveres harc és emigracios tevé-

kenység.’

Ha az allamépités elsé szakasza révbe ér, s megalakul az 6nallo allam, akkor
megindulhat az allamépités masodik szakasza. A vizsgalt régidban ekkor még jel-
lemz6éen nem a nemzet egészére terjed ki az allam fennhatdsaga (ilyen pl. Szerbia
¢s Romania). Az elsd vilaghaborut megeldz6 helyi habortk a Balkanon ezt az alla-
potot kivantak ,,orvosolni”. (De — némileg korabban, az allamépités elsd, elbukott
1épcséfokanal — hasonld helyzetben volt a magyar nemzet is 1848-ban, amikor
az 6nallo magyar allamisag megteremtésének egyik kovetelése volt a birodalmon
beliil kiilon kozigazgatasi egységként 1étezé Erdéllyel alkotando unid Iétrehozasa.)

Hroch a nemzeti mozgalmak ¢€s az atalakulas kapcsolatat aszerint is besorolta,
hogy az elébbiek kezdete mikorra datalhat6 az Gn. ,,polgari forradalomhoz” képest.
Harmas szakaszolasa alapjan és az atalakulashoz!® viszonyitva négy tipusrol tesz
emlitést. Ezek a kdvetkezok: 1) forradalmi; 2) elhuzodo; 3) felkeléses; 4) megkésett.

Az els6, forradalmi tipusban az agitalas mar a polgari atmenet eldtt kezdodott,
¢s a forradalmi atalakulas soran valt a mozgalom tomegessé. (Ekkor jelent meg a
munkasmozgalom is.) Az atmeneti iddszak alatt bontakozott ki a nemzeti program
is. A régi rend idején veszi kezdetét az agitacio idészaka a masodik tipusban is,
am tomegmozgalomma csak a polgari atmenet utan valik, ami olykor csak rovid,
de szamos esetben jelentds késéssel torténik meg. A harmadik tipusnal még a régi,
rendi jellegl tarsadalomstruktara fennallasa idején sikeriil a nemzeti mozgalom-
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nak tomegessé valnia. Ez vezet fegyveres felkelésekhez, ami a vizionalt nemze-
tallam egy részének onallosodasaval, belsd valtozas nélkiil hozza el az allamo-
sodas allapotat. Ez tortént az Oszman Birodalom eurdpai teriiletein a gorogok,
a szerbek ¢s a bolgarok esetében: egy visszaszoruld birodalom peremteriiletein
(hathatos kiilsé tamogatas mellett) 6nallo allamként valtak le az egyes nemzeti
magteriiletek, amelyek a késobbi nemzetallami program centrumaiként miikddtek.
Az agitalas alkotmanyos keretek kozott, iparosodni kezdd kormyezetben indul meg
a negyedik tipusnal. Itt a szakaszok gyorsan kdvették egymast, s rovid idon beliil
sor kertiilt a totmegmozgalomma valasra is. Idetartozik a katalan és a baszk nemzet-
épités, s hasonléan zajlottak a szakaszok késébb Flandridban. Am a hrochi tipusok
itt is nyitottak, hiszen Skociaban ugyanez a folyamat csak a kozelmultban indult
be. Es vannak olyan népcsoportok (a walesiek és a bretagnok), akiknél maig sem
jelent meg az 6nallo politikai nemzetté valas igénye.

2. A hrochi/gulyasi és a luhmannita elméleti keretek érintkezési pontjai

A politika mint 6nallé alrendszer csak a funkcionalisan differencialt tarsada-
lomba valo atmenet, tehat az egész tarsadalom struktiravaltasa — polgari atalaku-
lasa — soran jott 1étre. Ez azt jelentette, hogy ettdl fogva kizardlag a politika alrend-
szere képes dontéseket hozni a hatalom médiumat illetden (a vallas és az egyhazak
—befolyasukat nagyrészt elvesztve — kiszorulnak a hatalombol). Az 6nallo politikai
alrendszer szempontjabol fontos szerepet jatszott a szuverén allamok kialakulasa,
mivel ezaltal 1étrejottek azok a vildgosan megkiilonboztethetd teriiletek, melye-
ken minden felmeriil6 politikai kérdésben egyazon politikai hatalom volt illetékes
donteni (szemben a birodalmon beliili parlamentarizmusokkal, ahol pl. a magyar
allamnak és az Orszaggyiilésnek is korlatozott volt a szuverenitasa).

A rétegzett tarsadalmakban tovabb folytatdodott a politika centralizacioja,
hiszen létrejott egy felsd réteg, ahol a politikai hatalom 6sszpontosult. Ugyan-
akkor még itt sem beszélhetiink 6nallo politikai részrendszerrél, mivel annak
kialakulasadhoz az sziikséges, hogy minden politikai funkcio ellatasaért kizarolag
ez a részrendszer legyen felelés. Nem elég tehat a szerepdifferencialodas vagy
az egyes teriiletekhez tartozd szemantika onallosodasa, ha mindezzel nem jar
egylitt minden politikai funkcid egy részrendszerben torténd koncentralodasa. Ha
kai hatalom folyamatosan novekvo centralizacioja jellemzi. Ez a kdzpontositasi
torekvés (strukturalis fejlodési sajatossag) 1j 16kést kapott a korlatozott kontin-
teriileti szegmentacioé korszakaban.

Ebben a korben azokra a szempontokra szeretnénk felhivni a figyelmet, ame-
lyek eddig nem keriiltek be a Kelet-Ko6zép-Europa 20. szazadi torténetével kap-
csolatos értelmezésekbe. Ez a formatdrténeti atalakulas — a teriileti szegmentacio
mellett (de nem helyett) — két szakaszban zajlott le: az elsd vilaghaborut kovetden,
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majd a masodik vilaghabora utan a szocialista atalakuldssal. Utobbi természetesen
tulmutat a tanulmany altal targyalt korszakon. Az eddigi modellek tobbnyire sike-
resek a vizsgalat ala vont korszakok jelenségei komplexitasanak redukalasat ille-
téen, de az igy kapott tudomanyos eredmények nem mindig esnek egybe a kdznapi
érzékelés kollektiv értelmezéseivel.

A tarsadalmi differencialodas az alrendszerekre vald tagolodas révén torténd
komplexitas-novekedés. A nacionalizmus is értelmezhetd adott esetben ennek az
egyik lehetséges kifejezddéseként. Azt is hangsulyoznunk kell, hogy még a magu-
kat demokratikusnak vallo allamok sem igazan bizonyultak eddig nyitottaknak
sem a rendszer forradalmi atalakulasara (kivételt talan csak a szocialista térség
alkotmanyos visszarendezédései jelentenek!!), sem a birodalmon, allamon beliili
mas kozosség (nemzet/nép) békés kivalasara.'?

Vannak ellenpéldak is."* A legismertebb esetek a délszlav polgarhaboriukhoz
vezetd szegmentacios torekvések, de az ukran—orosz habort kivaltdo okainak
mélyén is meghuzdodik egy ilyen szecesszionista torekvés, még ha maga a nyilt
katonai konfliktus nem is vezethetd vissza pusztan arra az egy ereddre. Hroch
fazisai is jol tikrozik ezt.

Am a strukturalis valtozas/atalakulas nem csak a meghirdetett/képviselt prog-
ram fliggvénye. Ha nem megy végbe a fokozatos szervezeti atalakulas, akkor nem
jon létre a sajatsagos uj forma stabilizaciojanak ,,mozzanata”. Ez a ,,mozzanat”, a
modernizacidé masfél-két évszazadon at tartott. A folyamat elején parhuzamosan
voltak jelen a rendi és a modern tarsadalom elemei. El6bbit a 19. és a 20. szazad
folyaman valtottak fel az egymastol elkiiloniilt alrendszerek és az azokhoz igazodo
»szemantika”, az allamnak a polgari/nemzeti 6nértelmezése/Onleirasa, vagyis az uj
nemzeti politikai elméletek. A nemzetallam luhmannita nézépontbol a vilagtarsa-

Az éllam szerepe a rendi tarsadalom ,,leépiilése” utan megvaltozott. Ennek elle-
nére a klasszikus, hegeli szembeallitds még ma is jelen van: allam vs. tarsadalom
([rendszer vs. életvilag]). Amiota a képviseleti alapra (a tobbségi elvii valasztasra)
éptil a politika, ez a megkiilonboztetés nem igazan indokolt. Az dllam a tarsadalom
»kovetelésére”/nyomasara (ld. mozgalmak) egyre tobb funkcié megszervezését, a
javak elosztasat és a forrasok biztositasat vonja magéahoz. A tobbi részrendszer tel-
jesitési deficitéért is felelosséget vallal az un. tarsadalompolitika (szocialpolitika)
intézményesitésével: munkanélkiiliség, idésellatas, idészakos gyermekgondozas,
manapsag még a gazdasagpolitikanak is van ilyen funkcidja. Az egyhaz ebben a
tekintetben elvesziti évszazados szerepét az oktatas €s a gondoskodas terén.

Kisebbségi szempontbdl az a kérdés, hogy az egyre komplexebbé valod tar-
sadalom altal biztositott elonydk elérhetdek-e a nem tobbségi tarsadalom tagjai
szamara: hogy meddig ¢és kikre terjed ki a nemzet kapcsan intézményesedd szo-
lidaritas; hogy vannak-e (és milyen alapon) vesztesei az atalakulasnak. Ez legin-
kabb annak a fiiggvénye, hogy a nemzetallam megteremtésének és megerdsitéseé-
nek a folyamatdhoz honnan szerzik az er6forrasokat. Azaz hogyan szervezi meg
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a tobbségi képviseleti rendszer (elsddleges politikai kodolas) a masodlagos kodot,
vagyis a hatalomhoz vald hozzaférést (kormany/ellenzék, partprogramok). Van-e
az allamban regionalis alapt hatalommegosztas. Ha van, egybeesik-e az allam-
nemzethez nem tartozok teriileti elrendezédésével.

A modernitas koraban, a nemzetallamok kiépiiléséig a szolidaritas kozosségi
alapon szervezddott, s mint ilyen, a felekezethez tartozas adott neki miikodési
keretet. A 19. és a 20. szazad forduldjara a nemzethez tartozas lett a f6 dnszer-
vezOdési elv, s ily modon ahogy az egyes nemzetek allamhoz vagy korlatozott
szuverenitason alapuld jogosultsagokhoz jutottak, megprobaltak monopoliumuk
ala vonni a korabban felekezeti szinten tagolt funkciokat. Az egyhazak a szolida-
ritast igyekeztek megtartani, ahogy az allam altal korabban elhanyagolt funkciok
kdzpontositasa soran az mas esetekben is tortént. A birodalmi elvi térfelosztast
felvalté nemzetallamok kiépiilése soran pedig Gjra probaltak szervezni a miinchi
intézmény-hidakat. Tették ezt annak ellenére is, hogy az 0j allameszme nevében
a nemzetpolitika volt az elsddleges kozosség szamara a legfobb jo megtestesitdje.
A nemzetallam pedig a jogalkotas eszkdzeivel szervezte/szabalyozta az interpenet-
racios lehetdségeket az alrendszerek kozott.

Gulyas Laszlo Délvidék-értelmezései kozben a sorozat harmadik kotetében
Osszeallt értelmezési keret nemcsak alkalmazza és tovabbgondolja a Hroch mun-
kai kapcsan ismertté valt nemzetépitési variansokat, hanem — mikdzben az értel-
mez¢esi lanc hangsulyat a nemzetallamok meger6sddésére helyezi — sajat modellt,
egy szemléletes mez6-elképzelést is kiépit az allamosodas'* idészakanak bemuta-
tasara. Gulyas Laszlonak a szerb, illetve a délszlav allam mint nemzetallam sziik
szaz évét nyolc allamépitési alkorszakra bontd nemzetallam-épitési modellje nyolc
mezore osztja a vizsgalni kivant idészakokat."” Ezek a kovetkezok:
az egyiittélés — a tobbség/kisebbség viszony;
az ideologiai mezo;
az oktatasi-kulturalis mez6;

a politikai mez0;

a gazdasagi mez0;

a regionalis folyamatok;

a nagyhatalmak és a nemzetkdzi allamk6zosség;
az anyaorszagok.'

XN RPN

A fenti alteriiletekre valé tagolas soran konnyebbé valik az egyes korszakok
jellemzdinek az Gsszevetése, de a modell-jellegb6l adododan sziikségszeriien elna-
gyolt lesz az egyes elemek bemutatdsa. Ahogy az az elméleti keretek esetében
lenni szokott, az altalanos érvényre tord elképzelések itt sem tudnak minden egyes
eseménysort az értelmezés mezdin belill tartani. Masrészt a modell miikodésének
az is korlatot szab, hogy a nyolc megnevezett egység (amelyb6l az elsé hat belsd, a
két utolso pedig kiilsé tényezd) messze nem azonos kategoriai szinteket jeldl meg
a tarsadalmon beliil: a 2. (az ideoldgiai mezd) és a 6. (a regionalis folyamatok)
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elem olyan teriileteket emel be a vizsgalodas fokuszaba, amelyek még a nemze-
tallamma valas sikeres levezénylése soran sem kiiloniilnek ki a megnovekedett
komplexitast tarsadalom alrendszereivé. Ezzel szemben a 3., a 4. és az 5. elem
elébb-utobb 6nallosodd potencialis alrendszer, annak ellenére is, hogy a vizsgalat
kiindulépontjaban a {6 cél ezeknek az allam fennhatosaga ala torténd minél sike-
resebb bevonasa. Vagyis az elsd mez6 sem illik bele az elemzési keretbe, hiszen az
inkabb tipusjellemz6: az egyes nemzetallamoknak az allamisag kezdetén fennallo
homogenitasi fokara mutat rd. Ez az egyik olyan adottsag, amely a homogeni-
zaciora valo torekvés eszkoztarat is nagyban meghatarozza. Itt valik az altalunk
korabban 64 elemiinek titulalt gulyasi rendszer haromdimenzidssa, s tovabbi 10
gyakorlati és egy elméleti (onkéntes hatarmodositas) elemmel éri el egy kaleidosz-
kop bonyolultsagat a kelet-kdzép-eurdpai nemzetek allamépitésének a torténete.

Gulyasnak a nemzetallamok megerésodésének folyamataban érdekelt szerep-
16ket mezokbe rendezve bemutaté modellje igen szemléletes. A 20. szazadban
mar sziiletett egy altalanosan ismert s elismert, nagy hatasu mezdelmélet Pierre
Bourdieu-nek kdszonhetden, akinek ezen elképzeléseit Niklas Luhmann rendsze-
relméletével 0sszehasonlitd, monografia szintli értekezések is késziiltek. Gulyas
modelljének kell6 el nem ismertsége szerintiink a megnevezést illet onreflekta-
latlansagbol ered. A mez6 fogalmanak elméleti foglaltsaga az egyik kerékkotdje
annak, hogy az nem eléggé hivatkozott."” Ha nem lenne megtéveszté az 6nelne-
vezés — s mondjuk mezdk helyett sikokkal/aspektusokkal operalna —, akkor joval
komolyabb palyat futhatna be az allamisag kiépiilésének érdekeltjeit felvonultato,
formalizalt, az egymassal bonyolult és tobb vonatkozasban is aszimmetrikus ténye-
zOket tablazatba rendez6 leirasa. Ugyanakkor erdssége is, hogy az egyes elemek
tovabbi tagolasa révén felveti az egyes helyzetek sajatossagait.'®

A Gulyas altal felvonultatott tényezék mellett — némileg Hroch tipusaihoz
nyulva vissza — szeretnénk kihangstlyozni annak az el6zménynek a fontossa-
gat, hogy valamely allamalkot6 k6zosség eldzetesen milyen szerepet toltott be a
birodalomban, amelybdl kikiiloniilt. Birodalmi nemzetr6l van sz6, ha 6 képezte
/ része volt a maghatalmat ad6 birodalmi centrumnak. Azaz amely a nemzetal-
lami forma elnyerése el6tt meghatarozott idén at kiils6 eréforrasok sokasagat volt
képes elvonni mas (nem a késobb kiépitett nemzet altal benépesitett) tertiletekrdl."
A nem kdzponti helyzetii, de részben szuverén eldtorténettel rendelkezé nemzetek
ezek nélkil az eréforrasok nélkiil, vagy joval kevesebb idegen eréforrassal vag-
tak neki a folyamatnak. (Féleg, ha nagyobb teriileti veszteségeket is elszenvedtek
az 6nallo allamma valas soran.) A birodalmon beliil teljesen alavetett népek akar
forradalom, akar felkelés utjan nyerték el allami 6nallosagukat, nem rendelkeztek
kiilsé er6forrasokkal, ezért jellemzden a belsé eréforrasok atrendezésével kény-
szeriiltek hozzafogni a maguk nemzetallam-épitési terveihez, ami azzal jart, hogy
sajat tObbségi lakossaguktol is forrasokat kellett elvonni akkor, ha mérsékelni
kivantak a kiilonboz6 tarsadalomtorténeti multtal rendelkezé teriileti egységeik
kozotti — elsésorban gazdasagi, de sokszor kulturalis természeti (pl. analfabé-
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tizmus) — kiilonbségeket. Ez egy olyan negyedik dimenzid, amit szintén nem art
szem elGtt tartani az elemzések soran. Arrol sem szabad megfeledkezniink, hogy a
homogenizacios torekvésekre milyen — csak a hatarokat és az allam lakossaganak
Osszetételét atrendezd, félforradalmi (az els6 vilaghabora utan), vagy a gazdasagi
¢és a politikai viszonyokat teljesen ujrarendez6, forradalmi (a masodik vilagha-
borat kdvetden) — koriilmények kozott kertilt sor. Utobbi az egyhazak szerepét
is radikalisan atirta. Azok a szocialista blokk orszagaiban mar nemcsak az allam
altal hattérbe szoritandd, s a nemzetallam kiépitésében bevethetd, hasznossaguk
szerint Uj sorrendbe allitando aktorai az egyiittélésnek, hanem a forradalom révén
eltorlendd torténelmi rezidiumok, amelyek a muilt zarvanyaiként felekezettdl fiig-
getleniil elsorvasztasra lettek itélve.
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JEGYZETEK / NOTES

Gulyas Laszlo (2013): A Délvidék torténete 3. — Trianontol a kiralyi Jugoszlavia
Osszeomlasaig. Egyesiilet Kozép-Eurdpa Kutatasaért. Szeged. 11-42. old. A téme-
korrdl lasd Gulyas két legujabb tanulmanyat, Gulyas Laszlo (2013): A Délvidék
torténete 3. — Trianontol a kirdlyi Jugoszlavia Osszeomlasaig. Egyesiilet Kozép-
Eurépa Kutatasaért. Szeged.

Gulyas Laszl16(2024): Magyar nemzetépités a 18. szazad végétl napjainkig.
Kommentar 2024/1. szam 115-126. old.

Ez a rész Bozsd Péter Osszegzésének megallapitasaira tamaszkodva foglalja Gssze

s

izalasra Luhmann és Miinch vonatkozo tanainak tiikkrében.

V6. Miroslav Hroch (2000): A nemzeti mozgalomtdl a nemzet teljes kifejlédéséig: a
nemzetépités folyamata. Regio, XI. évf. 2000/3, 4. szam.

Hroch (2000) 5. old.
Hroch (2000) 6-7. old.

Bozs6 Péter Tamas (2020): Az alban nacionalizmus és Hroch elmélete. K6zép-Eurodpai
Kozlemények, XIII. évf. 2020/4, 51. szam. 236. old.

Gulyas (2013) 19. old.

Gulyas (2013) 13. old.

Gulyas (2013) 20. old.

Az eléjogokon alapulo rendi tarsadalombdl a jogegyenldségre €piilé polgari tarsad-
alomba valo atmenetet nevezte polgari atalakulasnak.

A tranzicid tarsadalomelméleti kerete: Habermas helyreallité forradalomnak, a luh-
mannitak pedig pétlolagos kikiiloniilésnek nevezik.

Elég csak a skot népszavazas tobbség altal megteremtett jogi koriilményeire gondol-
nunk: formalisan lehetdvé valt ugyan az elszakadas, de a politikai mérnokoskodés
minden eszkozt bevetett, hogy ne vezethessen a magallami tobbség szamara kedvezo-
tlen eredményre.

Csehszlovakia példaja csak részben kivétel, hiszen ott elvben azonos statust részek
valtak szét.

A tilnyomorészt birodalmi alapon szervez6dd Europat felvaltd nemzetallami szeg-
mentaciot a varosodas szakkifejezés mintdjara nevezziik allamosodasnak.

Az id6- és mezddimenziok Osszesen 64 vizsgalat ala vonando elemet feltételeznek
nemzetenként, amit még egy igazi dsszehasonlitd vizsgalat soran be kell szorozni a
kutatasba bevonand6 népek szamaval (Gulyas tablazataban is van vagy egy tucat, ha
az olyan egységeket, mint a jugoszlav és a csehszlovak, nem is kezeljiik kiilon, s akkor
még az implicite beleértett, a nemzetté valas utjara késobb 1ép6 kozosségek (bosnyak,
macedon, moldav, montenegroi), illetve a tobb orszaggal onallosagot elért (Albania és
Koszovo), azaz allamhalmozoé népet csak egyszer vettiik szamitasba.

Gulyas (2013) 25-42. old.

A masik a sajat nemzet érdekeinek kizarolagos kovetése a konkluziok levonasa soran.
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18 Egy ilyen, Gulyas altal felvillantott kaleidoszkop azonban csak az érintett nemzetek
torténészeinek dsszehangolt munkajaval alkothaté meg.

19 fgy a vertikélis szolidaritas kiépiilésekor is. A horizontélis szolidaritas eszméje csak
joval késébb, amolyan tobbedgeneracids szocialis jogként bukkant fel az elméleti
irasokban, s maig sem szamit kiemelt elvarasnak a nemzetkozi politikaban. Lasd: Pap:
A kisebbségpolitikatol.
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Bevezetés

Az els6 vilaghaboru alatt a Magyar Kiralysag teriiletére az oroszok elsd izben
1914. szeptember 24-én tortek be. Jelen tanulméanyban ezen esemény hadtorténe-
tét, illetve kozvetlen elozményeit mutatjuk be.

1. Az Osztrak-Magyar Monarchia és az Orosz Birodalom dsszecsapasa 1914
6szén

A cari csapatok betorését a Magyar Kiralysag teriiletére az tette lehetové, hogy
az osztrak vezérkar (egyetértésben a német vezérkarral) arra szamitott, hogy az
oroszoknak hosszu idére van sziikségiik a mozgositas végrehajtasara és ezért
haderdinek nagy részét Szerbia ellen vonultatta fel. A németek viszont a nyugati
frontra dsszpontositottak. A Monarchia vezetése arra szamitott, hogy az orosz had-
sereg a Japanoktol Mukdennél elszenvedett vereséget ¢s az kovetd 1905-6s felke-
1ést még nem heverték ki teljesen. Ez hibas feltételezés volt: Oroszorszag részben
sajat erejébol, részben francia tdmogatassal potolta veszteségeit. A Monarchia sza-
mara kedvezotlen volt, hogy 1914 szeptemberében a Marne folydnal megbukott
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a német villamhaborus stratégia s vele a remény, hogy a nyugaton felszabaduld
német hadosztalyok segitenek legy6zni az oroszokat. Tetézte a bajt, hogy a cari
hader6 joval gyorsabban fel tudott vonulni és nem is abbol az iranybol tamadott,
amerr6l az osztrak felderités téves adatai alapjan Franz Conrad von Héotzendorf
gyalogsagi tabornok baro6 az osztrak-magyar Vezérkar fénoke varta.

Az orosz vezérkar az antanthatalmakkal megkotott korabbi szovetségi szerzo-
dés szellemében arra késziilt, hogy habort esetén tamadé hadjaratot vezetnek a
Monarchia és Németorszag ellen. Azzal szamoltak, hogy gyorsan kiszoritjak az
osztrak-magyar egységeket a Karpatokbol. Az orosz hadvezetés az osztrakok ellen
két tamadasi iranyt hatarozott meg az egyik a Karpatokon keresztiil a masik Szilé-
zian at tortént volna. Az oroszok célja segitség nyujtasa lett volna a nyugati és déli
szlavoknak, illetve Budapest és Bécs elfoglalasa. A németek elleni orosz haditerv
Berlin elfoglalasat iranyozta eld. A tervek szerint az orosz egységek jabb eldre-
nyomulasa a szlav lakossag segitségével tortént volna. Az 1898-ban kidolgozott
orosz haditerv a teljes mobilizacid befejezése utani 30-35-ik napra iranyozta el6 a
Monarchia feletti gy6zelmet.! Mar a habort elején kideriilt, hogy a cari vezérkar
a mozgositast titokban végrehajtotta, és ezért a monarchia haderejének jo részét
at kellett iranyitani keletre, az orosz (hivatalosan északinak hivott) frontra. Ez azt
jelentette, hogy a Szerbia ellen felsorakoztatott haderd egy részét, a 2. hadsereg I'V.
ill. VII. hadtestét Galiciaba kellett kiildeni. Ennek az lett a kdvetkezménye, hogy
a Monarchia mindkét fronton elégtelen szamu katonat tudott bevetni, és ez mind
Szerbiaban mind Galiciaban oriasi emberveszteséghez vezetett.

Az osztrak-magyar hadvezetés 1914. augusztus 18-an inditott hadjaratot a keleti
hadszintéren.> A Monarchia vezet6i a lembergi harcokban a Visztula és a Bug
folyok kozott egy Eszaki iranyba inditando tamadassal tervezték megsemmisiteni
a cari haderdt. A kezdeti sikerek hamar elakadtak és augusztus 29-30-an mar véde-
kezni illetve visszavonulni kényszeriiltek az oroszok eldl. Ezek a tényezék hozza-
jarultak ahhoz, hogy a Monarchia a haboru elsé honapjaiban nem tudta a korabbi
tervekben vallalt feladatat — miszerint mindaddig feltartoztatja az oroszokat, amig
a németek Nyugaton legydzik a francidkat — teljesiteni.

Az oroszok még be sem fejezték teljesen a mozgdsitast, maris azonnali tama-
dasba lendiiltek Kelet-Poroszorszagban a németek, Galiciaban pedig a monar-
chia csapatai ellen.’ 1914. augusztus végén és szeptember elején a krasniki és a
komorowi csataban sikeriilt a osztrak-magyar 4. hadseregnek visszavonulasra
kényszeriteni az orosz hadsereget.* Ezekben a napokban az orosz tulerd letarolta
a két lembergi csatdban a monarchia katonait és az orosz erdk betortek az 1. és
4. hadsereg koz¢, és szeptember 11-én altalanos visszavonuldsra kényszeritették
az osztrak—magyar hadsereget. Az osztrak—magyar hadvezetés négy hadsereget
rendelt 0j hadiallasokba Magyarorszag hataran: 1., 3. és 4. hadsereget Dunaje-
cen ¢és 2. hadsereget Karpatokban. A monarchia hadseregei kénytelenek voltak a
Karpatok vonalaig visszahuzodni. Galicia és Bukovina nagy része elveszett, ezen
feliil Przemysl varat és eréditményét 1914. szeptember 15-én az oroszok mintegy
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120.000 emberrel koriil zartak. Ezutan szamitani lehetett arra, hogy a cari csapatok
Magyarorszag északkeleti varmegyéinek teriiletére is betdrnek. A Karpatokban az
oroszok szeptember végén jelentek meg és azzal fenyegettek, hogy a hegyeket
lekiizdve betdrhetnek Magyarorszag belsé teriiletei felé. Kezdetben, a Karpatok-
ban kevés bevethetd harcegység volt, amely ellen tudott volna allni az oroszoknak,
minddssze néhany népfelkeld, hadtap, hid €s vasutbiztositd osztag, csenddr, illetve
pénziigy6r alakulat allt rendelkezésre.

Erdekes, hogy kordbban a Monarchia hadvezetése nem erdsitette meg nagyon
ezt a hatarszakaszt nem épitettek erddrendszereket, annak ellenére, hogy 1911-
ben hadgyakorlatot tartottak, ezen a vidéken. Az akkori hadgyakorlat célja az
volt, hogy modellezzék és megallitsak az oroszok betorését a magyar teriiletekre.
A hadgyakorlaton Ferenc Ferdinand is részt vett.’

Karpatok védelmének a megszervezésérdl az osztrak-magyar hadvezetés a
haboru elején nem gondoskodott. Egyrészt azért, mert a hegység nem a monar-
chia, hanem csak a torténelmi Magyarorszag hatarat alkotta, masrészt a kzos had-
vezetés nem is szamitott arra, hogy az orosz csapatok odaig eljuthatnak. A Kar-
patokban bunkereket, sancokat vagy mas allando védelmi objektumokat, tovabba
raktarakat, utakat, 16vészarkokat nem épitettek a habora el6tt, mert a hegységet
stratégiai szempontbol nem tartottak hosszi tavon védhetonek.® A haborut meg-
el6z6 idoszak stratégiai tervezése a Karpatok hegyvidéki teriileteit egyértelmiien
az atvonulasi zoénak kozé sorolta, ott nem szdmoltak komolyabb hadmiiveletekkel.
A hegyvidéki terep, az iddjaras, az utak kiépitetlensége, a kommunikacios halozat
hianya azt sugallta a hadmiiveletek tervezdinek, hogy ez a terep hadviselésre alkal-
matlan. A Karpatokrol a korabeli hirlapok, is mint le nem kiizdhet6é véddbastyarol
irtak.” Az orosz cari seregek az Magyarorszag 6t megyéjébe tortek be 1914-1915
folyaman, amelyek a kdvetkezOk voltak Saros, Zemplén, Ung, Bereg és Mara-
maros. Am ezen 6t megyének is csak egy-egy kiilsd szegélye jutott ideiglenesen
az oroszok birtokaba. 1914 szeptember elejétdl a karpataljai és kelet-szlovakiai
teleptilések és ttjaik a Karpatok komyékén teljesen atalakultak egy nagy kato-
nai taborra. Ejjel-nappal vonultak az utakon a katonai és a menekiild lakossag
tarszekerei. Az utanpotlast és a sebesiilteket is innen szallitottak tovabb. A helyi
kis vasutallomasok oriasi embertdmegeket voltak kénytelenek fogadni, ezért oridsi
tumultusok ¢és tulterheltség alakult ki ott. Az osztrak-magyar er6k beastak magu-
kat a karpati hagdkon az oroszok csak nagy véraldozatok aran tudtak elére jutni.
Karpatok atjardi koziil hadmiiveleti szempontbol az Uzsoki-hago volt a legfon-
tosabb, mert a rajta atjutd orosz erdk az osztrak-magyar sereg oldalat és a hatat
is veszélyeztették. Az orosz katonai invazié a Felvidék keleti varmegyéit, Bere-
get, Maramarost, Sarost, Ugocsat, Ungot és Zemplént kdzvetleniil veszélyeztette.
Az elsé orosz betdrés oriasi panikot idézett el az érintett varmegyék teriiletén.
Lehoczky Tivadar® szemtantiként naplojaban Ungvar varosaban tapasztalt panikot
a kovetkezéképpen irta le: ,,Szeptember 25-én kitort a panik Ungvaron is minden
alapos ok nélkiil is. Megmozdult a felizgult embertdmeg, kocsira kapott s hajtott
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vagy gyalogolt aradat gyanant a vasuthoz, anélkiil, hogy tudta volna miért. Ment,
rohant mindenki, mer a szomszédja is ment.”” Lehoczky ugyanitt megjegyzi, hogy
a varos vezetése a helyén maradt és csak ezen vezetdk fellépése kovetkeztében
sikertilt a panikot megallitani.

Akét fél kdzott a csatarozasok a Karpatokban 1914. szeptemberétél 1915. maju-
saig folytak, melyek soran néha kritikussa valt a helyzet a Monarchia hadereje sza-
mara. A két hadsereg kozott a csatak nem egy Osszefliggd frontvonalon zajlottak.
Az litkdzetek inkabb kisebb-nagyobb megszakitasokkal, elszortan torténtek. Ezt a
teriilet széttagoltsaga indokolta, mivel a helyenként 2000 méter magas hegyek és
erdéségek és a szitk hagok nem tették lehetévé szertedgazo nagy katonai hadmoz-
dulatok véghezvitelét. Minden hago kormyékén sajatosan alakultak a frontvonalak
az egyikben eldretortek, de emiatt egy masikban esetleg kénytelenek voltak visz-
szavonulni. Az orosz hadvezetés célja az volt, hogy csapataik attérjenck a Kar-
patok hagoin, és ez altal lekiizdve a természetes védvonalakat, szabad utat nyer-
jenek Magyarorszag belso teriiletei, nevezetesen az Alfold €és Budapest iranyaba.
A Karpatokat a cs. és kir. 3-dik hadserege védte, amelynek parancsnoka Svetozar
Borojevi¢ tabornok' volt, akinek féhadiszallasa elébb Bartfan volt, majd az oro-
szok el6retdrése miatt azt Kassara tették at. Miutan a 3-dik hadsereg az oroszok
elérenyomulasa kovetkeztében 1914 szeptemberére szorongatott helyzetbe keriilt.
Az oroszok szintén nem szamoltak erds ellenallassal a Karpatokban és kezdetben
6k is csak kisebb létszammal tdmadtak, mivel ezek kezdetben tapogatdodzo tama-
dasok voltak a védelem erejének felmérésére.

2. Az elso orosz betorés, 1914. szeptember 24.

1914. szeptember 24-én tortént meg az elsd orosz betorés a Magyar Kiraly-
sag teriiletére: az Uzsoki-hagon at betdrtek Magyarorszagra és Fenyves volgyig
jutottak. Szeptember 27-re a Tornyai hagon at elérték Okormezd térségét, 28-4n
a Vereckei-hagén Vezérszallasig, majd oktober 1-én a Beszkidi-hagon keresztiil
Szolyva el6teréig jutottak. Az oroszok azzal, hogy 1914 szeptemberére benyomul-
tak a Karpatokba, az osztrak-magyar hadvezetést arra kényszeritették, miszerint
a magyarorszagi részek megtisztitasara nagyobb eréket vonjanak el a Przemysl
felmentésére szant seregb6l.!! A cari csapatokat Alekszej Bruszilov!? tabornok
vezette. Az orosz benyomulds kozvetleniil a 2-ik osztrak-magyar hadsereg szar-
nyat és hatat veszélyeztette. Az ellentamadasok a hagok visszaszerzésére csak
nagyon lassan haladtak. Az orosz csapatok a hagok kornyékét mesterien berendez-
ték a védelemre, a kozaklovassag pedig a hegyes-volgyes, erddvel boritott terepen
gyakorta eredményes rajtaiitéseket hajtott végre. A 1914 oktober elején az oroszok
elfoglaltak a Tatar-szorost és a Fels6-Tisza volgyében nyomultak elére az Iza folyd
mentén Erdély iranyaba."

Az orosz tamadas Ung és Bereg varmegye északi savjat és Maramaros nagyobb
részet Erintette, aminek kovetkeztében 28 ottani kdzség teljesen elpusztult. Ung
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megyében a nagybereznai jaras szenvedett a legtdbbet, és itt érte a legtobb atroci-
tas is a lakossagot. Az oroszok a 8-dik hadsereg egységei a 257., 258., 259., 260.,
261. szam gyalogezredbdl, valamint a 33. tiizérezredbdl, tovabba kubani és doni
kozakok csapataibol alltak. Az oroszok 1914. oktober 4-én bevették Maramarosz-
sziget varosat, amelyre 180.000 rubel hadisarcot vetettek ki. Ezen feliil a varosnak
jelentés mennyiségli kenyeret, cukrot, kavét, teat kellett szolgaltatnia. Az orosz
kivansaglistan szerepelt még 58.968 tonna széna, 49.140 tonna zab, 100.000 darab
cigaretta, valamint 100 16. A varos ezt teljesitette. Egy helyi orvos visszaemlé-
kezései szerint a kozak csapatok sok helyen fosztogattak, és szamos helyi pol-
gar zsebordjat elvették. Az egyik elesett kozak katonanal Koros mez6é kornyékén
28 zseborat és 1800 korona készpénzt talaltak.' Ezek az értesiilések bizonyitékul
szolgalnak arra, hogy a rablasok elszaporodtak az orosz erdknél is.

Az osztrak-magyar ellentimadas 1914. oktéber elsé napjaiban indult meg,
amely annyira sikeres volt, hogy az orosz csapatok nagy részét kiszoritottak az
Eszakkeleti- Felvidékrél. Igy zarult le az elsd orosz betdrés torténete.
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1. Bevezetés

Churchill nem volt tagja a brit parizsi békedelegacionak, de a gy6ztes 6t nagyha-
talom 6t képviseldje mellett feltiintették hatodik résztvevoként. igy a parizsi béke-
konferencian tébb alkalommal részt vett, a legfelsébb tanacsban titkarsaga volt.!

A politikai €let élvonalaban eltdltott hatvan év soran szamos politikai és kor-
manyzati poziciot birtokolt. Az elsé vilaghaboru el6tt kereskedelmi, majd beliigy-
miniszter volt liberalis kormanyokban. Aztan a htiszas évek elején megvaltoztatta
politikai nézeteit és a konzervativ oldalt erdsitette a tovabbiakban.

A haboru idején tobb minisztériumot iranyitott, igy volt az admiralitas els6
lordja, hadfelszerelési miniszter, hadiigyminiszter és 1égiigyi miniszter is. Rovid
ideig katonaskodott, szolgalt a nyugati fronton, ahol a Kiralyi Skot Lovészek 6.
zaszloaljat vezette.

Az 1914-es haboru kitorésekor 1étez6 nemzetek koziil Oroszorszag és Mont-
enegro nem képviseltette magat az ottani politikai viszonyok miatt; de harom 1j,
a habort eredményeként Iétrejott nemzet kiildottei is jelen voltak, nevezetesen a
Hedzsasz, Lengyelorszag és a Cseh-Szlovak Koztarsasag. Kina is képviseltette
magat, kevesebb képviseldvel, mint a japanok, mivel 1917-ben megiizente Német-
orszagnak a haborut egy kinai vendégmunkasokat szallitd hajo elsiillyesztés utan.
A brit békeeldkészités 1916-t0l egyrészt a The New Europe és a Peace Handbooks
segitségével zajlott, majd felallitottak a békedelegaciot.?

Kelet- és Kozép-Eurdpaban a britek azt remélték, hogy a kaoszbol, amely a
Német, Osztrak-Magyar és Orosz Birodalom 0sszeomlasat kisérte egy sor erds
¢s stabil allam fog kialakulni, amelyek képesek lesznek hatékony gatként fellépni
Az orosz kartya és Oroszorszag sorsa jelentés lesz Churchill késébbi gondolko-
dasaban. Az elsé vilaghabort idején kitort polgarhaboru soran bolsevik ellenes
magatartas alakult ki benne, ami végig is kisérte tevékenysége soran.

Churchill a Lloyd George kormanyban hadfelszerelési miniszter 1917. julius
17-1919.januar 10 kozott, igy a fontosabb katonai dontések esetén rendszerint
részt vett a targyalasokon a brit érdekek artikulalasaban. Az egyik ilyen fontos
kereskedelmi és geopolitikai {igy az orosz polgarhaboru volt.

A brit kormany az elsé hivatalos kapcsolatot Gyenyikin tabornokkal 1918.
november 25-én vette fel, amikor a Blackwood alezredes altal vezetett kisebb kiil-
dottség megérkezett a jekatyerinodari (az 1920-as években Krasznodarra atneve-
zett) Onkéntesek fohadiszallasara. Blackwood feladata az volt, hogy hirszerzési
informaciokat gytijtson a fehérek tamogatasara iranyuld jovobeli brit hadmiivele-
tek elokészitése érdekében.

A tanulmany célja annak végégkisérése, hogy miképp vélekedett a brit kor-
manyzat (ebben kiilondsen Churchill) a polgarhaboriba vald beavatkozasrol, s
abban milyen konkrét elképzelésekkel vett részt. Ezek milyen hatast gyakoroltak
az ottani eréviszonyokra, miként befolyasolhattak az ottani eseményeket.
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2. A Blackwood misszio

Blackwood alezredes részletes jelentést készitett a latogatasarol a vezérkarnak,
¢és Henry Wilson vezérkari féndk tabornok is terjesztette azt a kabinetben. E jelen-
tés végén Blackwood javaslatot tett a brit dél-oroszorszagi politikara.*

El6szor is, az onkéntes hadsereget egyértelmien a fehér erok legfontosabbjaként
azonositotta, és azt javasolta, hogy Gyenyikin szamara tamogatast nyujtsanak az
iranyitasa alatt allo kiilonalloé kozak hadseregek parancsnoksaganak egyesitésében.

Masodszor, a kritikus helyzet stabilizalasa érdekében jelentds segélyt kellene
kiildeni fegyverekben és egyéb katonai felszerelésekben. Blackwood azonban
ellenezte, hogy brit harci egységeket kiildjenek Dél-Oroszorszagba, amit az oro-
szok felé is vilagossa tett. Ehelyett egy allando katonai missziot kellene kiildeni a
segélyek hatékony szétosztasanak megszervezésére ¢s feliigyeletére.

Harmadszor, a szovetségeseknek politikai missziot kellene Dél-Oroszor-
szagba kiildeniiik, hogy kozvetitsen a kiilonbdzo bolsevikellenes csoportok — az
Onkéntesek, a kozakok és a kaukazusi nemzetek — k6zo6tt. Blackwood hatarozot-
tan tanacsolta tovabba, hogy szervezzenek gazdasagi segélyt a fehérek harcanak
tamogatasara.’

Kovetkezésképpen Milne a misszid vezetésére sajat tisztjét, a vezérkari alez-
redest, Albemarle Blackwoodot nevezte ki, akit két hirszerz6 tiszt, G. S. Blake
szazados és H. M. Craig hadnagy kisért. A misszio legalabb egy tagja Blackwood
— beszélt oroszul.

Blackwood ajanlasai:

1. Akiilonbozo személyekkel, koztik a brit lakosokkal folytatott interjik ered-
ményeként, akiknek a helyzet ismerete megkérddjelezhetetlen, a misszio arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy az Onkéntes Hadsereg, a kubéani kozakok, a
doni kozakok, az ukran és a krimi kozakok mind egy kdzos cél, a bolseviz-
mus kiirtasa felé torekszenek. Eltavol tartjak 6ket azonban egymastol kisebb
politikai kiilonbségek, amelyek elsdsorban az egyes személyek személyes
ambicioinak kdszonhetéek. A politikai helyzet kényes, és a misszidé azon a
véleményen van, hogy a szovetségeseknek politikai képviseldket kellene kiil-
deniiik, hogy tobb kvazi autoném allam egyiittmikodését és kolcsonos bizal-
matlansagat eloszlassak.

2. A misszi6 tovabba gy véli, hogy feltétleniil sziikséges, hogy a szovetségesek
a leheto legkevesebb késedelemmel kinyilvanitsak és ismertessék politikaju-
kat annak érdekében, hogy megnyerjék a kiilonbozo fiiggetlen allamok teljes
szivvel valo tamogatasat, akik nemrégiben kaptak dnkormanyzatot, és akik
bizalmatlanok a szovetségesekkel mert attol tartanak, hogy valamilyen olyan
kormanyt kényszeritenek rajuk, amellyel nem szimpatizalnak.

3. Hogy a Szovetségesek politikajanak hatarozottnak, eltokéltnek, s hogy a szo-
vetségesek politikajanak hatarozottnak, eltdkéltnek kell lennie, egységes célt
kell kovetnie, és nem tirhet meg semmiféle nézeteltérést.
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10.

I1.

12.

Hogy a foparancsnoksag Denikin tabornokot illeti meg, hogy az 6sszes er6-
ket fenntartas nélkiil a rendelkezésére kell bocsatani (ezt mar megtette a
kubani kormany), és hogy minden allam vagy korzet képviseltesse magat a
haditanacsban, amelynek a szovetséges katonai missziok képviseldi is tagjai
lesznek.

Hogy a Szovetségesek altal kikiildott Osszes hadianyagot a legfelsébb

parancsnoksag égisze alatt megalakitott kozponti bizottsag utasitasai alapjan

osszak szét. E bizottsagnak a kiilonbozo allamok képviseldibol kell allnia. E

bizottsag tevékenységét a Szovetségesek képviseldi feliigyeljék a megfeleld

elosztas biztositasa érdekében.

Hogy a szdvetségesek egy pénziigyi bizottsagot kiildjenek ki, hogy a pénz-

iigyi allapotot szilard alapokra helyezzék.

Hogy egy kozponti kereskedelmi €s ipari bizottsagot kiildjenek a Angliabol,

hogy megalapozza a brit kereskedelmi és ipari presztizst a dél-oroszorszagi

piacokon

Hogy a féhadiszallason alakuljon egy kozponti kereskedelmi €s ipari bizott-

sag, amely a szovetségesek és a kiilonbozo orosz allamok képvisel6ibol all

A kovetkezok elomozditasa

* a gazdasag elomozditasa, valamint a kereskedelem és az ipar szervezése
altalanossagban.

* A ,sarokba szoritas” és a tiltott nyerészkedés megakadalyozasa.

* Az anyagelosztas megszervezése, és annak biztositasa, hogy a honlaprol
kiilfoldre érkezd aruk a lehetd legrovidebb uton jussanak el a fogyasztok-
hoz.

* Megszervezni az anyagok exportjat a vilagpiacon.

A lehet6 leghamarabb kiildjenek ki egy vasuti missziot, amely a muszaki

kovetelmények megallapitasara és kezelésére szolgal. Ennek a katonai misz-

szio részét kell képeznie.

Az 0sszes orosz vasutat kozponti iranyitas ala kell helyezni annak érdekében,

anyagok elosztasat.

Allandé katonai missziét kell 1étrehozni az 6nkéntes hadsereggel, és tiszteket

kell kiildeni a kiilonb6z6 allamok meglatogatasara vagy a veliik valé kapcso-

lattartasra, hogy azok érdekeit szem el6tt tartsak, és folyamatosan tajékoztas-
sak a féhadiszallason 1év6 missziot.

Hogy a Szdvetségesek azonnal kiildjenek hadianyagot és egyéb sziikségleti

cikkeket, akar kis mennyiségben is, annak érdekében, hogy az Onkéntes Had-

sereg és a meglévo er6k megdrizhessék jelenlegi helyzetiiket a terepen.®

Az 1918-as év utolsé napjan a kabinet jovahagyta Lloyd George javaslatat az
orosz béketargyalasokra. A dontést csak Winston Churchill ellenezte (Churchill
akkor még hadianyagellatasi miniszter volt, €s csak 1919 januarjaban lett hadi és



m DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.1.67-80 71

légligyi miniszter). Churchill hatarozottan a szdvetségesek kollektiv beavatkozasa
mellett érvelt a bolsevik rezsim eltavolitasa érdekében.’

3. Churchill a Tizek Tanacsan

A tizek tanacsaban 1919 januar 16-an Pichon irodajaban megbeszélést folytat-
tak az orosz helyzetrdl. Megallapitottak, hogy az oroszorszagi helyzet kaotikus.
Lloyd George javaslatot tett a kérdés kezelésére. 1. Katonai beavatkozas, mert a
bolsevik mozgalom veszélyes a civilizaciokra. Szerinte tiszta 6riilet lenne a bolse-
vizmus katonai erével torténd elnyomasa. 2. Kordon. Ehezés van a nagyvéarosok-
ban. Ki dontené meg a bolsevikokat? Gyenyikin, Kolcsak és Knox. A csehszlova-
kok sem hajlandoak harcolni. Az orosz hadseregben nem lehet megbizni. A cseh
hadsereg demokratikus, nem hajlandok harcolni a régi viszonyok visszaallitasa-
ért. 3. Az oroszorszagi embereket Parizsba idézték volna be. Lloyd George nem
félt a bolsevizmustol, arra a meggy6zddésre jutott, hogy hivjak csak be ezeket az
embereket a nagyhatalmak elé. Wilson elndk kijelentette, hogy nem latja, hogyan
lehetne vitatni Lloyd George ur allitasat. Ugy vélte, hogy vitajanak hatterében egy
olyan er6 all, amelyrél 6 nem kételkedik. Egyetértett Lloyd George ur véleményé-
vel, és tamogatta ajanlasait, hogy a harmadik eljarasi vonalat fogadjak el.®

Winston Churchill csaknem egy honappal késobb a tizek tanacsan beszédében
kitért a katonai vonatkozasokra, amelyekkel a hadiigyi és 1égi minisztereként kiilo-
ndsen sokat foglalkozott. Nagy-Britannianak voltak katonai Oroszorszagban, aki-
ket harc kozben 6ltek meg. A csaladjaik szerették volna megtudni, hogy ezek a
férfiak milyen célt szolgaltak, ha a prinkip6i’® talalkozonem fogja elérni a fegyver-
nyugvast, akkor ez a nem kielégitd allapot meghatarozatlan ideig fennmaradhat.

A Brit Birodalom parizsi kiildottsége odaig ment, hogy felhatalmazta a Balfourt
¢s Churchillt, hogy aznap délutan a Tizek Tanacsanal siirgetni kezdjék Churchill
katonai bizottsaganak felallitasat.

De Churchillnek aznap nem volt szerencséje, mert az egész délutant azzal kel-
lett toltenie, hogy végig hallgassa szamos farasztd, de siirgds részlet megvitatasat.

Foch felvetette a németekkel a fegyversziinet megujitasarol folytatott targyala-
sok eredményeit, ahonnan éppen akkor tért vissza, és az orosz kérdés tobb napra
elmaradt. Masnap a hadligyminiszter hazatért, és két nappal késobb Clemenceau-t
megsebesitette egy merényldjeldlt, €s Pichon a Tizek Tanacsanak elndkeként tevé-
kenykedett a tavollétében.'”

Wilson elndk fogalmazta meg a végsé meghivot, amelyet radion keresztiil
Oroszorszagba is eljuttattak. A volt orosz birodalom hatarain beliil politikai vagy
katonai hatalmat gyakorld minden szervezett csoportot meghivtak Prinkipora
1919. februar 15-i targyalasokra, feltéve, hogy minden katonai tevékenységet
besziintetnek."

A prinkipdi konferenciara soha nem keriilt sor. Csak a balti allamok és a bolse-
vikok fogadtak el a meghivast, bar a bolsevikok szandékai a fehérekkel valo békét
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illetden meglehetdsen kétesnek tinnek. A fehérek, akik mostanra Kolcsak admi-
ralis vezetésével egyetlen, bar meglehetésen heterogén mozgalomma tomériiltek,
hatarozottan elutasitottak minden targyalast, és lehetetlennek tartottak fegyverszii-
netet a bolsevikokkal.

A meghivas felhaborodast valtott ki az oroszorszagi brit képviselok korében,
akik altalaban elitélték a javaslatot, mint a bolsevik kormany hallgatélagos elisme-
rését, €s ugy tekintették, hogy az aladssa a fehér harcot, amelyet elvileg tamogatni
akartak. Churchill pedig, aki ekkor mar atvette a hadiigyminiszteri posztot, dithos
volt, amikor hirt kapott a meghivasrol.

1919 januarjatol Churchill munkajat a hadiigyminisztériumban az oroszorszagi
polgarhaboru és a fehéreknek nyujtott brit segitség megszervezése uralta. A sza-
zadfordulo ota a kommunizmus lelkes kritikusa volt. Az oroszorszagi bolsevik
puccs ¢és kiilondsen a ,,vOrds terror” bevezetése 1918 nyaran meggy6zte 6t ennek
az ideoldgianak a valodi természetérol.

Churchill annyira lelkesedett a bolsevikellenes tigyért, hogy az egész brit inter-
venciot 6 személyesitette meg. Az oroszorszagi hadmiiveleteket a sajto ,,Churchill
ur maganhabortjaként” jellemezte, a militans bolsevizmus-ellenességet pedig még
,,churchillianizmusnak™ is keresztelték az alsohazban.'?

Mire Churchill atvette a hadiigyminiszteri posztot, és a haborus kabinet tagjava
valt, a brit csapatok mar az egykori Orosz Birodalom kiilonb6z6 részein alloma-
soztak, és részt vettek a bolsevikok elleni harcokban. Ebben a helyzetben, a had-
sereg hadmiiveleteiért vald felel6sséget vallalva, vilagos orosz politikat kdvetelt a
kabinettol.

Churchill a parizsi békekonferencian is igyekezett szovetségeseket talalni inter-
vencios politikdjahoz. Az orosz polgarhaboruba vald beavatkozas esetén azonban
nem bizonyult konnyebbnek k6zds politikat talalni a szovetségesek taboran beliil,
mint az eurdpai béke kérdésében. A gydztes szovetségeseknek oriasi gondot jelen-

crer

dések
4. Ellentétes tervek — valosag

Churchill azt javasolta, hogy kiilon katonai tanacsot hozzanak 1étre Oroszor-
szaggal kapcsolatban, de Franciaorszag és az Egyesiilt Allamok képviseldi ezt
nem tartottak sziikségesnek. Franciaorszag — Clemenceau miniszterelnok lelkes
bolsevikellenes beszédei ellenére — mar 1épéseket tett, hogy kivonja csapatait az

A francia terv az volt, hogy a bolsevizmus terjedésének megfékezésére fligget-
len, szovetségesbarat — vagy lehet6leg franciabarat — allamokbol allé pufferzonat
alakit ki. Ezen allamok koziil Lengyelorszag lett volna a legfontosabb, és egy erds
Lengyelorszagtol azt is remélték, hogy hatékonyan ellenstilyozhatja a Franciaor-
szagot fenyegeté német fenyegetést.
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Az Egyesiilt Allamok fokozatosan visszatért a habora el6tti elszigetelddési, és
megkezdte csapatai kivonasat Oroszorszagbol is. Idealis értelemben Wilson elnok
hatarozottan ellenzett mindenféle beavatkozast az orosz helyzetbe.

Churchillt teljesen frusztralta az orosz kérdéssel kapcsolatos vilagos kabinet-
politika hidnya. Ugy tiint, hogy a kabinetben sem tdmogatjak nézeteit, a legfébb
akadaly a teljhatalmt miniszterelndk volt. Ennek eredményeképpen a hadiigymi-
nisztériumtol fiiggetleniil kezdte sajat orosz politikai irdnyvonalat kdvetni.

Az ellentétes nézetek eredményeként kompromisszum sziiletett, mivel a francia
¢és az olasz miniszterelndk elismerte, hogy a targyalasokba be kell vonni a bol-
sevikokat, akiket Lloyd George Oroszorszag de facto uralkoddinak nyilvanitott.
A talalkozora azonban nem Parizsban, hanem a Konstantinapoly melletti Prinkipo
tidiilészigeteken keriilt volna sor.'

Winston Churchill a parizsi békekonferencia kiildotteivel fényképezkedik 1919
juniusaban, légi és hadiigyi allamtitkarként részt vett azokon a megbeszéléseken,
amelyek arrol folytak, hogy a habort utan hogyan kellene kinéznie a vilagnak.

Az Oroszorszagban toltott egy hét alatt az amerikai William Christian Bullitt
egy atfogo jelentést is Osszeallitott az ottani koriilményekrél. Mikdzben elismerte
az orosz nép gazdasagi nehézségeit, Bullitt azt allitotta, hogy a bolsevik forra-
dalom er@szakos szakasza véget ért, és a bolsevikok élvezik a nép tamogatasat.
Tovabba arrol is beszamolt, hogy Lenin és a bolsevik part nagy része hajlandoé volt
kompromisszumot kétni az Egyesiilt Allamokkal.

Kovetkezésképpen Bullitt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,[ma] Oroszorszag-
ban nem lehet mas kormanyt felallitani, mint szocialista kormanyt, csak szuronyok-
kal”, és hogy a bolsevik Lenin frakcioja ,,olyan mérsékelt volt, mint barmelyik szo-
cialista kormany, amelyik Oroszorszagot iranyithatja”.!> Bullitt ebben a majdnem
kétszaz oldalas munkaban ir a tizek tanacsanak Oroszorszaggal kapcsolatos vita-
jarol, a franciak prinkip6i konferencianak a blokkolasarol, orosz gazdasagi helyze-
térél, a hadsereg allapotardl, Lenin presztizsérol, kozéleti szereplok jelentéseirdl.'e

1919 januarjatol Churchill munkajat a hadiigyminisztériumban az oroszorszagi
polgarhaboru és a fehéreknek nyujtott brit segitség megszervezése uralta. A sza-
zadfordulo ota a kommunizmus lelkes kritikusa volt. Az oroszorszagi bolsevik
puccs ¢és kiilondsen a ,,vOords terror” bevezetése 1918 nyaran meggy6zte 6t ennek
az ideologianak a valodi természetérol.

Ennek kovetkeztében Churchill a bolsevizmust ,,nem politikai gondolatnak,
hanem betegségnek” nevezte, de szerencsére ugy tiint, hogy az orosz népnek csak
egy toredékét képviseli. A brit politikusok kozil talan a legerdteljesebben és leg-
kitartobban fenntartotta azt az érvet, hogy a bolsevik rendszer német eredetti, és a
breszt-litovszki békét egyértelmiien arulasnak tekintette.

Churchill utasitotta a vezérkart, hogy a kabinet 1918. novemberi, Gyenyikin
tamogatasara vonatkozo altalanos dontése alapjan tervezze meg és inditsa el a had-
miveletet. Januar elején Blackwood ezredes informacioi alapjan ugy dontottek,
hogy azonnal megszervezik a 100 000 f6s hadsereg szamara az anyagiak szallitasat.
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Ennek eredményeképpen Churchill sajat orosz politikajat kezdte folytatni: a
bolsevikok legydzése a fehér hadseregek hadianyaggal valo ellatasaval, valamint
onkéntesekbdl és katonai tanacsadokbol allo egységekkel valo kozvetlen tamoga-
tasaval. A kabinet 1918-t6] kezdve hozott homalyos hatarozatait.'’

5. A brit katonai misszié Dél-Oroszorszagban

Az 1919-ben és 1920 elején a helyszinen ténylegesen végrehajtott brit politikat
lényegében a Hadligyminisztériumbol hangszerelték, és sok esetben ellentmondott a
hivatalos brit kiilpolitikanak. Sir H.C. Holman vezérérnagy zarojelentésében tabla-
zatban foglalta Gssze a dél-oroszorszagi brit katonai misszio katonai timogatasat.'®

Ebben szerepelt

A Pichon ur szobajaban, Quai d’ Orsay, Parizs, 1920. januar 19-én, hétfon,
10:30-kor tartott megbeszélés feljegyzéseiben szerepel Winston Churchill, mint
brit résztvevo.

Februar 28-an a Véros Hadsereg bevonult Sztavropolba, az Eszak-Kaukazus 6
varosaba, ami fontos gabonakdzpont. A hadiigyminisztérium elhatarozta, hogy visz-
szavonja a brit missziot Dél-Oroszorszagbol a lehetd leggyorsabban. ,,Barmennyire
is visszataszitd elhagyni egy bator embert a bajban”, irta Radcliffe tabornok Henry
Wilsonnak a kdvetkezé napon marcius 1-én ,,ugy érzem, hogy vissza kell vonnunk
Holman egész csapatat. kiildetését, mieldtt a helyzet még rosszabbra fordul.

Lloyd George kisérlete, hogy az orosz kérdést inkabb targyalasokkal, mint
beavatkozassal oldja meg, eztttal teljes kudarcnak bizonyult. Tobb mint egy évnek
— ¢s a bolsevikellenes bolsevikok tényleges vereségének — kellett eltelnie ahhoz,
hogy a britek targyalasokat kezdjenek a szovjet kormannyal.

A Parlament 1920. februar 10-i megnyit6jan Lloyd George erételjes felhivast
intézett a béke és a bolsevikokkal vald kereskedelem mellett. Oroszorszagot egy
bolsevikellenes rendszerrel lehetett volna ,,helyreallitani”, minden a vilag minden
demokratikus orszaga ezt valasztotta volna. De — folytatta — ,,mostanra minden
elfogulatlan ember szamara tokéletesen vilagossa valt, hogy megfigyelonek, hogy
a bolsevizmust fegyveres erével nem lehet eltiporni”.

A Legfels6ébb Szovetséges Tanacs a San Remo-i megallapodas eredményeként
létrehozott egy ,,Allandé Bizottsigot a kereskedelem ujrainditasaval kapcso-
latban” Oroszorszaggal. Lloyd George aktivan részt vett ennek létrehozasaban.
Udvézolte a javaslatot, hogy meghivjanak egy vezetd bolsevikot Leonyid Kra-
szint, hogy megvitassa a szovetségesekkel az angol-szovjet kereskedelem lehet6-
ségét. Churchill nem kapott masolatot a San Remo-i megbeszélésekrdl, és nagyon
bosszus volt."”

A mintegy 2000 f6s brit katonai misszi6 is megszervezte az orosz csapatok
kiképzését. A segély szerves részét képezte a fehér csapatok kiképzése a 0j brit
fegyverek hasznalatara. A vilaghaboru alatt az oroszoknak nytjtott hatalmas brit
segitség kiabrandito hatasai bebizonyitottak, hogy a megfeleld kiképzés elenged-
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hetetlen volt a barmilyen eredményhez, mivel a legtobb brit fegyvertipus és azok
technikai és taktikai hasznalata 0j volt az oroszok szamara.

Amikor a kabinet felhatalmazta a hadiigyminisztériumot, hogy katonai missziot
kiildjon Dél-Oroszorszagba, egyértelmtien megtiltotta a harci miiveletekben vald
részvételt. Az 1919. marciusi hivatalos politika szerint Oroszorszagba nem lehetett
volna harcol6 csapatokat kiildeni; az Oroszorszagban 1év¢ brit katonai személyzet-
nek csak a Nagy Haboru hiiséges szovetségeseinek kiképzése ¢€s ellatasa lett volna
a feladata. Churchill hadligyminisztériumanak utasitasai azonban ellentmondtak
az altalanos politikanak.?

A britek és az oroszok kozotti egyiittmiikodés gyakran nehéznek bizonyult.
A brit kormany képtelensége arra, hogy egyértelmiien meghatarozza az orosz
politikat, mar a kezdetektél fogva megnehezitette a katonai misszié munkajat.
Az oroszok csalodottak voltak, mivel a varva vart brit hadosztalyok soha nem
érkeztek meg. A Prinkipo-iigy és a hatarmenti allamok tdmogatasanak ellent-
mondasos politikaja szintén nagyon gyanakvova tette a fehéreket a britek végso
céljait illetden.?!

A fehérek nem a brit segitség hianya miatt, hanem annak ellenére szenved-
tek vereséget Dél-Oroszorszagban. Ha a brit 1919 tavaszan a fehérek altal kért
hadosztalyokat kiildte volna Dél-Oroszorszagba, akkor valosziniileg hamarosan
Moszkvaig meneteltek volna. Minden késobbi szovjet allitas ellenére a polgarha-
boras Vords Hadseregnek nem volt esélye a modern hadsereg egységeivel szem-
ben. Ezt bizonyitottak példaul a britek ellen Eszak-Oroszorszdgban 1919 nyaran
vivott harcok. De mi tortént volna Lenin rendszerének megdontése utan? Gyenyi-
kin hamarosan bebizonyosodott, hogy még a Kubant és a Dont is képtelen volt
kormanyozni, nemhogy Ukrajnat.

Ennek megfelelden egy fehér ,,gy6zelem” valoszinlileg csak fokozta volna a
kaoszt, mivel a fehérek ujabb polgarhabortiba keveredtek volna a hatalmas orosz-
orszagi vidék kiilonb6zd parasztmozgalmai ellen. A fehérek végil is alkalmatla-
nok voltak arra a feladatra, hogy a forradalom €s a polgarhabort kdoszat kovetden
megujitsak a Oroszorszagot.?

A Brit Birodalom és részei brutté kiadasai az els6 vilaghaboriiban Bogart szerint
megkozelitették az dtven milliard dollart. Ugyanez Oroszorszag esetében megha-
ladta a 22 milliard dollart.”

Az intervenci6 koltségeivel kapcsolatosan a brit kormany harom fehér konyvet
tett kozzé a. Az elsé 1919. augusztus 14-én jelent meg, és a fegyversziinettdl az
1919. julius 31-ig tarté idészakot fedte le. A masodik, 1919 novemberében jelent
meg, és a fegyversziinettdl 1919. oktober 31-ig tartd idészakot mutatta be. 1920.
julius 15-én azonban a Hadiigyminisztérium kiadott egy feliilvizsgalt becslést a
fegyversziinettdl 1919. oktober 31-ig tarto idoszak kiadasairol. Ennek eredménye-
képpen a brit erdk (tengerészet, szarazfoldi és 1égi) teljes készpénze és forgathatd
készlete 28 milli6 50 ezer font volt. Az oroszoknak nyjtott fegyver és nem piacké-
pes tamogatas 0sszege 240 ezer font.
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Az orosz seregek szamara nyujtott teljes timogatas dsszege 18 millio 628 ezer
font, valamint 10szer és arukészletek az orosz szamara 2 millio 709 ezer fontot
tettek ki.**

Holman zaré jelentésébdl megtudhatjuk, hogy Gyenyikin és Kolcsak milyen
jellegli tdmogatashoz jutott a britektdl. A részletes tablazat azt mutatja be, hogy
els6sorban tlizérségi eszkdzok és municid, tankok, 1égi eszkozok (repiilégépek),
gépfegyverek, marokfegyverek, pisztolyok, kardok, bajonettek, szallitojarmiivek,
uniformisok, gyogyszerek szerepeltek a listan. Talan érdekes, hogy a modern fegy-
verzet koziil milyen mennyiséget adtak at az oroszoknak: 218 felderité6 bombazot,
valamint 58 Mark V nehéz, illetve 18 Whippet konnyii harckocsit.®

6. Epilogus

A bolsevikok kiilpolitikai helyzete 1920-t61 kezdett javulni. Ez megnyilvanult
abban, hogy feloldottak a blokadot, s néhany balti allammal sikeriilt hivatalos kap-
csolatokat teremteniiik. Lengyelorszaggal fegyveres konfliktus utan a rigai békeé-
ben 1921. marcius 18-an Moszkva rovasara hiiztak meg a hatarokat. Az angolokkal
kotott kereskedelmi egyezmény 1921. marcius 22-én a szovjethatalom elismerését
jelentette.

1922-t61 aztan a szovjethatalom képviseldi nemzetkozi konferencidkon is meg-
jelentek, s ehhez az esztend6hoz kotddik az az esemény, amely megsziintette a
szovjet rezsim elszigeteltségét azzal, hogy aprilis 16-an egyezményt kotottek a
németekkel az olaszorszagi Rapalléban. Ez a megegyezés a bolsevizmussal szem-
beni egységfront végét jelentette.?

Churchill titkos habortjanak részletei, annak nagysagrendje nyomon kovethetd
Wright Damien koényvében. Churchill amiért Parizsba ment, hogy nemzetkozi
Osszefogas keretében katonailag megoldja az orosz ligyet nem sikertilt. Az inter-
venci6 ugyan nemzetkozi jelleget 6ltott, mégis vannak tobben, akik ezt Churchill
sajat haborujanak tekintik.”’
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ABSTRACT

Mihaly Karolyi and his bourgeois radical circle set as their goal a foreign policy
vision that was logical in many respects under the circumstances of the time, but
lacking realistic elements and ignoring eternal historical laws, and which they
adhered to until March 1919, despite all events to the contrary. Fearing the loss of the
Antant’s perceived goodwill, no use was made of possible covert, informal means
(e.g. fomenting and supporting local resistance) which might have contributed to a
more favourable peace situation. The prime minister’s foreign policy vision can be
briefly described in terms of doctrinaire naivety.
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A Karolyi-féle polgari radikalis id6szak intézkedései koziil az utdkor szadmara
talan legneuralgikusabb kérdés a katonapolitika, melyet sok esetben Linder Béla, a
tiznapos hadiigyminiszter, tobbnyire kontextusabol kiragadott moédon idézni szo-
kott ,,nem akarok tobb katonat latni” mondataval szoktak fémjelezni. A megfe-
lel6 katonapolitikanak azonban el6feltétele a megfeleld kiilpolitikai vonalvezetés
kivalasztasa. Egyik oldalrol a leghatarozottabban tornek landzsat akar visszaem-
1ékezok,! akar torténészek amellett, hogy nem volt mas t, mint a Karolyi-féle
katonapolitika, sot egyenesen haryadanak nevezve azon kortars visszaemlékezése-
ket, melyek az orszag megszallasat feltartoztathatonak tekintették.> Masik oldalrol
szintén felsorakoztathatd szamos vélemény, akar kortars, akar a késébbi torténeti
szakirodalom részér6l, mely a legnagyobb hibanak tekinti a fegyveres honvéde-



82

lem elhanyagolasat.> A hadsereg és a katonai ellenallas kérdése azért is tekinthetd
kiilondsen fontosnak, mert a korszak realitasai kdzott a nagyhatalmi-geopolitikai
helyzettel, demografiaval szemben joszerivel az egyetlen olyan eszkdze volt (Iehe-
tett volna) a korabeli kormanynak, mellyel némi esélye nyilhatott volna a beko-
vetkezd béke feltételein legalabb részben modositani. Kiilonodsen is alatamasztja
ezt az allaspontot, hogy a békefeltételeken a vesztesek szamara pozitiv valtozas
kizarolag ott kdvetkezett be, ahol fegyveres helyi ellenallas kényszeritette ki a
kompromisszumot (Karintia, Fels6-Szilézia, Sopron, Térokorszag). A megfeleld
katonapolitikdhoz a megfeleld kiilpolitikai elképzelések jelentenék az alapot. Jelen
iras azt vizsgalja, hogy a Karolyi-féle kiilpolitika doktriner naivitasa miért volt
alkalmatlan a barmekkora részben is enyhébb békefeltételek elérésére.

Jaszi Oszkar egy helyen igy irt baratjarol, Karolyi Mihalyrol: ,,Volt benne valami
és jellemeket a gyermek naivitasaval komolyan vesz. [...] (Ez valoban végzetesen
veszélyes helyzet volt oly politikus szamara, akinek voltaképp sosem volt dolga
az élet igazi realitasaval, aki az embereket és dolgokat mindig arisztokrata otthona
exterritorialitasabol szemlélte.) S ha egyszer eljutott egy elvhez akkor nem ismert
tobbé akadalyt.”* Ennél talalobban talan nem is lehetne megfogalmazni Karolyi
Mihaly és kormanyanak kiilpolitikai koncepcidjat, melynek alarendelte a katonai
dontéseket is.

Elméleti alapallasként abszolut logikus kiilpolitikai elképzelés, hogy a néme-
tek oldalan végigharcolt vilaghabort utan, abban vereséget szenvedve az orszag
sorsa a tovabbiakban a gy6ztes antant joindulatan mulik. Eppen ezért sziikséges a
megfeleld fordulatot végrehajtani és antantbarat kiilpolitikat folytatni. Ennek zalo-
gaként pedig egyfel6l hangsulyozni kell a multtal valo szakitast, az 4j Magyaror-
szag béke iranti elkotelezettségét (pacifizmus), valamint a Wilson elndk altal meg-
fogalmazott nemzeti onrendelkezés elvének legmesszebb mend érvényesitését a
magyarorszagi nemzetiségekkel szemben. A haborus vereség realitasat tudomasul
véve, valamint az antanttal kialakitandd min¢l jobb diplomaciai kapcsolatok érde-
kében nem is igazan lehetett volna mas kiilpolitikai elképzelést megfogalmazni.

Ugyanakkor a nemzetkozi politikai elvek és a valodi realitas kozott rendsze-
rint komoly ellentét fesziil, hiszen a nyilvanos ¢és elvszerii diplomacia mellett a
sikeres hatalmak nem nyilvanos és nem elvszeri eszkozokkel érvényesitik akara-
tukat. Ezeknek része lehet valamilyen elonnyel valo kecsegtetés (gazdasagi lehe-
tOségek, gyarmati teriiletek atadasa, stb.)’ ugyantgy, mint erételjes helyi ellenallas
kifejtése, ami kikényszeriti a kompromisszumot. Ennek keretében a vazolt kortil-
mények kozott kevésbé a nyilvanosan vallalt haborus konfliktust, hanem sokkal
inkabb a helyi onszervez6dé civil(nek tiind) ellenallast volt célszerli tamogatni.
Masként megfogalmazva egy hatékony realpolitikat folytato, a ,,palyan 1at6” poli-
tikai vezetés nem engedheti meg maganak, hogy egyetlen regiszteren, a nyilt és
elvszerii diplomécia keretei kozott, magat kizarolag az antant joindulatara bizva
muzsikaljon,® hanem nyomasgyakorlas egyéb, akar bujtatott eszkozeit is folhasz-
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nalva tobb regiszteren kell jatszani, hiszen — a Milton Friedmannak tulajdonitott
mondas szerint — ingyenebéd nincs. E ,,tobb regiszteren jatszo” politika eredménye
volt Sopron visszatérése, ugyanis a megel6z0 folyamatok soran egyidejiileg volt
jelen a kompromisszumkeresd nyilt diplomacia és a helyi dnszervez6do katonai
ellenallas informalis tamogatasa, elismerése.”

Mindezzel szemben Karolyi Mihaly — ahogy Jaszi fentebb idézett véleményébol
is kitetszik — egyetlen lapra, a nyilt antantbarat, pacifista diplomaciara tette ol
Magyarorszag sorsat.® Ennek egy jol kézzelfoghat6 példaja, mondhatni allatorvosi
lova, hogy a Magyar Kiralyi Allamvasutak kiilonvonatokat biztositott az Erdély
elszakadasat kimondo gyulafehérvari gytilésre utazd a roman kiildottek szama-
ra,’ hiszen abbdl indultak ki, hogy az 6nrendelkezés lehetdségének biztositasa jo
benyomast fog gyakorolni a parizsi dontéshozdkra. Valojaban ez a gesztus semmi-
lyen pozitiv hatast nem gyakorolt Magyarorszag sorsara, ellenben megkdnnyitette
a romanok szamara egy demokratikusnak latsz6 hivatkozasi alap megteremtését.
Mindezzel kapcsolatban tovabbi ellentmondas, hogy addig amig a Karolyi- (majd
Berinkey-)kormany hatarozottan kitartott a parizsi békekonferencia altal megho-
zando igazsagos dontésbe vetett naiv hit mellett, addig a szomszédorszagok termé-
szetesen a nyilvanos diplomacia szintjén ugyanigy (a parizsi dontéshozatalt elfo-
gadva) jartak el, am a gyakorlatban a békefeltételek megalkotasara mar lehetéség
szerint kész, befejezett helyzetet kivantak teremteni a katonai megszallassal és a
kivant teriiletek birtokba vételével.

Hasonlo eset volt a Viktor Dvorcak altal vezetett keleti-tot (,,szlovjak™) mozga-
lom ¢és az altaluk kikialtott Szlovak Népkoztarsasag kérdése. 1918. november ele-
jén alakitottak meg a Keletszlovak / Keleti tot Nemzeti Tanacsot, melynek vezet6i
a szlovaksag sorsat egyértelmiien Magyarorszagon beliil képzelték el.'® A magyar
kormany szamara ez kivalo lehetdséget nyujtott volna arra, hogy a szlovak onren-
delkezésre és helyi akaratra hivatkozva érveljen a Felvidék megtartasa mellett.
Ugyanakkor kétségtelen, hogy komoly politikai kockazatot is jelentett volna a
kelet-szlovak mozgalom felkarolasa, hiszen az antant a ,,nyugati szlovak” (cseh-
szlovéak) iranyzatot (Varvo Srobar, Milan Hodza) ismerte el. Ha tehat a magyar
kormany nyiltan folvallalta volna a keleti tot mozgalom tdmogatasat, akkor nagy
eséllyel ellehetetleniiltek volna csehszlovakokkal zajlo targyalasok, valamint az
antant joindulatanak elnyerésére vonatkoz6 tervek.!" Ugyanakkor miutan decem-
ber elején megsziiletett a parizsi dontés arrdl, hogy a Felvidéket cseh csapatok
szallhatjak meg, a csehszlovakokkal val6 megegyezés reménye szertefoszlott,
maradt a békekonferencia altal késébb kialakitandé igazsagos rendezésben vald
hit. Itt viszont mar ismét folmeriil a tobb regiszteren zajlé kiilpolitika hianya. Ha
az 1918. december 11-én Kassan kikialtott Szlovak Népkoztarsasag nyilvanos elis-
merése tulzottan kockazatos is lett volna, de a magyar kormany rendelkezésére
allo eszkozokkel valo burkolt tamogatasa kifejezetten célszer(i lett volna, ,,hiszen
a keleti szlovakok fellépésével egy fegyveres ellenallas alakulhatott volna ki a Fel-
vidéken, [...]. Ha a szlovaklakta teriileteken a fegyveres ellenallas sokaig tartott
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volna, egy esetleges népszavazasnal vagy békerendezésnél a magyarlakta tertiletek
nagyobb része [...] Magyarorszaghoz keriilhetett volna.”'* Ezt a lehetdséget azon-
ban a keleti szlovakokkal kapcsolatot tarto Jaszi elmulasztotta.

Mindezzel szemben jogos megjegyzés, hogy az utdlagos eldrelatas bolcsessé-
gével megaldva, a 21. szazadbol nem helyénvalo szdmonkérni a vazolt kiilpoli-
tikai elképzelés modositasat Karolyin és kormanyan, hiszen a korabeli korilmé-
nyek kozott ez volt a legrealisabbnak tiing opcio. A valosag ezzel szemben az,
hogy 1918 decemberére (miutan a romanok kiilondsebb probléma nélkiil atlépték
a demarkacios vonalat, a cseheket pedig folhatalmaztak a Felvidék megszalla-
sara) realis szemléld szamara egyértelmiivé valt, hogy az orszag nem éri, nem
érheti el az antant joindulatat. Innentdl kezdve Karolyi mégis tovabbra is gorcso-
sen ragaszkodott ahhoz az elképzeléséhez, miszerint a majdani békekonferencia
fog igazsagot tenni a megszallassal szemben. Ennek azonban semmilyen realis
alapja nem volt, ellenben a gyakorlati folyamatok pont ellentétes iranyban zajlot-
tak. Valdjaban Karolyi és Jaszi szamara mar 1918. november elején egyértelmiivé
valhatott a valos helyzet, miutan atestek a kétségteleniil megalazo belgradi jele-
neten. Louis Franchet d’Esperey tabornok szo6 szerint a kovetkezoket mondta az
antantbaratsagat hangsulyozo Karolyinak: ,,Thokoly, Rakoczi és Kossuth idejében
Franciaorszag rokonszenvvel viseltetett Magyarorszag irant, mert az a fliggetlen-
ségéért harcolt a németek ellen. 1867 utan azonban cinkosa lett Németorszagnak
és a németek hatalomvagyanak. Ondk egyiitt mentek veliik, Ondk veliik egyiitt
fognak biinhédni. Magyarorszagnak fizetnie kell. [...] Amikor Wilson nevét és
demokratikus, pacifista elveit emlitettem, megvetden legyintett.”!* Természetesen
a kormany gondolhatta azt, hogy ez a vélemény csupan a balkani antant haderd
foparancsnokanak az allaspontjat fedi, de az emlitett decemberre egyértelmiivé
valo folyamatok tiikrében ez mar kevéssé tekinthetd realisnak, sokkal inkabb a
vagyvezérelt gondolkodas megnyilvanulasanak.

Mindezt dsszegezve jol lathato, hogy Karolyi Mihaly és polgari radikalis kore
egy a korszak kortilményei kozott tobb szempontbol logikus, de a realista eleme-
ket nélkiiloz6, 6rok torténelmi torvényszeriiségeket figyelmen kiviil hagyo kiil-
politikai elképzelést tlizott ki célként, melyhez minden ellenkezd eldjelt torténés
ellenére 1919 marciusaig ragaszkodott. Ennek soran — az antant vélt joindulatanak
elvesztésétol tartva — nem €ltek az esetleges leplezett, informalis eszkozokkel (pl.
helyi ellenallasok felszitasa, timogatasa), melyek adott esetben a békefeltételek
kedvezébb alakulasahoz jarulhattak volna hozza. A miniszterelnok kiilpolitikai
elképzelését roviden a doktriner naivitas fogalomparjaval lehet leirni.
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NEM ADJUK PUSKALOVES NELKUL — MURAVIDEK,
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WE WON’T GIVE IT UP WITHOUT A GUNSHOT — MURAVIDEK,
NOVEMBER 1919

ABSTRACT

The Paris Peace Conference awarded most of the Mura region (Muravidék —
Prekmurje) to Hungary in May 1919. However, the decision was reversed following
Belgrade’s diplomatic offensive. The Yugoslav army occupied the Mura region in
August. Many in Hungary hoped that this was only a temporary situation. The
occupiers crossed the border in several places and looted. In November 1919, the
peace conference decided that the Yugoslavs had to evacuate Baranya. After this,
the Hungarian military units in the Mura region crossed the demarcation line in
some points without orders, on their own initiative to protest against the unjust
territorial annexation. On November 29, Hungarian soldiers and armed civilians
pushed from Rédics towards Alsdlendva, but were eventually forced back by the
overwhelming Yugoslav force. The losses on both sides were 8—10 dead and the
same number wounded. In revenge, the Yugoslavs took civilian hostages, who were
only released months later following orders from the peace conference. However,
the border line did not change significantly later.

Kulcsszavak: Murakoz, parizsi békekonferencia, jugoszlav—magyar viszony,
demarkacios vonal, hatarincidens

Keynotes: Murakoz, Paris Peace Conference, Yugoslav—Hungarian relations,
demarcation line, border incident

1. A Muravidék délszlav megszallasa
A parizsi békekonferencian a délszlav—magyar hatarra' vonatkozdan 1919.

majus 12-én olyan dontés sziiletett, amely a Muravidék jelentds részét Magyar-
orszagnak hagyta. A belgradi kormany azonban, mivel a Banatban ¢s Karintidban
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nem sikeriilt megszereznie a kivant teriileteket diplomaciai offenzivat inditott a
Muravidék elcsatolasaért, amelyet a csehszlovak vezetés, Edvard Benes is tdmo-
gatott. Majus 20-an az André Tardieu vezette Tertlileti Bizottsag mar a délszlav igé-
nyeknek helyet ad6 1 javaslatot készitett, melyet jilius 9-én a Legfelsébb Tanacs
is elfogadott. Ez alapjan Belgrad julius 16-an kérte a Legfelsobb tanacs engedélyét
a Muravidék megszallasahoz, amit augusztus 1-jén meg is kapott.

1919. augusztus 12-én Muraszombat, Ljutomer iranybol a Sava hadosztaly,
Radgona feldl a Drava hadosztaly csapatai, Dragutin Perko, illetve Vladimir Uzorinac
alezredes vezetésével benyomultak a Muravidékre. Az 0j hatarvonalat a békekonfe-
rencia augusztus 25-én véglegesnek nyilvanitotta. A jugoszlavok azonban tobb pon-
ton is talléptek a kijeldlt vonalat. Megszalltak 8 magyarorszagi kdzséget €s tovabbi 9
hataranak nagy részét. Magyarorszag nem kapott eldzetes értesitést a térség elcsatola-
sarol, igy a kormanyt felkésziiletleniil érték az események. Szamottevé magyar had-
erd nem allt rendelkezésre a nyugati orszagrészben. A Tanacskoztarsasag hatarvédel-
mét augusztus elején feloszlattak. A katonai kdzigazgatas ujjaszervezésérél a Nemzeti
Hadsereg Fovezérsége csak augusztus 22-én intézkedett, de az tijjonnan felallitott I11.
szombathelyi korletparancsnoksag (Lehar Antal ezredes) is alig 1500 fével rendelke-
zett. A kormany csak annyit tehetett, hogy tiltakozott a jugoszlav tilkapasok miatt a
Budapesten miikodé Szovetség-kozi Katonai Misszi6 ttjan Parizsban.?

Azujhatarmentén fesziilt volt a helyzet, jugoszlav részrdl szamos hatarincidensre
kertilt sor. A regularis haderd egységei behatoltak magyar teriiletre, fenyegették a
lakossagot, rekviraltak. Katonak kisebb csoportjai, helyi délszlav dnkéntesek ¢s
a térségben mar korabban bandakba ver6dé volt osztrak—magyar katonaszokevé-
nyek (,,z01d kaderek’) rendszeresen fosztogattak a hatar mentén éloket. A magyar
kormany tiltakozasakor az egyéni akciokat jugoszlav részrdl egyszeriien letagad-
tak, a regularis csapatok tdmadasainal pedig iirligyként magyar provokaciokra
hivatkoztak. Szeptember 28-an a Muravidék déli korzetének parancsnoka, Perko
alezredes (Ludovikat végzett volt osztrak—magyar tiszt) megfenyegette a magyar
hatarérséget, hogy minden akciot megtorol, majd erre hivatkozva oktober 2-an egy
jugoszlav szazad benyomult Kerkaszentmikldsra és Lendvaujfaluba. A megszal-
lasnak és rablasnak a nagykanizsai hatarrendérok megérkezése vetett véget, akik
eldl a délszlav egység harc nélkiil visszavonult.*

A hatarvonal mentén a fesziiltség novemberre még inkabb kiélez6dott. A dél-
szlav hatdsagok szigoru hatarzarat vezettek be, lehetetlenné téve az atjarast, a
foldmivelést, kereskedést vagy rokonlatogatast. November 20-an Sigray Antal
nyugat-magyarorszagi kormanybiztos jegyzékben kérte Sir George Clerk, a
békekonferencia magyarorszagi brit fémegbizottja kozbenjarasat, a Muramente
délszlav kitiritése érdekében. Clerk azt igérte, hogy tovabbitja a kérést Parizsba.
A belgradi kormany sem érezte még biztosan a kezében a Muravidéket, ezért azt
kérte a Legfelsobb Tanacstol, hogy hivatalosan tajékoztassa Budapestet a teriilet
végleges elcsatolasardl, mert a magyar hatdosagok azt terjesztik, hogy a délszlav
haderének hamarosan ki kell vonulnia onnan.’
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November 22-én Pécsre érkezett Charles Beatty Moore alezredes a magyar-
orszagi amerikai katonai képviselet tagja, Hardy Kalman szazados kiséretében
Legfelsébb Tanacs hatarozatara ki kell iiriteniiik az engedély nélkiil megszallt
baranyai teriileteket, és visszavonulni Kiskdszeg—Bolmany—Belistye ¢s a Drava
bol ilyen parancsot. Néhany nappal késdbb Moore egy angol, egy francia és
egy olasz tiszttarsaval visszatért, de a délszlav parancsnok akkor sem enge-
dett. A magyar hatosagok viszont komolyan szamoltak a jugoszlavok tavoza-
saval. A kaposvari korletparancsnoksag késziiltségbe helyezte a csapatait, hogy
azonnal bevonulhasson a felszabadul¢ teriiletre. A belgradi kormany mindent
elkdvetett a térség megtartasara. November 26-an Villanyban, 27-én Pécsen
szerveztek jugoszlav-barat népgyiilést, melyekre mashonnan szallitottak oda
délszlav aktivistakat. A megrendezett ,,népgytilések™ hatarozataira hivatkozva a
jugoszlav kiildottek kérték Parizsban az azonnali kitiritésre vonatkozd parancs
visszavonasat.°®

Sokak szamara ugy tiint, hogy realis esély van a délszlavok altal megszallt terii-
letek egy részének visszaszerzésére — talan nemcsak Baranyaban, hanem a Mura-
mentén is. Ez katonai kezdeményezésre dsztonozte a helyi magyar fegyveres ero-
ket. November 23-an ¢éjszaka Nemesnép feldl mintegy 30 magyar katona Iépte at
a hatart, benyomult a 2 km-re 1évé Kebeleszentmartonba és rajtaiitott az ottani
délszlav hatarérlaktanyan. Mivel ellenallasba nem {itkdztek, nem bontakozott ki
komoly harc. Az akciorol értesiilve a felsébb parancsnoksag azonnal visszaren-
delte a katonakat, akik tdvozasukkor azt mondtak a magyar lakosoknak, hogy a
délszlavoknak hamarosan vissza kell vonulniuk a Mura mogé.’

2. Fegyveres demonstracio a teriilet-elcsatolassal szemben

Ebben a bizonytalan helyzetben Rédicsnél komolyabb hatarincidensre keriilt
sor. November 29-én hajnalban a rédicsi hatarvédelem mintegy 60 katondja az
Esterhazy uradalom Szabodlakosi majorsaganal atlépte a hatarvonalat és Hosszl-
falu, Als6lendva iranyaba indult. Részben a féutvonalon nyomultak elére, rész-
ben attol nyugatra, a vasutvonal mentén, illetve a féuttol keletre a Lendvahosz-
szufalu-hegyi sz616k kozott. Hosszafaluban a szallasukon lepték meg a jugoszlav
hataréroket. Az elfogott Pordevi¢ kapitanyt és néhany emberét atkisérték magyar
terliletre. A délszlav katonasag, foként az Gjonnan toborzott horvat legénység
ellenallas nélkiil menekiilt eldliik. A tiamadokhoz tobb hosszifalui lakos is csatla-
kozott, akik dsszeszedték a jugoszlavok elhagyott fegyvereit. A magyarok egész
Alsodlendva foteréig jutottak, ahol mar ellenallasba {itkoztek. A harci zaj hallatan,
Pincén a lakossag megtamadta a délszlav hataroroket, akik elmenekiiltek. A 16vol-
dozés nyoman a jugoszlav egységek sietve elhagytak mas kozségeket, koztik
Gyertyanost is, pedig ott magyar fegyveresek meg sem jelentek.?
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Alsolendvan a 43. jugoszlav ezred allomasozott. A fotérre érkezé magyarok-
kal el6szor a 3. szazad foként szerbekbol allo szakaszai vették fel a harcot. Gép-
puskaik tiize a templom térségében megallitotta az elérenyomulast. A délszlav
erdk fokozatosan rendezték a soraikat. Az erGs tliz miatt a magyar alakulat sajat
teriiletre huzodott vissza. 10 o6ra koriil a jugoszlav csapatok ismét felzarkoztak
a demarkacios vonalra. Ekkor érkezett meg Perko alezredes, aki a harcok hirére
egy tabori tiizér liteget hozott magaval Muraszombatbol, és megtorlasként 16vetni
kezdte Rédicset, ahol tobb haz is kigyulladt. Pince, illetve Csente korzetében a nap
folyaman ismétlodo 16voldozésre keriilt sor.”

A harcok soran a magyar veszteség 10 halott és 8 sebesiilt volt. Varga Antal
z4sz16s, korabbi vorosor szazadparancsnok Alsolendva féutcajan fejlovést kapott
¢és meghalt. Péterfi Gabor (vagy Gaborfi Péter) kormendi sziiletésii hatarrendor,
amikor megsebesiilt, eldobta a fegyverét, mégis megolték. Ribes Jozsef lendva-
hosszufalui sz8l6sgazda sebestiilten hazamenekiilt és amikor az 1ild6z61 odaértek
megadta magat, de a jugoszlavok lel6tték. Hancs Istvan hossztfalu-hegyi nap-
szamos, fegyver nélkiil menekiilt a délszlav csapatok el6l, mikor hatulrél agyon-
16tték. Egy magyar kaplar fejlovéssel délszlav fogsagba keriilt, ahol belehalt a
sebesiilésébe. Fehér Vendel volgyifalui haza kozelében, mig egy masik férfi,
Hidvégen, a délszlavok megfélemlitd 16voldozésének esett aldozataul. A rédi-
csi firésziizem munkasai hazafelé tartottak, amikor délszlav katonak minden ok
nélkiil a hatar masik oldalarol kozéjiik 16ttek. Egy lendvadedesi férfi meghalt,
egy masik megsebesiilt és korhazba keriilt. Jugoszlav részrél 8 {6 elesett, 10 6
megsebeslilt. A fogsagba esett délszlav szazadost és embereit hamarosan szaba-
don engedték.'?

A jugoszlav fél igyekezett eltiilozni a magyar tamadas méretét. Részben, hogy
magyarazza katonai tomeges menekiilését, részben, hogy stlyos vaddal illethesse
Magyarorszagot a nagyhatalmak el6tt. A Sava hadosztaly jelentése szerint atfogod
magyar tamadasra keriilt sor mintegy 1000 katona €s tiizérség részvételével. A dél-
szlavok felnagyitottak sajat katonai sikeriiket és bagatellizaltak a veszteségeket.
Hivatalosan csupan 4 sebesiilt veszteséget ismertek el, és 12 elfogott hatardriik
helyett késébb mar csak 3 fordl beszéltek. Hangsulyoztak, hogy a lakossagot
bevono ,,megtéveszté propagandaval” a magyarok olyan latszatot probaltak kel-
teni, hogy a térségben él6k nem akarnak a jugoszlav allamhoz tartozni."

A szombathelyi katonai korletparancsnoksag a harcok kirobbanasa utan értesiilt
az eseményekrol. Kirendelt a térségbe egy felderitd repiildgépet, hogy tajékozodjon
a helyzetrél. Azonnal vizsgalat indult a felelésség megallapitasara. Az els6 infor-
maciok szerint a magyar katonak kézigranatdobo gyakorlatot végeztek, melyet a
délszlav hatarérok tdmadasnak vélhettek és visszahtuzodtak a hatartol. Ezt viszont
a helyi magyar parancsnok ugy értelmezte, hogy a jugoszlav haderé megkezdte a
Murakoz kitiritését, ezért a rend fenntartasa érdekében bevonult a teriiletre, és csak
amikor Alsolendvan délszlav ellenallast tapasztalt, tért vissza a hatarvonal mogeé.
Egy késobbi valtozat szerint, atallt jugoszlav katonak beszéltek a térség kiliritésé-
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r6l a magyar hatarvédelemnek. Ennek ellenérzésére indultak el a magyar katonak,
de Alsolendvanal kideriilt, hogy az értesiilés téves.!?

November 30-an a jugoszlavok 40 tszt szedtek Alsolendvarol és a kdrnyezo
kozségekbdl. Volt koztiik tekintélyes iparos, telepiilési vezetd, €s egyszeri iparos-
segéd is. Sokakat koziiliik megvertek, majd Belatincra vitték ¢ket. Harom nappal
kés6bb 18 embert elengedtek, a tobbiek Muraszombatba kerliltek. Egy 6 késébb
hazamehetett, 21 személyt viszont december 19-én Szendrdbe szallitottak. Rossz
kortilmények kozott tartottak dket, sziik cellaban, csak minimalis ellatassal, azt is
maguknak kellett fizetnilik. Tobben stlyosan megbetegedtek. Alsolendva kiildott-
sége felkereste Perko alezredest, hogy a letartoztatottak szabadon engedését kérje.
Ugyanez a kiildottség Zala megye alispanja tjan a magyar kormanyhoz fordult,
hogy tegyen hivatalos 1épéseket a fogvatartottak érdekében.'?

Az eset utan felszitott magyarellenes délszlav propaganda leszerelésére, december
9-én a kormany hivatalos nyilatkozatot juttatott el a Szovetség-kozi Katonai Misszi-
o6hoz és a jugoszlav képviselethez, melyben elitélte az egyéni kezdeményezésre tor-
tént katonai akciot. Elnézést kért a magyar részrél provokalt egyéb hatarincidensek
miatt is, és igéretet tett a felel6sok szamonkérésére, illetve arra, hogy a hatar végleges
megallapitasaig tiszteletben tartja a kijeldlt demarkacios vonalat. Ezzel egyiddben a
bol. December 18-an a Szovetség-kozi Misszio egy brit, olasz és francia tisztekbdl
allo bizottsagot kiildott a helyszinre, Jugoszlavia és Magyarorszag 2-2 6 képviseldje
kiséretében. A bizottsag ugy itélte meg, hogy csak helyi jellegii incidensre kertilt sor,
mellyel kapcsolatban a magyar kormany megtette a sziikséges 1épéseket. A korzet-
ben késébb is voltak kisebb 0sszetiizések. December 25-én Csenténél, illetve Dob-
ronaknal tlizharc robbant ki a hatarvédelmi erék kozott.'

A Kiiliigyminisztérium kérte a jugoszlav féltél a fogvatartott 21 f6 szabadon
engedését ¢s tiltakozott, hogy a délszlav hatdsagok elrendelték 58 magyar hiva-
talnok és értelmiségi kiutasitasat a Murakozbdl azzal az lrtiggyel, hogy kozre-
mikodtek a katonai akcioban. A tiltakozasnak kevés foganatja lett, csak néhany
esetben vontak vissza a kitoloncolo végzést. A tuszok érdekében nemcsak magyar
fellépésre keriilt sor, hanem szot emelt értiik tobb helyi délszlav személyiség is,
koztiik Joze Klekl ny. plébanos és Anton Korosec szlovén politikus. A Kiiliigymi-
nisztérium 1920. februar 1-jén utasitotta Praznovszky Ivant, a Franciaorszagban
tartozkod6 magyar békedelegacio titkarat, nyujtson be hivatalos panaszt a béke-
konferencidhoz a fogvatartottak iigyében. Ennek hatasara februar végétdl kisebb
csoportokban hazaengedték az elhurcolt muravidékieket.'s

A békekonferencia tamogatasaval 1918—-1919-ben a Dunantul egy részét dél-
szlav csapatok szalltak meg. A magyar kormanyok kiszolgaltatottsaga, esetenkénti
tehetetlensége révén komolyabb ellenallasra nem keriilt sor. Rédicsnél a helyi kato-
nasag egy fegyveres akcioval probalta felhivni a figyelmet a teriilet-elcsatolas igaz-
sagtalansagara, még ha végiil nem is sikeriilt valtoztatni a nagyhatalmak dontésén.
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ABSTRACT

A sharp exchange of words broke out between Sandor Propper and Istvan Farkas,
a Social Democrat, and Agost Benard, a member of the governing party, during
the session of the National Assembly on 28 April 1938. The dispute soon turned
personal. The two Social Democrat MPs accused Agost Benard of having voluntarily
signed the Trianon Peace Treaty. They also noted that they would not have signed
it. Benard denied the accusations. He asked for the floor and demanded that the
charges be withdrawn, citing the attack on his person. He explained that the same
accusation had been made against him in Veszprém in the spring of 1935. At the
time, when his opponent Miklos Griger had made the same claim in public during
the parliamentary election campaign. Benard brought and won a libel suit against
Griger. He presented the minutes of the Council of Ministers which proved that he
had signed the agreement on behalf of the government and not voluntarily. Miklos
Griger apologised. Benard expected the same from his Social Democrat colleague,
who did not do so.

Kulcsszavak: trianoni békeszerzodés, onként vallalt alairas, személyeskedd
vita, becsiiletbeli iigy, sértetti valasz, vadak cafolata

Keynotes: Treaty of Trianon, voluntary signature, personal dispute, matter of
honour, victim’s response, refutation of accusations
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A cimben szerepld megjegyzést Propper Sandor' szocialdemokrata képviseld
vetette oda dr. Benard Agost ny. miniszter kormanyparti képviselének? az orszagy-
gyllés 1938. aprilis 28-i lilésén, amikor szovaltas alakult ki kettejiik kozott.

A szocsata akkor bontakozott ki, amikor Propper a honvédelem ¢és a kozgazda-
sag fejlesztésérdl, egyes népjoléti beruhazasokrol s ezek koltségeinek fedezésé-
rél sz6016 térvényjavaslat® vitajaban hosszan felszolalva a kovetkez6 megallapitast
tette: ,,... a tOke kiilonb6z6 formacidokban, a haborua el6tt és a haboru utan, az azt
kovetd évtizedekben dusan aratott és keresett. Az orszagra zaduld nagy kataszt-
rofa és annak minden kovetkezménye a népet sujtotta. A haboru, a forradalmak,
az ellenforradalom szaml4jat, mindennek a szamlajat kdzvetett modon a dolgozd
tomegekkel és fogyasztokkal fizettették meg. A varosi és a falusi nép egyforman,
az ipari, szellemi és mezdgazdasagi munkas kivétel nélkiil, a kispolgarok és a
kozéposztaly: ezek voltak az aldozatok, a munkabérek és fizetések csokkenése,
a nagy munkanélkiiliség, csaladok nyomorusaga és tonkremenetele, nélkiilozés,
az életszinvonal siillyedése, a kdzegészségiigy romlasa: ez mind a katasztrofak
szamlajanak kozvetett kiegyenlitésére szolgal.” Ezen a ponton sz6lt kzbe Benard
Agost, aki a kovetkezd megjegyzést tette: ,,Jorészt a kettds zsido forradalom ered-
ményeképpen!”® Kéthly Anna® azonnal reagalt a ,,De megtanulta a torténelmi lec-
két!”” felkialtassal. Propper ,hatarozottan tudatlan és tajékozatlan” ,,demagodg”
kiszolasnak nevezte Benard megjegyzését. Olyanra, amelyet a ,torténelem ...
szazszor megcafolt” s ezért arra reflektalni nem kivant.®

A két politikus kozotti pengevaltas itt talan be is fejez6dott volna, de Farkas
Istvan® szocialdemokrata képviselé kdzbeszolasara, miszerint ,,Nem is zsidok csi-
naltak, hanem katonatisztek és renddrok csinaltak!”'® — marmint a forradalmakat
— Benard azonnal reagalt: ,,Kik voltak a népbiztosok? Majdnem mind zsidok! Kik
voltak a nemzeti tanacs tagjai? Majdnem mind zsidok!”"" Farkas erre a Trianon
kartyat elohtizva megjegyezte: ,,Egy se irta ala a trianoni szerz6dést!”'? Propper
ekkor raérzett arra, hogy Benarddal szemben a trianoni békeszerzédés alairasa okan
politikai fogast lehet talalni az egykori népjoléti €s munkaiigyi miniszteren, s ezért
nagy rossel tamadasba lendiilt: ,,T. képviseldtarsam én mondok onnek valamit. T.
Benard képvisel6 Gr vigyadzzon, mert 6nt majd egyszer megkérdezik, hogy miért
irta ala a trianoni szerz6dést.”!* Benard erre csupan annyit valaszolt, hogy ,,Meg
fogok felelni!”'* Propper azonban ennyivel nem elégedett meg, s tovabb folytatta
Benard elleni tdmadasat azzal, hogy ,,mint internacionalis szocialdemokrata, ha ez a
jobbkezem elszaradt volna, akkor sem irtam volna ala a trianoni szerz6dést.”" Far-
kas Istvan azonnal feltakart képviseldtarsa mogé, miszerint 6 sem vallalta volna az
alairast, s ezt megtoldotta azzal, hogy ,,Senki mas nem vallalkozott ra, csak on!”!¢
Benard képmutatasnak és valdtlannak mindsitette Farkas megjegyzéseit, s csak
annyit fiz6tt hozza, hogy ,,Kotelességemet teljesitettem a nemzet irant!”"’

Miel6tt a vita tovabb folytatodhatott €s elmérgesedhetett volna, az iilést vezetd
képviseldhazi elnok, Sztranyavszky Sandor'® arra kérte a vitazo feleket, hogy
tegyék lehetdvé azt, hogy ,,a képviseld ur, — Propper Sandor — aki a sz6las jogat
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birja, beszédét folytathassa és befejezhesse.”!” Propper tehat folytatta felszolalasat.
Az azonban boritékolhaté volt, hogy Benard Agost nem hagyja annyiban a dolgot.

Benéard Agost a képviselohaz hazszabalyanak 143. § 1. bekezdésének a) pont-
jéra hivatkozva — mely szerint ,,Mindazok roviden felszolalhatnak, akik szemé-
lyes megtamadas visszautasitasa ... céljabol roviden szolani kivannak...”* — az
tilésnap napirendjeinek targyalasat kovetden jelezte a képviselohaz iilését vezetd
Bobory Gyorgy alelnoknek,” felszolalasi szandékat. Miutan ezt az elnok engedé-
lyezte, Benard el6szor a Propper Sandor altal a személyére tett megjegyzésre csak
annyit valaszolt, hogy ,,Ma délelétt Propper képvisel6tarsam fajat meghazudtolo
szerénytelenséggel kioktatott engem hazafisagra. Erre, azt hiszem, kar szt veszte-
getnem.”? Adodik a kérdés, vajon Benard Agost miért nem reagalt érdemben Prop-
per megjegyzéseire. Talan azért nem, mert a fenyegetésektdl sosem ijedt meg, s
korabbi nemzetgyiilési képviseldi évei® alatt hozzaszokhatott a szocialdemokratak
politikai timadasaihoz. Raadasul mar a vita soran megvalaszolta, hogy az alairast
miniszteri kotelességét teljesitve vallalta. Majd azt is hozzatette, hogy valaszt fog
adni. S ezt Farkasnak intézett valaszaban a kés6ébbiekben meg is tette. Proppernek
arra a megjegyzésére pedig, hogy inkabb leszaradt volna a keze, mintsem, hogy
alairja a békét, valaszolhatta volna, hogy ezzel a megjegyzéssel Propper megkeésett,
hiszen az ,,Atkozott a kéz, mely ezt a békét alairja” felirata plakat 1920 majusa-
tol elarasztotta a pesti utcakat. De megjegyezhette volna azt is, hogy amikor 1919
juniusaban a masodik Clemenceau-jegyzék kozolte a tervezett magyar hatarokat, s
azok a Népszavaban olvashatova és térképen is kovethetdvé valtak,* azt a kommiin
kormanya elfogadta. Az ¢ keziik nem lett volna atkozott, s nem szaradt volna le? De
megjegyezhette volna azt is, hogy szocialdemokrata kormanytagra mar csak azért
sem eshetett volna az alairas keserli poharanak kiiiritése, mert a szocialdemokra-
tak nem indultak az 1920-as nemzetgytilési valasztasokon, s kovetkezésképpen a
valasztasokat kovetden megalakuld kormanyban sem kaptak, kaphattak miniszteri
tarcat. De akar célzast tehetett volna Benard Agost arra is, hogy Propper felszola-
lasa mogott személyes és partsérelmek is meghuzodhattak. Propper és kozte a Mun-
kasbiztositd Pénztar allamositasa targyaban ugyanis ¢€les politikai ellentét fesziilt,
amely végiil Propper €s a szocialdemokratak kiszoritasahoz vezetett éppen Benard
allamtitkari, majd miniszteri idején, aminek egyik kovetkezménye lett Propper elta-
volitasa a Budapesti Keriileti Munkasbiztosité Pénztar élérol.

Benard Agost felszolalasaban tehat nem Propper megjegyzéseire fokuszalt,
hanem Farkas [stvannak a személyét sérté bekiabalasara, miszerint onként vallal-
kozott volna a trianoni békeszerz6dés alairasara.”> Marpedig Benardnak ebben a
kérdésben olyan iitékartya volt a kezében, amit most becsiiletének védelmében a
képvisel6haz tilésén ki kellett jatszania. Rovid felszolasdban emlékeztette a kép-
viseldket, hogy ,,Ugyanezt allitotta rolam annak idején néhai Griger Miklos*® volt
képviselétarsunk is, akit emiatt becsiiletsértésért és ragalmazasért bepordltem.
Griger Miklos a veszprémi torvényszék eldtt, mint vadlott kijelentette, hogy akkori
minisztertanacs hitelesitett jegyz6kdnyvébdl felolvasott részlet utan belatja, megy-
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gy6z0dott arrdl, hogy valotlant mondott és ezért télem, bocsanatot kért. Ez igy van
a birosagi jegyzokonyvben.”?” Ezek utan felszolitotta Farkas Istvant, hogy ,,vonja
vissza allitasat, vagy ismételje meg ott, ahol ezért feleldsségre vonhatom és ragal-
mazas miatt birésag elé allithatom.”?® Farkas azonnal valaszolt: ,, T. Haz! Ko6z-
beszolasomban megallapitottam, hogy Benard képviseldtarsam irta ala a trianoni
szerz6dést. Egyebet nem mondtam és ezt nem vonom vissza, mert ez igaz. En nem
irtam volna ala.””

De lassuk kinek volt igaza, s ki csusztatott ebben a kérdésben? A Képvisel6hazi
Napl6 szerint — amely szoveghtlien rogziti a képviselok hozzaszolasait — Farkas
Istvan a kovetkez6t mondta: ,,Senki mas nem vallalkozott ra, csak 6n!”*° Farkas-
nak ez a megjegyzése egyértelmii utalas volt arra, miszerint Benard Agost 6nként
vallalkozott volna az alairdsra. Benard Agost felszolitasara adott valaszaban pedig
nem vonta vissza eredeti allitasat, de tigyes fordulattal Ggy magyarazta azt, hogy
csupan azt a koztudomasuan ismert tényt rogzitette, hogy az alair6 Benard Agost
volt. Ugyanakkor megjegyezte, hogy 6 nem irta volna ala.’! Farkasnak ez az utobbi
megjegyzése nyilvanvaldan arra iranyult, hogy a vadakat latens modon fenntartsa
¢s azt politikai ellenfelével szemben a jovore nézve 0jbol kijatszhatova tegye.

Atényszeriiség érdekében szogezziik le, hogy dr. Benard Agost, a Simonyi-Sem-
adam Sandor vezette kormany népjoléti és munkaiigyi minisztereként a béke ala-
irasanak 1920. majus 7-én kezdddo és majus 31-én lezaruld vitajaban egészen a
majus 31-1 minisztertanacsi iilésig kdvetkezetesen azon az allasponton volt, hogy
inkabb lemond, mintsem, hogy alairja a békét.*

Allaspontjanak megvaltoztatisaban nagy szerepet jatszhatott Teleki Pal, aki a
Karcagrol a kormanyiilésre megérkezé Benardnak Horthy Miklos személyes kéré-
sét tolmacsolhatta, ami eldl Benard nem térhetett ki. Benard Agost, ha kénysze-
redetten is, de vallalta az alairast. A kormanyzé személyes felkéréséhez azonban
ragaszkodott, amire Simonyi-Semadam Sandor kiséretében sor is keriilt. A kor-
manyz6i audienciarol visszatéré Benard Agost a minisztertandcsban felszola-
lasaban kifejtette ,,hogy minden érzése a leghatarozottabban tiltakozik az ellen,
hogy kimenjen Parizsba a békeszerzédés alairasara, de miutan a kormanyzo ur 6t
a leghatarozottabban felkérte és apellalt hazafias érzésére, kénytelen volt annal
is inkabb teljesiteni a kormanyz6 ur ezen hatarozott kivansagat, miutan 6 a kor-
manyz6 urnak hiiségeskiit tett és igy kotelessége ezen kivansagat respektalni.”

Az idézett 1920. majus 31-i minisztertanacsi jegyzOkonyv bizonyité erdvel ren-
delkezd olyan dokumentum, amely egyértelmiien cafolja Farkas Istvan vadjait,
amiért Benard Agost joggal kovetelte, hogy képviseltarsa vonja vissza becsiilet-
sértd allitasat.
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JEGYZETEK / NOTES

I Propper Sandor (1877-1956). Eredeti foglalkozésa szerint karpitos. Mozgalmi palyafu-
tasat a szakszervezeti mozgalomban kezdte, majd a Magyarorszagi Szocialdemokrata
Partban folytatta, ahol a partvezetés tagja lett. 1907-t61 a Budapesti Keriileti
Munkasbiztositdo Pénztar tisztvisel6jeként, késébb fotisztviseldjeként/titkaraként tevé-
kenykedett, ahonnan a proletardiktatara utan elbocsajtottak. 1918—1919-es szerepval-
lalasa miatt ligyészségi vizsgalat is folyt ellene. Szerkesztdje volt tobb szakszervezeti
lapnak, helyettes szerkesztdje €s vezércikkirdja a Népszavanak. 1922-t61 1939-ig a
torvényhozas szocialdemokrata frakciojanak egyik meghatarozo tagja, Peyer Karoly
politikai iranyvonalanak kovetdje. 1945 utan kiszorult a partvezetésbol, s bar 1948-
ban tagja lett az MDP-nek, politikai szerepet mar nem kapott.

2 Dr. Benard Agostot a Nemzeti Egység Partja jeloltjeként valasztottak 1935-ben képvi-
selének Veszprémben.

3 A honvédelem és a kozgazdasag fejlesztésérol, egyes népjoléti beruhizasokrol s
ezek koltségeinek fedezésérdl szolo torvényjavaslatot 1938. aprilis 8-an nyujtotta be
Reményi-Schneller Lajos pénziigyminiszter, s azt 1938. majus 2-i tilésén fogadta el a
képviseldhaz. A fels6haz a térvényjavaslatot a képviseléhaz szovegezésében valtozat-
lanul jovahagyta. Errél 1938. majus 13-an tajékoztattak a képviselohazat. Az 1938.
évi XX. torvénycikk kihirdetésére 1938. junius 3-an kerilt sor. A torvény szovegét
és részletes indoklasat lasd: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyi. Az orszagvédelem
komplexitasardl szold térvényt Gjabban elemzi: Simicsko Istvan: Az orszagvédelem
és orszagmozgositas szervezeti, hataskori, iranyitasi rendszere mindsitett idészakok-
ban (Torténelmi korokon at napjaink hatalyos jogi szabalyozasaig) Doktori (PhD)
Ertekezés, Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, Kossuth Lajos Hadtudomanyi
Kar, Hadtudomanyi Doktori Iskola. Témavezetd: Dr. Molnar Miklos egyetemi
tanar. Budapest, 2008. 43-44. old. https://tudasportal.uni-nke.hu/xmlui/bitstream/
handle/20.500.12944/12135/ertekezes.pdf

4 Az 1935. évi aprilis ho 27-ére hirdetett orszaggy(ilés képvisel6hazanak naploja. X VIIIL.
k. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat Konyvnyomdaja, Budapest,
1938. (a tovabbiakban KN) 82.

Uo.

6 Kéthly Anna (1889-1976). Munkdsmozgalmi palyafutisat 1913-ban kezdte, amikor
belépett a Tisztvisel6i Szakszervezetbe. A Magyarorszagi Szocidldemokrata Partnak
1917-ben lett tagja. Az 1918-as oktdberi fordulatot idvozolte, de a proletardiktati-
raval mar nem azonosult. 1922-ben masodik néi képviseldként keriilt a nemzetgyli-
lésbe, s képviseldéi mandatumat 26 éven keresztiil, 1948-ig megtartotta. Hatarozott,
els6sorban a ndmunkassag, az iskoldztatas és a népegészségiigy kérdéseiben tortént
bator hangu felszolaldsaival kiérdemelte a ,,magyar politika Jeanne d’Arcja” elne-
vezést. 1945 utan a part egyik legaktivabb tagja, Peyer Karoly 1947-es emigracioja
utan vezetdje. Hatarozottan ellenezte a két munkaspart egyesiilését, amiért kizartdk a
Szocidldemokrata Partbol. 1950 juniusaban letartoztattdk. Tobb éves eldzetes, vade-
melés nélkiili fogva tartds utdn 1954 elején hoztak ellene itéletet. 1954 végén kegye-
lemmel szabadult, de tovabbra is megfigyelés alatt tartottdk. Az 1956. november 3-an
megalakult harmadik Nagy Imre-kormdnynak allamminisztere lett. November 4-én
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Bécsben tartdzkodott a Szocialista Internacionalé kongresszusan. A forradalom leve-
rését kovetéen nem tért vissza Magyarorszagra.

KN 82.
KN 83.

Farkas Istvan (1869—1944). Eredeti foglalkozasa szerint cipész. 1890-ben kapcsolodott
be a munkasmozgalomba. Nevéhez flizédik a vidéki cipészszakszervezetek orszagos
szervezetbe torténd tomoritése. 1911-ben lett a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part
titkarsaganak a tagja. 1921-ben tdmogatoja a kormany (Bethlen Istvan) és az MSZDP
(Peyer Karoly) kozotti politikai megallapodasnak. Annak egyik szocialdemokrata ala-
ir6ja. 1922-t61 elébb nemzetgyiilési, majd 1939-ig orszaggyiilési képviseld. Szamos
parlamenti vitaban az ellenz¢ék vezérszonokaként 1épett fel. A part fotitkaraként elndke
volt a szocidldemokrata parlamenti frakcid intézdébizottsaganak. Parlamenti munkéja
mellett szerepet jatszott a fovarosi politikai életben is mint térvényhatdsagi bizottsag
tag. 1944-ben a német megszallas utan a Gestapo letartdztatta és koncentracios taborba
hurcolta. Tovabbi sorsa ismeretlen.

KN 83

Sztranyavszky Sandor (1882—-1942). Budapesten ¢s Kolozsvaron végezte jogi tanul-
manyait, majd Balassagyarmaton apja mellett lett kozjegyzdjelolt. 1912-ben a Nemzeti
Munkapart jeloltjeként itt valasztottak orszaggytilési képviseldvé. 1922 és 1926 kozott
Nograd-Hont varmegye féispanja, majd 1926-t61 1931-ig beliigyminisztériumi allam-
titkar. Ebben a mindségében az 1926-o0s és 1931-es orszaggytilési valasztasok szer-
vezdje és irdnyitdja. Mindkét valasztas soran a salgotarjani keriiletben szerzett man-
datumot. 1932 és 1935 kozott a Nemzeti Egység Partja elndkeként az orszagos part-
szervezés, és az 1935-0s valasztasi mozgalom iranyitéja. A megalakuld orszaggytilés
képviselohazanak elnoki tisztét 1938-ig toltotte be. Utana rovid ideig foldmiivelésiigyi
miniszter az Imrédy-kormanyban. 1938 novemberében lemondott és kilépett a kor-
manypartbol.

KN 83

Aképvisel6haz hazszabalyai. Pesti Konyvnyomda-Részvénytarsasag. Budapest, 1929.
98. old.

Bobory Gyorgy (1883-1949). A kolozsvari jogi tanulmanyok és az allamtudomanyi
doktoratus megszerzését kovetden kozigazgatasi palyara 1épett. 1908-t6l szolgabird.
Végig harcolta a nagy haborut. A Monarchia csaknem valamennyi frontjan harcolt.
Tobbszor megsebesiilt. Szolgalataiért vitézi cimet kapott. 1918-ban pétervasarai
fészolgabirdi kinevezést kapott. 1919-ben alatt aktiv ellenforradalmi tevékenységet
végzett, amiért halalra itélték, de megszokott. A kommiin bukdsa utan ismét elfoglalta
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hivatalat. 1919 6sz¢étél Heves varmegye kormanybiztosa, majd 1920 ¢és 1925 kozott
foispanja. Az orszagos politikdba 1931-ben kapcsolodott be, amikor kormanyparti
(Egységes Part) programmal a tiszafiiredi keriiletben mandatumot szerzett. 1935-ben
és 1939-ben szintén kormanyparti jeloltként (Nemzeti Egység Partja, Magyar Elet
Partja) keriilt az orszaggy(lésbe. Masodik képviseldi ciklusaban a Haz alelndki felada-
tait latta el. Ezt csak az 1939 aprilis-oktober kozotti idészakban sziineteltette, amikor
beliigyi allamtitkarként dolgozott.

KN 124.

Benard Agost 1920 és 1922, majd 1922 és 1926 kozott nemzetgyilési képviseld volt.

Népszava, XLVIL. évf. 145. sz. 1919. janius 19. 1-2.; Népszava, XLVIIL. évf. 146. sz.
1919. jnius 20. 7.

KN 124.

Griger (Grieger) Miklos (1880—1938). Teoldgus, legitimista politikus, bakonysarkanyi
(1910-1912), soskati (1912-1932), bicskei plébanos (1932—1938), baracskai (1929-
tol) és csornai c. apat (1930-t61). 1920—1926 kozott nemzetgytilési, majd 1927 és 1935
kozott orszaggytilési képviseld a csornai valasztokeriiletben. 1935-ben nem szerez
mandatumot. T6bbszori probalkozas utan 1937-ben a lovasberényi keriiletb6l keriil be
ismét a képviselohazba. Tobb keresztény szellemiiségi partnak vezetdje, aktiv politi-
kusa.

KN 124.; Az 1935-6s veszprémi orszaggytilési képviseldi valasztasok kampanyaban
Griger Miklos, a Nemzeti Legitimista Part jel6ltje nagy nyilvanossag el6tt tobb alka-
lommal is azzal vadolta meg kormanyparti vetélytarsat, hogy 6nként vallalkozott a tri-
anoni békeszerz6dés alairasara. Benard Agost az 6t ért ragalmazas miatt , biinvadi fel-
jelentést” tett Griger Miklos ellen. Az tigyet a Veszprémi Jarasbirésagon 1935. majus
7-¢én targyalta Solymossy Gyula jarasbird. Amikor a targyalason Priegl Laszl6, Benard
Agost jogi képviselsje felolvasta az 1920. majus 31-i minisztertanacs kozjegyzoileg
hitelesitett méasolatdnak vonatkozo részét, miszerint Benard Agost csak a miniszter-
tandcs hatarozott utasitasara vallalkozott a trianoni szerzddés alairasanak fajdalmas
kotelességteljesitésére, Griger Miklos kijelentette: ,,az, hogy Benard Agost a trianoni
békeszerzodést onként irta volna ala, téves és a valosagnak meg nem feleld volt, miért
is ezennel kijelentem, hogy Benard Agost személyére vonatkozolag tett ezen és ezzel
kapcsolatos kijelentéseimért tdle bocsanatot kérek.” Griger Miklos bocsanatot kért
Benard Agosttol. Veszprémvarmegye. XXXVII. (LX) évf. 19. sz. 1935. majus 12. 1.;
Békésen ért véget a Griger — Benard por. Veszprémi Hirlap. XLIII. évf. 19. sz. 1935.
majus 12. 4.; Vizi Laszl6 Tamas (2025): Ragalmazasi perrel végz6do6 valasztasi 6ssze-
csapas az 1935-0s veszprémi orszaggytlési voksolason. (Kézirat megjelenés alatt)
Uo.

Uo.

KN 83.

A békeszerzddés alairasat a minisztertanacsi jegyzokonyvek ismertében a kormany
felhatalmazasa alapjan Apponyi Albert, a békedelegacio vezetdje, Teleki Pal kiiligy-
miniszter és Soos Karoly honvédelmi miniszter is aldirta volna. Vizi Laszl6 Tamas
(2023): A kényszernek engedve. A trianoni békediktatum aldirasa és ratifikacidja,
1920. Raci6 Kiadd, Budapest. 54-58., 64-71., 84-89.; Vizi Laszl6 Tamas (2020):
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Kormanyzoi allaspont a trianoni békeszerzédés alairdinak személyérdl. In. Barna
Attila szerk. (2003): Trianon 100. Tanulmanyok a békeszerzddés centenariumara.
Ludovika Egyetemi Kiad6, Budapest. 135-146. old.

32 Vizi (2023): 88. old.
33 MNL OL K 27 (1920. 05. 31.) 15-16.; Vizi (2023): 89-103. old.
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IULIU HOSSU: THE PROCLAIMER OF GREAT ROMANIA TURNED
GREEK CATHOLIC PRIEST TURNED ENEMY OF THE ROMANIAN
COMMUNISTS

ABSTRACT

When we mention Romanian communism, we often emphasise its national
communist character. This concept, in simple terms, means that Romanian com-
munist leaders, unlike Hungarian communists and in defiance of Marxist ideology,
thought primarily in national terms. Despite the emergence of Bolshevik ideas,
they defined themselves first and foremost as patriots, and only then were they
communists. In our country it was quite different. The communists in Hungary
rejected everything that was national, denied their Hungarian identity and wanted
to become first and foremost ‘homo sovieticus’. At the same time, the example of
the Greek Catholic pastor Tuliu Hossu shows that, national communism or not, if
someone went against a decision of the Romanian communist state, however much
merit he or she may have had in the creation of Greater Romania, he or she was
cleared out of the way, tortured and persecuted mercilessly.

Keynotes: creator of Greater Romania, enemy of the Romanian communists,
persecution, national communism, bishop, Greek Catholic

Kulcsszavak: Nagy-Romania létrehozoja, a roman kommunistak ellensége,
meghurcolas, nacionalkommunizmus, piispok, gorogkatolikus

Ha roman kommunizmust emlitjiik, gyakran domboritjuk ki annak nacional-
kommunista jellegét. E fogalom leegyszertisitve annyit jelent, hogy a roman kom-
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munista vezetOk — szemben a magyar kommunistakkal, s a marxi ideologiara fittyet
hanyva —, els6sorban nemzetben gondolkodtak. A bolsevik eszmék megjelenése
ellenére els6sorban hazafiakként hataroztak meg magunkat, s csak azt kdvetden
voltak kommunistak. Hazankban ez teljesen masképpen alakult. A magyarorszagi
kommunistak elutasitottak mindent, ami nemzeti, megtagadtak magyarsagukat és
elsésorban ,,homo sovieticussa”' akartak valni. Ugyanakkor Iuliu Hossu gérogka-
tolikus lelkész példajan keresztiil lathato, hogy nacionalkommunizmus ide vagy
oda, abban az esetben, ha a roman kommunista allam valamelyik dontésével ment
szembe valaki — barmennyire is voltak érdemei az illetének Nagy-Romania 1ét-
rejottében — eltakaritottak az Utbol, megkinoztak és meghurcoltak konyorteleniil.
Tanulmanyunk hat pillérre épiil: bemutatjuk, hogy ki is volt Iuliu Hossu gorog-
katolikus piispdk; megvizsgaljuk azt, hogy milyen szerepe volt Nagy-Romania
létrehozasaban; megnézziik, miképpen alakult a plispok ur ¢letttja a két vilagha-
boru kdzotti idészakban; goresé ald vessziik miképpen keriilt a roman kommunista
allam célkeresztjébe; elemzés targyava tessziik, hogy milyen meghurcoltatasoknak
lett kitéve; és végiil megprobaljuk személyét a torténelem palettajan elhelyezni.
Iuliu Hossu a 19. szazad végén sziiletett (1885. januar 30.), az akkor Kolozs var-
megyéhez tartozd Nagynyulason.” A tébbgyerekes csalad harmadik csemetéjeként
latta meg a napvilagot, testvére €s apja is a gorogkatolikus papi palyat valasztotta.
Kozépiskolai tanulmanyait a szaszrégeni evangélikus gimnaziumban kezdte meg,
a marosvasarhelyi romai katolikus gimndziumban folytatta, végiil pedig Balazs-
falvan a gorogkatolikus fégimnaziumban fejezte be. Ezt kdvetden keriilt Romaba,
ahol két doktori cimet is szerzett: filoz6fiabol és teologiabdl doktoralt. 1910-ben
szentelte pappa Vasile Hossu.® 1914 és 1917 kozott tabori lelkész, mely tevékeny-
séget 1917-ben azért kellett befejeznie, mert kinevezték szamosujvari plispoknek.
Akovetkezd esztendod az egyik legfontosabb Iuliu Hossu torténelmi szerepét figye-
lembe véve, ugyanis 6 az, aki 1918. december 1-én a gyulafehérvari nagygy-
lésen felolvasta azt a hatarozatot, amely kimondta Erdély Roman Kiralysaghoz
csatolasat. Errdl a kés6bbiek soran aztan irt is: ,,1917. novemberében neveztek
ki a szamosujvari plispokség €lére, igy nehéz szivvel ugyan, de kénytelen vol-
tam a Monarchia korhazaiban végzett munkammal felhagyni. Harom évig voltam
ugyanis katonalelkész, tobb, mint tizezer sebesiilt roman katona lelkésze. A korha-
zakbol is €s otthonrol is ismertem a mieink ohajat, szandékat: vagyis az egyesiilési
szandékot az anyaorszaggal a Magassagos Ur akarata szerint. Meg is osztottam
tapasztalataimat, az akkori politikai vezetdinkkel Pop de Basesti-el, Mihalival,*
Vaidaval.’ Elmondtam, hogy mindenki csak az adott jelre var, ami nemsokara meg
is érkezett. »Legylink erdsek! Legyiink alazatosak!« — ezeket mondogattuk. Beik-
tatdsom utan talalkoztam az uralkodoval. 32 éves fiatal plispok voltam. Beszélget-
tiink: az én népem pusztulasra van itélve, ha a magyar uralom alatt marad. Igazsa-
got kovetel! Meghallgatott, de igazat nem adott nekem. Magunk kellett megoldjuk.
(...) December 1-én elérkezett az igazsag oraja, melyet régota vartunk, s az Ur
megadta azt az 6romat népiinknek, hogy Romaniaval egyesiiljiink, s 6rokre eggyé



LKA DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.1.103-110 105

legyiink. Az igazsag gy6zelme, melyhez ezeréves szenvedés és allando bizakodas
vezetett. Ez a roman lelkek szent napja volt, Romania felemelkedésének napja.
(...) Igen, emlékszem... Kint, amerre csak a szem ellatott, tobb, mint szazezer
roman varta a nagy hirt. Mondtam Miron Cristeanak, a karansebesi pilispoknek:
Mire varunk? Gyeriink az emberek kdzé és mondjuk el nekik a jo hirt. Igazad
van testvérem. — hangzott a valasz. Néhany lap hevert az asztalon, rajta a hataro-
zat, melyet el kellett fogadtatni. Magamhoz vettem az egyik masolatot és kardltve
kimentiink a kint nylizsgék kozé. Megalltunk nemzetiink szent zaszloja mellett
kdzépen, ahol liturgikus csend lett. Néztem a tiszta eget és a parat, a szemben 1évo
dombokat, ahol Horea és Closca vereséget szenvedett, majd keresztet vetettem a
sokasag fel¢ és belekezdtem: Ez az igazsag oraja! Nemzettestvéreim! Kezeimet
felemeltem, mintha at akarnam olelni az eget és a foldet, mindekdzben korhazi
jelenetek elevenedtek meg eléttem.

Emlékeztek arra, amikor tobb szaz korhazban hirdettem nektek, hogy az igazsag
gy6zni fog? Emlékszel arra, amikor azt mondtam kozeledik az 6romteli 6ra? Igen,
Tiszteletes Ur, emléksziink, tudjuk! — véalaszoltak szazaval. Az az 6ra most eljott!
Egyesiilés, egyesiilés! Hullamzott a tomeg. Krisztusra és az apostolokra gondol-
tam ¢és a kovetkezoket mondtam a tomegnek: Igen Testvéreim, egyesiilés! Sokan
szerették volna azt megélni, amit ti most atéltek, de nem adatott meg szamunkra.
Szerették volna hallani, amit ti most hallotok, de nem halhattdk meg. Szemetek
most oromkonnyeket ont, fiileitek jo hireket hall, 6rokre egyesiiliink. Hallgas-
satok! Felolvastam nekik az egyesiilésrdl sz6l6 hatarozatot. Végiil azt mondtam
Nekik, hogy e Hatarozat Isten itélete. Annak hallatan, amiket mondtam az ég bel-
erengett az egyesiliink kialltasokba. Minden jelenlévd roman testvér 6romében
sirt. Egyesiiliink! Isten aldja, Tiszteletes Ur! Ismét elmondtam nekik: Boldogok
lehettek ti, akik kimondhattatok az 6rokre szol6 uniét Romaniaval. Az egyesii-
1ést, mely Krisztus igazsagan alapszik, s melyet a roman nép hite eredményezett.
Az egyesiilés alapja az igazsag. {gy tortént...”

Az els6 vilagégést kovetden megprobalta egyhazat a helyzetnek megfelelden
rendezni, ugyanis 1930-ban atalakult — immaron a Roméan Kiralysagban — a gérog-
katolikus roman egyhaz szerkezetét tekintve. A kolozsvar-szamosujvari egyhaz-
megye kozpontja példaul athelyezddott Szamostjvarrdl Kolozsvarra. A megiire-
sedett épiiletet gorogkatolikus tanitoképzének alakitottak at Hossu iranyitasaval.
1933 és 1934 kozott teologiai akadémiat is szervezett, s mindez jol mutatja, hogy
a pispdk tehat belevetette magat aktivan a munkaba. Nem véletlen, hogy igen
hamar mély megbecsiilésre tett szert, s az 1930-as években mar ,,Erdély lelkipasz-
toraként”, minden roman lelkipasztoraként nevezik 6t. Torténik ez annak ellenére
annak ellenére, hogy — mint kdzismert — a romansag nagy része ortodox vallasu.
Tekintélyét az is novelte, hogy amikor a teriileti reviziora sor keriilt (1940), s a
masodik bécsi dontés’ értelmében Eszak-Erdély visszatért a Magyar Kiralysaghoz,
az egyediili olyan roman vezetd pap, aki nem tette at székhelyét dél Erdélybe, s
a ,,kis magyar vilagot” is sziil6foldjén élte at, az maga Iuliu Hossu volt. E sok
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mindenrdl arulkodik. 1945. junius 2-an a Roman Tudomanyos Akadémia tagjava
érdemelte mindezt ki: ,,életét kockaztatva kiizdott népéért és egyhazaért viharos
idokben is”. Ez utalhat az 1. vilaghabor el6tti id6szakra, de akar a teriileti reviziot
kovetd évekre is, hiszen, mint lattuk, 6 Eszak-Erdélyben maradt.

A masodik vilaghaborat kdvetden ismét egyhaza ligyeinek rendezése kototte
le, ugyanakkor, szinte rogton, konfliktusba keriilt a kiépiil6 roman kommunista
allammal. Ennek oka az volt, hogy a roman kommunistak szandéka a gordgkato-
likusok ortodox egyhazba torténd beolvasztasa volt, ami lényegében a gorogkato-
likus templomok, parokidk, intézmények ortodox kézbe juttatasat jelentette. Iuliu
Hossu ellentmondast nem tlir6en, a legels6é pillanattol kezdve ellenallast fejtett
ki.® Marton Aron katolikus piispokkel egyiitt nyilatkoztak azzal kapcsolatosan,
hogy a roman kommunista allam szandékait nem hajlandéak figyelembe venni,
elismerni nem fogjak. 1948-ban a gérogkatolikus egyhazat felszamoltak a hatosa-
gok, Tului Hossu ¢és piispoktarsai julius 24-én ,,A gorogkatolikus egyhaz papjai és
hivei. Ennek az oranak tanusagtétele” cimmel adtak ki korlevelet. Mindezek elle-
nére oktober 1-én Kolozsvaron, 36 gorogkatolikus pap részvételével lezajlott az a
»hatarozatot hoz6 gyiilés”, mely kommunista nyomasra megszavazta az ortodox
egyhazba valo integralodast. Elmondhato, hogy a kortiilmények nyujtotta leheto-
ségek koziil mindent megragadott annak érdekében, hogy egyhdzat megmentse
a pusztulastol, s a roman kommunista allam szandékai meggatolja. igy hat nem
meglepd, hogy 1948. oktdber 29-én letartoztattak.

A Securitate’ iratai kozott fonnmaradt az az elfogatoparancs, amelyet ellene
adtak ki. Ez all benne: ,,A boritékon emlitett személyekkel egyiitt menjetek a Sator
utca 11. szam ala, azonositsatok és vegyétek drizetbe Tuliu Hossut. Deritsétek fel a
helyszint: Hogy néz ki a haz, hany kijarata van, van-e kijarat a szomszédos utcakra,
a tet illeszkedik-e a szomszéd haztet6khoz, milyen az udvar? Ugy kell elosztani
az embereket, hogy biztositva legyenek az épiilet kijaratai, megakadalyozva ezzel
az esetleges menekiilést. A hazkutatasi parancs értelmében az érintett személyt,
valamint a hazban tartozkodokat meg kell motozni, a lakast és mellékhelyiségeket
at kell vizsgalni. Lofegyvereket, robbandanyagokat, az allam rendjére €s bizton-
sagara vonatkozo dokumentumokat kell keresni. Kiilon figyelmet kell forditani az
emlitett személy jegyzeteire, jegyzetfiizetére, naplojara. A hazkutatas soran talalt
anyagokrol jegyzokonyvet kell késziteni. A talalt dokumentumok provokativ jel-
leglick lesznek, az arrdl késziilt jegyzokonyvet ala kell iratni a megnevezett sze-
méllyel. A maganszemélyt a targyi bizonyitékokkal, a hazkutatasi jegyzOkonyvet
€s az utasitasi parancsot le kell adni a MAI-nak."” A kiildetés végrehajtasarol szolo
jelentést a harmas szamu titkarsagnak kell benyujtani. Amennyiben a keresett sze-
mély nem tartdzkodik otthon, informaciokat kell gytlijteni arra vonatkozoan, hogy
hol talalhato.”"!

A letartoztatasat kdvetden kolostorba szallitottak és megkezd6dott az a passio,
ami aztan 1970-ben ért véget. El6szor a dragoslavelei (Arges), majd a caldarusani
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kolostorban tartottak fogva. 1950 majusatol a hirhedt maramarosszigeti bortonbe
keriilt,'? a két vilaghaboru kozotti idészak meghatarozo demokratikus part vezeto-
ivel és tobb gordgkatolikus piispokkel egyetemben. Raboskodtak ott magyar egy-
hazi személyek is. Erdekes, hogy miképpen emlékezik vissza erre az idészakra a
romén piispok. Allitasa szerint lényegében a ki¢heztetés volt az elsddleges szem-
pont, mert ez volt az egyik olyan mod, aminek aztan a késébbiek soran nem volt
»lathato jele”, hiszen az éhezésben elhunyt emberen nincsenek kék-zold foltok.
Arrol, hogy miképpen érkeztek meg és miképpen teltek az elsé napok a marama-
rosszigeti bortonben kovetkezoket irta: ,,Kinyilt egy ajté a kb. hat méter magas
falbol és beléptiink egy nem tal nagy udvarra. Kétszintes épiilet allt elttiink, bal-
oldalon végig a falak mellett egyenruhasok sorakoztak, 6k voltak a bortondrok.
Amikor leszalltunk az autorol hallottuk, amint azt mondjak: »Zarjuk a bivalyokat
az istallobal« Igy fogadtak benniinket. Leszedték csomagjainkat is és egyenként
kellett a bejarathoz menniink. Amint atléptem a kiiszobot tudtam, hogy borténben
vagyok. A két emelet drothaloval volt elvalasztva, pontosan olyannal, mint amilyet
a kolozsvari biintetés-végrehajtasi intézetben lattam korabban. A 1épcsé tetején az
intézmény igazgatoja allt listaval a kezében, akarcsak oreink, pontosabban fénoke-
ink. Amikor ram kertiilt a sor a kovetkezdket mondtam: »luliu Hossu plispok.« Jott
is a valasz: »Itt nincs semmilyen piispok.« Ez pontosan ravilagitott arra, hogy mi
var rank Maramarosszigeten. Nekiink fogvatartottaknak az ¢élete allando kiizdelem
volt a halallal. Minden, ami tortént, azzal a szandékkal tortént, hogy elpusztitsanak
benniinket. A legfobb eszkdze a kommunistaknak céljuk eléréséhez az éheztetés
volt. Egy olyan fegyver, amely tisztan mitkddhetett, mert nem hagyott nyomot,
€s éppen ezért ez valt a legfobb kinzasi eszkoziikké. Itt minden nap ugyanolyan
volt: reggel 6tkor kelés, este kilenckor fekvés, kozben semmi mas csak nyomaszto
egykedviiség és éhinség. Az elsé napon a kapott étel elfogadhatd volt, harminc-
Ot-negyven gramm kenyér és egy kis darab szalonna. »Ez lenne a reggeli?« — kér-
dezte Jurescu rabtarsam. Valami azt sugta, hogy ez egy kivételes dolog, s ezen az
elsd reggelen nem a szokasosat essziik. Azt a magyarazatot talaltuk, hogy a borton
vezetésének nem volt ideje felkésziilni az est soran érkezett foglyokra, azaz rank.
Ugyancsak kaptunk egy haromszazhetvenot milliliteres on csészét, egy tanyért
¢és kétszazotven gramm kenyeret 24 orara. Az ebéd bab volt, melyet disznozsir-
ral készitettek. A fogvatartottaknak nem volt idejiik foglalkozni az étel allagaval,
elég kihivast jelentett az elfogyasztasa. Asztalnak a térdiinket hasznaltuk. Estére
ismét bab, igaz ragu-szer(, folyékonyabb formaban. Nem ettem meg mind. »Miért
nem etted meg mind a babot?« — kérdezte az 6r kozonydsen. »Mert nem tudtam.«
— valaszoltam. »Rosszul teszed, ez ugyanis jo étel. Meglasd késbb olyan éhes
leszel, hogy rozsakat latsz a plafonon.«”"

Es valoban, tobb fogvatartott visszaemlékezésébdl is az vilaglik ki, hogy nagy
kiizdelem zajlott az ¢hhalallal. Ion Nistor PNL-s (Partidul National Liberal, azaz
Nemzeti Liberalis Part) partpolitikus visszaemlékezésében is azt irta, hogy Sztalin
halala jelentette a megmenekiilést, mert azt kovetéen majdnem megduplazodott a
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kenyéradag, kiilonben mind belehaltak volna az éhinségbe. Az elhunytakat é&jjel
temették a varos temetdjébe, jeldletlen sirokba. Tit Liviu Chinezu gordgkatolikus
bukaresti piispok, Valeriu Traian Florentiu, loan Suciu balazsfalvi helyettes metro-
polita Augustin Maghiar nagyvaradi kanolok balazsfalvi piispok mind-mind itt lel-
ték halalukat. Az életben maradottaknak valoban az volt a szerencséje, hogy 1953.
marcius 5-t6l kezdve valamelyest az ellatds megvaltozott. Ennek kdszonheto az is,
hogy luliu Hossu nem halt itt éhen, 1955 nyaran mashova szallitottak at.

Iuliu Hossu 1970-ben halt meg egy bukaresti kérhazban és itt is temették el.
Amikor érezte, hogy kozeledik szamara a megvaltas, a halal, végrendeletet irt.
Azt kérte, hogy Kolozsvaron, a csalad sirhelyében helyezzék 6rok nyugalomra,
lehetdség szerint lelkész testvére blicsuztassa. Meghagyta azt is, hogy milyen ima-
kat mondjanak el temetésén. Arra kérte végrendeletében az életben maradottakat,
hogy abban az esetben, ha nincs gérdgkatolikus pap, akkor mas felekezetii lelkész
ne végezze a szertartast. Akkor inkabb pap nélkil temessék. Tehat vagy gorog-
katolikus pap, vagy senki mas és lehetdség szerint Kolozsvarra. A kommunista
mentalitast mutatja, hogy a Securitate kérésére Bukarestben temették el és romai
katolikus pap temette el. Még az utolsd kérését sem volt a roman kommunista
allam hajlando teljesiteni Uigy, hogy Nagy-Romania létrehozasaban oroszlanrészt
vallalo, koztiszteletben allé személyrdl volt szo.

338 jelentést irtak rola, 72 bestigd dolgozott azon, hogy minden 1épését kdves-
sék, 54 szekusnak ,,adott munkat”. 2019-ben a papa romaniai latogatisa soran
avatta [uliu Hossu piispokot boldogga. Hossu utolso szavai a kovetkezok voltak:
»Az én harcom befejez0dott. A tiétek tovabb folytatodik.” Ezzel probalta a hiveit
arra birni, hogy ne adjak fol hitiiket, ne adjak be derekukat a roman kommunista
allam szandékanak, ¢€s tartsanak ki a végsokig...
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JEGYZETEK / NOTES

A kommunizmus utdpisztikus embertipusa, mely az ideologia minden elvarasanak
megfelel.

Roman neve Milas. Ma Beszterce-Naszdd megyéhez tartozik.

Tuliu Hossu nagybatyja, lugosi, majd kolozsvar-szamosujvari goérogkatolikus piispok.
Az erdélyi romansag nem csak egyhazi, de politikai vezetdje is volt a 20. szazad elején.
Tisza Istvan megbizasabol ,,misszios” tevékenységet folytatott Bukarestben. A magyar
miniszterelnok azzal bizta meg, hogy a roman fovarosba jarva probaljon eredményeket
elérni a tekintetben, hogy a Roman Kiralysag ne 1épjen be a nagy haboruba.

Theodor Mihali: erdélyi roman politikus, 1919-ben a Roman Nemzeti Part elnoke.

Alexandru Vaida—Voevod: erdélyi roman politikus, aki tudatos politikai botranykelté-
seivel, izgatasaival itthon és kiilf61don is ismert személy volt. Lasd: K66 Artar (2025):
Nagy-Romania a tantermekben. A roman-magyar viszony a Lex Apponyi arnyékaban
Trianon el6tt. Patriotak. Budapest. 82—103. old.

Sergiu Soica (2016): Cardinalul Tuliu Hossu 1n dosarele Securitatii — Note informative.
Editura MEGA. Cluj-Napoca. 21-22. old.

Csak érdekességként emlitjik meg, hogy a roman torténetirds a masodik bécsi dontést
rendszerint diktdtumként emlegeti.

,,Ma, amikor a szent plinkésdot {innepeljiik, mas hireket is hallottatok, amiknek nem
szabad hitelt adnotok. Az igazsag az, hogy felszolitottak az egyesiilésre. De hogyan?
,,Testvériesen.” Hat igen, mi is testvériesen valaszolunk: Mi tudjuk, érezziik és er6sen
hissziik, hogy Krisztus igazi egyhdzanak a tagjai vagyunk. Ez a mi szent meggy6z6dé-
stink. Igaz, ha szazalékban akarjuk kifejezni, azt mondhatnank, hogy a két roman egy-
haz 96%-ban hasonlit egymasra. Tehat kevésben kiilonboziink. De éppoly igaz az is,
hogy miénk az igazi hit kincstara. Mert Krisztus egyhaza egy és csakis egy. Szent Péter
egy volt, és ahol 6 volt, ott van Krisztus igazi egyhaza. Senki kedvéért nem valunk
arulokka. A foldon senki kedvéért nem hagyjuk el Roma anyank hitét.” — részlet Tuliu
Hossu 1948-ban elmondott piinkdsdi beszédjébal.

A Securitate (romanul: Departamentul Securititii Statului, azaz Allambiztonsagi
Osztaly) a roman kommunista diktattra titkosszolgalata volt.

Ministerul Afacerilor Interne (Roman Beliigyminisztérium).

ACNSAS, Fond informativ, Dosar 1000736, vol. 4, f. 306.

1955-ig raboskodott itt. 1955 nyaran a curtea de argesi kolostorba vitték, 1956-ban a

Ciorogérla kolostorba kertilt, majd visszaszallitottak Caldarusaniba, ahol élete végéig
tartozkodott.

Sergiu Soica (2016): Cardinalul Tuliu Hossu 1n dosarele Securitatii — Note informative.
Editura MEGA. Cluj-Napoca. 31. old.
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KET MAGYAR NAGYGYULES 1918 OSZEN:
MAROSVASARHELY ES KOLOZSVAR

TWO HUNGARIAN NATIONAL ASSEMBLY IN THE AUTUNM OF 1918:
MAROSVASARHELY AND KOLOZSVAR

ABSTRACT

In the fall of 1918, many different people’ assemblies, national assemblies, and
various other assemblies took place on the territory of the Austro-Hungarian
Monarchy. They declared indenpendence, secession or actually staying. In this study,
we present a brief history of two (Marosvasarhely és Kolozsvar) such meetings.
Keywords: Austro-Hungarian Monarchy, assemblies, national assemblies
Kulesszavak: Osztrak-Magyar Monarchia, népgytilés, nemzetgytilés

Bevezetés

1918 6szén az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén szdmos kiilonféle népgyt-
lésre, nemzetgytlésre, kiilonféle egyéb gytilésre kertiilt sor. Ezek kinyilvanitottak
fliggetlenséget, elszakadast vagy éppen maradast. E tanulmanyban két ilyen gyti-
1és (Marosvasarhely és Kolozsvar) rovid torténetét mutatjuk be.

1. A marosvasarhelyi székely nagygyiilés, 1918. november 28.

1918 novemberében a fokozatos roman hatalomatvétel Erdély azon romanlakta
vagy vegyes nemzetiségl teriiletein is zajlott mar, amelyeket egyelére még nem
szallt meg a roman hadsereg. Eottevényi Olivér, Krasso-Szorény varmegye fois-
panja 1918. november 6-i jelentésében példaul arra hivta fel a kormany figyelmét,
hogy a helyi romansag kiilon szervezkedik, magahoz akarja ragadni a hatalmat,
és felszolitja a fszolgabirdkat, korjegyzoket, adjak at neki a hivatalt.! November
8-an arrdl irt, hogy a romanok semmiféle egylittmiikodésre nem hajlandok, és azt
allitjak, a wilsoni elvek alapjan 6k hivatottak a varmegye vezetésére.” Az Arad
varmegyei vilagosi f6szolgabirdt ugyanezekben a napokban egy helybeli roman
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tigyvéd megfenyegette, miszerint népgyiilést hivnak 0ssze abbol a célbol, hogy
a kozségi eloljarokat elmozditsak és a foszolgabird hataskorét népbiztosokra biz-
zak.? Temes varmegye lippai jarasanak kozségeiben az Gijonnan megalakult roman
nemzeti tanacsok atvették a hatalmat, roman nemzetdrségeket szerveztek, a roman
iskolak épiileteirdl eltavolitottak a magyar feliratokat, a magyar cimert, és tobb
helyen a kdzséghazaval is ezt tették.*

Az erdélyi magyarok szamara az is figyelmeztetd jel volt, hogy a Kdzponti
Romén Nemzeti Tanacs 1918. november 18-an roman, angol és francia nyelven
kozzétette ,,A vilag népeihez” intézett kialtvanyat. Ebben leszogezte, hogy semmi-
lyen kortiilmények kozott nem kivan tobbé a magyar nemzettel egy allami kdzds-
ségben ¢€lni, ezért elhatarozta, hogy az altala lakott teriileten ,,szabad és fiiggetlen”
allamot létesit. Két nappal késébb, november 20-an jabb kialtvanyban tett kozzé
egy felhivast a gyulafehérvari nagygyiilés megtartasara. A felhivas tinnepélyesen
kinyilvanitotta, hogy ,,a magyarorszagi €s erdélyi nemzet” az 6rok igazsag és a
népek onrendelkezési joga alapjan akar donteni a sorsarél.’

Mindez mély aggodalommal t6ltdtte el a vezetd erdélyi magyar politikusokat,
akik tiltakoz6 akciok szervezésével probaltak bizonyitani a hazai és a nemzetkdzi
kozvélemény, valamint a gydztes nagyhatalmak el6tt, hogy Erdély Romaniahoz
csatolasa Osszeegyeztethetetlen a wilsoni elvekkel. A budapesti Székely Nemzeti
Tanacs 1918. november 17-én nagygyiilést tartott, amelynek résztvevoi tdimogata-
sukrdl biztositottak Jaszi Oszkar tarca nélkiili nemzetiségi minisztert és politikai
iranyvonalat. Ha azonban a békekonferencia nem fogadja el az orszag integritasat
— hangoztattak —, ugy deklaralni kell az erdélyi magyarsag onrendelkezési jogat,
¢és a Székelyfoldet ,,minden allamtol fiiggetlen szuverén koztarsasagga™ kell alaki-
tani. Az erdélyi politikusok demonstrativ akcioit és a székely koztarsasag kikial-
tasanak esetleges el6készitését a kormany és személy szerint Jaszi sem ellenezte.

Bethlen Istvan 0sztonzésére és a budapesti Székely Nemzeti Tanacs tamoga-
tasaval 1918. november 19-én Marosvasarhelyen 1étrejott egy bizottsag, amely-
nek feladata az Erdélyi Székely Nemzeti Tandcs megalakulasanak elékészitése
és a november 28-ara Marosvasarhelyre meghirdetett ,,székely nemzetgytilés”
megszervezése volt. A marosvasarhelyi szocialdemokrata Munkastanacs és az
ugyancsak baloldali beallitottsagu, Antalffy Endre altal vezetett helyi Nemzeti
Tanacs azonban a reakci6 Ujjasziiletését latta a mozgalomban, ezért tamadast indi-
tott ellene. A hatalmi harc Bethlenék visszavonulasaval végzodott: az elokészitd
bizottsag november 24-én feloszlatta magat, és igy a nagygyllés szervezését a
varosi Nemzeti Tanacs vette at.”

Az 1918. november 28-i nagygyiilésen a vartnal kevesebben jelentek meg, egyes
becslések szerint dsszesen kétezren, masok szerint tezren; a helyi és a kdrnyék-
beli lakossag mellett 20 erdélyi varmegye kiildottei is ott voltak, tovabba minden
erdélyi magyar tarsadalmi szervezet és egyhaz képviseltette magat. A kozlekedési
nehézségek, a Székelyfold egy részének roman katonai megszallasa, valamint a
rossz propaganda miatt azonban a tavolabb lako székelység nem vett részt a nagy-
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gylilésen.® A szonokok tobbnyire az orszag integritasanak védelmérdl, a demokra-
tikus Magyarorszag megteremtésérél beszéltek. A nagygytlésen elfogadott hataro-
zat — akarcsak a november 18-1 roman kialtvany — ,,A vilag népeihez” cimet kapta,
de valdjaban inkabb az erdélyi romansagnak szolt. A kormany allaspontjaval 6ssz-
hangban a demokratikus, szabad népkoztarsasag, illetve egy jovobeni keleti Svajc
elényeit hangsulyozta, ugyanakkor bekeriiltek a megszallok altal elkovetett jog-
sértések is.” A dokumentum, amelyet utolag angolra és franciara is leforditottak és
kiilfoldon is terjesztettek, a wilsonizmussal dsszeegyeztethetetlennek, illetve jog-
talannak nevezte Erdély katonai megszallasat €s tervezett elcsatolasat. A korabbi
tervektdl eltéréen a nagygytilés nem foglalkozott a székely koztarsasag esetle-
ges kikialtasaval, és nem valasztotta meg az Erdélyi Székely Nemzeti Tanacsot
sem. Bizonyara felmérték a székely koztarsasag kikialtasanak sulyos kockazatait,
hiszen a roman hadsereg akkor mar elfoglalta a térség egy részét. Azt is szem el6tt
tarthattak, hogy nem lenne szerencsés, ha kiilon utra térne a Székelyfold, mert az
rontana az Erdély egyéb részein él6 magyarsag helyzetét, és keresztezné a kor-
many integritashoz ragaszkodo politikajat is.'

2. A kolozsvari magyar nagygyiilés, 1918. december 22.

Az erdélyi magyarsag a jovo iranti mélységes aggodalommal fogadta az Erdély
Romaniaval val6 egyesiilését kimondd gyulafehérvari roman nagygyiilés hirét, és
a magyar kormany siirgds intézkedését varta. , 4 gyulafehérvari romdan nemzeti
gyiilés ota mi, expondltabb erdélyrészi magyarok felette kritikus helyzetbe jutot-
tunk — irta egy bethleni magyar lakos 1918. december 3-an a hadiigyminisztérium-
nak. Feéltjiik elsésorban magyar voltunkat, amellyel talan nem is volna tanacsos
nyilvanosan tiintetni, kiilonésen olyan helyen nem, mint Szolnok-Doboka megyé-
ben, ahol a romansag tobbségben van, s a magyarsag elleni hangulatot mar nem is
titkoljak. Csak masodsorban féltjiik élet- és vagyonbiztonsagunkat is, amely abban
a pillanatban borulhat fel teljesen, mihelyt nem ismernénk el magunkra nézve is a
roman nemzetgytilés hatarozatanak érvényét. Hisz maris nem tiirik meg a magyar
szoveglii falragaszokat, mert fényes nappal tiintetéleg tépik le azokat. "

Egy reprezentativ jellegli magyar ,ellengytilés” megtartdsanak Gtlete decem-
ber elején meriilt fel eldszor kormanyzati szinten. A hadiigyminisztérium 1918.
december 5-1 atirataban jelezte Jaszi Oszkar nemzetiségi miniszternek, hogy
., a gyulafehérvari eseményekkel szemben... célszerii lenne, ha a székelyek és a
szaszok hasonlo gyiilésben az onrendelkezési jog alapjan kimondandk a romanok-
tol valo teljes fiiggetlenségiiket, és egy alkalmat sem mulasztananak el, hogy azt
folyton ne hangoztassak. 2

A Kelet-magyarorszagi Fékormanybiztossag vezet6i, valamint az Erdélyi Nem-
zeti Tandcs és a kolozsvari Székely Nemzeti Tanacs tagjai kdzos Intézdbizottsagot
hoztak 1étre az erdélyi magyarsag érdekeinek képviselete céljabol. A kolozsvari
varoshaza nagytermében december 18-an tartott {ilésiikon kialtvanyt fogadtak el,
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amely leszogezte: nem lehet elvitatni az erdélyi magyarsagtol azt a jogot, hogy
sajat igyében maga hatarozzon €s sajat magat kormanyozza.'> Egyben eldontotték,
hogy december 22-ére a gyulafehérvari roman nagygyiiléshez hasonld nagygyii-
1ést hivnak 0ssze Kolozsvarra azért, hogy tiltakozzanak a roman megszallas ellen,
¢s kifejezzék ragaszkodasukat a magyar allam irant.'

Annak ellenére, hogy a nagyszebeni roman Kormanyzotanacs nyilvanosan
kijelentette: nem fogja megakadalyozni a gy(ilés megtartasat, titokban utasitotta
a roman nemzeti tanacsokat és a nemzetdrségeket, hogy akadalyozzak meg a
magyarok Kolozsvarra utazasat. A gytilés el6tt tobb helyrdl is jelentették, hogy
a roman hadsereg betiltotta a férfilakossag Kolozsvarra utazasat, aki pedig mégis
menni akart, azt letartoztattak.'> A magyar kormany valaszul kiillonvonatokat kiil-
dott Nagyvaradra, Aradra, Dévara és Nagyenyedre, hogy ezek szallitsak a magyar
lakossagot a nagygytlésre. Sajtoértesiilések szerint tobb helyen, igy példaul
Nagyenyeden vagy Aranyosgyéresen is a romanok feltartoztattak a kiilénvonato-
kat.'® Egy nappal a nagygytlés elétt a Vilag cimii polgari radikalis napilapnak nyi-
latkozva Vincze Sandor, a Magyar Nemzeti Tanacs Erdélyi Bizottsaganak alelnoke
elmondta, hogy abban reménykedtek, miszerint tobb mint negyedmillio ember
vesz majd részt a tiltakozo gyiilésen. A romanok erészakoskodasai miatt azonban
— jelentette ki — ,, elmarad vagy szazezer ember, de magat a tiltakozo demonstraciot
semmi szin alatt meg nem akaddlyozhatjak. "

Az Erdélyt megszallo és mar Kolozsvar felé kdzelité roman csapatok parancs-
noka, Traian Mosoiu tabornok mindenaron megprébalta megakadalyozni a nagy-
gylilés megtartasat: felszolitotta a magyar kormanyt, vonja vissza csapatait a
varosbol, és intézkedjék, hogy a nagygytilést tiltsa be. Ellenkez6d esetben meg-
szallja a kornyez6 magaslatokat, €s ,,a kolozsvari gyiilést agyukkal fogja tidvozol-
ni”.'* Karolyi Mihaly Fernand Vix alezredesnél, a budapesti szovetséges katonai
misszio vezetdjénél tiltakozott, aki elismerte a tiltakozas jogossagat, és taviratban
utasitotta a roman katonai parancsnoksagot, hogy a kolozsvari nagygytilést ne pro-
baljak megzavarni."” A nagygytilésen résztvevok szamat illetden csak becsléseink
vannak. Ezek az alabbiak:

* Mikes Imre konyvében 120 ezer fére becsiilte a tomeget.

* Miko Imre becslése Gtvenezer f6 volt.?!

* Marki Sandor azt irta napldjaban, hogy a vart 200 ezer ember talan csak

huszadrésze tudott elmenni.*

» Kelemen Lajos 12—15 ezer fore becsiilte a résztvevok szamat*

 Visszaemlékezéseiben Kertész Jend csak tizezer résztvevot emlit.>

A varos foterén megtartott nagygyiilésrol szemléletesen szamolt be naplojaban
Kelemen Lajos. ,, Az Iparos Kor kapujatol a templom jardajaig, st vaskeritéséig,
s a Kozponti Szallo felé majd a jardakig tele volt emberrel. A jardak mindeniitt
tele. Joforman félkort képeztek, mely az Iparos Kor elott volt a legtémorebb, hol
hering modjara dllottak. Kétfelol zaszlok csoportosultak. Vagy 6t vorés zaszIo is
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volt. Ilyen alatt vonultak f6l a banktisztviselok s a hadirokkantak és ozvegyek, kik a
szinhaztol kaptak a voros zaszlot. [...] Legimpozansabb volt a Matyas kiraly téren
a vasutasok folvonuldsa, kik szintén csak vords zaszIo alatt jottek. Veliik érdekes
vidéki, szilagysagi és szabolcsi magyarok jottek. [...] Kiilon jottek a kolozsvari
foldmives gazdak két szép magyar zdszIlo alatt, mintegy kétszazan. Tiz ora utan
negyeddel mar joforman egyiitt volt a hatalmas tomeg. Csakhamar elénekelték a
Himnuszt. [...] Siitott a nap, de hideg volt, s a kozonség halljukozni kezdett. Erre
a vasuti banda a Marseillaise-t kezdte jatszani. Eljenzések kovetkeztek, aztan ijra
tiirelmetlen halljukozas, pedig a Kérben csak akkor nemrég kezdték a tandcsko-
zast. A Szozat, uj muzsikaszam s a Kossuth nota utan végre ¥ 11 felé megjelentek
az erkélyen a gyiilés szonokai [...].”"

Apathy Istvan, a Magyar Nemzeti Tanacs Erdélyi Bizottsaganak elnoke pateti-
kus beszédben allt ki a torténeti Magyarorszag megorzése mellett, és elfogadha-
tatlannak nevezte azt, ami 1918. december 1-jén Gyulafehérvaron tortént. Kije-
lentette, hogy Magyarorszag legy6zott orszag, amib6él azonban nem kdvetkezhet,
hogy ,, barmely itt lako nemzetnek joga lehessen az orszag foldarabolasat kimon-
dani, és egyik darabjat az egyik, masikat a masik dallamhoz csatolni”.*

Ezt kdvetden két roman szocidldemokrata szolalt fel: az aradi Sava Dami-
an-Strengar és Gheorghe Avramescu. Damian-Strengar leszdgezte, hogy a roman
szocialistdk nem azonositjak magukat a gyulafehérvari hatarozattal, és kifoga-
solta a Kolozsvarra utazé6 magyarok feltartoztatasat. Avramescu roman nyelven
hasonl6 értelemben beszElt. ,, Magyarorszdagon és Erdélyben — mondta — elnyomas
alatt éltiink. De Romaniaban is ez a rendszer. Magyarorszagon nem volt jogunk
miivelédni. De Romaniaban sincs masképpen. A mai helyzet megoldasa az, hogy
Erdély legyen fiiggetlen koztarsasdg svajci mintara.

Ezutan Vincze Sandor felolvasta a hatarozati javaslatot. Ez nem a fliggetlen
Erdély megteremtésérdl szolt, hanem arrdl, hogy a nagygyiilés résztvevdi a wil-
soni elvek alapjan ,,Magyarorszaggal egyazon népkoztarsasagi allami kdzosség-
ben kivannak élni, €s az egységes €s csonkitatlan Magyarorszag keretein beliil
kovetelik minden itt lakd nemzet szamara a teljes egyenlGséget, szabadsagot ¢s
onkormanyzatot.”?® A hatarozat azt is kimondta, hogy az erdélyi magyarsag és szé-
kelység teljes jogosultsagu onkormanyzati szervének a december 17-én egyesiilt
Erdélyi Magyar és Székely Nemzeti Tanacsot, valamint a december 18-an altala
megvalasztott kozponti kormanyzdtanacsot ismerik el. Ennek elnokévé a nemzeti
tanacsok Apathy Istvant, alelndkeivé pedig Sandor Jozsefet, Janovics Jendt és
Vincze Sandort valasztottak. A hatarozatot a nagygyiilés résztvevoi eldtt is felol-
vastak, majd ismét Apathy mondott beszédet. A tdmeg a Himnusz és a Marseillaise
hangjai mellett tinnepelte az uj Magyarorszag és Erdély elszakithatatlan egységét,
mikozben a roman csapatok Kolozsvartol nem messze mar készen alltak a bevo-
nulasra.
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Eobttevényi Olivér, Krasso-Szorény varmegye foispanjanak jelentése. Lugos, 1918.
november 6. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) K 40-1918—
IX-27.

Eottevényi Olivér, Krasso-Szorény varmegye foispanjanak jelentése. Lugos, 1918.
november 8. MNL OL K 40-1918-1X-82

Schill Jozsef Arad varmegyei alispan kérelme. Arad, 1918. november 7. MNL OL K
40-1918-1X-41.

A lippai jaras foszolgabirdjanak jelentése. Lippa, 1918. november 12. MNL OL K
40-1918-sz. n.—6.

L. Balogh (2020) 29. old.

Romsics (2019) 128—129. old.; Romsics (2018) 126—-127. old.

Fodor (2016) 159. old; Romsics (2019) 130.; Romsics (2019) 128. old.
Koéréh (€. n.) 23. old.; Mikes (1996) 138. old.

Fodor (2016) 160. old; Raffay (2019) 137. old.

Romsics (2018) 129-130. old.

Somlyoi V. Ignac bethleni lakos jelentése az erdélyi magyarsag helyzetérol és a roman-
sadg magatartasarol. Kozli L. Balogh (2020) 40. szam irat, 158—-159. old.

A hadiigyminisztérium atirata Jaszi Oszkarnak az Erdély roman katonai megszallasa
kapcsan tanusitand6 magatartasrol, 1asd L. Balogh (2020) 42. szamu irat, 162. old.

Mikes (1996) 184—185. old; Romsics (2018) 146. old.

Az elokésziiletek soran az is felmeriilt, hogy a nagygytilésen ki kellene kialtani az
onallo Erdélyi Koztarsasagot. Erre azonban nem keriilt sor. MNL OL K 27, 1918.
december 18.; Vilag, 1918. december 19. 1-2. old.

Romsics (2018) 149. old.

Az Ujsag, 1918. december 22. 8. old.; Vilag, 1918. december 22. 2. old.
Vilag, 1918. december 22. 2. old.

MNL OL K 27, 1918. december 21.

MNL OL K 27, 1918. december 21.

Mikes (1996) 186—187. old.

Miké (1941) 11. old.

Marki Sandor naploja az impériumvaltasrol. Korunk, 2018. 11. sz. 91. old.
Kelemen (2017) 629. old.

Kertész (1929) 98. old.

Kelemen (2017) 629-630. old.

Romsics: (2018) 150. old.

Idézi Mikes (1996) 187. old.

Miko (1941) 13. old.
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Bevezetés

A Csehszlovak Koztarsasaghoz keriilt teriileteken 1918 el6tt az Erzsébet Tudo-
manyegyetem mellett tobb felsdoktatasi intézmény (jogakadémiak, teoldgiai aka-
démiak) miikodott: Jelen alfejezetben ezek 1918 utani sorsanak alakulasat mutat-
juk be — a szerk.

1. Felsooktatasi intézmények a Felvidéken 1918 elott

A csehszlovak hadsereg altal megszallt Felvidéken 1918 eldtt négy felvidéki
varosban mikddtek felsdoktatasi intézmények: Pozsonyban, Selmecbanyan, Eper-
jesen és Kassan, ezek az alabbiak voltak:

* Egy tudomanyegyetem (Pozsony)

Pozsonyban mikddott az Erzsébet Tudomanyegyetem. (Ennek sorsarol jelen
tanulméanyban nem foglalkozunk — P.GY.)

+ Két jogakadémia (Eperjes és Kassa)

Eperjes miikodott az 1667-ben alapitott — az impériumvaltas idején tehat
mar tobb évszazados multtal rendelkezé — és a Tiszai Agostai Hitvallast
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Evangélikus Egyhazkeriilet altal fenntartott Eperjesi Evangélikus Kollé-
gium keretében jogakadémia.'
Kassa adott otthont az 1777-ben alapitott — tehat ugyancsak nagymultinak
tekinthetd — Magyar Kiralyi Allami Jogakadémianak.

* Két evangélikus teoldgiai akadémia (Eperjes és Pozsony)
Pozsonyban volt talalhaté a méltan hires Egyetemes Evangélikus Teologiai
Akadémia, amelynek a Magyarhoni Agostai Hitvallasa Evangélikus Egyete-
mes Egyhaz volt a fenntartdja.’
Eperjes miikodott a méar emlitett Tiszai Agostai Hitvallast Evangélikus Egy-
hazkertilet altal fenntartott Eperjesi Evangélikus Kollégium keretében a teo-
l6giai akadémia.’

* Egy banyaszati és erdészeti féiskola (Selmecbanya)
Selmecbanyan III. Karoly magyar kiraly 1735. jonius 22-én kelt rende-
lete vetette meg az alapjat egy ,,Berg-Schold”-nak, azaz banyaiskolanak.
A banyaiskolat az 1770. évi atszervezes utan Maria Terézia magyar kiralyno
,akadémia” cimmel ruhazta fel.* A kovetkez6 150 évben az az iskola neve
tobbszor modosult, 1904-t6l, Magyar Kiralyi Banyaszati és Erdészeti Fois-
kolanak hivtak.’

* Egy gazdasagi akadémia (Kassa)
Kassan 1875-ben létesitettek egy Uin. gazdasagi intézetet, amely azonban csak
kozépfoku szakképzést nyujtott. Ezt a szaktanintézetet 1906-ban gazdasagi
akadémiava fejlesztették, mialtal az fels6foku tanintézetté valt. Hivatalos
neve a kdvetkezOképpen hangzott: Kassai Magyar Kirdlyi Gazdasagi Aka-
démia.’

2. A felvidéki felséoktatasi intézmények felszamolasa

A csehszlovak allam megsziiletésével’ Felvidéken talalhato felsGoktatasi tanin-
tézetek sorsa is megpecsétel6dott. A Selmecbanyai Magyar Kiralyi Banyaszati és
Erdészeti Foiskola lett az els6 menekdlt tanintézet. Az 1918. év oktoberében itt
még rendesen elkezd6dott az 11 tanév. A féiskolanak ekkor csaknem 400 hallgatoja
volt. December elején hire jott, hogy a csehek — magyar kormany jovahagyasaval —
rovidesen megszalljak a varost. A tanintézet vezetdsége ugy dontdtt, hogy be sem
varja az idegen bevonulast, ¢s még magyar fennhatosag alatt allo teriiletre tavozik.
Valoban 1918. december 14-én a tanari kar, valamint a hallgatok zome — kb. 300 6
— elhagyta a varost, és egyelére Budapestre menekiilt. A kormany atmeneti buda-
pesti tartézkodas utan Sopronba koltoztette a fiskolat, ahol 1919. aprilis 28-an
megindult az oktatas egy volt gyalogsagi laktanyaban, egyel6re minden felszerelés
és segédeszkdz nélkiil.

Hasonl6 sors érte a tobb évszazados multtal rendelkezé Eperjesi Evangélikus
Kollégium felsdoktatasi részlegeit is, a teologiai, valamint a jogtudomanyi kart.
Anton Stefanek, a Szlovakiai Teljhatalmi Minisztérium iskolaiigyi referense 1919
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marciusanak elsd napjaiban ellatogatott Eperjesre, sszehivatta a Kollégium veze-
toségét €s bejelentette, hogy a Kollégium felsdoktatasi részlegének meg kell sziin-
nie. Az agostai hitvallast teologiai kar tovabbi fenntartasa mar csak azért is indoko-
latlan, mivel a csehszlovak allamnak szandékaban all a Pozsonyban 1étrehozandd
uj egyetem keretében létesiteni egy teoldgiai kart, természetesen szlovak tanitasi
nyelvvel. A jogtudomanyi kar pedig — ha ugy latja jonak — koltd6zzon at a maradék
Magyarorszagra.® Ez igy is tortént. Mindkét nevezett f6iskolai kar mindjart marci-
usban tavozott Eperjesrdl. A jogtudomanyi kar Miskolcra tette at a székhelyét, és
a borsodi megyeszékhelyen folytatta rendeltetésszerii miikodését.’ A teoldgiai kar
el6szor Budapestre menekiilt, ahol a Pozsonybdl ugyancsak kiutasitott Egyetemes
Evangélikus Akadémiaval egyesiilve folytatta mitkodését.'” Idével a Pozsonybol,
illetve Eperjesrdl menekiilt evangélikus teologiai akadémidkat Sopronba telepitet-
ték, ahol azok a tovabbiakban a Pozsonybol Pécsre menekiilt Erzsébet Tudomany-
egyetem kihelyezett evangélikus hittudomanyi karat alkottak."

A Kassai Allami Jogakadémia is hasonld sorsra jutott. Kassan a jogakadémia
vezetése 1919. marcius elsd napjaiban mar értesiilt Stefaneknek, az Eperjesen lebo-
nyolitott iskolabezarasi tevékenységérol, ezért jonak latta felkésziilni a legrosszab-
bakra. Ratvay Géza dékan marcius 6-ara rendkiviili kari értekezletet hivott dssze,
hogy felkésziilhessenek a hirhedt referens kassai latogatasara. Az eldontendd kér-
dés a kdvetkezd volt: Miként fogadjak az 0j hatalom emberét, illetve mit tegyenek
a tanintézet megmentése érdekében? A szoban forgo kari értekezlet résztvevoi ugy
hataroztak, hogy ,,a teriileti kérdések végleges eldontéséig” a Felvidéken foko-
zatosan berendezkedd csehszlovak katonai és polgari kozigazgatast egyszeriien
csak ,,megszalld idegen hatalomnak” tekintik, és a hozza vald viszonyulasuk is
ezen elvbdl indul ki. A dékan eldterjesztésére az értekezlet résztvevoi hatarozatban
mondtak ki: a tanari kar ,,a cseh-szlovak kormany dltal esetleg kivant eskiit vagy
fogadalmat megtagadja, mint olyant, ami az ¢ hazafias érzésével és a magyar
adllam iranti hiisegével ellenkezik; hogy a cseh-szlovak kormany daltal esetleg fel-
kinalhato mindenemii megalkuvast visszautasit’, mivel csak a magyar kormany
impériumat ismerheti el torvényesnek mindaddig, mig a magyar kormany hozzaja-
rulasaval megkotendd békeszerzodés Kassa varosat Magyarorszag testébol ki nem
szakitja; hogy a jogakadémia tudomanyos miikodését megakadalyozando minden
erdszakos beavatkozas ellen ovast emel, és a legerélyesebben tiltakozik, mint olyan
ellen, ami a katonai megszallas lényegével ellenkezik és amit sem stratégiailag,
sem katonailag indokolni nem lehet; végiil jovahagyolag tudomasul veszi a dékan
azon elhatarozasat, hogy a jogakadéemia kényvtarat és szerelvényeit, valamint az
oktatas céljaira rendelt tanfelszereléseit csak a fegyveres erészaknak engedve adja
at, és hivatalat is csak a fegyveres erdszak alkalmazdsa esetén hagyja el. '

Barmennyire is meglepd, de tény: 1919 tavaszan és nyaran az 0j allamhatalom
még nem tett 1épéseket a kassai jogakadémia felszamolasara. Ugy tiinik, a bolse-
vizmus elleni harc tirligyén Magyarorszag ellen folyo fegyveres fellépés, a varos
atmeneti birtokba vétele a magyar Voros Hadsereg egységei altal, majd az Gjboli
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csehszlovak bevonulds 1919 juliusaban, illetve az azt kovetd politikai és kato-
nai ziirzavar idején az iskola sorsa a hatalom szamara masodrendii kérdéssé valt.
L Midon az 1918/19. tanévet befejezve pihendre tértiink — tekintett vissza egy év
mulva Ratvay dékan az 1919. év nyardra —, alig volt reményiink, hogy a kévetkezd
tanévre megnyithassuk az osi foiskola kapuit. Még szeptember elején sem tudtuk,
hogy mi sors var a jogakadémiara. Miutan a cseh-szlovak allam tantigyi féhato-
saga nem rendelkezett, arra hatarozta el magat a jog- és allamtudomanyi kar, hogy
a tanévet megnyitja. '

Az akadémia vezetése 1919. szeptember 1-jén meghirdette a beiratasokat a
soron kovetkezd tanévre. A hatalom csak ezt kdvetden eszmélt fel, és szanta el
magat a hatarozott kdzbelépésre. Szeptember masodik felében 1jbol szinre 1épett
Stefanek, és hozzalatott a jogakadémia felszamolasahoz. Szeptember 27-én Ste-
fanek egy karhatalmi asszisztenciaval megerdsitett bizottsag é1én jelent meg Kas-
san, azzal a szandékkal, hogy ott egyszeriien bejelenti a jogakadémia bezarasanak
tényét, a dékantol atvegye a tanintézet vagyonat és felszerelését, az iskola tan-
termeit és egyéb helyiségeit pedig hivatalosan lezarja és lepecsételje. Szandéka
¢és cselekedete jogszeriiségének igazolasaul atadott Ratvay dékannak egy altala
alairt szlovak nyelvii végzést, amelyben az iskolaiigyi miniszter, valamint a szlo-
vakiai teljhatalmt miniszter dontéseire hivatkozva elrendeli a tanintézet megsziin-
tetését. Kozben utalt 14, hogy a hallgatok tanulmanyaikat befejezhetik a pozsonyi
tudomanyegyetem egyelére még meghagyott jogtudomanyi karan. Az akadémia
épiiletét és teljes leltarat ideiglenes megbizassal a Kassara kinevezett csehszlovak
tanfeliigyeld, Jan Simedek-Gara fogja atvenni. Ratvay dékan azonnal szobeli dvast
emelt Stefanek eljarasa ellen. Meglepd, de Stefanek ezen érvek ellen nem lépett
fel a t6le megszokott szigoru kérlelhetetlenséggel. Azt javasolta Ratvay dékannak,
hogy ,.a targyalasok tovabbi felvétele végett” utazzék fel Pozsonyba, és ott oktober
4-én keresse fel Vavro Srobart, Szlovakia teljhatalmi miniszterét.'*

A kari vezetd a Stefanek-latogatas masnapjan, szeptember 28-4n levélben érte-
sitette Srobar minisztert az el6z6é napon torténtekrél, és megindokolta a jogaka-
démia felszamolasanak torvénytelenségét. Ezt kdvetden 1919. oktober 4-én —
Ratvay Géza, Réthelyi Ferenc valoban jelentkezett a pozsonyi minisztériumban,
ahol modjukban volt talalkozni Szlovakia teljhatalmt miniszterével. Elvarasaiban
azonban csalodnia kellett. Itt sz6 sem lehetett semmilyen targyalasrol, Srobar
miniszter ilyesmire nem méltatta a nala kilincsel6 kassaiakat. Mindossze arra volt
hajlando, hogy 6 is kozolte veliik a referense altal egyszer mar tudomasukra hozott
kegyetlen valdsagot: a kassai jogakadémia megszlinik. Az intézet hallgatoi tanul-
manyikat befejezhetik a felszamolt pozsonyi egyetem egyelére még megtiirt jogi
karan. A kassai kiildottség pozsonyi igyekezete tehat eredménytelennek bizonyult.

Ratvay Géza dékan és Réthelyi Ferenc tanar Pozsonybol haladéktalanul fel-
utaztak Pragaba, hogy ott az Iskolaligyi Minisztériumban probaljanak tdmogatokra
talalni a Szlovakiai Teljhatalmi Minisztérium hajthatatlan szigoraval szemben.
Bizonyara maguk is meglepddtek azon, hogy Pragaban hajlandok voltak meghall-
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gatni 6ket, s6t részben méltanyoltak is érveiket. A pragai Iskolaligyi Minisztérium-
ban torténtekrél néhany nap mulva Ratvay dékan mar tobbek kdzott a kovetkezoket
nyilatkozta a sajtonak: ,, ... a minisztériumban Sommer Otto dr. osztalytandacsos,
egyetemi magantanar személyében megérto lélekre talaltam (...) Pozitiv igéreteket
kaptam abban az iranyban, hogy a pozsonyi kormannyal egyetértdleg kedvezéen
fogjak a jogakadémia iigyét elintézni. (...) az a benyomdsom (...), hogy a kassai
Jjogakadeémia éppugy tovabb fog miikodhetni, mint a pozsonyi egyetem jogtudoma-
nyi kara, vagyis még harom évig az eléadasok megtarthatok lesznek, hogy azok a
hallgatok, akik tanulmdnyaikat itt megkezdték, itt be is fejezhessék. "

Otto Sommer minisztériumi osztalytanacsos 1919. oktober 24-én személyesen
utazott el Kassara, hogy ott a jogakadémia vezetése elé terjessze a taniigyi kor-
manyzat pontokba foglalt allaspontjat a tanintézet tovabbi sorsaval kapcsolatban.
Ennek lényege a kovetkezd megallapitas volt: a Kassai Allami Jogakadémia az
1921/22-es tanév végéig — tehat még harom tanéven keresztiil — rendeltetéssze-
rlen végzi munkajat, mikdzben csorbitatlanul megtartja autonomiajat. Az elda-
dasok tovabbra is magyar nyelven folynak, de a szlovak nyelv oktatasa is kote-
lez6. A fennallo koriilmények kozott ezen feltételek kiharcolasa igazi sikernek
volt tekintheté. A Stefanek altal szeptember 27-én méar megsziintnek nyilvanitott
tanintézet — ezt a hatarozatot oktober 4-én Srobar tejhatalmt miniszter is meg-
erdsitette — végiil 1919. oktober 30-an megtarthatta tanévnyitdé Veni Sanctéjat, és
1919. november 4-én az eldadasok is elkezdddhettek. A kdvetkezd két tanév —
1920-1921, 1921-1922 — viszonylag siman lezajlott. Ezek utan keriilt sor, 1922.
julius 31-én a 265 éves multra visszatekintd jogakadémia utols6 tanévzaroé linnep-
ségét. Ez a szomor( nap egyuttal az utolsd magyar felséfoku tanintézet blicsujat is
jelentette a csehszlovak uralom ala jutott Felvidéken.'¢

A Kassai Allami Gazdasagi Akadémia felszamolasa mar sokkalta gyorsabb lefo-
lyasu volt. A tanintézet épiiletébe mar 1919 6szén bekoltdztettek egy kozépiskolai
jellegii, ,,csehszlovak”™ tannyelvii gazdasagi szakiskolat, azaz annak az 1919/20-as
tanévben indulo elsé évfolyamat. A hatalom ebben a tanévben még megengedte a
magyar tanintézet miikodését, de csakis abbol a célbdl, hogy a tanulmanyaikat még
be nem fejezett hallgatok leallamvizsgazhassanak, illetve megszerezhessék végbi-
zonyitvanyukat. A tanintézetet 1920. junius 30-an megsziintnek nyilvanitottak.'’

Az 1920. év 6szén kezd6do tanévben a Felvidéken még két magyar felsdfoku
tanintézetben folyt oktatds. Az egyik a felszamolt pozsonyi tudomanyegyetem
még megtiirt jogtudomanyi kara volt, a masik pedig a Kassai Allami Jogakadémia.
Az allamhatalom mindkét tanintézet vezetésének megigérte, hogy 1922. julius
31-ig ellathatjak oktatasi feladatukat. A pozsonyi tanintézet azonban nem tdlthette
ki a hatalom altal a szamara engedé¢lyezett tlirelmi id6t.

Kassan azonban a jogakadémia 1921 6szén még elkezdhette utolsod tanévét,
amely 1922 nyaran annak rendje és modja szerint véget is ért. A megsziinés eldtt
allo kassai jogakadémia hallgatoi 1922. julius 2-an, vasarnap hatalmas tiltakozo
nagygyulést szerveztek, amelyen a tanintézetiik napokon beliil sorra keriilé beza-
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rasa ellen emelték fel szavukat. A tiltakozd nagygytilés zaroakkordjaként Spenik
Sandor joghallgatod felolvasott egy hatarozati javaslatot, amelyet a tarcavezetd
miniszterhez szandékoztak felterjeszteni. Ebben felsoroltdk mindazokat a hatra-
nyokat, amelyek a kassai joghallgatokat érik tanintézetiik bezarasa kdvetkeztében.
A hatérozati javaslat lényege a kovetkez6 kérelem volt: ,, Ha mar nem volna meg-
engedhetd, hogy a jogakadémia tovabbra is fonntartassék, legalabb 2 évre biz-
tositsak még fonndllasat, hogy a joghallgaték tanulmanyaikat befejezhessék.”'®
A kassai joghallgatok, akadémiai tanarok, s6t a varosi magisztratus mindennem
kérvényezése és tiltakozasa hiabavalonak bizonyult.
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ABSTRACT

From the first battles of 1914 the German army had superiority over Russia
throughout the war. In the spring of 1915 the Central Powers dealt a crippling blow
to the Russian Empire, which had fallen in early 1917, not being capable to sustain
the staggering losses of the war. The Provisional Government decided to continue
the war which decision rendered it to suffer the same fate as the tsarist monarchy. In
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war completely, but it had to face the ever increasing demands of Germany. Finally
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Great War. To exploit its success, Germany launched multiple military campaigns.
The most notable were the occupation of Ukraine and the expeditions in Finland
and the Caucasus.

Keywords: Germany, World War I, Russia, Bolsheviks, Brest-Litovsk
Kulesszavak: Németorszag, elsd vilaghaboru, Oroszorszag, bolsevikok,
Breszt-Litovszk

Az elso vilaghabora soran mar a kezdeti német-orosz iitkdzetekben nyilvan-
valova valt, hogy a német hadsereg jelentos folénnyel bir orosz ellenfelével
szemben. Az 1914-es tannenbergi gy6zelmet kovetden 1915 folyaman megsem-
misitd csapast mértek a kozponti hatalmak az orosz hadseregre, melynek soran
Kelet-Eurdpa jelentds részét megszalltak. 1917-re a haboruban teljesen kimertilt
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Oroszorszag két egymast kovetd forradalmat is megért, melyek tovabb novelték
a német—osztrak-magyar csapatok altal uralt teriileteket, melyek sorsanak alaku-
lasaban a bolsevik hatalomatvétel alapvetd valtozast okozott.

A bolsevikok november 7-i petrogradi hatalomatvételét kovetden egy olyan
vezetés keriilt hatalomra, mely felismerte, hogy a fennmaradasa érdekében bar-
milyen aron békét kell kotnie a kdzponti hatalmakkal. A kdzponti hatalmakkal
folytatott targyalasok 1917. december 1-jén kezdddtek meg, de egy honapig sem-
milyen eredmény nem sziiletett, raadasul a bolsevikok 28-an elnapoltak a targya-
last. A németek gyanitani kezdték, hogy a Trockij vezette delegacié csak az idot
probalja huzni, ezért amikor januar 9-én Gjraindultak a targyaldsok, a németek
sokkal keményebb allaspontra helyezkedtek, mint a decemberi targyalasok alatt.
Kovetelték Lengyelorszag, Ukrajna, Litvania és Lettorszag elszakadasat, aminek
hatasara Trockij egyszerlien megszakitotta a targyalast.! A kozponti hatalmak a
fiiggetlenségét kinyilvanité Ukrajnaval 1918. februar 9-én békét kotottek, ami a
a katonai megoldést szorgalmazta. Hoffmann februar 18-4n inditotta meg az Okél-
csapasra (Faustschlag) keresztelt hadmiiveletet, melynek soran a német katonak
érdemi ellenallasba nem titkdztek, és mélyen benyomultak Oroszorszag teriiletére.
Februar 21-én a befagyott Balti-tenger jegén atkeltek az észt szigetekrdl a konti-
nensre és Petrograd iranyaba indultak. 22-én ultimatumot kiildtek Petrogradba,
amelyben mar Finnorszag fiiggetlenségét is kovetelték. A 48 oras hataridd lejarta
eldtt, 24-én a bolsevik vezetés elfogadta a feltételeket.’

Marcius 3-an, Breszt-Litovszkban keriilt sor a békeszerzodés alairasara. A szer-
z0dés értelmében Oroszorszagnak ki kellett iiritenie a Baltikumot, Belaruszt,
Kelet-Anatoliat, Ardagan, Karsz és Batum vidékét, valamint el kellett ismernie
Finnorszag ¢s Ukrajna fiiggetlenségét és a kdzponti hatalmak és Ukrajna kozott
békeszerzodést. A békeszerz6dés értelmében hatmilliard német marka hadisarcot
kellett fizetnie az orosz vezetésnek. A teriileti elcsatolasok rendkiviil sulyos gaz-
dasagi veszteséget hordoztak. Oroszorszag elvesztett 780 ezer km?2 teriiletet, ami-
vel az orszag elvesztette vastermelése 73%-at, szénkészleteinek 79%-at, valamint
négyezer kiillonbozo tizem is német birtokba keriilt. A békeszerz6déssel megsziile-
tett Németorszag 1918-as keleti impériuma.*

A breszt-litovszki béke egyértelmiien az annexiopartiak elképzelései szerint
lett megkdtve, de ez nem jelentette, hogy a német vezetésen beliil ne lettek volna
olyanok, akik eltéréen gondolkodtak Németorszag kelet-eurdpai politikajarol.
A Richard von Kiihlmann vezette kiilliigyminisztérium erdsen ellenezte a talzott
keleti expanziot. 1918 folyaman a kiiliigyminisztérium és az OHL ko6zotti ellentét
allando volt Kithlmann juliusi menesztéséig. Az ¢ allaspontja az volt, hogy a tor-
téntek ellenére Oroszorszag tovabbra is Eurdpa egyik nagyhatalma, és nem szabad
tulzott kdvetelésekkel fellépni vele szemben, mivel az magaban hordozza annak
veszélyét, hogy az 4j bolsevik vezetés megprobal egyezségre jutni a nyugati nagy-
hatalmakkal. Kiihlmann részt vett a breszt-litovszki targyalasokon, de ott Luden-
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dorft allaspontja gydzedelmeskedett. A béke megkdtése utan megprobalta elejét
venni a meggondolatlan kalandoknak.’

A katonai vezeték — mint Erich Ludendorff, Max Hoffmann, vagy Riidiger
von der Goltz — szerint a keleti lehetségeket a legjobban ki kellett aknazni, vala-
mint elejét kellett venni a bolsevik befolyas terjedésének. Ez a két — a gyakorlat-
ban a megfeleld tervezést teljes mértékben melldzé — célkitlizés hatarozta meg a
kelet-eurdpai katonapolitikat. A német hadsereg (€s kisebb mértékben a szdvetsé-
geseik) harom fontos miiveletet vezényelt le Kelet- Eurdépaban 1918-ban: az ukraj-
nai megszallast, a finnorszagi intervenciot, valamint a kaukéazusi expediciot.

Az Ukran Népkoztarsasag €s a kozponti hatalmak kapcsolatat az 1918. februar
9-én megkotott békeszerz6dés hatarozta meg, melyben Ukrajna az elismerésért
cserébe ¢élelmiszerrel tamogatta a kdzponti hatalmak — elsdsorban a németek —
csapatainak ellatasat. Ukrajna teriiletének nagy része a bolsevikok iranyitasa alatt
allt, amire hivatkozva Ludendorff siirgette a bolsevikellenes harcot. A német €s
osztrak-magyar csapatok 1918 aprilisara kiszoritottak a bolsevikokat Ukrajna terii-
letérdl, de nem sikeriilt tényleges rendet teremteni. A paraszti felkeldcsoportok,
valamint az anarchistak tevékenysége Pavel Szkoropadszkij aprilis 29-1 puccsa-
hoz vezetett, aki eliizte az addig miikod6 Radat és magat hetmanna nyilvanitotta.
Szkoropadszkij élvezte a németek tamogatasat €és a német csapatok segitségével
nagyjabol sikeriilt rendezett viszonyokat teremteni. Ugyanakkor ez azt is jelen-
tette, hogy Németorszagnak fenn kellett tartania Ukrajna megszallasat. Ez 600
ezer katonat jelentett, raadasul az Ukrajnabdl szarmazé élelmiszer éppen elég volt
a megszallo hadsereg ellatasra. A vilaghabora viszonylataban a megszallas leglé-
nyegesebb eredménye tobb mint félmillié német katona értelmetlen lekotése volt
keleten, akikre nagy sziikség lett volna a nyugati fronton.°

Akaukazusi expedicié nem vont el akkora mértékben csapatokat Németorszagtol,
mint az ukrajnai megszallas, de [ényeges toréspontot mutatott a haborts szovetség-
ben. A konfliktus hatterében az allt, hogy a fliggetlenségiiket frissen kikialto kauka-
zusi allamok az oszman terjeszkedés szamara fontos teriileteket jelentettek. Majus
végére Azerbajdzsan és Gruzia egyezséget kotott a németekkel, illetve elismerte a
breszt-litovszki békeszerzédést, de Orményorszag fenntartotta a hadiallapotot az
Oszman Birodalommal, igy a torok hadsereg megkezdte a Kaukazus meghdditasat.
Fontos megjegyezni, hogy a késébbiekben az oszmanok Gruziat és Azerbajdzsant
ugyanolyan ellenségként kezelték, mint az Grményeket. A németek szamara fontos
volt a transzkaukazusi vasutvonal biztositasa, mivel a bakui olaj stratégiailag nagyon
fontos volt a német hadigépezetnek — a sors fintora, hogy végiil semennyi olajat
sem sikeriilt Németorszagba szallitani. A német expedicios erét 3 ezer f6 képezte,
akik kiegésziiltek a gruz, illetve gruziai német erdkkel. A haderd junius 10-én ért
Thiliszibe. Az 0szmén csapatok jinius 4-én megadasra kényszeritették Orményor-
szagot és folytattak az utjukat a gruz févaros fel¢, ami junius 10-én oszman-német
Osszecsapasba torkollt. Az incidensre valaszul a német kormany azzal fenyegette
meg a torokoket, hogy ha a kaukazusi csapataikat nem vonjak vissza, Németorszag
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visszarendeli a birodalom katonai tAmogatasat. Ennek hatasara a torok csapatokat
ideiglenesen visszavontak, de a két szovetséges kaukazusi rivalizalasa megmaradt.
A nyar folyaman a kaukazusi német eréket kettd, a Balkanrol atvezényelt hadosz-
tallyal erdsitették meg a Baku elfoglalasara inditott tamadasra, mivel tovabbra is
valdszinii volt a torokokkel az 6sszecsapas. Augusztus 27-én megallapodas sziiletett
a németek ¢és a bolsevikok kozott egy Baku elleni kdzos hadmtiveletrdl, de a valo-
sagban inkabb parhuzamos cselekvésrél lehet beszélni, gyakorlati egylittmiikodés a
felek kdzott nem volt. Az oszman csapatok — a németek figyelmeztetését figyelmen
kivil hagyva — szeptember 15-én elfoglaltdk Bakut. Habar a bakui hadmiiveletre
megindult a felkésziilés, a német csapatokat oktober 21-én hazarendelték Német-
orszagba, az egyre jobban elhatalmasodo politikai valsag kdvetkeztében. Az utolso
német alakulat 1918 decemberében hagyta el a Kaukazust.’

A kaukazusi expedicio az ukrajnai eseményekhez hasonloan stlyos fiaskod
volt, aminek tobb negativ kovetkezménye is volt. Elsdsorban meg kell emliteni
a német-torok ellentétet, ami a vilaghabort alatt teljesen értelmetlen és kiilono-
sen veszélyes volt. Ahogyan Ukrajnara is, a Kaukazusra is igaz, hogy sokkal tobb
katonat vett igénybe, mint amekkora hasznot igért. A balkani frontrol két hadosz-
talyt vezényeltek at, ami az alakulatok feltoltottségétdl fiiggéen 20-30 ezer katonat
jelentett, akiknek a jelenléte éppen a haboru utolsé honapjaiban értékelddott fel.

Az el6z6 két eseménytdl eredményében eltéré volt a finnorszagi intervencio.
Finnorszagban, Oroszorszagtol valo elszakadasat kdvetéen polgarhaborua tort ki.
A finn kommunistak és ellenfeleik kozott kitoré harcokban a bolsevikok igye-
keztek az elébbiek gy6zelmét elésegiteni, de a breszt-litovszki békeszerzodés
meggatolta, hogy fegyveres segitséget nytjtsanak. Mivel a kommunistak tartot-
tak uralmuk alatt a legnépesebb teriileteket, a finn fehér csapatok parancsnoka,
Mannerheim tudta, hogy kiilfoldi segitségre van sziikség a gyézelem biztositasara.
Mannerheim bizalmatlanul allt a németekhez, ¢ személyesen svéd segitségben
reménykedett, de ennek hianyaban Németorszaghoz fordult segitségért. A néme-
tek szamara a svéd vasérc-szallitmanyok biztonsagabdl kifolyolag érdekiik volt
egy barati Finnorszag léte.®

A finnek segitségére 1étrejott a német Balti Hadosztaly — nagyjabol 14 ezer {6 —
¢és Riidiger von der Goltz tabornok parancsnoksaga ala keriilt, de csak 1918 aprili-
satol vett részt a harcokban.’ Finnorszagban a harom legfontosabb varos Tampere,
Helsinki és Viipuri volt, ezek birtoklasa eldontdtte a haborut. Mannerheim a csa-
pataihoz legkdzelebb elhelyezked6 Tampere elfoglalasat tizte ki célul. A fehérek
marcius 22-én értek a varos kozelébe és az elsé, marcius 25-én inditott tamadas
még sikertelen volt." Aprilis 1-jén Mannerheim ultimatumban kévetelte a varos
atadasat, de ezt a kommunistak megtagadtak. A fehérek jelentds tiizérségi tamo-
gatast vetettek be a varos elfoglalasara, ennek ellenére a megmaradt 11 ezer védo
csak aprilis 6-an adta meg magat."

A német csapatok aprilis 3-an szalltak partra Finnorszagban. Aprilis 11-én Goltz
tamadast inditott Helsinki elfoglalasara, és a vorosok védelme mindossze két nap
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alatt 6sszeomlott, igy a finn fovaros aprilis 13-an a németek kezébe keriilt.'? Hel-
sinkit6l 77 km-re keletre egy ijabb német kiilonitmény ért partot, mely aprilis
18-an elvagta A Viipuri felé vezetd Utvonalat. Mannerheim 28-an elfoglalta a
varost, lezarva a polgarhaborut.”* A harcokat kdvetéen a finn belpolitikat megha-
tarozta a német dominancia. 1918 nyaran a finn politikusok mozgastere folyama-
tosan csokkent, aminek latvanyos betet6zése volt, hogy 1918. oktober 9-én Fri-
edrich Karl von Hessen grofot a németek nyomasara a finn parlament Finnorszag
kiralyava valasztott. Erdekesség, hogy 6 maga nem fogadta el a valasztast és 1918
decemberében hivatalosan is lemondott a finn koronarél.'

A finnorszagi , kiralycsindlashoz” hasonlé folyamat zajlott le a német fennha-
tosag ala keriilt Baltikumban is. Esztorszag és Lettorszag egyesitése napirenden
volt, ennek keretében a németek egy balti hercegséget akartak létrehozni, ahol a
vezetd szerep a balti németekre harult volna. Ugyanakkor vita targyat képezte a
jovobeli balti allam kapcsolodasa a birodalomhoz. I1. Vilmos ragaszkodott ahhoz,
hogy a teriiletek uralkodo6ja a mindenkori porosz kiraly legyen és szorosan kapcso-
lodjanak Németorszaghoz, ezzel szemben masok azon a véleményen voltak, hogy
a teriiletnek csak laza kapcsolatban kellene allnia a német allammal.'> A kérdés
rendezésére a haboru végéig nem keriilt sor, a teriilet igy végig katonai megszallas
alatt maradt, annak minden visszassagaval egyiitt. A német fegyverletétel eldtt volt
még egy utolsé probalkozas a teriilet hercegséggé szervezésére, de ez a gyakor-
latban mar nem tudott hatast gyakorolni az eseményekre. Litvaniaban a Litvan
Tanacs, a Taryba a németek arnyékaban igyekezett az orszag jovojét megalapozni.
Az Ober Ost jelenléte miatt 1918-ban a litvan allam megszervezésére kizarolag
német engedéllyel volt lehetdség. Az 1917 decemberében megfogalmazott nyilat-
kozat kimondta a Németorszag €s Litvania kdzotti uniot, de ezt a litvanokkal nem
lehetett elfogadtatni. 1918. februar 16-an uj nyilatkozatot fogalmaztak meg, mely
viszonylagos fiiggetlenséget engedett Litvanianak a szoros német-litvan kapcso-
latok megtartasa mellett. A nyilatkozatot a Taryba mellett II. Vilmos is elfogadta
marcius 23-an. Ennek ellenére az erés német kontroll a haboru végéig megmaradt,
6nallo politikara gondolni sem volt érdemes. '

Végiil, de nem utolso6 sorban érdemes néhany szo6 erejéig Lengyelorszag haboru
alatti alakulasardl is megemlékezni. A kozponti hatalmak csapatai 1916-ra elfog-
laltak a Kongresszusi Lengyelorszag teriiletét és 1916. november 5-én kihirdették
Lengyelorszag 1étrehozasat.!”” 1917. oktdber 14-én II. Vilmos és IV. Karoly Len-
gyelorszag iranyitasara 1étrehozta a Régenstanacsot Zdzistaw Lubomirski herceg
vezetésével (akinek javaslatara a Régenstanacs 1918. november 14-¢n atadta a
hatalmat Pitsudskinak).!® Lengyelorszagot a kdzponti hatalmak egy német és egy
osztrak-magyar megszallasi Gvezetre osztottak és 1918-ig alapvetden egyetértés
volt a felek kozott azt illetden, hogy Lengyelorszag jovojét kdzosen dontik el.
A breszt-litovszki béke megkdtését kovetden az annexioparti német korok — nem
utolso sorban a katonai vezetés, mely mar korabban is hajlamos volt a Monarchiat
masodlagos partnernek tekinteni — egyre erdsebben kdvetelték egész Lengyelor-
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szag német iranyitas ala keriilését. Az év folyaman folyamatosak voltak a vitdk a
felek kozott, amelyeken a megegyezés esélyét erésen csokkentette, hogy a Kiihl-
mannhoz hasonldo mérsékeltek egyre jobban elszigetelddtek. A haboru végéig nem
sziiletett megallapodas Lengyelorszag jovojérdl, az utolsd6 honapokban a német
vezetés egyoldaluan német tigyként foglalkozott a lengyel kérdéssel."

Elmondhato, hogy a német politikan beliil két kiilonb6z6 nézépont érvényesiilt
Kelet- Europa jovojét illetden, valamint, hogy a katonai sikerek, illetve az anne-
xioparti katonai vezetdk egyre meghatarozobb szerepe a birodalom iranyitasaban
az agressziv keleti politika térnyerését és gy6zelmét jelentette 1918-ra. A keleti
hoditas kiterjesztése a gyakorlatban feleslegesen vont el értékes csapatokat az
aktiv haboras frontokrol, jelentésen megnehezitette a német-orosz megegyezést,
¢s ami a habort soran talan a legfontosabb, hozzajarult a szovetségesek kozotti
ellentétek ki¢lezédéséhez. A vilaghaboru elvesztése egyet jelentett a keleti impé-
rium szétesésével is, ami a német Ostpolitik teljes Gjragondolasat igényelte.
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ABSTRACT

In this short paper, I present my thoughts on the Treaty of Lausanne, which was
concluded between the Entente and Turkey in 1923. I point out that this document
was the first revision of the Versailles Peace System and provided much more
favorable conditions for the Turks compared to the Treaty of Sevres, which had
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Ladislao Gulyds sexagenario

1923. julius 24-én a Musztafa Kemal vezette Torokorszag békeszerzodést irt ala
az antanthatalmakkal, amellyel a harom évvel korabban — még az Oszman Biro-
dalommal aldirt — sévres-i béke érvényét vesztette. A torokok akkor nem pusztan
szamara kijelolt befolyasi ovezetek révén — honfitarsaik jelentékeny része keriilt
volna kisebbségi sorba.

Sevres azonban a gyakorlatban nem valosult meg. Kemal vezetésével rend-
szervaltoztatas ment végbe és az anatoliai fennsikra visszahtizodott torokok nem
pusztan megallitottak megallitottak — egy hatfrontos haboruban — ! az ellenséges
gorog—francia—olasz—angol intervenciot, hanem visszaszerezték az Ormények,
kurdok lakta teriiletek zomét is. Kemal karizmatikus vezetése mellett a torokok
kezére jatszott, hogy az I. vilaghabort folyaman az orszag ,relative” csekély vesz-
teségeket szenvedett el, mikdzben a konfliktus mellékhadszinterein haboruztak a
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Brit Birodalommal, valamint a cari Oroszorszaggal. Ez utobbi jogutodjaval, Szov-
jet-Oroszorszaggal az 0j torok allam 1921-ben baratsagi egyezményt kotott, és
Lenin jelent6s hadianyag-szallitmanyokkal tamogatta Ankarat.>

Az 1918-as dsszeomlast kdvetden az antant megkisérelte az Oszman Birodalom
csaknem teljes elfoglalasat, de ettdl a tervtdl a nyugati allamok viszonylag hamar
elalltak. A gorog allam azonban megkisérelte a Bizanci Birodalom helyreallita-
sat: ez vezetett a véres ¢€s etnikai tisztogatasok altal kisért gérog—torok haboruhoz,
amely konfliktusbol a torokok kertiltek ki gydztesen. A harcok 1922 8szén azutan
szakadtak félbe, hogy a britek — Lloyd George miniszterelndk bukasa utan — kihat-
raltak Athén mogil és ezt kovetéen mar csak az észak-iraki, Moszul kornyéki olaj-
mezOk megszerzésére torekedtek. Nem véletleniil nevezték el a késébbiekben a
lausanne-i békét brit olajbékének.

A katonapolitikai realitasok mentén 1922 6szén valodi targyalasok kezdddtek a
felek kozott — immar nem Parizsban, még pontosabban annak egyik ,,agglomera-
ci6s” kastélyaban, hanem a svajci Lausanne-ban. Kiilon jelentdsége volt, hogy a
felek kozott valoban targyalasokra, nem pedig csak diktatumok atadasara keriilt
sor, amint az tortént a Német Birodalom, Ausztria, Magyarorszag, valamint Bul-
garia esetében. Lord Curzon brit kiiliigyminiszter ezzel kapcsolatban igy fogalma-
zott: ,,Ez idaig diktaltuk a békeszerzédéseket. Most targyalasokat folytatunk errél,
méghozza olyan ellenféllel, akinek van tényleges serege, mig nekiink nincs. Ki
hallott még ilyet?” Valoban: 1923 elején Kemal 1ényegében a mai Torokorszag
teriiletét mar ellendrizte, ,,birtokon beliil” volt, igy valtig ismételhette, hogy az
éppen aktualis antant javaslatot ,,nem irhatom ala”.*

A torok allamfo a targyalo-delegacio vezetésével a fiiggetlenségi habort egyik
legsikeresebb hadvezérét Musztafa Ismet pasét (az indnii-i csatdk hését) nevezte
ki, aki egyuttal kiiliigyminiszterré is avanzsalt. Ismet legfontosabb feladata a torok
allam szuverenitasanak biztositasa volt. Kemal ugyanakkor erds kontroll alatt tar-
totta a delegacio vezetdjét: szinte mindennap taviratban érintkeztek. A torok dele-
gacio az antant kiildottségek kifarasztasara torekedett és eredményesen huzta az
id6ét. Ha valamilyen Torokorszag szamara kedvezotlen dokumentumot terjesztet-
tek eld, Ismet rendre kijelentette, hogy ,,ezt nem irhatom ald” és tobb izben haza-
utazott. A targyalasok emiatt jocskan elhuzodtak.

Teriileti kérdésekben mar tal sok mozgastér nem maradt egyik félnek sem: a
gorogoknek be kellett azzal érniiik, hogy Ankara csak két égei-tengeri szigetet
ellen6rzott, viszont el kellett ismerni az Edirne kdrnyéki eurdpai torok teriiletsa-
vot, illetve fel kellett adni Isztambul visszafoglalasat is. A Benito Mussolini vezette
olaszok mar csak az 1912-ben megszerzett Dodekaniszosz-szigetek megtartasara
torekedtek, kis-azsiai teriileti ambicioikat feladva. A francia—brit deputaciok pedig
a kozel-keleti pozicidikat kivantak megoérizni: ennek emlékét 6rzik a mai szir—
torok libanoni—torok, illetve, ill. libanoni—szir hatarvonalak. A britek makacsul
ragaszkodtak moszuli teriileti kdveteléseikhez, ezért a kortarsak joggal nevezték
a megsziiletend6 békét brit olajbékének. Lausanne-ban ugyanakkor egyeldre csak
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annyit értek el, hogy a Népszovetség égisze ala helyezték a kérdés rendezését.
A pontos hatarvonalat igy nemzetkdzi szakértok — tobbek kozt széki Teleki Pal
grof—bevonasaval végezték el, amelynek révén Kemal 1925-ben engedni kénysze-
riilt és kialakult a mai torok—iraki hatarvonal.

A lausanne-i béke nagy lelkesedést valtott ki 1923 Magyarorszagan. Bebizo-
nyosodott, hogy kellden koordinalt ellenallas és kedvezo politikai ,,csillagalla-
sok” mellett lehetséges az 1919-20-ban alairatott békék rendszerének revizidja,
illetve az is vilagossa valt, hogy még a rendkiviil terhes, népszdvetségi kontroll
alol is meg lehet szabadulni, amely a fegyverkezési korlatozasok betartatasara,
valamint gazdasagi ellenérzésre iranyult. Mindez a Karolyi Mihaly fémjelezte,
»népkoztarsasagi politikat” vonta ismét heves biralatok ala. Teleki Pal hiaba
védekezett azzal, hogy hazank nem rendelkezett egy olyan stratégiai bazissal,
mint Kemal Anatoliaban, mindez az 1918 november—decemberében demobi-
lizalt 1,5 millio katona esetét nem feledtethette. Végeredményben az antant
lausanne-i kompromisszuma azt az 6rok igazsagot szentesitette, hogy a realpo-
litikai fejleményeket hosszu tavon nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Igazolo-
dott az a tétel is, hogy egyetlen nép sem adhatja fel sajat érdekérvényesitését,
mert ha ez bekdvetkezik, senki mas nem fogja azt megtenni helyette. A ,,torok
Sacro egoismo” gydzelme egyuttal a szokvanyos diplomaciai-katonai realitdsok
diadalat is jelentette, mi tobb a wilsonizmus tobb elvét fegyveres uton biztosi-
totta: a nemzeti onrendelkezés elvét, amelyet egyetlen mas vesztes allammal
szemben sem érvényesitettek, Kemal vezetésével a torokok sajat esetiikben
tartalommal t6ltotték fel, mikozben Wilson elndk 1918. januar 8-an megfo-
galmazott 12. pontjat nagymértékben semlegesitették. Bar a tengerszorosok a
nemzetkdzi hajozas szamara nyitva maradtak, a Torokorszagban maradt nem-
zetiségek 6nallo fejlédésének biztositdsa pusztan irott malaszt maradt. A torok
gybzelem fontos elemét jelentette, hogy a nemzeti onrendelkezés elvét sem a
kurdok, sem az drmények esetében nem alkalmaztak, tovabba a torokorszagi
kisebbségeket egyszeriien a ,,nem muszlim” kategoriaba soroltak. Mindezek
fényében bar Lausanne is szentesitette az Oszman Birodalom kozel-keleti terii-
leteinek elvesztését, a sevres-i béke’ teriiletcsonkitasat jelentdsen csdkkentette,
gazdasagi megszoritasait eltdrolte.

Az1j békeszerzodés egyuttal lehetove tette, hogy az Oszman Birodalom romjain
egy Uuj europai kdzéphatalom j6jjon 1étre, amely stratégiai helyzete folytan mind a
Balkan, mind a Kozel-Kelet fobb kérdései kapcsan megkeriilhetetlen tényezo lett.
A sulyos teriileti veszteségek mellett és ellenére a torokok ekként drizhették meg
kialakul6 nemzeti identitasukat, térhettek at szamos nyugati szokasra, amelyekkel
Kemal Atatiirk eredményesen modernizalta orszagat. A lausanne-i béke értelem-
szertien nem vonatkozott a bolsevik Szovjetuniora, de azzal a t6rokok még 1921
folyaman rendezni tudtak teriileti ellentéteiket, amelynek keretében Ankara még
az 1878-ban elvesztett Kars vidékét is visszaszerezte. Nem meglepd, hogy amikor
Kemal 1934-ben hivatalosan is felvette a torokok atyja (Atatiirk) elnevezést, akkor
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a legtobb torok lakos a nemzet megmentdjeként tartotta 6t szdmon a lausanne-i
béke megteremtése miatt.

Torokorszag — amely 1923. oktober 27—én koztarsasag lett — csak nagymértéki
lakossagcserék révén valhatott tgy-ahogy nemzetallamma. J6 példa erre, hogy a
kurdokat nemes egyszeriiséggel csak toroknek tekintették, az 6ormény lakossag
jelentékeny részét pedig még a vilaghabort folyaman lemészaroltak. Hasonl6 atro-
citasok torténtek gorog—torok relacidban is, amelyek koziil kiemelkedett a szmir-
nai (izmiri) vérfiirdd, amely soran 1922 szeptemberében legalabb 50 ezer gorog €s
ormény lakos vesztette ¢letét. Ezen hattér utan nem meglepd, hogy a békeszerzo-
dés kiterjedt lakossagceseréket is magaval vont, igy Lausanne ebben az értelemben
mar a kdvetkez0 vilagégés utani ,,rendezés” eléfutarava lett.
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VAZLAT ELEFTHERIOSZ VENIZELOSZ
ELETRAJZAHOZ

SKETCH FOR THE BIOGRAPHY OF ELEFTHERIOSZ VENIZELOSZ

ABSTRACT

Eleftheriosz Venizelosz is the most important Greek politician of the first half of
the 20th century. He was Prime Minister of Greece seven times between 1919 and
1933, for 12 years. In this study, we briefly present his political career.

Bevezetés

Eleftheriosz Venizelosz a 20. szazad els¢ felének legjelentésebb gorog politi-
kusa. 1910 ¢és 1933 kozott hét izben, 12 éven keresztiil volt Gordgorszag minisz-
terelndke. Jelen tanulmanyban réviden bemutatjuk politikai palyafutasat.

1. Politikai palyafutasa 1914-ig

Krétan sziiletett, a Hania melletti Murnies telepiilésén Kiriakosz Venizelosz,
krétai keresked6 ¢és forradalmar fiaként. Szellemi fejlodésére és gondolkodasara
komoly hatast gyakorolt sziilohelye: a krétai 6ntudat és szabadsagszeretet, vala-
mint apja forradalmi tevékenysége. Az 1866-os krétai felkelésben részt vett €des-
apja, emiatt el kellett hagynia a csaladnak sztil6helyét, Kithira majd Szirosz szi-
getén ¢ltek az 1872-es amnesztia kihirdetéséig. A sziroszi iskolaéveket az athéni
egyetemen folytatta, ahol tigyvédi diplomat szerzett, majd visszatért 1886-ban
Krétara. Ugyvédként kezdett el dolgozni, 1891-ben feleségiil vette Maria Katelu-
zut, akitdl két gyermeke (Kiriakosz, Szofoklisz) is sziiletett, de 1894-ben felesége
meghalt. 1921-ben Gjra megndsiilt, Helena Stefanovich Schilizzi-vel.

Mar az 1880-as évektdl aktivan politizalt, egyre inkabb a krétai egységmozgalom
vezetdjéveé valva. 1897-ben tagja a krétai nemzetgylilésnek, személyesen is részt
vett az alkotmany elkészitésében. Miutan az 1903-as krétai valasztasokon nem ért
el sikereket (a nemzetgytilésben csak négy helyet szerzett meg a hatvannégybdol), az
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1905-06s valasztasokon mar nem is vett részt, és 1905 marciusaban 600 fegyveressel
visszavonult a hegyekbe, ahol felkelést hirdetett. Hosszas targyalasok utan végiil
november 2-an alairta a megegyezést, mely véget vetett a felkelésnek. A felkelok
beszolgaltattak a fegyvereket és hazatértek, a falusi katonai szervezeteket felosz-
lattak és eltorolték a rogtonitéld birosagokat. Politikai palyajanak elején még nem
tamogatta Kréta és Gorogorszag unidjat, hanem fejedelemséget hozott volna létre
valasztott herceggel vagy elnokkel. Ezt a nézetét megjelentette egy athéni ujsagban
is, amire valaszul Kréta 1898 és 1906 kozotti fomegbizottja, Gydrgy herceg (apja-
val a gorog kirallyal és a gorog kormannyal tortént konzultacidja utan) elbocsatotta
6t. Ezzel kezdetét vette az ellenségeskedés a kiralyi csalad és Venizelosz kozott,
amely a venizeloszi politika egyik f6 jellemz6jévé valt par évvel késobb.

Az 1908-as ifjutorok forradalom utan a krétai nemzetgytilés ujfent kinyilva-
nitotta a sziget unidjat Gordgorszaggal, melyet Venizelosz oktober 8-an tartott
beszédében deklaralt is. A nagyhatalmak azonban ezt nem ismerték el, majd arra
kényszeritették Venizeloszt, hogy dontson a krétai vagy az athéni politikai szerep-
vallalas kozott. Venizelosz ezt tudomasul vette, Gorogorszagba utazott, ahol nem
csak a parlamentbe valasztottak be képviselének, de még ugyanebben az évben
gbordg miniszterelnok is lett, az ujonnan megalapitott Liberalis Part elndkeként
(1910. oktober 18-an).

Venizelosz mar 1910 oktoberététdl (elsé kormanyalakitasatol) kezdve a gorog
kiilpolitika f6 iranyvonalat kovette: a Nagy Eszme magvalositasat és a gorog-
ség felszabaditasat tlizte ki célul. Ehhez 1911-t6] komoly erdfeszitéseket tett egy
torokellenes szovetség megalakitasara, a gorog—bolgar kapcsolatok szorosabbra
vonasaval, amit csak 0sztonzott Olaszorszag 1911-es tdmadasa az Oszman Biro-
dalom ellen. 1912. majus 30-an Szo6fidban Bulgaria és Gorogorszag szdvetséges
szerz6dés kotott egymassal, mely szerint, ha valamelyik felet torok tamadas éri,
akkor a masik is csatlakozik a torok elleni kiizdelemhez, és csak kozos megegye-
z¢s utan kothetnek békét. Venizelosz vezetésével Gordgorszag belépett az 1912.
oktober 8-an Montenegré tamadasaval elindult elsé Balkan-haboruba, majd Athén
is hadat iizent az Oszman Birodalomnak, egytttal bejelentve Kréta uniojat Gorog-
orszaggal. 1913-ra az 1. és II. Balkan-habort eredményeként el6szor gyarapodott
Gorogorszag sajat erejébol (a Jon-szigetek és Thesszalia nagyhatalmi tamogatassal
tortént megszerzését kovetden): Krétan kiviil a makedon teriileteket is elfoglalta
Thesszaloniki varosaval, Epirusz nagy részét Joannina telepiilésével, valamint az
északi Egei-szigeteket. A bolgarok azonban égei-tengeri kijaratot szereztek Nyu-
gat-Trakia egy részével, ami elvagta Gordgorszagot a kelet-trakiai, konstantinapo-
lyi és kis-azsiai gorogseégtol.

2. Tevékenysége az elsé vilaghaboru idészakaban

Az els6 vilaghaboru kitdrése komoly dilemmat okozott a gorog politikai elitnek,
markansan szembe allitva az uralkodot és korét Venizelosz miniszterelndkkel és
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tamogatdival. Venizelosz be szeretett volna 1€pni a haboruba, hogy ujabb teriilete-
ket szerezzen, 1. Konsztantin (aki II. Vilmos német csaszar sogora volt), semleges
kivant maradni. A két politikai csoportosulas kozotti elsé szakitast az 1915-ben
inditott Gallipoli-hadmiivelet idézte eld, amikor 1. Konsztantin még kis-azsiai
terliletek és Ciprus igéretéért sem csatlakozott a késébb csufos kudarcot vallott
antant-hadmiivelethez. Ennek hatasara Venizelosz 1915 elején lemondott, viszont
1915 majusaban ujra megnyerte a valasztasokat. Kormanyt alakitott, a valasztasi
gy6zelmet pedig ugy értelmezte, hogy a gérogok tobbsége az 6 elképzeléseit tamo-
gatja. Az uralkodé ugyanakkor tovabbra sem engedett beleszolast a kiilpolitika
iranyitasaba, ami 1915 végén Venizelosz ujboli lemondasahoz vezetett.

1916 oktoberében Venizelosz antant-tamogatassal ellenkormanyt hozott 1étre
Szalonikiben, és kézbe vette az északi teriiletek (Makedonia és az égei-tengeri
szigetek) kozigazgatasat. Az antant szamara 1915-1916-ra egyre fontosabba valt,
hogy Athén csatlakozzék szovetségilikhoz, igy balkani (valamint foldkozi-tengeri)
pozicidjuk erésddhetett volna. A Gallipoli-hadmiivelet kudarca és Bulgaria csatla-
kozasa a kozponti hatalmakhoz stlyos presztizsveszteséget jelentett az angoloknak
és francidknak. 1916 végén francia csapatok érkeztek Athénba (Thesszalonikiben
mar 1915 6ta allomasoztak francia csapatok Maurice Sarrail parancsnoksaga alatt),
¢és blokad ala vontak a kikotoket. Ekdzben 1916 majusaban Venizelosz-parti kato-
natisztek megalapitottak a Nemzeti Védelem szervezetét, mely egy antant tamo-
gatta ideiglenes kormanyt probalt megalapitani. Terviiket segitette az antant egyre
junius 9-én elfoglalta Thaszosz szigetét, antant katonai bazist hozva létre Kavala
partjainal. A semleges Gorogorszag egyre inkabb az antant-hatalmak oldalara sod-
rodott. Az antant tdmogatasaval 1916. augusztus 30-an koriilbeliil 1.500 krétai
csendér és kis-azsiai menekiilt forradalmat robbantott ki, deklardlva Makedonia
fliggetlenségeét az athéni kormanytol”, majd megalakitotta a Nemzeti Védelem
Ideiglenes Kormanyat. Venizelosz oktober 9-én behajozott a varosba atvéve ira-
nyitasat, igy 1916 végére Gorogorszag ténylegesen kettészakadt: Eszak-Gorogor-
szag miniszterelnoke Venizelosz lett.

Az uralkodora nehezedé nyomas, hogy az antant oldalan Iépjen be a habortba,
egyre fokozddott. A belpolitikai ellenzék a bolgar tamadasra vart volna valaszt
(Venizelosz haboraparti taborat erdsitette Bulgaria agresszidja, mikor 1916 elején
betort észak feldl, és elfoglalta a Szerresz-kdrnyéki dohanyfoldeket), és Trakia
megszerzésében bizott, mig Franciaorszag egyre hatarozottabban avatkozott be a
hivatalosan még semleges orszag beliigyeibe. Ebben a kiélezett helyzetben tar-
tottak meg a gordg valasztasokat, amelyeket 1917. junius végén Venizelosz nyert
meg (tehat az antant-parti haborus csoport). 1917. junius 7-én a francia La Justice
cirkalo behajozott Szalamisz szigetéhez, szembe a pireuszi kikotdvel, majd ultima-
tumot adott az uralkodonak. 1917. julius 2-an a négy éve tronra keriilt Konsztantin
lemondott fia, Alexandrosz javara, majd elhagyta az orszagot, mig ugyanezen a
napon a francia csapatok megszalltak Thesszaliat. 1917. junius 27-én Alexandrosz
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kiraly kinevezte Venizeloszt miniszterelndknek, aki kormanyt alakitott Athénban,
majd két nappal késobb Gordgorszag belépett a haboruba.

3. Tevékenysége a parizsi békekonferencia és a gorog-torok haboru
idoszakaban

A haborut gyodztes oldalon fejezte be Athén, igy a gorog kiildottség a minisz-
terelndk vezetésével utazott el, hogy részt vegyen a parizsi békekonferencian,
¢s az 1917-ben elhangzott teriileti igéretek megvalositasaért szalljon sikra.
Venizelosz 1919. februar 3-an kapott szot, hogy kifejtse a gorog allaspontot, €s
ismertesse a megszerezni kivant teriiletek hatarait. Venizelosz hatalma csucsara
érkezett: elinditotta a kis-azsiai hadjaratot bevonulva Szmirnaba, kiiszobon allt
egész Trakia és Epirusz északi részének megszerzése: Nagy-Gorogorszag kar-
nyujtasnyi tavolsagba kertilt.

Az orszag azonban kimeriilt anyagilag, az elhtizod6 haboru, a folyamatos
adoemelések ¢és a nélkiilozések altalanos kiabrandulashoz vezettek. 1920 nyaran
merényletet kiséreltek meg Venizelosz ellen, ami mar mutatta a politikai hangu-
lat megvaltozasat. Ebben a letargikus hangulatban rendezték meg 1920. novem-
ber 14-én a valasztasokat, ahol a monarchista erdk gy6ztek, Venizelosz vereséget
szenvedett. 1920 végén ujra Konsztantin lett Gordgorszag uralkodoja, a Venizel-
osz vezette Liberalis Part pedig bucstizni kényszeriilt a hatalomtol. Valasztasi
vereségét kdvetden Venizelosz el is hagyta az orszagot, tiz évig tarté diadalmenete
véget ért. Ennek ellenére ezt kovetden is jelen volt a targyalasokon, ugyanis a brit
kormany nem hivatalos meghivasanak eleget téve részt vehetett az 1921. februar
21-1 londoni konferencian.

Vereségének kdszonhetden nem 6 volt hatalmon a tragikus véget éré gorog—torok
habora 1922-es lezarasakor, igy nem neki kellett alairnia a gydztes 1920-as sev-
res-1 békét revideald 1923-as lausanne-i békeszerzodést, mely nemzeti katasztrofat
jelentett Athénnak. Gérogorszag nemcsak Kelet-Trakiat és Kis-Azsiat veszitette el,
hanem egy lakossagcsere-egyezményt is el kellett fogadnia Torokorszaggal.

4. Tovabbi politikai palyafutasa halalaig

Ez a Venizelosz-ellenes erdk (Néppart) teljes meggyengiiléséhez vezetett. 1923
decemberében Uijabb valasztasokat tartottak, amelyen a Néppart, hogy ne élezze
tovabb a belpolitikai helyzetet, nem vett részt, igy Gjra Venizelosz lett a minisz-
terelndk 1924 elején. Vezetésével a parlament kikialtotta a koztarsasagot, amit
az 1924 tavaszan megtartott népszavazas 70%-os eredménnyel jova is hagyott,
Gyorgy kiralyt pedig szamiizték. Gorogorszag 1924 és 1935 kozott koztarsasag
lett. A kaotikus allapotokra jellemzd, hogy Venizelosz haromheti miniszterelnok-
ség utan lemondott, kiilfoldre tavozott. Ezt kovetden rendkiviil instabil id6észak
kovetkezett a gorog belpolitikai életben: 1924-1928 kozott 11 kormany, 3 valasz-
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tas, 11 puccs és két katonai diktatara zajlott le, ami csak Venizelosz 1928-as poli-
tikai visszaérkezésével normalizalodott.

Venizelosz 1927 tavaszan utazott vissza Gordgorszagba, de egybdl Kréta
szigetére hajozott, ahol csaladi korben t6lttt el honapokat. Egy évvel késébb
azonban ujra bekapcsolddott az athéni politikai életbe, és 1928. juliusatol Gjra
miniszterelndk lett. Venizelosz egész életében a Nagy Eszme elszant hive volt, de
utolsd miniszterelndkségére komoly ideologiai palfordulason ment keresztiil, és
a Torokorszaggal vald jo viszonyt kezdte el hirdetni. Tudatosan forditott hatat a
belpolitikai kérdéseknek, j kiilpolitikai programot megfogalmazva. Célja a nagy-
hatalmakkal valo szoros €s jo kapcsolat kiépitése lett, és a szomszédos orszagok-
kal fennalloé nézeteltérések elsimitasa. A két vilaghaborti kozotti megegyezésre
torekvé gordg kiilpolitika nem kivant konfliktust egyik kornyékbeli orszaggal
sem, igy mikor Venizelosz 1928-ban megkdtotte az olasz—gdrdg baratsagi szer-
z6dést, kijelentette, hogy a Dodekaneszosz-szigetek nem akadalyozhatjak a két
orszag barati kozeledését, a szigetek Athénhoz csatolasa igy fel sem mertilt a gérog
kiilpolitika részérdl. Ugyanebben az évben Belgradban a szaloniki szabad kikotéi
zona hasznalatarol irt ald egyezményt Jugoszlaviaval, majd Albanidban targyalt
a kétoldalu kapcsolatok felvételérdl. 1929-ben Bulgariaval rendezte diplomaciai
kapcsolatait Szofiaban, 1930-ban pedig teljes politikai palfordulast végrehajtva
alairta a gorog—torok baratsagi és semlegességi szerzodést, évtizedekre rendezve
az Athén és Ankara kozotti diplomaciai kapcsolatokat. A balkani allamok egyiitt-
miikddését szorgalmazva 1930 dszén Athén megrendezte az elsé Balkan Konfe-
renciat, melybdl évenkénti talalkozok fejlédtek ki, mig 1934. februarjaban Athén-
ben megkototték a Balkan-paktumot. Ezt a toleranciara és békés egymas mellett
¢élésre tamaszkodo politikat azonban nem mindenki fogadta kitoré drommel: sem
a Dodekaneszosz-szigetek egyesiilésre torekvo lakossaga, sem a nacionalista ret-
orikaju politikai csoportok. Belpolitikai timogatottsaga folyamatosan csokkent,
amihez a vilagvalsag hatésa is hozza jarult, az 1932-es valasztasok utan mar csak
koalicios kormanyt alakitva tudott hatalmon maradni.

1933. juniusaban merényletkisérletet hajtottak végre ellene, a tiizparbajban tobb
testdre is életét vesztette, 1935-ben venizelista csoport probalt puccsot végrehaj-
tani, hogy visszakeriiljon az orszag ¢lére, de a kisérlet sikerteleniil végz6dott, ezt
kovetden juniusban Parizsba tavozott, ahol 1936. marciusaban stroke-ot kapott,
majd 6t nappal késébb elhunyt. A mai napig a modern Gorogorszag egyik legna-
gyobb politikusanak tartjak, a modern gorog allam megalapozasa is hozza kotédik.
Nevét az athéni repiil6tér is 6rzi, leghiresebb koztéri szobrai Thesszalonikiben és
Krétan talalhatok.
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HANY ZSIDO TISZT VETT RESZT A MARS TERI
LAKTANYA ELFOGLALASABAN?

HOW MANY JEWISH OFFICERS PARTICIPATED IN THE
OCCUPATION OF THE MARS SQUARE BARRACKS?

ABSTRACT

On 7 May 1919, the Mars Square barracks were occupied by the counter-
revolutionaries. In the years that followed, a debate erupted: how many Jewish
officers were involved? The real question was whether the Jews could actually be
identified with the Hungarian Soviet Republic, or whether in fact the Israelites had
taken their part in the counter-revolution in the same way as their Christian fellow
citizens. On the basis of the available sources, I will try to determine which side
was right.

Keynotes: Szeged, counter-revolution, anti-semitism, World War I
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1. Bevezetés

Az 1920-as évek elején vita robbant ki arrdl, hany izraelita tartalékos tiszt vett
részt a szegedi ellenforradalom egyik legelso sikerében, a Mars téri laktanya elfog-
lalasaban. A zsidosaghoz kothetd szerzok azt hangsulyoztak, hogy a miiveletben
résztvevok és foleg az aktivan cselekvok tobbsége hitsorsosaik koziil keriilt ki,
mig Kelemen Béla, a szegedi Kérolyi-kormany volt minisztere — helyi tiszteket
megszolaltatva — vitatta ezt. Természetesen e vitdnak nagyobb tétje volt holmi
»szamhaborunal”. A valodi kérdés arrol szolt, ténylegesen azonosithatd-e a zsido-
sag a tanacskoztarsasaggal, vagy valdjaban ugyanugy kivették a résziiket az izrae-
litdk az ellenforradalombol, mint keresztény polgartarsaik. A kovetkez6 oldalakon
a rendelkezésre allo forrasok alapjan egyrészt megprobalom megallapitani, hogy
melyik félnek volt igaza, masrészt ez alapjan a ki nem mondott korabeli kérdést is
igyekszem megvalaszolni. Legvégiil kozIok egy tablazatot az azonositott izraelita
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vagy izraelita szarmazasu szegedi, katonaként vagy katonatisztként 1919. majus
7-én szerepet vallalokrol — azzal a megjegyzéssel, hogy ez még nem tekinthetd
végleges listanak, a témaban tovabbi kutatasok sziikségesek.

2. Ellenforradalmarok, szakaszok, szamok és szazalékok

»Hogyan sziiletik meg egy hadsereg. A szegedi zsido tisztek dicsdsége” — e cim-
mel jelent meg az Egyenldség 1919. oktober 25-1 szamaban egy részlet Paal Job
aradi és szegedi ellenforradalomrodl sz6l6 kotetébdl.! A kozolt konyvfejezetben a
riporter — inkabb zsurnalisztaként, mint valodi kronikasként — bemutatta, hogyan
szervezOdott az ellenforradalom ,,katonai szarnya”, miként fegyverezték le a Mars
téri, korabbi ,,k6z0s 46-0s” laktanya baloldali katonait a helyi hivatasos és tartalé-
kos tisztek, tisztjeloltek, valamint bajtarsaik 1919. majus 7-én. Ugyanezen a napon
a tiizér- és a huszarlaktanyaban is atvették az iranyitast a kommunistaellenes kato-
natisztek, igy megalapozva az ellenforradalom politikai sikerét is.

Paal hangsulyozta, hogy az 6t 6tletgazda koziil ketten — Fischer Marcell tartalé-
kos tiizér féhadnagy és dr. Biedl Jeno tartalékos gyalogos féhadnagy — zsid6 szar-
mazasuak voltak. Szintén kiemelte, Fischer vette észre, hogy a kommunista tisz-
tek megsejtették az elékésziileteket, s egy helyre hordtak a fegyvereket. A leiras
szerint a Fischer-szakasz ezt kdvetéen megrohanta a helyiséget: ,,[hJuszonnégy
bator fiatalember vallaval esik neki az ajtonak. A tolgyfaajtod recseg, ropog, beto-
rik. Foglyul ejtik a tiszteket.” Ezt kovetden a megszerzett puskakkal az udvarra
rohantak, majd a Biedl-szakasz megrohanta a kapudrséget fegyverekkel és meg-
adasra szolitotta fel az drséget, a laktanya a tartalékos tisztek kezébe keriilt. ,,Nem
fontos dolog, nem is tartozik az eseményekhez, de a kronikat ir6 nem hallgat-
hatja el, hogy a Fischer Marcell szakaszaban huszonnégy ember koziil huszonkettd
volt zsido” — irta Paal.? Valojaban pont az ellenkezdje az igaz az elébbi allitasnak,
hangsulyozni kivanta a szerepiiket a szerzo, aki a lefegyverzés soran is csak a zsido
tisztek vezette szakaszok szerepét emelte ki. Meger6siti e gondolatot az, hogy a
roman cenzura engedélyével megjelend kotet szerzdje izraelita vallasu volt, s a
kiadvany egyik legfontosabb, 0jbol és jbol megjelend momentuma a zsidosag
néhany honappal korabbi ellenforradalmi szerepvallalasanak bizonyitasa a fehér-
terror napjaiban.

Az Uj Kelet 1919 novemberében Paal kotetét mar Ggy értelmezte, hogy Fischer
¢és Biedl ketten kezdeményezték a tiszti szazad felallitasat, ,,amelynek tobb mint
fele zsido volt”. ,,Hogy aztan a szegedi kormany miként bant a zsidokkal és miként
tette lassanként lehetetlenné a zsido tiszteket, akiknek 1étét koszonhette, az mind
ismeretes dolog” — irta a szerzo6, s hozzatette, a szegedi kormany egyes tagjai azzal
vadoltak az izraelita katonakat, hogy ,,haszonlelésbol verték le a kommunizmust”,
pedig azok valdjaban minden fizetés nélkiil vallaltak a szolgalatot.* Az Egyenléség
1919. november 9-én kdzolte a Mars téri laktanya elfoglalasaban résztvevd ,,zsido
vallasi magyar tartalékos tisztek” névsorat, amely 33 nevet tartalmazott.*
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Az eldbbieket azonban vitatta a szegedi kormany korabbi beliigyminisztere, az
antiszemitizmusanak az 1923-ban kiadott, szegedi ellenforradalomrol sz616 mtivé-
ben is t6bbszor hangot adé Kelemen Béla. O Diendorfer mellett Pottyondy Kéroly
Ornagy szerepét emelte ki, aki ,,a lefegyverzés kozvetlen végrehajtdja” volt. Jegy-
zetben irta le a lefegyverzés végrehajtasat: a négy szakaszparancsnok egyike sem
volt zsido, s név szerint egyetlen izraelitat sem emlitett meg tettei okan.’

Felkérte bar6 Heim Géza szazadost, hogy reagaljon Paal kdnyvére. A késobbi
tabornok szerint a kotetre nem igazak a kronikas és elfogulatlan jelzok: ,,leirasa
nem hii és telve a zsidok mellett sz616 céltudatos valotlansagokkal.” Cafolta, hogy
néhany tiszt otlete lett volna az akcio (a keriileti parancsnok utasitasa alapjan tor-
tént), azt, hogy a Nemzeti Hadsereg a tartalékos tiszti szazadbol alakult volna meg
(annak tagjaibdl is), a szobaba 0sszehordott fegyvereket és az azokat 6rz0 két tisz-
tet (a kommunista tiszteket mar majus 5-én letartoztattak), valamint tobbek kozott
azt, hogy Fischer szakaszaban 22 zsido6 lett volna: egyrészt nem volt ilyen szakasz,
masrészt az dsszesen 72 résztvevobol 15 volt izraelita.®

Heim utan Burtik Gy6z6 6rnagyot idézte Kelemen, aki név szerint felsorolta a
72 {6t és ,,(zs)’vel jelezve a 15 izraelita résztvevot. ,,Anélkiil, hogy a zsido tarta-
1ékos tisztek bator magatartasabol és érdemeibdl legkevesebbet is elvonni igye-
keznék, legyen szabad csupan arra ramutatnom, hogy a tartalékos tiszti szazadnak
nem fele, hanem 18%-a volt zsido, a lefegyverzést nem Fischer Marcel szakasza
hajtotta végre, mert nem is volt szakaszparancsnok és hogy a név szerint felsorolt
33 tiszt helyett csak 15-en vettek részt, a tobbiek nevét az ,,Egyenldség” tendenci-
aja allitotta el6.””

Ez ut6bbi allitast viszont arnyalja az, hogy a tovabbi 18 tiszt(jeldlt) koziil nem
egyet felleltem a hadsereg és a honvédség 1. vilaghabortis sematizmusaiban, koz-
l6nyeiben, valamint e személyek megtalalhatoak a tiizér laktanya elfoglaldinak
listajan.® Tobben részt vettek a helyi ellenforradalmi megemlékezéseken, sét a
masodik zsidotorvény elfogadasa utan tartott, 1939. augusztusi szegedi ellenfor-
radalmi iinnepségen. Fennmaradt egy névsor az utdbbi rendezvény tervezett(?)
meghivottairol, amelyben kiilon alkategdridban szerepelnek a szegedi laktanyak
lefegyverzésében résztvevok,’ itt is felbukkan tobb név az Egyenléség névsorabol.

Matematikailag is vitathaté Burtik allitasa, valdjaban nem 18, hanem 21%-a
volt izraelita a laktanya elfoglalasaban résztvevo tiszteknek. Barmelyik szamot
vessziik azonban figyelembe, az kb. megegyezik, illetve kicsit magasabb is a zsido
tartalékos tisztek vilaghaboru el6tti aranyaval: 1911-ben a k6zos hadseregben az
emlitett csoport 17%-a, a magyarorszagi egyévi onkéntesek 17,3%-a volt zsido
vallast.' Ezek alapjan megallapithatd, hogy sem feliil-, sem alulreprezentalt nem
volt a kdzdsség a szegedi ellenforradalom egyik elsd, meghatarozd6 momentuma-
nak végrehajtoi kozott.

Véleményem szerint kimondhato, hogy Burtik a Mars téri laktanya elfogla-
lasaban részt vevo tényleges €s tartalékos tiszteket pontosan sorolta fel, mig az
évkonyvben az Osszes laktanya-elfoglalasban kdzremitkodo zsido személyt tiintet-
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hették fel — és valahol a pesti szerkeszt6ség felé vezetd uton az informaciod pontat-
lanna valt. Kifejezetten meglepd azonban az, hogy a szegedi sziiletésti, a varosban
érettségiz0, majd a vilagégés idején a 46-osoknal szolgald Burtik nem ismert leg-
alabb néhany foét az Egyenléség ,.tendencidja” altal ,,eldallitottak™ kozil. Minde-
zek alapjan 0sszbenyomasom az, hogy Kelemen kotetében az adatok pontosak,
de a sugallt kovetkeztetés — a zsido vallasi magyar tisztek szerepe masodlagos,
tetteiket utolag nagyitottak fel — hamis. Ezzel ellentétben az izraelita vagy az izra-
elitakhoz kothetd kiadvanyok adatai pontatlanok, Paal (és az 6t idézok) tilzo(a)k
volt(ak), viszont az lizenet — a zsiddsag részt vett az ellenforradalomban, szamara-
nyahoz méltéan — igaz.

3. Az 1919. majus 7-i szegedi laktanya-elfoglalasokban résztvevd zsido és
zsid6 szarmazasu személyek névsora:'!

A tablazat roviditéseinek feloldasa:

alhdgy. (alhadnagy), AVE (Arany Vitézségi Erem), c. (cimzetes), cs. és kir. (csa-
szari és kirélyi) DM (Délmagyarorszaig) E. (Egyenl6ség listaja), e. e. (emléklappal
ellatott), EVE (Eziist Vitézségi Erem), fhdgy (fohadnagy) gt. (gazdaszati tiszt),
gye. (gyalogezred), hdgy. (hadnagy), KEK (Katonai Erdemkereszt), népf. (nép-
felkeld), ny. (nyugallomanyu), o. (osztaly/osztalya/osztalyt), onk. (6nkéntes),
MHZSA (A magyar hadviselt zsidok aranyalbuma), MZSL (Magyar Zsid6 Lexi-
kon), t. (tartalékos).

1. tablazat: Ismert izraelita vagy zsido szarmazasu ,,M4ajus 7-i Bajtarsak”

névsora:
=
2| g
Név: § | 2| g |Eeyébhelyen: Egyéb informacié:
&
X2
dr. Biedl Jend | Igen | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1889-1928. 46. gye., tobb kitiin-
t. thdgy. Két emberoltd | tetés, koztiik kardos hadidiszitményes
stb.) KEK 1IL o.
2. |Bach Artar t. | Igen | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1891-1926. Testvérei: B. Ferenc és
thdgy. Két emberolté | Laszlo. 46. gye., tobb kitlintetés, kdztiik
stb.) kardos hadidiszitményes KEK III. o., 1.
0. EVE
3. | Bach Ferenc t. | Igen | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1897-1921. Testvérei: B. Artar és
hdgy. Két emberoltd | Laszlo. 46. gye,, tobb kitlintetés, koztiik
stb.) AVE
4. |Bach Laszl6 t. | Igen | Igen | Igen | Igen (MHZSA, | Elt: 1899-1980. Testvérei: B. Artir és
alhdgy. Két emberoltd | Ferenc.
stb.)
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5. | bégavari Back Igen (DM, Elt: 1871-1953. Felnéttként, az 1900-as

Bernat t. hdgy. 1939. 05.07.) |években katolizalt. 1. honvéd lovas
tiizérosztaly, tobb kitiintetés, koztiik I1.
o. EVE. A tiizérlaktanya elfoglaléinak
egyike. A Horthy-korszakban a Felso-
hazban Szeged képviseldje.

6. | Bodnar Istvan Igen Igen (DM, Elt: 1898—2 1. honvéd lovas tiizérosztaly,
t. hdgy. 1939. 05. 07., |tobb kitiintetés. A tiizérlaktanya elfogla-

Két ember6lto | 1oinak egyike.
stb.)

7. | Bodnar Laszlo Igen Igen (DM, 1. honvéd lovas tiizérosztaly. A tiizérlak-
t. hdgy. 1939. 05. 07., |tanya elfoglaldinak egyike.

Két ember6lté
stb.)

8. | Boros Jené t. Igen 1. honvéd lovas tiizérosztaly, tobb kitiin-

fhdgy. ®) tetés, koztiik kardos hadidiszitményes
KEK III. osztaly.
9. | Boros Jend t. Igen Igen(?) Tobb zsid6 kiadvanyban a Mars téri lak-
fhdgy. ? (MZSL, tanya 15 elfoglalojanak egyike — ezekr6l
MHZSA stb.) |a listakrol Kardos Gyorgy hianyzik.
A 16. szdm alatt szerepld tiszt mellett
volt egy Boros Jend tart. féhadnagy a cs,
¢s kir. 46. gyalogezredben is. Amennyi-
ben részt vett a laktanya elfoglaldsaban,
akkor 6 lehet az.

10. | Engelsmann Igen (Két Elt: 1900-1985. 1918-ban vonult be az
Jend c. alhdgy. ember6ltd) 5-0s honvédekhez, majd a tartalékos

tiszti iskola elvégzése utan a 4. honvéd
gye-hez vezényelték. 1918 6szén Szege-
den érte az 6sszeomlés. A 1. vilaghabora
idején mint szegedi cipdgyari vezetot
gumidragitasért perbe fogtak — az
orszagos sajto antiszemita hangsullyal
tudositott az tigyrdl. 1944 decemberében
a 452. kiilonleges munkasszazad munka-
szolgalatosa.

11. | Feigl Ivan Igen Igen (MHZSA, | Elt: 18981969 utdn. MHZSA szocikk:
onk. (Két Két ember6lté | 1916-t01 46-osoknal szolgalt (hivatalo-
emberoltd: stb.) san: cs. és kir. 63. gye.), tobb kitiintetés,
Istvan) koztiik . 0. EVE

12. | dr. Fischer Igen | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1889-1956. Cs. és kir. 7. tabori tiizé-
Marcell t. Két emberoltd |rezred, tobb kitiintetés, koztiik kardos
thdgy. stb.) hadidiszitményes KEK III. 0. Az elsé-

ként csatlakozo6 izraelita tiszt.

13. | Gabor Gyorgy | Igen | Igen Igen (MHZSA,

t. hdgy. Két emberdltd
stb.)
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14. | Gaspar Igen Igen (Keét
Gyorgy onk. emberoltd)

15. | Ger6 Aladar Igen Elt: 1882-1961. Eredetileg Griinbaum,
foszamvevo 1906-ban kiskorti honvéd szakaszveze-

téként magyarositott Gerére. 1906-ban
keriilt a hivatasos allomanyban, 1910-t61
Szegeden szolgalt szamvivé drmes-
terként az 5. honvéd gyalogezredben.
Fészamvevo a habort végén, a forra-
dalom utan szerelt le. 1946-t01 ny. gt.
alhdgy.

16. | dr. Griiner Ist- Igen | Igen | Igen (DM, Elt: 1887-1976. 1. honvéd lovas
van t. thdgy. 1939. 05. 07., |tiizérosztaly, tobb kitiintetés, koztiik I1.

Két emberdlts |o. EVE. A tiizérlaktanya elfoglaloinak
stb.) egyike.

17. | Guszmann Igen Igen (Két Elt: 1898—2 Szegeden, a FelsSkereske-
Ferenc onk. emberoltd) delmi Iskolaban tanult egy hodmez6-

vasarhelyi sziildkkel rendelkez6 G. F.
az 1910-es években. 1922-ben adatokat
kértek a honvédségi kozlonyben G.

F. ,,volt cs. és kir. 46. gyalogezredbeli
hadaprodjeloltrol”.

18. | Haaz Rezs6 Igen Igen (MHZSA) | Elt: 1897-1947 utén. Szegedi sziiletést,
onk. (E.: 5. honvéd gye., 1919. 07. 1-jei ranggal
Haas) tart tisztjelolt (kozolve: 1918. 11. 30.).

MHZSA szécikk: frontszolgalat, tobb
kitlintetés, janoshalmai textilkereskedo,
e. e. hadnagy 1940-ben. ,,Okményokkal
igazolja, hogy a katonai parancsnoksag
megallapitasa szerint »életét veszélyez-
tette az ellenforradalomban a Haza érde-
kében.«” Az elébbi ellenére feleségét,
fiat deportaltik, nem élték tal. O maga
Igen, 1947-ben Gjrahazasodott.

19. | Halmos Igen Igen (Két
Ferenc 6nk. ember6lto)

20. | Halmos Imre Igen (Két Csak Szabolcsi Lajos posztumusz kote-
t. alhdgy. emberoltd) tében szerepel. 5. honvéd gye., forradal-

mak alatti magatartasa igazolva.
21.|Havas Arpad | Igen | Igen | Igen |Igen (MHZSA, | 6. honvéd. gye.
t. hdgy. (E.: Két ember6ltd
Hevesi) stb.)

22. | Kardos Igen | Igen | Igen | Igen (Két S. (ténylegesen: 302.) honvéd gye., tobb
Gyorgy t. ember6ltd) kitiintetés, koztiik kardos hadidiszitmé-
thdgy. nyes KEK III. o.

23 | Kiss David t. Igen Igen (Két Cs. és kir. 46. gye., tobb kitiintetés.
fhdgy. ember6ltd)




LKA DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.1.145-154 151

24. | Klein Janos Igen Igen (Keét
onk. ember6lto)

25. | Kovesi Janos Igen Igen (Két
t. thdgy. emberoltd)

26. | Kup Laszlo Igen | Igen (DM, Elt: 1895-1990. Katolikusként sziiletett,
t. hdgy. (az 1939. 05. 07.) |anyja és testvérei sziiletése eldtt par
1939-es honappal keresztelkedtek ki. 1. honvéd
névsorban lovas tiizérosztaly, tobb kitlintetés, koz-
Kupp Laszlo, tiik IL. 0. EVE. A tiizérlaktanya elfogla-
anyakonyvben l6inak egyike.

Kup, nemes
Kup, a sajto-
ban felséne-
meskéttsei
Kup)

27. | dr. Landesberg Igen |Igen (DM, 1. honvéd lovas tiizérosztaly, kitiintetést
Jené t. thdgy. 1939. 05. 07.) |kapott. A tiizérlaktanya elfoglaldoinak
(tévesen egyike.

Landeszberg
Dezs6 az
1939-es név-
sorban)

28. | Lindenfeld Igen | Igen | Igen | Igen (Két Elt: 1898-1939 utan.
Lajos t. ember6ltd)
alhdgy. (E:
onk.)

29.|dr. Léw Lipot Igen Igen (Két Elt: 1889-1966. Cs. és kir. 117. tiizérez-
t. hdgy. ember6ltd) red, tobb kitiintetés, koztiik II. 0. EVE.

Az azonos nevii férabbi unokaja, L.
Immanuel fia.

30. | Mandel Arpad Igen Igen (Két Elt: 1896-1946 utan. 5. honvéd gye.,

t. thdgy. emberoltd) tobb kitiintetés, koztiik 1. o. EVE. 1930-
(néhol Mandl ban Uruguayba vandorolt ki.
¢és hdgy.)

31. |varhelyi Résa |Igen | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1880-1942. Népfolkel§ tiszt, az 5.
Lajos népf. Két ember6lté | honvéd népfolkeld parancsnoksag nyil-
hdgy. stb.) vantartasaban, a 46-os potzaszloaljhoz

beosztva

32. | Rubin Andor Igen Igen (Két
t. thdgy. ember6ltd)

(néhol:
Arnold)

33. | Schatz Igen | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1898-? 5. honvéd gye., II. 0. EVE
Gyorgy t. Két ember6ltd
hdgy. (MZSL: stb.)

Gyula)
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34. | Singer Géza Igen Igen (Keét
onk. ember6lto)

35.|Szantd Bend t. | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1881-1944. A holokauszt aldozata
hdgy. (MZSL, MZSL stb.) lett.

MHZSA:
Rezs6)

36. | Szasz Matyas Igen | Igen | Igen (DM, Elt: 1898-1969.

t. hdgy. 1939. 05. 07.,
Két ember6ltd
stb.)

37. | Trebitsch Igen | Igen Igen (MHZSA, | Elt: 1893-1944. 46. gye., t5bb kitiin-
Gyula t. hdgy. Két ember6ltd | tetés, koztiik kardos hadidiszitményes
(E: Gyérgy sth.) KEK III. 0., I. 0. EVE. Mind kitiinteté-
fhdgy, tobb sei, mind ellenforradalmi szerepe miatt
helyen Tre- kivételezett zsidonak szamitott, mégis
bics/Trébics) fogolytaborba zartak és kérvénye elle-

nére sem engedték ki, majd deportaltak.
Vagy ismeretlen helyen 1944. junius
30-an, vagy Dachauban hunyt el 1944.
julius 4-én.

38. | varhelyi Vajda Igen (DM, Elt: 1897-2. 1. honvéd lovas tiizérosz-
Gyorgy t. 1939.05.07.) |taly, tobb kitiintetés, koztiik II. o. EVE.
hdgy. A tiizérlaktanya elfoglaloinak egyike.

39. | Varga Jozsef't. Igen Igen (Két
hdgy. ember6ltd)

40. | Vass Miklos | Igen | Igen Igen (Két A szeged allami felsékereskedelmi
onk. (E: Vas ember6ltd) iskola tanuldi kozott megtalalhatd egy
hdgy.) 1900-ben Budapesten sziiletett, izraelita

Vas Miklos, de tovabbi adatok sziiksége-
sek a biztos azonositashoz.

41.| Weil Pal t. Igen Igen (Két Elt: 1898-1936. Cs. és kir. 134. tabori
hdgy. ember61td) tiizérezred, tartalékos tisztjelolt.

42. | Zeisler Sandor | Igen | Igen | Igen | Igen (Két Elt: 1892-1943. 46. gye., tobb kitiinte-
t. thdgy. ember6ltd) tés, koztiik II. 0. EVE

(1939-es lista:
Zébel Zeiszler
Sandor, E:
Czeizler San-
dor, MHZSA:
Ceisler Jend)
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4. A névsor elemzése

Osszesen 42 olyan izraelita, izraelitaként szamon tartott vagy zsidd szarmazasu
személy nevét tudtam Osszegyiijteni, akirdl tudhato vagy feltételezhetd, hogy tevo-
legesen részt vett a szegedi laktanyak ,.elfoglalasaban”, azaz a helyi magyar kato-
nasag ellenforradalom melletti szolgalatba allitasaban. E névsor nem végleges, szii-
kiilhet — példaul, ha egyértelmlien meghatarozhaté lesz, hogy melyik Boros Jendre
vonatkoznak a forrasok — és béviilhet is. Tobb személyrél nem sikeriilt kiegészitd
személyes adatokat talalnom, nem zarhato ki, hogy neviik pontositasra szorul. A 42
fobol egy mar az események eldtt bo évtizeddel katolizalt, egy pedig katolikusként
sziiletett, de sziilei csak par honappal sziiletése elott keresztelkedtek meg.

A bizonytalan keretek ellenére is megallapithatd, hogy az ellenforradalomban
résztvevo zsido (szarmazasu) katonak markans tobbsége tartalékos tiszt vagy tiszt-
jelolt volt, a 42 személy kozott csupan egyetlen hivatasos altisztet talalunk, Gerd
Aladart. Szazados — habar tartalékosként elérhették e rendfokozatot — nem volt
kozottiik, ellenben 13 féhadnagyot nevezhetiink meg, ami arra utal, hogy jelentos
résziik végigharcolta a vilaghaborut, jellemzden zaszlosként, esetleg hadnagyként
a harctérre keriilve. 16 f6 hadnagyi rendfokozattal birt, a maradék 12 6 pedig tiszt-
jelolt, jovendobeli tiszt volt. Az eredmény nem meglepd: egyrészt az ellenforrada-
lom elsésorban a kozéposztaly ligye volt, amelynek tagjai egyben tartalékos tisz-
tek is voltak. Masrészt a szakirodalombol ismert tény, hogy kifejezetten alacsony
volt a zsidok vagy zsido szarmazasuak aranya a hadsereg ,,hivatasos részében” a
monarchia idején.

Habar nem tudtam minden személy Kkitlintetéseit megtalalni, de kimondhato,
hogy legalabb 16 személy, tehat az ellenforradalmar tisztek 38%-a rendelkezett
olyan, személyes batorsaggal kiérdemelhetd érdeméremmel vagy érdemrenddel,
amellyel felvehették volna vagy ,.tisztan” a haditettei alapjan vagy a haditettei ¢s
ellenforradalmi szerepvallalasa alapjan a Vitézi Rendbe.'?

Az egyéni sorsok toredékét sikeriilt feltirnom, de ezek alapjan is megallapit-
hat6, hogy az ellenforradalmi mult ellenére sem lett minden érintett a zsidotor-
vények alol felmentve: legalabb két f6 valt a holokauszt aldozatava, tovabbi egy
személy elvesztette kozeli csaladtagjait valoszinileg Auschwitzban és minimum
egy személy munkaszolgalatos lett — igaz, az 6 esetében nem tudni, hogy szerepet
jatszott-e ebben az ellene (is) inditott antiszemita, de koztorvényes jellegii per.
A vilaghaboru tulélése azonban nem jelentette azt, hogy sziil6f61djiikon maradhat-
tak az ellenforradalom zsidd veteranjai. Dr. Léw Lip6t elébb emigralt Bogotaba,
majd alijazott, Jeruzsdlemben hunyt el.'® Szasz Matyast mint husgyari igazgatot
1947-ben tamadtak magas fizetése miatt a kommunista Délmagyarorszagban, 22
évvel kés6bb Kanadaban bekovetkezett halalardl adott hirt ugyanezen lap.'*



154

JEGYZETEK / NOTES

I Egyenldség, 1919. oktober 25. 1-4. old.

2 Paal Job (1919): A szaz napos szegedi kormany. Az ellenforradalom tdrténete.
Budapest. 26-34. old.

Uj Kelet, 1919. november 6. 9. old.
4 Egyenldség, 1919. november 9. 8. old.

5 Kelemen Béla (1923): Adatok a szegedi ellenforradalom és a szegedi kormany torté-
netéhez. (1919.). A szerz6 kiadasa. Szeged. 115—-116. old.

6  Kelemen (1923) 116-117. old.

7 Kelemen (1923) 117-118. old.

8 Délmagyarorszag, 1939. majus 7. 3. old.

9

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, K Polgari kori kormanyhatdsagi levél-
tarak, 29 Miniszterelndkség — Tarsadalompolitikai Osztaly, 4. csomo. 12. old.

10 T6th Marcell (2020): A Kiraly utcatdl a Kiraly utcaig. Areidn. Szeged. 30. old.

11 Helyhiany miatt csak 4ltalanossagban adom meg a személyes adatok forrasait: a hadse-
reg és a honvédség sematizmusai, kozlonyei, korabeli iskolai évkdnyvek, alakulattor-
ténetek, albumok, sajtd, egyhazi és allami anyakonyvek, a Magyar Nemzeti Levéltar
Csongrad-Csanad Varmegyei Levéltaranak Kozponti Levéltaraban 6rzott iskolai név-
konyvek, a Yad Vashem Intézet adattara, szaktanulmanyok.

12 Téth Marcell (2022): Szegedi vitézek, vitéz szegediek. Areidn. Szeged. 9-12. old.
13 Magyar Nemzet, 1966. majus 14. 6. old.; Uj Elet, 1966. junius 1. 2. old.
14 Délmagyarorszag, 1947. februar 9. 5. old., 1969. februar 29. 10. old.

FELHASZNALT IRODALOM / REFERENCES

Levéltari forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, K Polgari kori kormanyhatdsagi levéltarak,
29 Miniszterelndkség — Tarsadalompolitikai Osztaly.

Sajtoanyag

Délmagyarorszag, 1939-1969. évf.

Egyenldség, 1919. évf.

Magyar Nemzet, 1966. évf.

Uj Elet, 1966. évf.

Uj Kelet, 1919. évf.

Feldolgozasok/emlékiratok

Kelemen Béla (1923): Adatok a szegedi ellenforradalom és a szegedi kormany torténeté-
hez. (1919.). A szerz6 kiadasa. Szeged.

Paal Job (1919): A szaz napos szegedi kormany. Az ellenforradalom torténete. Budapest.
Toth Marcell (2020): A Kiraly utcatol a Kiraly utcaig. Areidon. Szeged.



KA DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.1.155-161 155

HAMERLI PETRA
torténész
Historian

A ROMAI MAGYAR AKADEMIA — COLLEGIUM
HUNGARICUM ALLAMI OSZTONDIJASAI A KET
VILAGHABORU KOZOTT

THE SCHOLARS OF THE HUNGARIAN ACADEMY — COLLEGIUM
HUNGARICUM — IN ROME IN THE INTERWAR PERIOD

ORCID: —
e-mail: hamerli.petra@gmail.com

ABSTRACT

The paper examines the statistical data and the circumstances of the first scholars of
the Hungarian Academy — Collegium Hungaricum — in Rome, Italy. The institution
was established in 1927 and it received the first scholars in 1928/1929. The research
focuses on the period between 1928 and 1941, when 121 scholars — researchers
and artists — got the support of the Hungarian State to get a chance to enlarge their
knowledge and experience in Italy. The main aim of the scholarship was to educate
in abroad those talented Hungarians who would be able to profit their experience
for the benefit of their homeland in the future.

Keywords: Hungarian institution in Rome, cultural diplomacy, scholarship,
interwar period

Kulesszavak: romai magyar intézet, kulturalis diplomacia, 6sztondij, két vilag-
habort kozotti idészak

1. A kutatasrol

A Roémai Magyar Akadémia — Collegium Hungaricum jelentds szerepet tolt be
az olasz kultiraval foglalkozo kutatok €letében, munkajaban. Az 1927-ben alapi-
tott, és 1928 o6ta miikddd' intézmény az 1928/1929-es tanévben fogadta az elsé
Osztondijasokat. A 2. vilaghabort atmeneti megakadast hozott, az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtarban az 1941/1942-es tanévig allnak rendelkezésre a korszak 6sz-
tondijasaira vonatkozo nyilvantartasok.? Tanulmanyom ezek, valamint az Olasz
Kiiliigyminisztérium Levéltara és a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
anyagainak felhasznalasaval ismerteti az 6sztondijasok tevékenységét, helyzetét a
nevezett idészakban.
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A terjedelem okan a tanulmany csak az allami dsztondijasokra tér ki, nem vizs-
galja a torvényhatdsagi dsztondijasokat és a szintén a Falconieri-palotaban talal-
hat6 Papai Magyar Intézet 6sztondijasait.

2. A Romai Magyar Akadémia alapitasa

A Romai Magyar Akadémia — Collegium Hungaricum — alapitasa Klebelsberg
Kuno vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter (1922—1931) nevéhez flizddik, aki mtive-
16déspolitikajaval azt kivanta eldsegiteni, hogy a magyar tarsadalom megoérizze azt
az elokeld helyet, amit — a korabeli statisztikak szerint — a kultara terén birtokolt a
kozép-eurdpai nemzetek kozott.> A kulturalis szinvonal fenntartasahoz, novelésé-
hez Klebelsberg — a koz- és a felsGoktatasi képzés fejlesztése mellett — elengedhe-
tetlennek tartotta a kiilfoldi tanulmanyok €s tapasztalatszerzés lehetdségének meg-
teremtését a magyarok szdmara. Ennek intézményes hatterét a fontosabb eurdpai
kulturalis kdzpontokban Iétesitett Collegium Hungaricumok €s az 1927-ben kidol-
gozott dsztondijrendszer biztositotta. Az elsd Collegium Hungaricumok Bécsben,
illetve Berlinben nyitottak meg kapuikat 1924-ben,* majd az olasz és a magyar
kormanyokat képviseld Klebelsberg és Pietro Fedele olasz kultuszminiszter 1927
tavaszan folytatott targyalasanak eredményeként megallapodas sziiletett a Romai
Magyar Intézet, késobbi nevén Romai Magyar Akadémia felallitasarol.

A romai Collegium Hungaricum a Fraknoi Vilmos arbei cimzetes piispdk altal
1895-ben alapitott Romai Magyar Torténeti Intézet (Istituto Storico Ungherese di
Roma) bévitése, fejlesztése révén jott 1étre.’ Az Gjjaszervezett intézet élére Kle-
belsberg Gerevich Tibor miivészettorténészt nevezte ki, akit az olasz értelmiségi
korokkel valo kapesolatai tettek kiilondsen alkalmassa a feladatra.

Az olasz allam a Via Giulia 1. szam alatt talalhatd Falconieri-palotat ajanlotta
fel Klebelsbergnek a Romai Magyar Akadémia lehetséges székhelyéiil. Miutan
az olasz kormany kész volt a palotat — amelyet a korabeli forrasok legtobbszor
Medici-Vascello palotaként emlitenek — 5 milli6 liraért atadni a magyar allamnak,
a felek rovidesen megegyeztek az ingatlan adasvételében.” Klebelsberget joggal
tolthette el biiszkeséggel az impozans épiilet megvasarlasa, az intézet mindmaig a
magyar allam egyik legértékesebb kiilfoldi tulajdonanak szamit. A Romai Magyar
Torténeti Intézethez hasonldéan a Collegium Hungaricum igazgatasaval is Gere-
vich Tibort biztdk meg 1928-ban, amikor az intézet hivatalosan is megkezdte
mikodését. Az elsé 0sztondijasok is az 1928/1929-es akadémiai évben érkeztek a
Romai Magyar Akadémiara.®

3. Az osztondijasok
A Collegium Hungaricumok alapitasa mellett Klebelsberg Kuno az allami 6sz-

tondijak folyodsitasanak jogi hatterét is megteremtette. A kiilfoldre sz616 tamoga-
tasok feltételeit ,,A kiilfoldi magyar intézetekrdl és a magas miiveltség céljat szol-



KA DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.1.155-161 157

galo 6sztondijakrol” cimet viseld 1927. évi XIII. torvénycikk rogzitette, amely
kimondta, hogy minden tudomanyag legtehetségesebb képviseldit sziikséges
tamogatni a kiilfoldon folytatott tanulmanyokban, illetve kutatomunkaban. Ennek
legfobb célja annak eldsegitése volt, hogy — ahogyan a torvény fogalmaz — ,kelld
szammal legyenek olyan legmagasabb kiképzésben részesitett szakemberek,
akikre a nemzeti élet nagy kérdéseinek megoldasa érdekében sziikség van”.’

A torvény értelmében a Collegium Hungaricumok harom egységbdl — tudo-
manyos kutatdintézetb6l, miivészképzé intézetbdl és felsdoktatasi kollégiumbol
— allhatnak.' Ennek megfeleléen a Romai Magyar Akadémia Osztondijasai is
harom kategoriaba sorolhatdk: az elsé csoportot a mar diplomaval rendelkezé
kutatok, a masodikat a képzémivészek, a harmadikat pedig az egyetemi hall-
gatok alkottak. Az 0sztondijasok kivalasztasaban maga Klebelsberg is kozre-
miikddott azzal a nem titkolt céllal, hogy a tamogatottak a Romaban szerzett
tapasztalataikat a két orszag kulturalis kapcsolatainak és szovetségének tovabb
erésitése érdekében kamatoztassak majd.

Ahogyan azt az Orszagos Széchenyi Konyvtar nyilvantartasa alapjan készitett
abra (1. abra') is mutatja, az 1928 és 1941 kozotti idészakban Gsszesen 121 {6
részesiilt Gjonnan allami 6sztondijban a Romai Magyar Akadémian.'

1. abra: A Romai Magyar Akadémia dsztondijasai 1928-1941 kozott
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A legtobb 0sztondijas tobb alkalommal is részesiilt timogatasban, igy az intéz-
ményben egyszerre ott lakok szama tdbbnyire joval magasabb volt, mint az adott évre
jutd uj 6sztondijasoké. A tamogatottak jelentds hanyada, 34 6 az elso, 1928/1929-es
tanévben utazhatott Romaba, majd az uj 6sztondijasok szama fokozatosan csokkent,
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ahogyan az 1929-ben kirobbano6 gazdasagi vilagvalsag hatasara Magyarorszag — €s
altalaban véve Eurdpa — gazdasagi helyzete romlott. A mélypontot az 1935/1936-
os tanév jelentette, amikor senki sem nyert el romai 6sztondijat az ujonnan palya-
70k koziil. A kovetkezd tanévben tigy tlint, hogy javulas varhat6 ezen a téren — az
1936/1937-es tanévet 6t ujdonsiilt 9sztondijas tolthette a Roma Magyar Akadémian
—, de a 2. vilaghaboru kirobbanasa (1939) ismét visszaesést eredményezett.

Az 6sztondijasok kutatasi—miivészeti tevékenységét illetéen az adatfeldolgozas
soran két kategdriaba soroltam — kutatok (62 £6) és képzémiivészek (59 £6) — sorol-
tam az Osztondijasokat.

A 62 kutatoi 6sztondijas koziil 10 f6 egyetemi hallgatd és 8 6 kozépiskolai
tanar volt, a tobbiek a magyarorszagi egyetemek oktatoi, illetve a tudomanyos
intézmények dolgozai koziil keriiltek ki. A kutatok és a hallgatok tobbsége a bol-
csészettudomanyok — torténelem, irodalom, régészet, muzeologia, mitvészettorté-
net — teriiletén folytatott kutatast vagy tanulmanyokat, de az épitészek és a zene-
torténettel foglalkozok is szép szadmmal képviseltették magukat, és néhany jogasz
is elnyerte az allami sztondijat.'* A bolcsész kutatok kozott a torténészek kiemelt
helyet foglaltak el, mivel Klebelsberg a torténelmet, azon belill a magyarsag tor-
ténetének dicsdséges korszakairol szolo értekezéseket Magyarorszag civilizacios
értekének igazolasara hasznalta fel, amivel a korszak politikusai a trianoni béke
valt annak feltarasa, hogy melyek voltak azok a multbéli események, elhibazott
lépések, amelyek a békeszerzodéshez vezettek.'

Az 59 képzomiivész koziil legtobben a festok €s a szobraszok voltak, de grafiku-
sok, iparmiivészek és keramikusok is megfordultak a Romai Magyar Akadémian.
A képzOmiivész Osztondijasok tevékeny szerepet vallaltak a Falconieri-palota
felujitasaban, és sok esetben konkrét — Magyarorszagon kapott — megbizatassal
érkeztek Romaba.!> Mivel a Horthy-korszak idejének magyar kormanyai kitiing
kapcsolatokat apoltak Olaszorszaggal,'® gyakori volt, hogy egy-egy képzémiivészt
azzal biztak meg, hogy szobrot vagy festményt készitsen Benito Mussolini kor-
manyforél. A korszakban a Romai Magyar Akadémian — Gerevich Tibor partfoga-
saval — az Osztondijasok sajat, foként neoklasszicista jegyeket mutato stilusirany-
zatot hoztak létre, amely a Romai Iskola nevet kapta.'’

Az 6sztondijasok a Romai Magyar Akadémian vald tartozkodasuk alatt zavar-
talanul dolgozhattak, de a kezdett6l fogva fennallo, majd a vilagvalsagot kdve-
tden stlyosbodo anyagi nehézségek miatt az intézménynek komoly nehézségekkel
kellett megkiizdenie. Ennek lekiizdésére a kezdeti id6szakban az intézet nemzeti
jellegéhez képest nagy szamban voltak jelen kiilfoldi lakok is a palotaban, aminek
az volt az oka, hogy 6k nem allami &sztondijjal, hanem 6nkoltségen szallhattak
meg a Romai Magyar Akadémian, és az altaluk adott fizetség nagymértékben hoz-
zajarult a romai Collegium Hungaricum fennmaradasahoz.'® Az 1930-as években
viszont ez sem segitett a nehéz helyzeten, ezért végiil csokkenteni kellett az intézet
személyzetét, ami megnehezitette a zavartalan miikodést."”
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Végiil, de nem utolsé sorban kisebb nézeteltérést okozott az, hogy a szintén
1927-ben létrehozott Papai Osztaly (1940-t6l Papai Magyar Intézet),” amely a
katolikus egyhaz papjainak romai tovabbképzését szolgalta, fizikailag nem kiilo-
niilt el a Romai Magyar Akadémiatol, ezért hallgatoi sziikségszertien talalkoz-
tak a Collegium Hungaricumon laké néi 6sztondijasokkal is. A papsag egy része
nehezményezte ezt és felvetette, hogy a néket mashol kellene elszallasolni a romai
tartozkodasuk idejére. A problémarél Miskolczy Gyula igazgatd (1930-1935)
feljegyzést is készitett: ,,Azon intézetekben, ahol a ndk bentlakasanak nincs elvi
akadalya, a probléma azért egyszeriibb, mert ezek az intézetek nem tartanak fonn
konyhatizemet, nincs kozos étkezde, a tagok tehat nem érintkeznek allanddan
egymassal, mint a mi intézetiinkben, ahol a helyzetet a papi osztaly fennallasa is
komplikalja.”?' A helyzet végiil magatol megoldodott, és a ndi 6sztondijasok is az
intézetben maradhattak.

A Romai Magyar Akadémia — Collegium Hungaricum 1928-as megnyitasatol
kezdve — kisebb megszakitasokkal — fontos szerepet tolt be az Olaszorszaggal fog-
lalkoz6 kutatok és az olasz miivészeti értékekbdl inspiralddni kivand képzémii-
vészek munkajaban. Az intézet az 1928-1941 kozotti iddszakban a felmeriild,
els6sorban anyagi természetli nehézségek ellenére is sok tehetséges magyar sza-
mara lehetdséget nyujtott ahhoz, hogy Olaszorszagban bévitsék a tapasztalataikat.
Az 6sztondijasok tulnyomo tobbsége a hazaérkezését kovetden fontos szerepet tol-
tott be a hazai tudomanyos €s miivészeti életben.
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THE RECEPTION OF TELEKI'S CATEGORIZATION OF NATIONAL
MINORITIES AMONG ETHNIC GERMANS IN HUNGARY

ABSTRACT

The decade following the Treaty of Trianon witnessed a hardening of Hungarian
nationality policy. As a result, populations that had come under the jurisdiction of
successor states —including the ethnic German minority — openly expressed that they
had no intention of returning to Hungary as long as they enjoyed more favorable
conditions in their new homes within the Little Entente states. Hungary’s appeal
was not enhanced by the reasoning put forward by the scholar-politician Pal Teleki
who publicly elaborated his views on the minority question. Teleki categorized
national minorities into three types (traditional, voluntary, and forced minorities)
and accordingly envisioned differentiated approaches to their treatment and to the
international minority protection they should be entitled to. His theory was sharply
criticized by contemporaries who felt that the criteria he proposed were biased and
served exclusively Hungarian national interests. Even leading figures of the ethnic
German minority in Hungary — such as Gustav Gratz and Jakob Bleyer — voiced
strong opposition to Teleki’s framework, despite their patriotic loyalty to Hungary.
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A trianoni békediktatumot kovetd évtized a magyar nemzetiségpolitika folke-
ményedését hozta. Az 01j korszak kezdetének igéretes lehetségei, nevezetesen a
forradalmak latvanyos (bar iires) kisebbségi koncesszioi, majd az ellenforradalmi
kurzus korai, a békekonferencia meggydzését célzo nemzetiségi rendeletei a fruszt-
ralt és soviniszta iranyba fordul6 kozvélemény nyomasara igen hamar elenyésztek.

Nem véletlen, hogy az utédallamokhoz atkeriilt népesség — koziiliik szamunkra
most a németség bir jelentdséggel — idével nyiltan s mind gyakrabban vagta Buda-
pest fejéhez, hogy Magyarorszag az elszakitott nemzetiségek visszaédesgetése
terén addig ne is varjon sikert, amig azok 0j helyiikdn, a kisantant allamokban
kedvezoébb helyzetben vannak. Az 1922-ben Bécsben megalakult (az erdélyi szész
Rudolf Brandsch és az észtorszagi német Ewald Ammende altal iranyitott) Europai
Német Kisebbségek Bizottsaga, mely alapvetden a német kisebbségek politikajat
kivanta 0sszehangolni egymassal, hatarozatot is hozott a magyar kormanyra ira-
nyul6 nyomasgyakorlas sziikségességérol.!

Latnunk kell persze azt is, hogy az alapproblémat — fiiggetleniil a magyar kor-
many magatartasatol — valdjaban az jelentette, hogy az uj koriilmények kozott
anyaorszagaikban allamalkotd6 nemzetekké emelkedett egykori nemzetiségeink
ugyan miért is akartak volna Magyarorszaghoz (kisebbségi sorba) visszatérni??
Roman, délszlav, szlovak vonatkozasban ezért nyilvan aligha volt remélhetd a sta-
tus quo megvaltoztatasara iranyuld szandék folébredése. Ha akadt is egyaltalan
olyan nemzeti kdzosség, amelyet Budapest reményei szerint sikeriilhet megnyerni
a méltanyos kezelésére vonatkozo igéretekkel, legfoképp azzal, hogy a helyreal-
litani kivant magyar szupremacia csupan egyfajta ,,primus inter pares” szerepkor?
lesz, az egyediil a németség volt, amely az egységes Karpat-medencei allamalaku-
lat szétverését voltaképp maga is traumaként, onnon szétszakittatasaként, telepii-
1¢ésteriileteinek az ¢ érdekeire fittyet hany6 feldarabolasaként élte meg.* A tobbség
azonban koziiliik is lassacskan megtalalta szamitasait az 0j keretek kozt, s mar nem
taplalt illtziokat az irant, hogy a térségben €16 szamos etnikum a korabbi elveivel
szakito uj magyar nemzetiségpolitikatol azonos elbiralast kapna.’

Aligha erdsitette Magyarorszag vonzerejét az utodallamok németjei kdrében az
a gondolatkisérlet, melyben a politikai és tudomanyos tekintéllyel egyarant bird
Teleki Pal — mar tul az elsé miniszterelndkségén, de még elétte a masodiknak
— tette kozz¢ a kisebbségi kérdés kapcsan vallott nézeteit. Teleki, aki még a béke-
diktatum traumatizalt 1égkorében is mérsékelt hangnemet tudott megiitni a nemze-
tiségek iranyaban,® nem is tagadta, hogy differencialtan itéli meg az egyes kisebb-
ségeket. 1931-ben a Pester Lloydban németiil,” a Jancsé Benedek Emlékkényvben
pedig magyarul® kifejtett nézete szerint az eurdpai nemzetiségek valojaban harom
csoportba sorolhatok: 1. hagyomanyos, 2. dnkéntes és 3. kényszerkisebbségek.
Az 1. tipusba tartozok (pl. a szlovakok, bretonok, katalanok) mar hosszabb torté-
nelmi periodus ota egyiitt élnek egy tobbségi néppel, s mindeddig nem veszitették
el nemzeti jegyeiket. A 2. tipus (ide sorolja a torténeti magyar allam szerbjeit,
romanjait, németjeit) hivatlanul vagy meghivasra, de mégiscsak onként s maga
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telepedett egy idegen orszag lakosai kozé. A 3. tipus (vagyis a kényszerkisebb-
ségek csoportja) viszont sehova sem koltozott, kiillondsen nem onként: 6k az 1.
vilaghaboru utan ujjarajzolt hatarok folytan — anélkiil, hogy megvaltoztattak volna
lakhelyiiket — kényszeriiltek kisebbségi sorba. Ok 15—16 millidan alapveten eltér-
nek a 10—-11 milliényi hagyomanyos, illetve a 2-2,5 millionyi 6nkéntes kisebbség-
tol, kovetkezésképp (ellentétben az elsd két tipussal) eltérd kezelést, nemzetkdzi
kisebbségvédelmet érdemelnek.’

A kortarsak éles kritikaval fogadtak az elméletet, ugy érezték, hogy a Teleki
altal felallitott kritériumrendszer alapvetden a magyar viszonyokra van szabva.
A magyarsagnak a tobbi etnikumtol valo lathatdoan megkiilonboztetett, s6t privi-
legizalt kezelése miatt az utddallamok részérdél — az eleve boritékolhatd — giinyos
elutasitas volt a valasz.! A hazai nemzetiségpolitika kontextusaban azonban sok-
kal elgondolkodtatobb az, hogy még a magyarellenesnek aligha nevezhetd két
mérvado csonkaorszagi német politikus, a német népmiivelddési egyesiilet vezetd
pozicidit betoltd Gratz Gusztav és Bleyer Jakab (mindketten egykori miniszterek)
is ellenvéleményiiket fejezték ki a kormany félhivatalos szocsoveként szolgald
német nyelvil Pester Lloydban.

Gratz, Teleki egykori kiiliigyminisztere szerint vitathatd, hogy a masik két
tipusnak nincs joga a garantalt kisebbségvédelemhez, ugyanis mind a hagyoma-
nyos, mind az dnkéntes kisebbségek esetében igenis eléadodhat, hogy a tobbség
magatartasa adott esetben megvaltozik feléjiik — mégpedig nem épp pozitiv irany-
ban. Raadasul az egyes tipusok keletkezési koriilménye is problémas lehet: pl.
az oszman birodalom balkani kisebbségei — dacara annak, hogy tobbszaz éven at
egy stabil allami keret részeként éltek — vajon tényleg az 1. tipusba tartoznanak?
Csakugyan hagyomanyos kisebbségek volnanak, avagy valojaban 6k is kényszer-
kisebbségek, hiszen leigaztak oket? A legtobb nemzeti minoritasrol elmondhato,
hogy egykor maga is kényszerkisebbség volt, csak az a kérdés, mikortol tekintik
mar 6ket régi, hagyomanyos kisebbségnek. A kisebbségek keletkezési koriilmé-
nyeinél ezért igazabol sokkal fontosabb azok kulturfoka, igy aztan kisebbségvé-
delemre is inkabb ott van sziikség, ahol magasabb szinvonalu népesség keriil egy
alacsonyabb kultarfokon all6 tobbség uralma ala. Azzal ugyan nem vadolja Gratz a
tudos Telekit, hogy nem kell6képp differencialtan, hanem csupan sablonok szerint
latja a nemzeti kisebbségek problémajat, &m olvasoinak jelentds része — s valo-
jéban ez a hatalmas veszély — igenis ilyen sablonok alapjan interpretalhatja az 6
nézetrendszerét."

Bleyer Jakab, az elsé négy ellenforradalmi korméany nemzeti kisebbségekkel
foglalkoz6 minisztere mas érvrendszert vonultatott fel kritikdjaban. O nem a mes-
terséges keretrendszer torténetfilozofiai dsszefliggései, hanem inkabb Budapest
revizios torekvéseinek gyakorlatias szempontjabol kozelitett a kérdéshez. Mig
Teleki deklaralta, hogy az elsé két tipusnak nincs sziiksége kisebbségvédelemre
— hisz 6k anélkiil is elboldogulnak mar hosszabb ideje —, addig Bleyer arra figyel-
meztet, hogy a legutobbi idok torténéseibdl okulva Europa nemzeti kisebbségei
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kovetelik a jogvédelmet. A szérszalhasogatd tudomanyos és politikai okfejtések
helyett 6k sokkal inkabb megértést varnak el. A magyarsagnak raadasul emlékez-
nie kellene, hogy annak idején, a nem magyar allamnyelviiség koraban, maga is
harcra kényszertilt sajat nemzeti aspiracioit védelmezve. S emlékezni arra is, hogy
a XVIII. szazadi kolonizacidé soran toborzott svabok miféle igéretek nyoman ¢és
milyen koncessziok reményében vallaltak az elpusztitott orszagba vald attelepii-
lést. Bleyer nem vitatja Teleki allitasat, hogy a torténelem valtozo, am azt nem
mulasztja el a fejére olvasni, hogy e valtozasokat a magyar politika (a vilaghabort
el6tti nemzedék ideaihoz ragaszkodva) csak a maga javara szereti magyarazni; ha
viszont e valtozasok masok szamara igényelnék a méltanyos elbanast, s neki ebbdl
kara és nem haszna szarmazna, maris sziikkebliivé valik. Marpedig neki a torténeti
allamtertilet tobbi népének a lelkét kellene megnyernie. Ez pedig szolamok helyett
csakis tettekkel és becsiiletes megoldas révén lehetséges.'?

Teleki kisebbségpolitikai okfejtése — illetve viszontvalasza'® a két hazai német
politikus kritikaira — az egykori magyarorszagi nemzetiségekre lathatoan nem
tudott vonzerdt kifejteni, azok jobb esetben csak nem kielégitének, rosszabb eset-
ben egyenest felhaboritonak itélték a magyar megkozelitést.'* A csonkaorszag
egyetlen érdemben megmaradt nemzeti kisebbségét, a németséget szintén nem
sikeriilt megnyerni. Am ennél még aggasztobb jelenség volt, hogy a hagyoma-
nyos ,,szentistvani” magyar nemzetiségpolitika alternativajaként a harmincas évek
kozepétol feltiint egy ijabb elgondolas, amely, ahogyan utat tort maganak, ugy
szoritotta hattérbe a régi magyar modellt: ez pedig a sajat nemzetrészek kezelésé-
nek német nemzetiszocialista modozata volt. A naci Németorszag altal alkalmazni
kezdett ,,korszeri” kisebbségvédelmi modszer alapja immar az lett, hogy az anya-
orszag sajat népcsoportjanak (Volksgruppe) mindsitette a mas orszagokban ¢l
németeket, €s szoros iranyitasa ala vonva 6ket, rajtuk — mint jogcimen — keresztiil
megteremtette az alland6 beavatkozas lehet6ségét. Az un. népcsoportjog alapjan
szamukra kovetelt autonomia kivonta 6ket a befogadé allam iranyitasa alol, ,,allam
az allamban” helyzetet biztositva nekik. Marpedig e rendkiviil agressziv és veszé-
lyes kihivas épp akkor torte at az utjaba gorditett akadalyokat, amikor ismét Teleki
allt a kormanyrudnal: az 6 masodik kormanya volt az, mely 1940 augusztusaban
— a visszaszerzett Eszak-Erdély araként's — alairta a II. bécsi dontéshez kapcsolt
német népcsoportegyezményt. '
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JEGYZETEK / NOTES

I Budapestet e baratsagtalan gesztus mellett az a diplomaciai kudarc is nyomasztotta,
hogy Németorszag ugy a weimari kor stresemanni vonalvezetésében, mint az 1933
utani idészakban ,,mereven elzarkozott [attol], hogy az utdédallamokban €16 német
kisebbségeket megkisérelje rabirni a magyarokkal valo revizid-orientalt egyiittmi-
kodésre.” Vo. Eiler Ferenc (2008): Kisebbségvédelem és revizid. A kisebbségi kér-
dés helye a magyar kormanypolitikaban. In Kisebbségi magyar k6zosségek a 20. sza-
zadban. Szerk.: Bardi Nandor—Fedinec Csilla—Szarka Laszl6. Gondolat-MTA KKI.
Budapest. 84-89. old., 87. — A magyar revizios kiilpolitika kiindul¢ feltételrendszere
kapcsan (Németorszag és Stresemann vonatkozasaban) lasd Gulyas Laszlo (2013):
A Horthy-korszak kiilpolitikaja. 2. kotet. Attraktor. Mariabesnyd. 38-39. old. és
73-76. old.

2 Tilkovszky Lorant (1967): Revizié és nemzetiségpolitika Magyarorszagon (1938—
1941). Akadémiai. Budapest. 327. old.

3 A Kkifejezést lasd Teleki Pal (1941): Szent Istvan Birodalma 1941-ben. Magyar
Férficserkészek 1940—41. évi Nemzetneveld eléadassorozata. 3. eléadas, 1941. januar
25. Elet Nyomda. Budapest. — Ujrakozlése Teleki Pal (2000): Valogatott politikai ira-
sok ¢s beszédek. Ablonczy Balazs szerk. Osiris. Budapest. 496-519. old., 518. old.

4 A témarol részletesebben Orosz Laszl6 (2020): Egy centripetalis nemzetiség az impé-
riumvaltasok koraban: a hazai németek magatartasa 1918—1919 forduldjan. In Anka
Laszlo szerk. (2020): ,,Valami faj, ami nincs.” A Trianoni békekotés elé6zményei és
kovetkezményei. VERITAS—Magyar Naplo6. Budapest. 362-394. old.

5 J6 példa erre az impériumvaltas idészakaban még feltétlen magyarbaratsagarol ismert
banati svab politikus, Kaspar Muth magatartasa, aki az 1922 §szén magyarorszagi
t4jékozddo utazason tartozkodd Karl Christian von Loescht, az utdodallamokbeli német
kisebbségeket felkarold Deutscher Schutzbund vezetdjét arrol tajékoztatta, hogy a tér-
ség német kisebbségi szervezetei ,,a magyar tertileti integritds gondolatatol mar telje-
sen eltavolodtak.” V6. Eiler Ferenc (2017): A kisebbségek kategorizaldsanak kisérlete,
mint politikai fegyver a magyar—német kapcsolatokban (1930-1931). Regio. 2017/1.
szam. 41-71. old., 46-47. old.

6 A békeszerz6dés ratifikalasakor, a Nemzetgy(ilés 1920. november 13-i iilésén, Teleki
miniszterelnok — egy olyan lelkiallapotban, amikor beszédében dnmaga ellen kez-
deményez vad ala helyezési inditvanyt, merthogy a kormany fejeként 6 maga is a
megszavazast ajanlotta — épp a nemzetiségek felé tesz gesztusértékli megnyilatkozast:
»[ -] elismerjiik minden embernek, minden nemzetiségnek jogat nyelvéhez, szokésa-
ihoz és vallasahoz. Ezt az elvet mi a trianoni békének megcsonkitott Magyarorszagan
beliil is, azokkal a kevés idegenajktiakkal szemben is, akik ezen beliil vannak, érvé-
nyesiteni fogjuk [...]. Nézetem szerint a régi Magyarorszagban is rég kellett és lehe-
tett volna az allam egységének sérelme nélkiil a nemzetiségek jogait biztositani [...].”
Nemzetgytilési Naplo, 1920-1922. VII. 13. old.

7 Traditionelle, freiwillige und Zwangsminderheiten. Pester Lloyd. Morgenblatt. 1931.
februar 18. 1-2. old. — Ujrakozlése Teleki (2000) 267-272. old.
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Between the two world wars, the immunity of parliamentarians was suspended
relatively often, but rarely with serious consequences. They were usually sentenced
to stoning in the House of Representatives, to a written reprimand or to exclusion
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A két vilaghaboru kozott a parlamenti képviselok mentelmi jogat viszonylag
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A két vilaghaboru kozotti idoszakban a parlamenti képviselok mentelmi joga-
nak lényegét a kisgazdaparti Rubinek Istvan foglalta 0ssze abban a hosszas vita-
ban, amely IV. Karoly masodik, 1921. oktdber végi, sikertelen visszatérési kisér-
lete kapcsan zajlott a nemzetgytilésben. Rubinek 1921. december 9-én kitért ennek
elézményeire, az 1867: XII. tc. 47. §-ara — amely nem az orszaggytlés, hanem a
Monarchia kdzos tligyeirdl évenként targyald, 60 f6s magyar delegacio tagjaira
vonatkozott —, illetve a magyar orszaggyiilés tizes bizottsaganak annak alapjan
sziiletett, 1867. november 18-i jelentésére. Utobbi szerint: ,»[...] az orszaggyi-
1ési tag sérthetetlensége két iranyban jut gyakorlati érvényre, t. i.: 1. hogy amit
az orszaggyulési tag mint olyan a Hazban és a Hazon kiviil mond vagy tesz, azért
csak az orszaggyllés, és pedig annak azon Haza altal vonathatik feleletre amely-
hez tartozik; 2. hogy amit az orszaggytilési tag nem mint olyan €s nem térvényho-
761 hivatasanak gyakorlasa kozben mond vagy tesz, azért csak a Haz engedelmével
vonathatik kdzkereset ala, s a tettenérés esetét kivéve csak a Haz el6leges engedel-
mével zarathatik el. [...] E kettds sérthetetlenség nem annyira az egyéni mentes-
ségnek eldjoga, mint inkabb a torvényhozo testiilet politikai teljes szabadsaganak
¢s fliggetlenségének elengedhetetlen feltétele, kovetelménye.«”

Ezekbdl az 1867-es szabalyokbol fejlodott ki az a gyakorlat, amelynek alap-
jéan Rubinek megallapitotta a mentelmi jog két fontos kivaltsagat. ,,Az egyik a
felelotlenség kivaltsaga, amelynek értelmében az orszaggyiilés tagja mindazért,
amit ezen mindségében a Hazban vagy a Hazon kiviil mond vagy tesz, csakis az
orszaggyulés és annak azon Haza altal vonathatik feleldsségre, amelyhez az illetd
tartozik. A masik fontos kivaltsag a sérthetetlenség, amely abban all, hogy amit az
orszaggyllés tagja a Hazon kiviil nem torvényhozdi tevékenysége kozben mond
vagy tesz, azért, a tettenérés esetét kivéve, le nem tartoztathatd és mentelmi joga-
nak felfiggesztése nélkiil kdzkereset ala nem vonhat6.”"

A mentelmi jog tehat olyan, bizonyos kdzjogi tisztségekhez fiz6d6 jog, amely
az érintett személy szamara — hivatasa gyakorlasaval 0sszefiiggésben — garantalja
a biintetdjogi és szabalysértési kényszerintézkedés aldli mentességet, és védelmet
biztosit a kiilonboz6 zaklatasokkal szemben.? Szigort védelmébdl arra kdvetkez-
tethetnénk, hogy a nemzet-, illetve az orszaggytilésben a képviselok mentelmi jogat
ritkan fiiggesztették fel. Valojaban nem igy tortént: a Nemzet- és az Orszaggytilési
iromanyok adatai alapjan az 1920-22. évi ciklusban 33, az 1922-1926 kozottiben
65, az 1927-31. éviben 40, 1931-35-ben 52, 1935-39-ben 72, 1939-t4l pedig 86
honatya mentelmi joganak megsziintetését javasolta a parlament mentelmi bizott-
saga. Az eziranyl ajanlasokat szinte kivétel nélkiil elfogadta a mentelmi tigyekkel
bejelentés vagy megkeresés alapjan foglalkozo képviselohaz. Az elébbi esetében
a képviselok maguk szamoltak be mentelmi joguk megsértésérdl, az utdobbiban
pedig az ligyészség tjan a birdsagoktol érkezett irat nyoman kérték a parlamentt6l
valamelyik honatya mentelmi joganak felfiiggesztését. A hazelnok a birdi megke-
resést a mentelmi bizottsdghoz tovabbitotta, amely elkészitette errdl szolo jelenté-
sét. Ezt a bizottsag el6addja ismertette a Haz tilésén.?
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Gyakori volt, hogy egy cikluson beliil egy személynek tobb ligyét is targyaltak.
1922 és 1926 kozott Peyer Karolynak és Szilagy Lajosnak hat, Lingauer Albinnak
¢és Ulain Ferencnek hét, Lendvai [stvannak tizenkét, Rupert Rezsének tizenharom,
Vanczak Janosnak pedig harminc alkalommal javasolta a mentelmi bizottsag men-
telmi joguk felfiiggesztését. Az 1927-31-es ciklusban Lazar Miklos és Lingauer
Albin 6t, Bartos Janos hét, Vanczak Janos kilenc, Szabo Imre huszonhét, Farkas
Istvan pedig 6tvendt esetben jart ugyanigy. 1931-35-ben Bajcsy-Zsilinszky Endre
¢és Mesko Zoltan 6t, Frithwirth Matyas kilenc, Turchanyi Egon tizenharom, Esz-
tergalyos Janos huszonharom, Lazar Miklos harminchat, Weltner Jakab 6tvenha-
rom, Farkas Istvan hatvanharom; 1935-39-ben Eckhardt Tibor, Horvath Zoltan
¢és Takacs Ferenc 6t, Drozdy Gy06z6, Mojzes Janos, Rajniss Ferenc és Széché-
nyi Gyorgy grof hat, Hubay Kalman és Rupert Rezsé hét, Gyorki Imre kilenc,
Milotay Istvan tizenkilenc, Esztergalyos Janos hatvanhat alkalommal szenvedett
ilyen sérelmet valamilyen kihagas miatt. 1939 és 1944 kozott Ratz Kalmannak
nyolcszor, Rajniss Ferencnek kilencszer, Marothy Karolynak tizenegyszer, Milo-
tay Istvannak tizenkétszer, Matolcsy Matyasnak tizenharomszor, Gal Csabanak
tizennégyszer, Hubay Kalmannak husszor fuggesztették fol a mentelmi jogat.*
1944-ben, a német megszallas, részben pedig a nyilas hatalomatvétel utan szamos
képviselot tartoztattak le és hurcoltak el az orszaggyiilés mentelmi bizottsaganak
tudomasa és beleegyezése nélkiil.

Az el6z6 névsorbol egyértelmiien kideriil, hogy elsésorban az ellenzéki hon-
atyak mentelmi jogat vontak meg. Az igy jard képviselok azonban a tovabbiakban
is részt vettek a torvényhozas munkajaban — a korabeli sajtot is allandoan foglal-
koztato kihagasok dontd tobbségében ugyanis a honatyakat tobbnyire csak a nem-
zet- vagy orszaggylilés megkovetésére itéltek, illetve egy, esetleg tobb tilésnaprol
kizartak onnan Oket,’ a birésag elé keriilteket pedig altalaban felmentették, illetve
kisebb pénzbiintetésre itélték.

A legtobb esetben a vad a sajto (joval ritkabban a nyomtatvany) altal elkove-
tett ragalmazas (vagy becsiiletsértés); a parviadal; a puszta ragalmazas és / vagy
becsiiletsértés; a magyar allam (és / vagy a magyar nemzet) megbecsiilése elleni
cselekedet; az izgatas vagy a kihagas volt. Tovabbi hosszas vizsgalatot igényelne
minden mentelmi jog alol felfiiggesztett képviseld esetének vizsgalata. Az azon-
ban bizonyos, hogy csak nagyon keveseknek szakitotta meg tovabbi politikai tevé-
kenységét az ellene inditott eljaras. Még azok esetében is igy volt, akiket megfosz-
tottak mandatumuktol: tobben koziiliikk ezutan is kaptak még politikai szerepet.
(Igaz, ez inkabb csak az utolso, 1919—44-es ciklusban tortént igy, féleg a nyilas
képviseldk esetében, akik aztan a német megszallas vagy a nyilas hatalomatvétel
utan ujra politizalni kezdtek.)

Az imént felsoroltak koziil 1927-1931-ben Farkas Istvannak oOtvenotszor, a
kovetkezo ciklusban hatvanharomszor fliggesztették 61 a mentelmi jogat, az ese-
tek dontd tobbségében ,,sajto Utjan elkovetett ragalmazas™ miatt. Megszolalasai
azonban mar 1922-t61 tobbszor feltiinést keltettek. Az 1869-ben sziiletett Farkas —
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az un. Bethlen—Peyer paktum egyik alairéja — 1911-t61 a szocialdemokratak titkar-
saganak vezetdje, 1922-t6l 1939-ig az id6 mulasaval egyre fogyatkozo6 szocialde-
mokrata part parlamenti frakcidjanak meghatarozo egyénisége, 1931-t01 vezetdje;
emellett 1925-t61 1931-ig a fovaros torvényhatosagi bizottsaganak is tagja, 1928—
1931 kozott pedig a Népszava szerkesztdje volt. A mar parlamenti pozicioval nem
rendelkezd Farkast a német megszallasa utan a Gestapo letartoztatta és elhurcolta,
1944-ben vagy 1945 elején bekdvetkezett halalanak pontos koriilményeirél sem-
mit sem tudunk.

Farkas 1925. junius 5-i beszédében azt allitotta, hogy a kormanyzé felbujtoként
részese volt az 1920. februar 17-1 Somogyi—Bacso gyilkossagnak. Emiatt az elnok
kétszer is rendreutasitotta €s a mentelmi bizottsag elé utasitotta, amely aztan java-
solta, hogy — mivel ,,az allamfével szemben stlyosan sértd kifejezést hasznalt”
— harom tilésnaprol zarjak ki a parlament munkajabol. A kisebbségi vélemény elle-
nére a javaslatot az orszaggyiilés junius 12-én elfogadta.®

Esztergalyos Janos pécsi képvisel6tdl 1931-35-ben huszonharomszor, 1935—
39-ben hatvanhatszor vontdk meg a mentelmi jogot. O Farkashoz hasonléan szin-
tén 1922-t61 1939-ig volt szocialdemokrata honatya. 1916-t61 a Népszava kiado-
hivatalaban, 1919-t6l a part kdzponti titkarsagan dolgozott. 1933. majus 1-jétél
halalaig a Népszava felel6s szerkesztdje, 1939-t51 foszerkesztdje volt.” , Eleshangn
felszolalasai — allitotta az almanach — sokat foglalkoztattak a Hazat. Az Eskiitt-ligy
targyalasarol emlékezetes iilésen [1924. november 28-an] 6t is kivezették és hlsz
napra kitiltottak az tilésekrol. [...] A szocialdemokrata part népszeri és egyik leg-
tevékenyebb képviseldje, kozbeszolasaival az utobbi években sok deriit keltett, de
sokszor meg is zavarta a tanacskozas nyugalmat.”

Az emlitett Eskiitt (Eskiidt)-ligy 1921-ben kezd6dott, és elsdsorban Nagyatadi
Szab¢ Istvan foldmiivelésiigyi miniszter — Bethlen Istvan miniszterelnok 6 riva-
lisa — lejaratasat célozta. Nagyatadi Szabd minisztériumaban a fiatal titkar, Eskiitt
Lajos az agrarkiviteli engedélyek kiadasaért (gyanithatdan nem a sajat otletére)
kenépénzt kért, amely a Kisgazdapart kasszajat gazdagitotta. Ennek megszelloz-
tetése jelentdsen hozzajarult Nagyatadi Szabo népszerliségének csokkenéséhez,
illetve ahhoz, hogy a kisgazdakra épiilve j6jjon létre 1922 februarjaban Bethlen
vezetésével az uj, er6s kormanypart, az Egységes Part.

Ezutan egy ideig ,,megfeledkeztek™ Eskiittrdl, am 1924-ben ujbol eldvettek az
tgyét, amelynek augusztus végén kezdték a fotargyalasat. Tobben ugy vélték,
hogy el a miniszteri tarcajarol 1924. oktober kozepén lemondo Nagyatadi a honap
legvégén emiatt hunyt el. Halala utan nem sokkal, november 27-én az Eskiitt-per-
ben Bethlen is tantvallomast tett, a kdvetkez6 napon, november 28-an pedig a
nemzetgytilésben kitort a korszak egyik legnagyobb parlamenti botranya.

Gyorki Imre szocidldemokrata képviselé Bethlen miniszterelnokdt hamis tant-
zassal vadolta, mire Scitovszky Béla hazelndk megvonta téle a szot, am Gyorki
ennek ellenére tovabb beszélt. Ezutan Scitovszky a mentelmi bizottsag elé utalta
Gyorkit, felfliggesztette az iilést, és a sziinet utan — amikor Gyorki allva maradt
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¢és ismét beszéIni kivant — a parlamenti drséggel vezettette ki az engedetlenkedd
honatyat. Az ezt kovet6 — 16 oratol 23 oraig tartd — ziirzavarban az allando beki-
abalasok, egymas szavaba vagas kozepette a hazelndk a hasztalan figyelmezteté-
sek utan ujboli sziinetekrdl hatarozott, tovabbi, egy kivétellel szocialdemokrata
képviseldket rendelt a mentelmi bizottsaghoz és tavolittatott el az tilésterembdl.
Végiil 1924. december 1-jén a parlamentbdl kivezetett 15 f6bol kettot (Gyorki
Imre és Szilagyi Lajos) 25 iilésrdl, ugyancsak kettét (Propper Sandor és Kabok
Lajos) 22-16l, tizet (Esztergalyos Janos, Peyer Karoly, Baticz Gyula, Siit6 Jozsef,
Szabo Imre, Saly Endre, Klarik Ferenc, Farkas Istvan, Szeder Ferenc és Malasits
Géza) 20, egyet (Peidl Gyula) pedig 10 iilésrdl tiltottak ki, Hébelt Edét pedig a
nemzetgyiilés megkovetésére kotelezték.’

A november 28-1 események kovetkezményeként a févarosban — féleg a mun-
kasnegyedekben — megerdsitették a rendori jelenlétet €s a honvédség jelentds erdit
a févarosba és komyékére vontak Ossze, masnap pedig betiltottdk a Népszava
arusitasanak jogat. December 1-jén a ,,szdvetkezett” ellenzéki képviselok dontd
tobbsége bejelentette a nemzetgyiilésben, hogy a hazszabaly-reviziorol folytatott
targyalasokon — ennek elején szolalt fel Gyorki — nem vesz részt.'”

Weltner Jakabtol az 1931-35. évi ciklusban 6tvenharomszor vontak meg a men-
telmi jogot. A Tanacskoztarsasag bukasa utan csaknem o6t esztend6t Bécsben toltd
Weltner az amnesztia utan tért vissza Magyarorszagra, s ismét — miként mar korab-
ban is — a Népszava szerkesztdje lett. Bar a proletardiktatura alatti tevékenysé-
géért blinvadi eljaras indult ellene, 1929-ben kormanyzdi kegyelemben részesiilt.
1931-t61 1936 majusaban bekdvetkezett halalaig szocialdemokrata honatyaként,
egyben a Népszava felelés szerkesztéjeként tevékenykedett. Utobbi mindségében
szamtalan sajtoper miatt fiiggesztették fol a mentelmi jogat — a legbizarrabb talan
az volt, amikor egyetlen napon, 1932. november 29-én 22 Weltner elleni vademe-
Iést targyaltak. Szinte mindegyik mentelmi bizottsagi javaslat ismertetése azzal
indult, hogy a ,,budapesti kir. foligyészség Weltner Jakab orszaggytilési képviseld
mentelmi joganak felfliggesztését kérte, mert a budapesti kir. biintetétorvényszék
megkeresése szerint ellene a birésag, mint felelds szerkesztd ellen, biintet6eljarast
inditott a »Népszava« politikai napilap” 1931. oktober 4-¢ és 1932. augusztus 10-e
kozott kiadott, kiillonbozo cimet viselo, egy kivétellel név nélkill megjelent cikke-
inek tartalma és — altalaban a jelentésben idézett — kitételei miatt.

Az 1920-ban még a valasztasokat bojkottalo szocialdemokratak 1922-t6l lettek
anemzetgytlés tagjai. Ettdl kezdédden az 1930-as évek kozepéig elsésorban toliik
vontak meg a mentelmi jogot a parlamentben, mivel 6k szamitottak a legmar-
kansabb ellenzéki csoportosulasnak. Az utols6 Horthy-korszakbéli orszaggytilési
voksolasokat kdvetden, 1939-t61 a széls6jobboldali honatyak vették at toliik ezt a
szerepet.

A nyolcszor tobb alkalommal mentelmi joguktol megfosztottak kizarolag kozii-
lik kertiltek ki. A szokatlanul kacskaringos politikai palyat befuté Ratz Kalmant
haromszor becsiiletsértéssel, szintén haromszor parviadallal, egyszer-egyszer
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pedig sajtorendészeti kihagassal, illetve , tiltott formaruha viselése altal elkdvetett
kihagéssal” gyanusitottak. Ratz ugyan a Nyilaskeresztes Part mandatumaval jutott
a parlamentbe, de 1941-ben kilépett a partbdl, és 1j, németellenes szélsdjobboldali
alakulatot hozott 1étre. A német megszallas utan 6t is letartoztattak, Mauthausenbe
vittek, ahonnan 1944 szeptemberében kiszabadult. Visszatért Magyarorszagra, de
a nyilas hatalomatvétel utan bujkalni kényszeriilt. 1948-ban emigralt Svajcba, ott
is hunyt el.

A kormanypartiként megvalasztott, de hamarosan az ellenzéki Magyar Meg-
ujulds Partjahoz csatlakozé Rajniss Ferencnek nyolcszor sajtd utjan elkovetett
ragalmazas vétsége, egyszer pedig parviadal miatt vontak meg a mentelmi jogat.
1941 majusatol 6 volt a fdszerkesztdje a nagy példanyszamban megjelend Magyar
Futar cimi képes hetilapnak, amely egyértelmtien széls6jobboldali, antiszemita s
németbarat nézeteket képviselt. Szalasi Ferenc kormanyaban Rajniss lett a vallas-
¢s kozoktatasiigyl miniszter; a népbirésag haborus bliindsként itélte halalra, 1946
majusaban kivégezték.

Az ugyancsak szélsdjobboldali programmal a parlamentbe kertiilt, 1940-ben a
nyilasokhoz csatlakozé Marothy (1940-ig ifj. Meizler) Karoly 1939-ben alapitottra
a foszerkesztésében megjelend Pesti Ujsagot. Kilencszer sajtd tjan elkovetett
ragalmazas (illetve becsiiletsértés), egyszer-egyszer kozlekedésrendészeti kiha-
gas, illetve ragalmazas miatt fliggesztették fel a mentelmi jogat. Erdekes viszont,
hogy mely alkalmakkor nem tették ezt meg — ebbdl egyet emelek ki. A Pesti Ujsdg
minden cimoldalanak aljan szerepelt a ,,Zsido hirdetést mi nem fogadunk el!”
felirat. 1942. februar 19-én, a kormanyzohelyettes valasztasarol szolo cikkben a
kormanyzohelyettes fényképét ugy helyezték el, hogy az Gjsag négybe hajtasakor
(igy arultak a rikkancsok) Horthy Istvan fotdja ald a ,,mi nem fogadunk el” szdveg
keriilt. Mindez elkeriilte a cenzira figyelmét, s bar a lapot 15 napra betiltottak és
Maroéthy ellen sajtorendészeti eljarast inditottak, a képviseldhdz mentelmi bizott-
saganak junius 9-i tilésén — mivel a szam kozlése ellen elézetesen a sajtdellendrzés
nem emelt kifogast — nem vontak meg a f0szerkesztd mentelmi jogat.!! Marothy a
IL. vilaghabora végén Németorszagba, onnan 1947-ben Argentinaba menekiilt, itt
hunyt el 1964-ben.

Milotay Istvan, a korszak legismertebb és legnépszeriibb radikalis jobboldali
ujsagirdja 1939-ben kormanyparti mandatummal jutott az orszaggytilésbe, am
partjanak szélséjobb szarnyahoz tartozott. Tiz sajtd utjan elkovetett ragalmazas,
egy-egy tiltott kozlés, illetve hivatalbol {ildozend6 ragalmazas vétsége miatt von-
tak meg a ciklusban a mentelmi jogat. 1944 végén Németorszagba, onnan 1947-
ben Brazilidba ment, 1956-t61 1963-as halalaig Svajcban élt.

Az 1940-ben a Nyilaskeresztes Partba olvadt Nyilaskeresztes Front manda-
tumaval a parlamentbe keriilt Matolcsy Matyas fiatal €s tehetséges sztarkozgaz-
daszként 1938-ban csatlakozott a széls6jobbhoz, am 1942-ben visszalépett a kor-
manypartba, amelynek korabban is tagja volt. Kilencszer sajto utjan elkovetett
ragalmazas (€s becsiiletsértés), kétszer ragalmazas, egyszer-egyszer pedig annak
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érdekében, hogy ,,meghatarozott kényszeritd intézkedések terhével tanuként meg-
idézhetd legyen”, illetve bilintettel vald gyanusitas miatt fiiggesztették {6l a men-
telmi jogat. 1945-ben az amerikai hatdsagok kiadtak, a népbirdsag tiz évi bortdnre
itélte, ott hunyt el 1953-ban.

A régi szélséjobboldali mozgalmar, Gal Csaba mentelmi jogat tizennégyszer
vontak meg, a legkiilonbozébb indokokkal. Galt végiil Szalasi nemzetvezetd 1944.
november 1-én a ,,személyligyek orszagos kormanybiztosava” nevezte ki. A vilag-
habort végén Németorszagba menekiilt, amerikai hadifogsagba esett, az ameri-
kaiak kiadtdk Magyarorszagnak. Kotél altali halalra itéltek, 1946. jinius 25-én
végeztek ki.

Annak ellenére, hogy — a Nyilaskeresztes Partot a bortonben iilé Szalasi helyett
vezetd — Hubay Kalman mandatumat a Vago Pallal kdzosen beadott, a Magyaror-
szagon €16 népcsoportok €s nemzetiségek dnkormanyzatarol és anyakdnyvezésé-
16l sz610 torvényjavaslata miatt mar 1940. julius 22-én megsziintnek nyilvanitotta
a képvisel6haz,'> mégis 6 vezette a listat a mentelmi jogok felfliggesztésének eset-
szamat tekintve. Kilencszer a sajto Utjan elkdvetett ragalmazas (ebbdl egyszer:
izgatas), hatszor ,.tiltott kozlés”, kétszer , tiltott formaruha viselésével elkovetett
kihagas” egyszer-egyszer ragalmazas, ,,engedély nélkiili gyijtés altal elkovetett
kihagas”, valamint ,,a magyar allam és tarsadalom térvényes rendjének erészakos
felforgatasara iranyulo és folytatdlagosan elkOvetett izgatds” miatt vontak meg
téle a mentelmi jogot. Bar Hubay 1942-ben komoly konfliktusba keriilt Szalasival
és kilépett a Nyilaskeresztes Partbol, a nyilas hatalomatvétel utan a Nemzetve-
zetd Munkatorzse Kultrirodajanak vezetdje lett. A népbirdsag halalra itélte, 1946
junius 22-én végezték ki.
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“ .THERE REALLY IS NO POINT IN ESPERIANISM.”
RESIGNATION OF LASZLO BAKO, REFORMED DEACON OF
SZEGED IN 1951

ABSTRACT

In 1948-49, the increasingly powerful Rakosi dictatorship succeeded in shackling
the Reformed Church: the ,,disobedient” bishops were forced to resign. Following
this, the removal of deans and pastors who opposed the communist regime began.
One of the victims of this purge was Laszl6 Bako, the deacon and pastor of Szeged.
His ,,crime” was his insistence on exercising the remaining rights of the church. His
removal was orchestrated by two individuals: Laszl6 Ovari, the county senior officer
of the State Office for Church Affairs, and Janos Péter, the bishop of Debrecen.
Laszl6 Bako was not only forced to resign from his position as deacon, but also had
to leave his pastoral post. He was exiled from Szeged and was not allowed to move
back even before his death.

Keywords: the Rékos era, church policy, State Church Office, Reformed Church

Kulesszavak: Réakosi-korszak, egyhazpolitika, Allami Egyhéziigyi Hivatal,
reformatus egyhaz

1. A reformatus egyhaz ,,hodoltatasa”

A reformatus egyhaztorténelemmel foglalkozo szakirodalom szerint a Magyar-
orszagi Reformatus Egyhaz elleni nyilt tdimadas 1948-ban kezdddott el. Ez rész-
ben igaz, am az sem hallgathat6 el, hogy mar a ,,népi demokracia” els6 éveiben
szamos egyhazi személyt internaltak, birdsag elé allitottak és elitéltek.
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A Magyar Kommunista Part (MKP) egyhazpolitikdjanak latvanyos megvalto-
zasa Osszefliggésben van azzal, hogy a KOMINFORM megalakitasat kovetden
a ,,népi demokratikus orszdgok™ (a szovjet csatlosallamok) moszkvai parancsra
ra kellett térjenek ,,a szocializmus épitése felé vezetd utra”, vagyis elkezdddott
ezen orszagoknak a sztalinizacidja. Ezzel magyarazhato, hogy Lengyelorszagtol
Romaéniaig mindenhol egy idében kezdddott a nyilt egyhazellenes politika. Rakosi
Matyas 1948 januarjaban a budapesti partértekezleten meghirdette a ,.klerikalis
reakcio” elleni harcot, amit hamarosan tettek kovettek.

A reformatus egyhaz ,hodoltatasa” a két legtekintélyesebb piispok eltavolit-
tatasaval kezd0dott meg. Ravasz Laszld,! a dunamelléki egyhazkeriilet piispoke
— Rakosi kovetelésére — 1948 majusaban volt kénytelen beadni lemondasat a
plispdki allasarol. Utdda a Rakosi altal korabban piispoknek kiszemelt Bereczky
Albert lett. A Ravasztol ,,megszabaditott” reformatus egyhaz vezetésével ezutan —
erdteljes kommunista nyomasra — el lehetett fogadtatni az iskolaik allamositasat,
¢és oktober 7-én ald lehetett irni az allam és az egyhaz kozotti ,,megallapodast”,
amely valojaban egy diktatum.

1949 6szén Révész Imre?, a tiszantli egyhazkeriilet piispoke betegségére
hivatkozva — valojaban az ellene iranyuld folyamatos politikai tdmadasok miatt —
ugyancsak lemondott. Utddanak megvalaszttatasa a rakosista egyhazpolitika nyi-
tanyanak tekinthetd. A pilispdki tisztség betdltése ,,alapos eldkésziiletet” igényelt.
Mivel az egyhazi torvények szerint a mas egyhazkeriiletbdl szarmazo plispokje-
16ltnek eldzetesen az adott keriilet valamelyik egyhazkozségében kellett szolgal-
nia, Péter Janost, a budapesti Filadelfia Diakonissza Intézet lelkészét el6szor meg
kellett valasztatni a Debrecen-Péterfia utcai egyhazkozség lelkipasztorava, ami
még viszonylag siman ment. Az azonban elgondolkodtato, hogy ugyanez a presbi-
térium gyakorlatilag nem tamogatta lelkipasztora plispokké valasztasat — akarcsak
szamos mas presbitérium sem. Az 1949. december 15-én beiktatott piispoknek
hiiséges munkatarsa lett az elhunyt egyhazkeriileti f6gondnok, Szentpéteri Kun
Béla helyére félévvel késobb megvalasztott ,,kriptokommunista” foldmiivelésiigyi
miniszter, Erdei Ferenc® (aki 1945 utan semmilyen formaban sem vett részt az egy-
hazi kozéletben). Tehat egyhazkormanyzati szinten megtortént az ,,6rségvaltas”,
ezutan elkezdddhetett a ,,rendcsinalas” a Tiszantulon.

Bar Péter Janos kezdettdl fogva élvezte a kommunista hatalom tdmogatasat,
iddbe tellett, mig valahogy (hatalmi tAmogatassal) el tudta fogadtatni magat a lel-
készi karral, az egyhaz tagsagaval. Ezzel kapcsolatban Roszler Janos debreceni
egyhaziigyi foeldado az alabbit jelentette az AEH-kozpontnak: ,, 4 megvdlasztdisat
a tiszantuli reformatus papok és a koréjiik csoportosult kiilonbozo erdk nagyon
ellenezték. Az ellenzésre jellemzé 1952-ben Kiirthy Karoly debreceni lelkipdsztor
[...] azon nézetének adott kifejezést, hogy Péter Janos elarulja az egyhdzat. ™

A reformatus egyhaz ,,hozzaigazitasa” a megvaltozott viszonyokhoz az 6tvenes
évek legelején tortént meg. 1951 juliusdban Kossa Istvan, az Allami Egyhéziigyi
Hivatal (AEH) elsé elnoke magahoz hivatta Péter Janost, valamint Finta Istvan
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konventi fétanacsost, és kozolte veliik az ,,elvégzendd feladatokat™: 1.) A diako-
nissza szervezetek feloszlatasa; 2.) A maradék egyhazi foldek ,,folajanlasa™; 3.)
A kis gyiilekezetek ,,csoportositasa”; 4.) A teologiai akadémiak ,,0sszevonasa”; 5.)
Egyhazmegy¢k, egyhazkertiletek ,,0sszevonasa”. Az 0j egyhdzkormanyzatra vart a
feladat, hogy mindezt a Reformatus Zsinat tagjaival elfogadtassa.

A Zsinat soron kovetkezd, 1951. oktober 24-i iilésszakan nem vart fordulat
kovetkezett be: a belso ellenzék két tagjat, Pap Béla® karcagi lelkipasztort és Szabd
Imre® budapesti esperest — a Zsinati EIndkség szandéka ellenében — bevalasztottak
a Zsinati Tanacsba (kiejtve az egyhazkormanyzat két jeloltjét). A ,népi demok-
raciat tdmogatd” egyhazkormanyzat természetesen nem tiirhette ezt a presztizs-
veszteséget, és tartottak a precedenstdl is. Emiatt a budapesti esperest Bereczky
plispdk november 26-an felszolitotta, hogy azonnal mondjon le minden egyhazi
tisztségeérol. Az esperes igy a Zsinat kovetkez6 tilésén mar nem vehetett részt. Pap
Béla karcagi lelkipasztort — aki az els¢ iilésnapon megakadalyozta a ,,hivatalos
jeloltek” bekertilését a Zsinati Tanacsba —, a november 28-1 lilésre tartva, titkozben
letartoztattak, majd 1952. februar 15-én négy ¢€s fél év bortdnbiintetésre itélték.
A két ,,nagy ellenallo” lelkésztél megszabadult Zsinat a november végi iiléssza-
kon elfogadta a sarospataki és papai teoldgiai akadémiak megsziintetését, valamint
azt a hatarozatot, mely lehetévé tette, hogy a plispokok kényiik-kedviik (illetve a
kommunista hatalom érdekei) szerint barhova athelyezhessék a lelkészeket. Arrol,
hogy ezentil ,,nem babra megy a jaték”, Bereczky Albert plispok kétséget sem
hagyott: ,, Ezért adtuk ki 1950. decemberében azt a Testvéri Izenetet, amelyben
eligazitast adtunk. [...] Ez a Testvéri Izenet7 idoben adott és bizonyos értelemben,
bizonyos kéroknek utoljara adott figyelmeztetés volt. [...] Aki nem értette meg a
szot 1950-ben, még mindig megértheti 1952-ben...""

2. Baké Laszlo, a ,,renitens esperes”

Bako Laszl6 azok egyike volt, akik nem akartak megérteni a ,,testvéri izenetet”.
1896-ban sziiletett Szatmarnémetiben, apai agon Osi szatmari nemesi csaladok
leszarmazottja volt. 1918-ban végzett a budapesti reformatus teoldgian, majd a
Kalvin téri gyiilekezetben végzett segédlelkészi szolgalatot. 1922-ben a szegedi
reformatus gyiilekezet meghivta lelkipasztoraul. Aktiv egyhazszervezo volt: a két
vilaghaboru kozott harom uj, 6nalldo egyhazkozség 1étesiilt a Tisza-parti varos-
ban, a Honvéd téri templom, imahazak épiiltek, emiatt is 6rvendett nagy kozme-
gbecsiilésnek. Lenyligozo hatast igehirdetd volt: amikor prédikalt, a Kalvin téri
templom mindig megtelt. Nagy hangstlyt helyezett a misszioi tevékenységre, az
evangelizaciora, ami azonban az 1950-es években mar ,,blinnek” szamitott a kom-
munista hatalmat kiszolgald egyhazi vezetés szemében. Amikor a Békés-Banati
Reformatus Egyhazmegye 1948 juliusaban kettévalt, magatol értet6dd volt, hogy
Bako Laszlo legyen a létrehozott Csanad-Csongradi Reformatus Egyhazmegye
esperese. A békési egyhazmegye élén a korabbi esperes, Gonczy Béla maradt.



184

Péter Janos piispok, majd az AEH féeléadoja, Ovari Laszl6 kezdettdl fogva ugy
tekintettek ra, mint a , klerikalis reakcié” tamogatéjara. Ovari 1951 végén egyik
jelentésében arrdl szamolt be, hogy kénytelen foglalkozni a , keriileti” esperessel,
mivel azt tapasztalta, hogy a megyében a gyiilekezeti tanacstermekben folyik a
konfirmacidi elokészités. Bako kozolte vele, hogy erre szobeli engedélyiik van,
egyébként pedig zsinati hatarozat kotelezi ket arra, hogy két éven keresztiil fog-
lalkozzanak a konfirmacié eldtt a gyermekekkel. Ovéri a kérdés rendezése érde-
kében folhivta Horvath Janost, az AEH elnokhelyettesét, de téle nem kapott olyan
értelmil utasitast, melyre hivatkozva betilthatta volna a konfirmacioi elokészitést.

Nem csupéan emiatt volt szdlka Ovari Laszlo szemében Bako Laszl6 esperes,
hanem azért is, mert megszervezte egyhazmegyéjében a ,,safarsagi alapot”. Ennek
az volt a lényege, hogy a kongrua egy tetszés szerinti hanyadat a lelkipasztorok
onként befizették egy kozos alapba, és ebbdl tdmogattak az egyhazmegye lel-
kész-0zvegyeit, lelkész-arvait, valamint a diakdniai és misszi6i munkat. (Nyil-
van ez utébbival volt a baj.) Az alap létrehozasarol egyébként az egyhazmegyei
kozgyiilés 1951 méjusa (az AEH megalakitasa) eldtt jogerds hatarozattal dontott.
A ,safarsagi alap” meglétérdl kordbban valosziniileg nem volt tudomasa Ovarinak,
1952 kdzepén azonban folhivta ra a figyelmét Kadar Imre’ lelkipasztor, aki szemé-
lyes konfliktusba keveredett Bakoval.

Augusztus 22-én Ovari magéhoz rendelte az esperest a hodmezdvasarhelyi
hivatali helyiségébe. Arrol nem maradtak fenn forrasok, hogy itt konkrétan mi
hangzott el, csupan az esperesnek az egyhaziigyi foeléadohoz irott augusztus 25-i
levelébdl lehet némi kovetkeztetésre jutni. Ebben a levelében az esperes még egy
utolso kisérletet tett arra, hogy megértesse a foeléadoval: a ,safarsagi alappal”
kapcsolatban semmiféle torvénytelenséget sem kovetett el. A befizetések teljesen
onkéntesek voltak (és nem kotelezéek, mint ahogyan Ovari allitotta Kadar nyo-
man), €s tetszés szerinti 0sszeget (nem pedig a kongrua tiz szazalékat) fizettek be.
A bevételek és a kiadasok mindig szerepeltek az egyhazmegyének az egyhazkerii-
lethez elkiildott zarszamadasaban, tehat errdl a plispok pontosan informalva volt.

Augusztus 27-én a szegedi varosi partbizottsag napilapjaban, a Délmagyaror-
szagban €s a megyei partbizottsag lapjaban, a hodmezdvasarhelyi Viharsarokban
egy idoben jelent meg ,, Bako Laszlo esperes és az 6rgrofi iigyész szentszovetsége:
relsafarkodjak« sajat papjaik kenyerét” cimmel egy durva kirohanas. A cikk sz6-
vege alapjan egyértelmii, hogy a névtelenségbe burkoldzé sajtomunkas Ovaritél
kapta a ,,municiot”, ugyanis az altala megfogalmazott vadak olykor sz6 szerint
visszakOszonnek az egyhaziigyi féeléadd Bakdval kapcsolatos jelentéseiben.
A szerz6 egyebek mellett azzal vadolta az esperest, hogy ,,a bethanistakat tamo-
gatja”, ,,safarsagi hozzajarulast” szed, és gondnokaval, dr. Nagy Sandorral iildozi
,,az dllamhoz hii lelkészeket”, példaul a fabiansebestyéni Kadar Imrét. A végsé
konkluzié pedig az, hogy ,, ...mindezek olyan tények, amelyek azt bizonyitjak, hogy
az egyhazi palast mogé buvo reakcio tamadja azokat a jozan gondolkodasu papo-
kat is, akik hajlandok lennének a Népkoztarsasag békemunkajaban részt venni és
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nem szandékosan ellene cselekedni.” Bako azonnal megkdildte a cikk egy-egy pél-
danyat az egyhazkeriiletnek Debrecenbe, és Finta Istvan konventi tanacsosnak is,
jelezve, hogy igy tartja be Ovéri Laszlo az AEH-val kotott ,,baratsagos megalla-
podast”.

Az esperes, aki a szive miatt betegszabadsagra ment, a cikk megjelenése utan
folkereste Budapesten Finta Istvant, a segitségét kérve. O eljart iigyében az AEH-
nal, s azt a hirt hozta, hogy nyugodtan menjen csak vissza kezeltetni magat, mert
megéllapodtak az Allami Egyhaziigyi Hivatallal, hogy ,nyugtatjak” az iigyet a
plispdk hazaérkezéséig. Amikor 6 augusztus legvégén a nyugati utjarol hazaért,
az esperes levélben fordult hozza, talan abban a reményben, hogy majd mellé all.
Val6szintileg nem tudta, hogy piispokének igen rossz a véleménye réla.

3. Lemondatasa és szamiizetése Szegedrdl

Szeptember 10-én Baké Laszlonak sikeriilt beszélnie a piispokkel, és ekkor
folvetette, hogy lemond az esperesi tisztségérdl, valamint — legvégsd esetben — a
szegedi lelkészi allasarol is. Péter Janos ekkor képmutatdéan megjegyezte: ,, Lehet,
ez lesz a kénnyebb megoldas . Masnapi megbeszélésiikon a piispok kozolte vele,
hogy nem csak Ovérinak van ellene kifogasa.'" ,, Vizsgdljam meg azért egész
magatartasomat, a rendszerhez stb. viszonyuldasomat...” — mondta neki Péter.!!
22-¢én ismét talalkoztak, ekkor mar ugy hallotta Bako, hogy egyesek azt hiresz-
telik, Ovari az esperesi és a Szeged-Kalvin téri tisztségeit ,,felajanlotta” Szabo
Jozsef Makoé-ujvarosi lelkipasztornak. ..

Szeptember 28-an a piispok és az egyhaziigyi féeléadd Makon atbeszélték a
,.Bako-iigyet”. Ovarinak az volt a véleménye, hogy az egyhazmegye kettészakadt:
,,a Bako LaszIo szegedi esperes betanista és kulak-lelkészek frontjara”, és azokra
a szegényebb lelkipasztorokra, akik ,,a megegyezés szellemében dolgoznak”. Péter
Janos azt is kozolte Ovarival, hogy ,, ...Baké Ldszléval neki is igen sok baja van,
0 tudja, hogy Bako LaszIo a fennallo dallamrendszerrel nem igen szimpatizal és
nevel[tet]ésénél fogva ténylegesen antiszocialis lény. ”'? Raadasul azzal is tetézte
a meglévo blneit, hogy ,.kifogasolta, s6t becsmérelte” a tiszantali fégondnokot,
a foldmiivelésiigyi miniszter ,,elvtarsat”, Erdei Ferencet. Végiil kijelentette: ,, 6 is
ugy latja, Bako LaszIo idejét multa esperesnek lenni.” Emiatt a legkdzelebbi egy-
hazmegyei kozgytlésen ,, gyakoroljon onkritikat” (mint a kommunista politiku-
sok!), és ,,mondjon le”.

Oktober elsé hetében ismét talalkozott a pilispokkel az esperes, és természe-
tesen a lemondasardl volt szo. ,, Az esperességrol engedelmesen mondok le, de a
Szegedrdl valo tavozast — semmivel sem tudvan azt megindokolni — engedetlentiil
vallalnam” — mondta ekkor."

Harom hét mulva (oktober 27-én) Debrecenben Péter Janos nyilvanvalova tette
szamara, hogy mindenképpen le kell mondania a Szeged—Kalvin téri lelkipasztori
allasarol is. Kidertilt az is, hogy hova kell mennie: Bereczky Albert dunamelléki
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plispdk hajlandé 6t ,.befogadni” a Vértesaljai Reformatus Egyhazmegye egyik
egyhazkdzségébe, a mintegy ezer lelkes Tabajdra. Ekkor mar csak haladékot kért:
., Az esperességre nézve azonnal tudok valaszolni: igen. Sz[eged] K[dlvin tér[re
azonban most még nem. Varatlanul ért; meg kell tandacskozzam Istennel, magam-
mal, a csaladommal.”*

Az esperes €s az egyhazmegyei gondnok egy 1952. oktober 31-i — az egyhazme-
gyei kozgytilésnek cimzett leveliikben — k6zolték a tisztségilikrdl torténd lemonda-
sukat, melyet indoklasuk szerint ,, az egyhdzmegye érdekében” tettek meg. A nyil-
vanossag elott november 5-én, a makoi egyhazmegyei kdzgytlésen jelentették be
a lemondasukat. A kozgyiilésen jelen volt Ovari és a piispok is, aki az egybegyiilt
lelkipasztoroknak ,,megmagyarazta”, miért kellett lemondania Bako Laszlonak:
., ...nem képviselte munkajaban a megegyezés15 vonalat, nagyon sok esetben meg-
egyezés ellenesen viselkedett, magakdré csoportositotta a mult rendszernek pro-
minens egyéneit.”’'* Masnap a kozgyiilés elfogadta a lemondast. Bakd lemondasa
valészintileg keveseknek okozott meglepetést.

A szegedi lelkipasztori allasarol valé lemondasat egy december 19-i levelében
kozolte a gylilekezettel. Ekkor tajékoztatta ket arrol is, hogy elfogadta a tabajdi
egyhazkozség meghivasat.

A lemondatasa valoszintileg sok — tisztességes, Istenéhez és nem az ateista, egy-
haziild6z6 diktatiirahoz hii — lelkipasztort folhaboritott. Kozéjiik tartozott Gonczy
Béla esperes is, aki egy 1952. november 12-i levelében azt irta, hogy neki mar
korabban is kesertiséget okozott a baratjaval szembeni, érthetetlen eljaras, amikor
azonban meghallotta, mi tortént a lelkészértekezleten és az egyhazmegyei kdzgyi-
1ésen, elhatarozta, hogy szolidaritasbol lemond a tisztségérdl. Lemondasat novem-
ber 7-én bejelentette Péter Janos piispdknek, és arra hivatkozott, hogy ,, ha Bako
Laszlo nem maradhatott esperes, én sem lehetek. ” Végiil kozolte a piispokkel: ,, ...
ha egy esperes nem lehet pasztora a lelkészeknek, és ennyit sem tehet meg, akkor
igazdn nincsen értelme az esperességnek.”'” A Békési Reformatus Egyhazmegye
(akkor mar volt) esperese a Iényegre tapintott: addigra nem maradhattak tisztsé-
giikben azok az esperesek, akik az egyhaz szelleméhez és torvényeihez hiien tol-
tottek be a tisztségiiket.

Bako Laszlot tabajdi lelkészi tisztségébe december 21-én — az év legsdtétebb
napjan — iktattak be. A forradalom leverése utani, még mindig valamelyest sza-
badabb egyhazi légkorben folmertilt annak lehetdsége, hogy visszatérhessen a sze-
gedi gylilekezethez, azonban a ,,visszarendez6dés” utan hamarosan kidertilt, hogy
err6l sz6 sem lehet. Bakd Laszlonak még azt is megtiltottak, hogy nyugdijasként
visszatérhessen a varosaba! Végiil Debrecenben hiizhatta meg magat egyik fianal,
ott hunyt el 1968-ben.
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JEGYZETEK / NOTES

I Ravasz Laszl6 (1882-1975) lelkész, teoldgiai tanar, piispok, az MTA tagja. 1907-t6]
1921-ig a kolozsvari teologia tanara, az erdélyi egyhazkeriilet f6jegyzdje volt. 1921-
ben valasztottak meg a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet plispokének, ekkor
telepedett Budapestre. A két vilaghabora kozott élénk kozéleti életet €lt, piispokként
0 is tagja volt a Fels6haznak. Az 1948-as lemondatasa utan Leanyfaluba vonult visz-
sza, de az 1956-o0s forradalom alatt élére allt a Reformatus Megujulasi Mozgalomnak.
Annak ellehetetlenitése utan, 1957-t61 ismét Leanyfaluban ¢élt, belsé szamiizetésben.

2 Révész Imre (1889-1967) lelkész, teoldgiai tanar, piispok. 1914-t61 a kolozsvari teold-
gian az egyhaztorténet tanara volt. 1920-ban megvalasztottak a debreceni egyhazkoz-
ség lelkészévé, majd 1938-ban a Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet plispokének.
1930-ben a debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetem professzora lett. Az 1930-as
években ¢lénk tudomanyos és kozéleti tevékenységet folytatott. 1945—46-ban tamo-
gatta a reformatus lelkiségi-megujulasi mozgalmat. 1949-es tavozasa utan bels6 szam-
lizetésbe vonult.

3 Erdei Ferenc (1910-1971) szociografus, politikus. Az 1930-as években a népi irok bal-
oldalahoz tartozott, a vilaghaboru alatt folvette a kapcsolatot az illegalis kommunista
part vezetGivel. 1945-ben az ideiglenes ,,nemzeti” kormany belliigyminisztere lett,
hivatalosan a Nemzeti Parasztpart vezet6jeként — valdjaban ekkor mar az MKP , kiilsé
tagja” volt (,,kriptokommunista”). Beliigyminiszterként torvénytelenségek sorat igye-
kezett eltussolni. 1949 és 1953 kozott — az erdszakos téeszesités, kulakiildozések ide-
jén — foldmiivelésiigyi miniszter volt, az 1950-es évek végén az ujabb, erészakos ,,kol-
lektivizalast” tamogatta.

4 Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Varmegyei Levéltara, XXIII. 34/a. fond, 1.
doboz, iktsz. n. Péter Janos jellemzése.

5 Pap Béla (1907-1957) reformatus lelkész, publicista, lapszerkeszt8. Erdélyi szdrma-
zasu, csaladdjaval 1919-ben koltozott Budapestre. Teoldgiai tanulmanyai utan a Soli
Deo Gloria Szovetség ,,utazdlelkésze” lett. Az elsé botrany akkor tort ki vele kap-
csolatban, amikor beadvanyban kérte a Konventet, hogy 1épjenek kozbe az erdsza-
kos téeszesités leallitasa érdekében. A bortonbdl 1956 majusaban szabadult. Oktober
végén bekapcsolddott az Orszagos Intézébizottsag munkdjaba. 1957. augusztus 10-én
tisztazatlan koriilmények kozott ,eltlint” a Bakonyban. (Valoszintileg az dllambizton-
sadg emberei , eltették 1ab alol”.)

6 Szab6 Imre (1891-1955) reformétus lelkész. 1923-t61 a budapesti Fasori Reformétus
Egyhdzkozség lelkipasztora volt. 1932-ben megalapitoja a budapesti egyhazmegyé-
nek, annak esperese volt mindaddig, mig 1951 végén Bereczky Albert tisztségébdl
vald lemondasra nem kényszeritette. 1952 februdrjatél egy félreesd nyirségi gytileke-
zetben, Buj-on lett lelkipéasztor, ahol halalaig szolgalt.

T Az 1950. december 12-i kérlevél szdvegét kozli: Ladanyi — Keresztes — Hamarkay
(2006), 366-372. old.

Idézi Dienes (1999) 230. old.

Kadar Imre (1907-1967) erdélyi lelkipasztor. 1945 utan koltozott at Magyarorszagra.
Csupan névrokona annak a viszonylag ismert Kadar Imrének, aki ,,oktdbrista” emig-
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ransként a két vilaghaboru kozott Kolozsvarott ¢lt (egyik alapitoja volt az Erdélyi
Szépmives Céhnek). 1944-ben Budapestre menekiilt, 1956 el6tt a Konventen beliil
»Kolozsvari” fedénéven ligyndki munkara, a reformatus lelkészek ,,feldolgozasara”
hasznaltak.
Ovari annyira utalta, hogy kijelentette: ,,Oriiljon, hogy nem deportéltak, hogy szabad
labon van!”

Bakoé Laszlo a piispokkel tortént megbeszéléseirdl az események utan két héttel irt egy
emlékiratot. K&zli Molnar Janos (2005), 217-227. old.

Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad-Csanadi Varmegyei Levéltara (MNL Cs-CsVmL),
149. 8. e., 026/210/1953. U. cs. sz. (Ovari Laszl6 1952. szeptember 30-i jelentése, 1.
old.

Molnar (2025) 217-227. old.

Uo. Molnar

Az 1948. oktober 7-én a reformatus egyhaz ¢és az allam képvisel6i altal alairt ,,egyez-
ményrol” van szo.

MNL Cs-CsVmL, 149. 8. e., 026/231/952. sz. Ovari november havi jelentése.
Bako-hagyaték, Gonczy Béla 1952. november 12-1, 928/1952. sz. gépelt, alairt levele.
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A POTENTIAL WAY OF ECONOMIC DEVELOPMENT: TRADE
EXHIBITIONS IN PECS IN THE INTERWAR PERIOD

ABSTRACT

In this study we examined Hungary’s Southern Transdanubia region’s largest city’s
economic development. For centuries, Pécs had been the region’s industrial and
commercial centre. However, WWI and the subsequent thirty-three month long
Serbian occupation set back the city’s development. From the end of 1921 trade
and distribution regained its importance once again. One potential for that was the
organisation of trade exhibitions and fairs. The six, later twelve national fairs per
year yielded increasing turnovers — except for the period of the Great Depression
(1929-33). Trade exhibitions covered all industries: at first, the agricultural and
horticultural expos, and later the industrial ones grew in numbers. The biggest
trade exhibitions were held in the second part of the 1930s, when not only local
and regional, but distant and even nationally significant companies brought their
products to demonstrate and sell. The trade exhibitions were mostly paired with
purchasing opportunities; meanwhile, they generated huge attention. In this study
we present that these trade exhibitions greatly contributed to the fact that Pécs
quickly became a developing city again prior to WWIIL.

Keywords: Pécs, industry, trade, product exhibitions, fairs

Kulcsszavak: Pécs, ipar, kereskedelem, termékkiallitas, vasar,

1. Bevezetés: a pécsi kiallitasok és vasarok multja

A 19. szazadi gazdasag fejlédése soran a vallalkozok nagy hangsulyt fektettek
termékeik, szolgaltatasaik bemutatasara, megismertetésére. Az eurdpai orszagok-



ban gyorsan terjedtek a helyi, regionalis vagy orszagos kiallitasok. Nagy 10kést
adott a folyamatnak az 1851-ben Londonban megrendezett elsd vilagkiallitas meg-
szervezese, ahol mintegy 6 millié ember tekintette meg a bemutatot. A kiallitason
32 magyarorszagi termeld is részt vett.! A rendezvényt gyorsan kovették az (ijabb
vilagkiallitasok. Voltak pécsi sikerek is: Zsolnay Vilmos példaul az 1873. évi bécsi
vilagkiallitason bronzérmet nyert porcelanfajansz termékeiért.” A szakmai kiallita-
sok Magyarorszagon is gyorsan terjedtek. Kossuth Lajos és a Védegylet iranyita-
saval mar az 1840-es évek kdzepén szerveztek ipari kiallitasokat. Pécsett kezdet-
ben féleg mezdgazdasagi és kertészeti kiallitasokat rendeztek. A jovO azonban az
iparé volt. A legnagyobb helyi rendezvény az 1907. évi Orszagos Ipari Kiallitas és
Vasar volt. A Fépalyaudvartol északra az Indohaz (ma Szabadsag) ut nyugati olda-
lan, egészen a mai 6. sz. utig terjedd hatalmas, ekkor még nagyrészt beépitetlen
teriileten mutathattak be termékeiket a helyi, regionalis és orszagos termeldk, koz-
tilk a hazai ipar nagy reprezentansai. Ott voltak a helyiek mellett az orszag neves
gyarosai, képviseltette magat példaul a Ganz, a Hotherr, a Herz stb. Osszesen
mintegy 4000 termeld mutatta be termékét. A fél évig tartd rendezvényt mintegy
1 millidan latogattak. A vasar nyereséggel zart, a megmaradt pénz nagyobb részét
az un. kiallitasi alapba helyezte el a varos, amit az Ullmann-bankhazra bizott, am
a bank 1911. évi cs6dje utan az dsszeg elveszett.’

2. Kisérletek a kereskedelmi forgalom novelésére az 1920-as években

A szerb megszallas €s a Trianon okozta sokk okozta gazdasagi visszaesés miatt
mindenképpen sziikséges volt a kereskedelmi forgalom élénkitése. Ennek érdekeé-
ben a varosvezetség kezdeményezte az addigi vasarok rendjének modositasat, ami
viszont miniszteri engedélykoteles volt. Nagy reményeket fuztek a vasari napok
szaporitasahoz. Pécs 1924-ig hat orszagos vasart és egyidejlleg kirakodovasart
tarthatott. A kereskedelemiigyi miniszter 1924-ben rendeletével engedélyezte, hogy
Pécs az addigi gyakorlat megsziintetésével ezentil minden honap elsé hétféjén,
illetve, ha ezen hatarnapok tinnepnapra esnek, a kdvetkezd hétkéznapon orszagos
allat- és kirakodovasar tarthasson.* A nagy attorést az 1923. év hozta, amikor is a
Baross-Szovetség budapesti kdzpontja és vidéki fidkjai, a Baranyavarmegyei Gaz-
dasagi Egyesiilet, a Baranyai Kisgazdak Hitel és Gazdasagi Szovetkezete, a Pécsi
Tejcsarnok Rt. és egyéb kisgazda-alakulatok, a Baranyamegyei Kertészek Szdvet-
sége és a Baranyamegyei Méhészkor orszagos jellegli arumintavasar megtartasat
kezdeményezte.’ Mintegy 180 kiallito jelezte érkezését a rendezvényre, amely lehe-
toséget adott a pécsi kisiparosoknak is termékeik népszeriisitésére. A kiallitas 1923.
augusztus 22-én nyilt meg. A Zrinyi Miklos redliskolai neveldintézet (volt Hadapro-
diskola) el6csarnokaban szamos hazai méltosag koszontotte a rendezvényt, amely
két hétig tartott.® A kiallitast hat teremben, két folyoson €s egy tornacsarnokban ren-
dezték. A bemutato gazdasagi focsoportjai a ruhazat, a lakberendezés, az élelmiszer,
a vas-, gép- €s szerszam, a mezdgazdasag és a méhészet voltak.
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Nincs lehet6ségiink a korabeli sajtoban is kiemelt minden pécsi termék bemu-
tatasara, de néhanyat azért megemlitiink. Richter Janos cipész, a Kiraly u. 22. sz.
alatti miihely elegans, kényelmes ¢és tartds cipdit sokan keresték, amely mellett a
vallalkoz6 a tdomegek szamara parafa- és strapacipdket is eldallitott. Kovécs Jozsef
Kiraly u. 40. sz. alatti miiasztalos haloszobabtitoraival vonzotta a latogatokat.
A kisiparos kiilfoldon és Budapesten, az iparmiivészeti iskolaban szerezte szakmai
ismereteit. Kertész Ferenc a Munkacsy u. 27. szam alatti iizemében allitotta eld
kalapjait, amelyek koziil a ndi divatkalapok bécsi és parizsi mintara késziiltek,
de mindent a pécsi cég allitott ¢l8.” A kistermel6kon tul szamos pécsi nagyiizem
is részt vett a bemutaton és vasaron, ott volt az Angster-orgonagyar, a Romeisz
lakatos, badogos és rézarugyar stb. A kiilonb6z6 szekciokban a Pécs melletti tele-
ptilésekrol is érkeztek kiallitok.

Felhasznalva az arumintavasar adta lehetdséget, 1923. szeptember 10-ére Kerté-
szeti- €s gyiimolcskiallitast szerveztek Pécsre. Trianon utan a haboru el6tti pezsgd
korszakhoz képest a mezdgazdasagi kiallitasok szama lecsokkent,® igy a pécsi
rendezvény kivételnek szamitott.” A régi Pécs-Baranyai Kertész Egylet mellett
1920-to6l a helyi kertészeknek volt mar 6nallé szakmai testiilete, Pécsi Kertészek
Egyesiilet néven.'® A kiallitas két napig tartott, s a korabeli hiradasok szerint hatal-
mas tomeg tekintette meg. Az orszag legkiilonbozébb pontjairdl is érkeztek kial-
litok. Harom szakmacsoportba szervezték a bemutatot: volt disz- és kereskedelmi
kertészet; konyhakertészet; ill. gytimolesfakertészet és faiskolai cikkek. A pécsiek
jol szerepeltek a versenyen, hiszen mindharom szakmacsoportban voltak aranyér-
mesek. A disz- és kereskedelmi kertészeti csoportban Kott Jend pécsi kertészete
aranyérmet, Sziics Jozsef uradalmi kertész (Gross-uradalom, Uszdg) eziistérmet
nyert. E csoportban egyesiileti aranyérmet kapott az alapvetoen szénbanyaszattal
¢és aruszallitassal foglalkozo Dunagdzhajozasi Tarsasag (DGT) kertészete, vala-
mint ezlistérmet a plispoki uradalom kertészete. A konyhakertészeti csoportban a
hires pécsi bolgarkertész, Krisztovics Sandor kapott allami aranyérmet, Skrivanek
Istvan pedig bronzérmet; egyesiileti eziistérmet a plispoki uradalom, mig bronzér-
met Véber Istvan pécsi Ostermeld nyert. A gylimdlcsfacsoportban allami arany-
érmet kapott Jankovics Jozsef sz6lobirtokos, eziistérmet pedig Veszély Istvan, a
DGT fokertésze. Mindjart tegyiik hozza, hogy a pécsiek erds mezdnyben nyertek,
hiszen az orszag kiilonboz6 nagy, tokeerds uradalmainak versenyében kellett meg-
mérettetni magukat. A kiallitas utan a termékeket eladtak, Krisztovics Sandor pl.
sajat bevételét (69 ezer korona) a 19-es bajtarsi szovetségnek és a pécsi kertész-
szovetségnek ajandékozta."

3. Valsag és megujulas: az 1930-as évek fellendiilése
Az évtized végén meginduld vilaggazdasagi valsag hatasai erésen érzddtek a

pécsi gazdasag miikodésében. A varosban gyorsan nétt az allastalanok szama: 1927
végén a varoshaza munkakozvetitéje még csak 78, de 1930 januar elején mar 1549



munkanélkiilit regisztralt."> A munkanélkiiliség novekedése foleg az ipar, s azon
beliil az épitdipar elbocsatasaival fliggott 6ssze.'* A mezdgazdasagbol valdo meg-
¢lhetés lehetdsége is csokkent: az agrararak felére, harmadara estek vissza. Tobb
nagy gyar sodrodott a csdd szélére. A valsag érzékenyen érintette a kisiparosokat
is: szinte mindegyik szakmacsoportban érzékelhetjiik a tevékenység sziinetelteté-
sét, a segédek és a tanoncok szamanak csokkenését stb.'* A jovedelmek kényszer-
szerli felélése néhany kereskedelmi g szamara katasztrofalis forgalmi helyzetet
teremtett. A borértékesités mar korabban is nehézkes volt, a valsag alatt még rosz-
szabb helyzetbe keriilt. Hasonloan mas varosokhoz, Pécsett is régi és reprezentativ
boltok zartak be. Az egyik legnagyobb veszteség az 1869 dta miikodo Alt és B6hm
norinbergi- és diszmiibolt bezarasa volt, de bezart az 1883 ota miikddo, az Irgal-
masok u. 16. sz. alatt Spitzer Sdmuel rovidaru-, r6fos- és cipdiizlete is.'* A hasonlo
eseteket még sorolhatnank, de ezekbdl a példakbol is kitiinik, hogy a valsag évei
alatt a varosi kereskedelem nagy nehézségekkel kiiszkodott.

1933 utan a kiils6 gazdasagi koriilmények javultak, ezért egyre nagyobb igény
fogalmazodott meg a helyi kereskedelem szélesitésére. A pécsi termékek megis-
mertetése ¢s a kereskedelem élénkitése okan az egész évtizedet végig kisérték a
kiallitasok és vasarok. Nehéz lenne felsorolni 6nmagaban még a Dél-Dunantilon
is, hanyféle és milyen tematikaju vasarokat rendeztek. A megy¢k, a civil gaz-
dasagi egyesiiletek, a varosok, kozségek stb. szinte mindenhol megprobalkoztak
a forgalomnovelés ezen eszkdzével. A legfontosabbak tovabbra is az orszagos
vasarok maradtak, mind a mez6gazdasagi, mind az ipari termékek szempontja-
bol. Az orszagos kiallitasokra, mint példaul az 1935. évi Budapesti Nemzetkozi
Vasarra féleg a nagyobb ipari cégek jutottak el, igy a Zsolnay, a Hamerli, a bér-
gyar stb.'* Az Orszagos Mezdgazdasagi Kamara 1935. évi kiallitasara is inkabb
csak az uradalmak, a nagyobb erd6gazdasagok és boraszatok tudtak bejutni.!’
A helyi gazdalkodok szamara sokkal fontosabbak voltak a varosra €s a régiora
kiterjed6 bemutatok, amelyek ugyanakkor néha messzebbr6l is vonzottak latoga-
tokat, tizletembereket.'®

Pécsett 1930-t61 legnagyobb szamban kertészeti jellegli kiallitasokat tartottak,
ahol altalaban bor, gylimdlcs, sz6106 és virag kategoriaban osztottak dijakat. A nagy
sikerre vald tekintettel a szervezok, a Pécs-Baranyai Kertészeti Egyesiilet és a
Baranyavarmegyei Gazdasagi Egyesiilet a kdvetkezd években is megrendezték a
kiallitast." Egyre tobben vettek részt ezeken a kiallitasokon, az 1937. évin példaul
kétszer annyi kiallito volt, mint egy évvel korabban. Erre mar jugoszlav, osztrak és
német gyiimolcsexport6rok is érkeztek.’ 1938-ban mar a kilencedik ,, Pécs-bara-
nyai gytimélcs, sz616, bor és méhészeti” kiallitast tartottak.?! Ezt kovetden azonban
a haborus hirek hatasara megszakadt a sorozat.

Ezekben az években az orszagban szamos ipari kiallitast is rendeztek, Pécsett
viszont mar régéta nem volt ilyen rendezvény. Adodott egy alkalom: 1936-ban
a helyi Ipartestiilet az alapitasanak 50. évfordulojat tinnepelte, igy felmeriilt egy
Pécsi Ipari Bemutato Kiallitas és Vasar gondolata. Pécsett a mar emlitett aru-
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mintadruvasar o6ta nem volt ipari kiallitas, ugyanakkor ,,azota a pécsi iparossag
elvesztette piacait, csékkent a varos kézonségenek vasarloképessége, megneheziilt
a nyersanyagbeszerzés, nagyobbodtak a kézterhek”.? A cél egyértelmii volt, amit
Nendtvich Andor polgarmester — aki gyogyfiirdokuraja miatt nem vehetett részt a
kiallitason —, igy fogalmazott meg: ,, Adja az Eg, hogy a most kezdédé vj félszdzad-
ban ujbol szebb napok viruljanak a becsiiletes ipari munkara, hogy a most tengddd
ipari mithelyek ismét a jolét, a megelégedettség és a boldogsag meleg fészkévé
vdiljanak. ">

Nagy volt az érdekl6dés a kiallitas irant, amelynek meghirdetése utan par hét-
tel mar 162 kisiparos jelentkezett. A kiallitas hatterét adta, hogy Pécsett tobbszaz
évre visszamendleg mindig erds volt a kisipar és a kiskereskedelem, s ez a tarsa-
dalmi és foglalkozasi réteg 1étszamaban is az egyik legnagyobb volt a varosban.
Raadasul sokat kellett harcolniuk az 1922-t61 erészakosan terjeszkedo, s jelentds
kormanyzati hatszéllel rendelkezé Hangya szdvetkezettel, vagyis pozicioik nagy-
ban romlottak. Sikerilt a kiallitas févédnokségére jelentds potentatokat szerezni.
Jozsef Ferenc foherceg, Fabinyi Tihamér pénziigyminiszter, Pécs orszaggytilési
képviseldje, grof Zichy Gyula kalocsai érsek, Virag Ferenc pécsi plispok, Halasz
Antal magyar kir. pénziigyigazgatd, miniszteri tanacsos mellett helyi gyarosok,
gazdasagi vezetdk is bekeriiltek a testiiletbe.*

A kiallitas 1936. augusztus 29-én vette kezdetét, ezt kdvette egy diszvacsora,
mig a bemutatd és vasar masnap reggel nyilt meg a nagykdzonség szamara.?
Kozben lezajlott az Ipartestiilet jubilaris diszkozgyiilése. A minisztert képviseld
Kruchina Karoly tanacsos négy pécsi iparos miniszteri diszoklevéllel valo kitiin-
tetését jelentette be, olyan emberekét, akik otven éven at, illetdleg még azontul
is folytattak Pécsett iparukat. Kiss Jozsef csizmadiamester 57 év 6ta megszakitas
nélkil Gzte iparat, Schwarcz Karoly 50 év ota vezette kelmefestd és vegytisztitd
tizemét, hasonloképpen Schack Ferenc aranymiives és ékszerészmester, aki emel-
lett a kereskedelmi muzeum kiallitasan aranyokmanyt nyert. Kiilon kiemelték az
ekkor mar 80 éves Cafflisch Kristofnét, ,,az iparosok nagyasszonyanak szemé-
lyet”, aki egyike volt azoknak az egészen ritka iparosasszonyoknak, akik férjik
halala utan is hosszt idon at vezették tizemiiket.?

Az Iranyi Daniel téren (ma Btiza tér) 1évé Fémipari Szakiskola 22 tantermében
¢s hatalmas udvaran mar az els6 latogatd napon mintegy 6000 nézték meg a kial-
litast. A népszerisités jegyében kiilonbozo latogatd kedvezményeket talaltak ki a
szervezOk. Ezek egyike a villamos menettérti jeggyel kombinalt belépdjegy volt: a
varos barmely pontjarol 50 filléres menettérti jeggyel lehetett utazni a villamoson
az ipari kiallitasra, s a jegy egyben belépoként is szolgalt. Ezek a jegyek szep-
tember 8-ig, a kiallitas bezarasaig voltak forgalomban. A megyeri kertvarosi és a
pécs-banyatelepi lakossag az autdobusz-kalauzoknal a menetjegy egyidejii megval-
tasaval 20 fillérért szerezhették be a kiallitasra sz616 belépdjegyet.’” A rendezvé-
nyen végiil is 204 kiallito vett részt, akik koziil 201 pécsi, egy Baranya megyei, egy
zalai, egy pedig budapesti volt.?® A latogatok szama elérte a 20 ezret.



Szinte minden korabeli lap tudositott a pécsi kiallitasrol: a Vallalkozok Lapija,
a Pesti Hirlap, a Budapesti Hirlap, a megyei lapok stb. A biralo bizottsag itélete
szerint kiosztasra keriilt 86 db aranyérem, 68 db eziistérem és 17 db bronzérem.
Nehéz valogatni az aranyérmesek kozott, de emeljiik ki, hogy egyrészt ott voltak
koztiik a nagyobb ipari cégek (gyarak), mint példaul az Angster orgonagyar, a
Deutsch goztéglagyar, a Hamerli kesztyligyar, az Asztalosmesterek Butorcsarnok
Szovetkezete, a Griffaton hordogyar stb., de a tobbség mégiscsak lakatosokbdl,
asztalosokbol, gyogyszerészekbol, szabokbol, kadarokbol, cipészekbol, ruhazati
iparosokbol, cukraszokbol stb. allt. Nem véletlen persze utobbiak nagy szama,
hiszen maga a kiallitas elsddlegesen a kisiparrol szolt. A kiallitas rendezésért egy
aranyérmet, egy eziistérmet és 10 elismerd oklevelet adtak at.* A kiallitas szep-
tember 8-an este zarult.*

Az Ipartestiilet a sikeren felbuzdulva 1937-ben gy dontdtt, hogy Ujra szer-
veznek egy olyan kiallitast, amelyen megprobaljak a pécsi kézmiiipar mellett a
Pécsi Kereskedelmi- és Iparkamara teljes, harom megyére kiterjed6 iparat, illetve
mindazon févarosi és mas vidéki gyarak és lizemek olyan termékeit is bemu-
tatni, amiket a pécsi €és a kornyékbeli ipar nem készit. Fontos kitétel volt, a tér-
ség kereskeddi is nagy szamban jelenjenek meg. Jelent6s hattértamogatast adott
a pécsi szervezdknek, hogy par nappal a kiallitas el6tt a parizsi vilagkiallitason
66 magyar céget tlintettek ki Grand Prix-vel, akik kozott ott volt a pécsi Zsolnay
gyar is.3! A pécsi kiallitas 1938. szeptember 4-én nyilott meg, a Panndnia szalld
(ma Palatinus) Osszes termét elfoglalva mutatta be a helyi ipar és kereskedelem
eredményeit. A kiallitison mar helyet kaptak a modernitast megjelenité agak is.
A Munkécsy utcai telephellyel rendelkez6 Belvarosi Garage cég példaul kialli-
totta az altala forgalmazott Ziindapp motorkerékparokat, amelyek dicséretében az
is szerepelt, hogy ,, Megbizhatosdagdra jellemzo, hogy a német hadsereg gépe ez,
amely, mint terepjdro is, minden tekintetben bevalt.”** Ott volt a Bosch haztar-
tasi jégszekrénye, amely napi 28 fillér aramkdltséggel egésznapos tizemmodban
tudott miikddni és még jeget is gyartott. A modernitast mutatta az elektronikai
eszkdzok széles valasztéka: Richter Jozsef a legtijabb tipusu és szelektiv Standard,
Orion ¢és EKA radiokat, ezen kiviil kiillonbdzé gyartmanyu gramofonok, szebbnél
szebb allo- és éjjeliszekrény-lampak és csillarok sokasagaval ejtette bamulatba a
kozonséget. Az allamilag tamogatott Hangya szovetkezet Divataruiizlete kdzponti
helyet foglalt el a kiallitotérben. De maradtak még lehetdségei a régi kézmiivesek-
nek, kisiparosoknak is. Volgyi asztalosmester (Szinhaz tér 2.) dtletes szabadalma
nemcsak a pécsi, hanem a magyar ipar diadalat hozta az asztalba épitett automata
mosogatojaval és a konyhaszekrénnyel egybeépitett jégszekrényével, amelyrol azt
irtak, hogy ,, ...rendkiviil étletes megoldasaval a haziasszonyoknak a legnagyobb
kényelmet biztositia, amellett, hogy praktikus és higiénikus. Ara pedig még a mai
viszonyok kézott is igen olcsonak mondhato. 3 A kiallitdson nem osztottak dijakat,
de fontos reprezentacioja volt a helyi iparnak és kereskedelemnek.
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4. Osszegzés

A két habort kozotti korszakban a pécsi kereskedelem és ipar fejlodésében a
vasarok és a kiallitdsok nagy szerepet jatszottak. A korabeli technika és technolo-
gia szintjén a termékek megismertetésére, népszerisitésére a személyes kapcsola-
tokat is hozo kiallitasi alkalmak a forgalmazas fontos eszkdzei voltak és maradtak.
A varosban miik6d6 gazdasagi szereplok piaci hatokore egyre szélesedett, ebbdl
kovetkez6en az 1930-as évek masodik felében mar egyre szélesebb termékstruk-
turaju kiallitasokat tudtak szervezni. Pécs gazdasagi jelentésége sokat emelkedett
az 1930-as évek masodik felében, a varos egyre vonzobb lett az orszagban mas-
hol ¢é16 népesség szamara is. Nagyon lényeges volt, hogy a kiallitasok és vasarok
kozos érdekként jelentek meg: nemcsak a termeldk, hanem a mogottiik allo civil
¢és szakmai egyesiiletek, kozosségek, illetve hosszu tava elényoket varva a varosi
onkormanyzat is tamogatta a rendezvényeket. A kdlcsonds érdekek felismerése,
az ebbdl fakado elényodk kiaknazasa ma is hasznosithatd lehetéségeket mutathat.
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GAZDASAGA A MASODIK VILAGHABORU IDEJEN

ECONOMY OF THE PROTECTORATE OF BOHEMIA-MORAVIA
DURING WORLD WAR 11

ABSTRACT

Austria’s annexation on March 12, 1938, and the dismemberment of Czechoslovakia
in Spring 1939 was meant a turning point in the German expansion policy. Hitler’s
long-term objective was to create the Lebensraum and adjust the Czechoslovak
economy to the German military production. The National socialist leadership
acquired control over the gold and foreign exchange reserves of the National Bank
of Czechoslovakia, which amounted to USD 100 million. In economic terms, the
majority of military equipment and weapons meant substantial gains because their
total value seems to have been about 2 billion Reichsmark (USD 800 million). In
parallel with the appearance of German large enterprises and financial institutions,
the confiscation of Czechoslovak private property had already been started by
the authorities. By signing “Treuhand” agreements, the leading Czech companies
were indefinitely taken over by German business groups (Konzern). The Hermann
Goring Werke became dominant in the Czechoslovak economy, which gained
control over 80 Czech large enterprises with 150 000 industrial workers. With the
dismemberment of Czechoslovakia, Hitler and the Nazi leadership succeeded in
building up the concept of “Grossraumwirtschaft”.

The aim of my study is to analyse the economic development of the Protectorate
of Bohemia-Moravia over the period 1939 to 1945. During World War II, the
industrially developed Czech and Moravian territories played a pivotal role for
German war economy. Based on calculations, they accounted for 10 per cent of
the wartime industrial production of the Third Reich. Due to length constraints,
the essay won’t focus on evaluating the economic performance of all countries in
Central and Eastern Europe.
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Kulcsszavak: gazdasagtorténet, német hadigazdasag, Cseh-Morva Protektora-
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1. Bevezetés

A német terjeszkedési politikaban alapvetd fordulatot jelentett Ausztria beke-
belezése (1938. marcius 12.), majd 1939 tavaszan Csehszlovakia feldarabolasa.
Hitler tavlati célja a keleti ,,¢élettér” megteremtése és a cschszlovak gazdasag
német hadiipari termelés szolgalataba allitasa volt.! A nemzetiszocialista vezetés
megszerezte a Csehszlovak Nemzeti Bank arany- és devizakészletének egy részét
(6sszesen 100 millio dollart). Gazdasagi téren még jelentésebbnek bizonyult a
katonai felszerelések és fegyverek birtokba vétele, amelynek 0sszes értékét 2 mil-
liard birodalmi markara (800 milli6é dollar) becsiilték.? A német nagyvallalatok és
pénzintézetek megjelenésével parhuzamosan megkezd6dott a cseh tulajdon kisaja-
titasa is. A megszalldo német hatosagok un. ,, Treuhand-egyezmények” megkotésé-
vel kényszeritették ki, hogy vezetd cseh vallalatokat meghatarozatlan iddre bérbe
adjak német konszerneknek. A Hermann Goring Miivek térnyerése a csehszlovak
gazdasagban egyre erdteljesebbé valt, mivel ez a tarasasag 80 cseh nagyvallalatot
szerzett meg 150 ezer ipari munkassal. Csehszlovakia feldarabolasaval Hitler és a
naci vezetés a gyakorlatban is megvaldsitotta a ,,nagytérgazdasag” elméletét.

Tanulmanyom célja a Cseh-Morva Protektoratus gazdasagi fejlédésének vizs-
galata az 1939 és 1945 kozotti idészakban. A masodik vilaghabort idején a német
hadigazdasag szempontjabol kulcsfontossagu szerepet jatszottak az iparilag fejlett
cseh és morva teriiletek. Egyes szamitasok szerint a térség a Harmadik Biroda-
lom ipari termelésének kozel 10 szazalékat biztositotta. Terjedelmi korlatok miatt
ugyanakkor nem kivanok foglalkozni valamennyi kozép- és kelet-eurdpai orszag
gazdasagi teljesitményének értékelésével.

2. A Cseh-Morva Protektoratus a német hadigazdasagbhan

Gazdasagtorténeti szempontbol az iparilag fejlett cseh és morva teriileteknek a
nemzetiszocialista vezetés nem nyersanyag- és ¢lelmiszertermeld szerepet szant,
hanem ipari kapacitasaikat teljes egészében a Harmadik Birodalom gazdasagi
szerkezetébe integraltak. A masodik vilaghabort idészakaban a német hadigaz-
dasag szempontjabol kulcsfontossagu szerepet jatszott a Cseh-Morva Protektora-
tus. A cseh-morva teriiletek a legfejlettebb ipari kapacitasokkal rendelkeztek, és
gazdasagi jelentdségiiket egészen a vilaghabort végéig megorizték, mivel a térsé-
get elkeriilték a szovetségesek légitamadasai, valamint a katonai hadmiiveletek.?
A Protektoratus jelentéségét mutatja, hogy jogilag kiilonallo egységként kezelték
¢s a német hadigazdalkodas ipari kapacitasainak maximalis kihasznalasara tore-
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kedett. Tovabbi elényt jelentett, hogy a cseh-morva teriiletek sajat fizetéeszkozzel
(korona, amely kiilonbozott az 1939. marcius eldtt hasznalt csehszlovak korona-
tol) rendelkeztek. A hatékony ar- és bérszabalyozasnak kdszonhetben az inflaciot
sikerlilt megfékezni, a bankkozi kliring elszamolasi rendszer pedig biztositotta a
pénzkereslet és pénzkinalat egyensulyat.*

Csehszlovakia feldarabolasat kovetden az 6t kiillonb6zo részre osztott orszag
minden egyes teriilete 6nallo gazdasagi egység formajaban miikodott tovabb.
Csehszlovakia 0sszes ipari termelésének 70 szazaléka a gazdasagilag legfejlet-
tebb Cseh-Morva Protektoratus térségére, 22 szazaléka pedig a Szudétavidékre
koncentralddott. Az ipari kapacitasok mindossze 8 szazaléka keriilt Szlovakiahoz.
A Protektoratus a német hadiipari termelés szamara kiemelt fontossagi teriilet
volt, féleg a hadviseléshez sziikséges vas- és acélgyartas, illetve a gépipar teriile-
tén. A Szudétavidék fejlett textilipari kapacitasokkal és fogyasztasi javakat eldal-
lit6 iparagakkal rendelkezett. Szamitasok szerint a haboru éveiben a Cseh-Morva
Protektoratus — a foglalkoztatott munkaslétszam alapjan — 9-12 szazalékkal jarult
hozza a Német Birodalom Gsszes ipari termeléséhez. A nemzetiszocialista rezsim
azonban a Protektoratust olyan térségnek tekintette, amely biztositja Németorszag
szamara a hadviseléshez sziikséges ipari kapacitasokat, katonai és pénziigyi for-
rasokat, valamint a hadigazdalkodas szamara nélkiilozhetetlen munkaerét. Minde-
zek a torekvések szorosan 0sszekapcsolddtak a zsidd vagyon elkobzasaval, melyet
a németek egyszeriien hadizsakmanynak tekintettek.’

A cseh ipar a masodik vilaghabora éveiben mérsékelt litemben novekedett.
Az ipari termelés 1941-ben 8,4 szazalékkal maradt el az 1939. évi szinthez képest, de
a kovetkezd évben Ujbol elérte a vilaghabor elotti utolsod békeév szinvonalat. 1943-
ban az ipari termelés — valtozatlan aron szamolva — 13 szazalékkal, 1944-ben pedig
18 szazalékkal haladta meg az 1939. évi szintet. 1941 kozepéig a fémipar termelése
csak mérsékelt litemben, a vegyiparé viszont dinamikusan novekedett. Ugyanakkor
1941 és 1944 kozott textilipar termelése jelentds mértékben visszaesett, mikdzben a
haditermelési célokat szolgalo vas- és acélgyartas novekedése tovabb folytatodott.®

A nyersanyagtermeld iparagak koziil a széntermelés 1939 és 1943 kozott tobb
mint egyharmadaval ndvekedett.’

1. tablazat: Csehszlovakia széntermelése (millié tonna)

Ev Feketeszén Barnaszén Koksz
1939 18,8 19.4 32
1941 21,0 22,4 3,7
1943 24,6 27,6 4,3
1944 23,2 26,8 4,5

Forras: Berend T. Ivan — Ranki Gyorgy (1976): Kozép-Kelet-Eurdpa gazdasagi
fejlodése a 19-20. szazadban. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest.
566. old.
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A vasérctermelés csucspontjat 1941-ben érte el; és a késébbiekben mar nem
érte el ezt a szintet. Az acéltermelés 2,3 milli6 tonnarol 1943-ig csak 2,56 millid
tonnara emelkedett. A hadiiparral szoros kapcsolatban all6 villamos energia ter-
melése joval gyorsabban, mintegy 44 szazalékkal boviilt (1939=4,6 millio kW6,
1943=6,7kW0).*

Az ipari termelés alakulasa leginkabb a foglalkoztatottak szama alapjan allapit-
hat6 meg. Mig a Protektoratusban 1941 szeptemberében a gyariparban foglalkozta-
tott munkasok Iétszama 785 ezer fot tett ki, addig a haborus termelés cstucspontjan
(1944. aprilis) szamuk elérte a 977 ezer fot. A foglalkoztatottak szama a — hadiipari
termelés szempontjabol — kulcsfontossagl gazdasagi agazatokban (fémfeldolgozo
ipar, acélgyartas, vegyipar és villamosenergia-termelés) dinamikusan ndvekedett,
mikdzben a kdnnytipar (ezen beliil a textilgyartas, keramia és tiveg, valamint épi-
téipar) munkaslétszama csokkent. A foglalkoztatottak szdmanak gyors litemii nove-
kedése foleg a nehézipari agazatokban figyelhetd meg. 1939-ben az ipar (banyaszat,
feldolgozo- és épitdipar) a cseh-morva teriiletek népességének 38 szazalékat, 1942-
ben pedig a 42 szazalékat foglalkoztatta. A masodik vilaghabort utolsé évében a cseh
tertiletek gyaripari munkassaganak tobb mint fele a vas- és fémiparban dolgozott.’

2. tablazat: Iparban foglalkoztatottak szama Cseh-Morva Protektoratusban,
1941-1945 kozott (ezer foben kifejezve)

' Atla w | 8
2 2223
[ e ~ N —
S8l el gl x| Elgaz
. o X X “ | NE <
o S| =
— >
Banyaszat 43 57 53 55 | 54 +26
Fémfeldolgozo ipar és acélgyartas 314 | 347 | 429 | 512 | 512 | +63
Vegyipar 32 37 | 42 | 44 | 41 +37
Fakitermel€s és papiripar 60 61 | 66 | 63 | 62 +5
Textil, bér- és ruhazati ipar 130 | 128 | 125 117|113 -10
Ko-, cement &s téglagydrtds, ill. 66 | 53| 50 | 48 |40 | -27
keramia- és livegipar
Villamos energia és gazipar 12 14 17 20 | 21 +67
Epit(’iipar és egyeb iparag 128 | 113 | 119 | 118|112 -10
Osszes foglalkoztatott szama 785 | 810 | 901 | 977 | 955 +25

Forras: Radice, Edward Albert (1986): The Development of Industry. In: Radice,
Edward Albert — Kaser, Michael Charles (eds.) (1986): The Economic History of
Eastern Europe 1919-1975. Vol. II. Clarendon. Oxford. 421. old.
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Hasonlo6 tendencia figyelheté meg a Szudétavidék esetében is. A gyariparban
foglalkoztatott munkaslétszam 1942 utan novekedett dinamikusan. Kiilonosen
szembetling a kohaszatban és acélgyartasban, valamint vegyiparban foglalkozta-
tottak szamanak ugrasszerii novekedése. A Cseh-Morva Protektoratussal szemben
a Szudétavidéken a konnylipari agazatokban (textil-, bér- és ruhazati ipar) dol-
g0z6 munkasok 1étszama az 1939. évi 104 ezer f6rdl 1943-ra 129 ezer fére ndve-
kedett. A textil és bériparban alkalmazott munkasok szama még 1944 majusaban is
meghaladta a 111 ezer f6t. Mindez a német hadsereg (Wehrmacht) altal textilipari
termékek irant tamasztott megnovekedett kereslettel magyarazhato. !

3. tablazat: Iparban foglalkoztatottak szama Szudétavidéken, 1939-1944
(ezer foben Kkifejezve)

=

<

J?Aﬂ'

X X
o =) — [\ en <t SRS
o < < <t < < S B
N N N N (o) AN S
— — — — — — N = <t

o =

:MS

<

>

Fémfeldolgozo ipar és
acelgyartas

Vegyipar 15 14 13 23 29 30 +123
Fakitermelés és papiripar | 20 17 17 16 33 31 +86
Textil, bOr- és ruhazati

46 46 46 61 126 | 142 +209

104 | 82 75 65 129 | 111 +47

ipar
Keramia- és iivegipar 35 36 32 28 46 45 +38
EpitSipar és cgyéb 41 | 27 | 25 | 28 | 34 | 36 | +14
iparag

Osszes foglalkoztatott
szdma

Forras: Radice, Edward Albert (1986): The Development of Industry. In: Radice,
Edward Albert — Kaser, Michael Charles (eds.) (1986): The Economic History of
Eastern Europe 1919-1975. Vol. 11. Clarendon. Oxford. 423. old.

259 | 222 | 209 | 219 | 398 | 395 +89

A cseh-morva teriiletek gazdasagi fejlédése is az egyoldalu haborts eréfeszi-
tések ismertetéjegyeit mutatta. A német hadiipari termelés szamara kiemelt fon-
tossagl volt a cseh fegyverkezési ipar, foleg a repiilégép- és harckocsigyartas.
A cseh ipar teherautokat és motorkerékparokat, valamint nehéztiizérségi fegyve-
reket (agyukat, rohamldvegeket) is gyartott. A fegyvergyartas kozpontjai voltak a
Plzetiben és Mlada Boleslavban miikodd Skoda Miivek mellett a 38 tonnas harc-
kocsit gyarto, pragai székhelyli Bohmische-Marische Kolben Danek, és a brndi
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Ceskoslovenska Zbrojovka Brno (CZB) vallalatok. Valamennyi hadiipari 1étesit-
mény a Skoda-Briinn komplexummal egyiitt a Hermann Goéring Miivek irdnyi-
tasa alatt allt, de a német oOriasvallalathoz tartozott a Witkowitzban és Kladnoban
miikddd pancéllemez, valamint nemesacél gyartasara szakosodott iizem is. 1944-
tol a szovetségesek Németorszag ellen iranyuld egyre intenzivebbé valo légita-
madasai miatt a hadiipari termelést a cseh-morva teriiletekre helyezték at. Szintén
fontos szerepet jatszott a repiilogép alkatrészek és motorok gyartasa terén a német
Flugtechnische Fertigung Prag Letniany vallalat. Végiil emlitést érdemel a cseh
vegyipar, amely a vilaghabort éveiben dinamikusan fejlodott. A Szudétavidéken,
Most varosatol északra szintetikus olaj gyartasaval foglalkozo iizemet épitettek,
mely 1942 végétdl havonta 40-50 ezer tonna lizemanyagot allitott eld. Az ipari
1étesitményt késobb villamos energia termelésére alkalmas erémiivel is bovitették.
A vilaghaboru éveiben a két vegyi lizem dsszesen 32,600 munkast foglalkoztatott.
Pardubice (Pardubitz) és Usti-nad Labem (Aussig) telepiiléseken pedig olaj- és
robbandanyag, valamint festékgyartasra szakosodott ipari iizemek mikodtek.'
A cseh nehéz-, gép- és vegyipar gyors iitemi novekedése azonban nem tudta
ellenstlyozni a konnytipar (bor, textil és ruhazati ipar) termelésének visszaesését.
A Protektoratus tertiletén 1942-ben elfogadott rendelet eldirta, hogy minden egyes
iparagat (beleértve a nehéz- és konnylipar termelését) a hadviselés szolgalataba
kell allitani. Kiilondsen erds volt a konnyti- €s nehéziparban az SS gazdasagi szer-
vezeteinek befolyasa, melynek vezetdi elkoboztak nemcsak a zsidd, hanem a cseh
tulajdonu vallalatokat és gyarakat. Végs6 soron az SS nemcsak a termelést és a
nyersanyagelosztast feliigyelte, hanem a politikai nyomasgyakorlas eszkozeit is
felhasznalva, biztositotta a termeléshez sziikséges gépeket és munkaerét. Az SS
megszerezte ¢€s Ujjaszervezte a cseh porcelan és keramiaipart is, amely a Deutsche
Wirtschaftsbetriebe konszern teljes ellenérzése ala kerilt."

A hadiipari termelés felfutasa karos hatast gyakorolt nemcsak a fogyasztasi java-
kat eldallitd iparagakra, hanem a mezOgazdasagra is. A vilaghaboru iddszakaban
mind a Szudétavidéken, mind a Cseh-Morva Protektoratusban kozpontilag elle-
nodrizték a mezdgazdasagi termelést és az agrartermékek értékesitését. Német min-
tara bevezették a jegyrendszert, és pontosan meghataroztak a lakossagi fogyasztas
szempontjabol sziikséges élelmiszermennyiséget. A cseh-morva teriileteken és a
Szudétavidéken a kenyér és husfejadagok nagyjabol megfeleltek a németorszagi
jegyrendszer keretében bevezetett napi mennyiségnek (2500 kaloriat biztositottak
a német lakossagnak). Ugyanakkor a zsirfejadagok nem érték el a Német Biro-
dalomban el6irt mennyiséget. A nemzetiszocialista politika az élelmiszer-elosztas
terén is a faji szempontokat érvényesitette: a Szudétavidéken €16 német kisebbség
nagyobb élelmiszer fejadagot kapott, mint a nacik altal ,,alsobbrendiinek” tekintett
szlav népesség. '

Csehszlovakia a masodik vilaghabort kitdrését megelézden onellatd volt alap-
vetd €lelmiszerekbdl, mivel a szlovakiai teriiletek terményfelesleggel rendelkez-
tek és biztositottak a cseh-morva teriiletek ellatasat. Csehszlovakia 1939 tavaszan
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tortént feldarabolasaval a németek megszerezték a Csehszlovak Gabonarészvény-
tarsasag 1,6 milli6 tonna gabona- és takarmanykészletét. A németek elrendelték
a cseh-morva teriileteken talalhaté gabonafelesleg Németorszagba szallitasat.
A masodik vilaghaboru alatt folyamatosan szallitottak gabonat a Harmadik Biro-
dalomba.'

A Protektoratusban a gabonatermelés az 1939. évi 2,86 milli6é tonnarol 1944-
re 2,05 millié tonndra, az ipari takarmanynovényeké pedig 11,1 millié tonnarol
8,63 milli6 tonnéara csokkent. Ugyanakkor az ENSZ Elelmezési és Mez6gazdasagi
Szervezetének 1947-ben kozzétett statisztikai évkonyve szerint Csehszlovakia-
ban — a kedvezétlen iddjarasi viszonyok ellenére 1941-ben €s 1942-ben — egészen
1943-ig kedvezden alakult a gabonafélék terméshozama. A cukorrépa termelése
viszont az 1939. évi 5,07 milli6 tonnarol 1944-re 4,52 milli6 tonnara, a burgonyaé
pedig 9,97 milli6 tonnardl 5,44 millié tonnara esett vissza.'®

4. tablazat: Gabonafélék, burgonya és cukorrépa termelése haboru utani
csehszlovak teriilet alapjan szamolva, 1939-1944 (milli6 tonna)

1939 | 1940 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944
Biza 1,57 1,11 1,16 1,45 1,56 1,21
Rozs 1,71 0,87 | 098 1,23 1,54 1,21
Arpa 1,19 124 | 091 1,14 1,02 | 0,68
Zab 1,27 128 | 084 | 09 | 097 | 075
Kukorica 026 | 020 | 0,19 | 022 | o021 0,13
f;?éﬂzle:o gabo- | ¢ 4,70 4,09 5,03 5,27 3,98
Burgonya 9,97 | 824 824 | 6,93 7,75 5,44
Cukorrépa 507 | 494 | 478 | 424 | 398 | 452

Forras: FAO, Yearbook of Food and Agricultural Statistics. 1947 and 1951. Vol. L.

5. tablazat: Allatallomany alakulisa a Cseh-Morva Protektoratusban, 1940-

1944 (ezer darab)
1940 1941 1942 1943 1944
Lo 266 268 276 272 275
Szarvasmarha 2,272 2,209 2,097 2,218 2,151
Sertés 1,732 1,406 1,827 1,770 1,978
Juh 23 38 112 95 111

Forras: Radice, Edward Albert (1986): Agriculture and Food. In: Radice, Edward
Albert — Kaser, Michael Charles (eds.) (1986): The Economic History of Eastern
Europe 1919-1975. Vol. II. Clarendon. Oxford. 376. old.
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Az allatallomany terén megallapithatd, hogy a sertés-, juh- és ldallomany
viszonylag kedvezden alakult. Ugyanakkor a szarvasmarha-allomany 10%-kal
csokkent, mert a német hatdsagok elrendelték az ¢éléallatok kivitelét a Harmadik
Birodalomba. Megjegyzend6, hogy a Németorszagba szallitand6 borju- és szar-
vasmarhaexport az 1940. évi 190 ezer tonnarél 1944-re 130 ezer tonnara csok-
kent.'® Mindez azt mutatja, hogy a németek szigoruan ellendrizték a kotelezéen
beszolgaltatando terménymennyiség mellett a Harmadik Birodalom lakossaganak
ellatasahoz sziikséges €ldallat kivitelét is, de a vilaghaboru utols6 éveiben egyre
kevésbé tudtak biztositani a szallitasokat.

3. Konkluzié

A német csapatok cseh-morva teriiletekre tortént bevonulasat kdvetéen (1938.
oktober 15.) megszerezték a cseh allam arany és devizakészlete mellett a katonai
felszerelések jelentds részét. A német nagyvallalatok és pénzintézetek megjelené-
sével egylitt megkezdddott a cseh tulajdon kisajatitasa is. Megkdnnyitette a cseh
tulajdon német kézre keriilését az a tény is, hogy a marka és a cseh korona arfo-
lyama kozott hamis atvaltasi aranyokat allapitottak meg (1 birodalmi marka 11,62
cseh koronaval volt egyenld, amely gyakorlatban a német valuta felértékel6dését
jelentette a hazai fizetdeszkozzel szemben). A zsidotulajdon elkobzasa mellett a
németek a legkiilonb6zobb eszkzok segitségével kényszeritették ki az un. ,, Treu-
hand egyezmények” megkotését, amelyek keretében meghatarozatlan idére bérbe
adtak a vezetd cseh vallalatokat német konszerneknek. Mindezek kdvetkeztében a
Protektoratus ipari részvénytokéjének mintegy fele keriilt német kézbe, ezen beliil
a szénbanyaszat, a cement-, a papir- és az olajipar 90—100 szazaléka, tovabba a
legtobb iparag egynegyede-egyharmada.'” Megjegyzendd, hogy a Protektoratus-
ban fontos szerepet jatszottak a Harmadik Birodalom altal bevezetett, munkaer&to-
borzast és felhasznalast szolgalo rendszabalyok. Naci tigynokok mar a megszallas
els6 honapjaban 30.000 1j, tobbségében szakképzett ipari munkast kényszeritettek
arra, hogy az Obirodalomban viéllaljanak munkat.'®

A Cseh-Morva Protektoratus — a Szudétavidékkel egyiitt — kdzvetleniil a maso-
dik vilaghaboru kitorését megel6zéen szervesen beépiilt a német hadigazdasag
rendszerébe.'” Tekintettel a térség fejlett ipari kapacitasaira az 1939 és 1945 kozotti
iddszakban a német haditermelési célokat szolgalo nehézipari agazatokat (vas- és
acélgyartas, gép- és hadiipar) fejlesztették, mikdzben a fogyasztasi iparagakat
elhanyagoltak. A konnytipari agazatok (€lelmiszer-, textil- és épitdipar) termelése
jelentds mértékben visszaesett. A Protektoratusban az ipari termelés csak 1943-ban
¢és 1944-ben haladta meg a haboru el6tti szintet. A haborts gazdasagfejlesztési erd-
feszitések miatt aranytalansagok alakultak ki a nehézipari és a konnytipari agaza-
tok kozott. Végiil az egyoldalil nyersanyag- €s nehézipari termelésre kényszeritett
Protektoratusban a mezdgazdasag szerepe kizarolag arra korlatozodott, hogy biz-
tositsa a német hadsereg (Wehrmacht) és kozigazgatas élelmiszer-ellatasa mellett
a Harmadik Birodalomba szallitand6 él6allat és gabonaexportot.
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1. Bevezeto

A 2008-2012 kozotti gazdasagi valsag a rendszervaltas utani Magyarorszag
egyik legsulyosabb makrogazdasagi megrazkodtatasa volt, amely nemcsak pénz-
iigyl szinten, hanem tarsadalmi és strukturalis értelemben is mély nyomokat
hagyott. A krizis feltarasa és értelmezése soran kiilondsen fontos megvizsgalni,
hogy milyen elméleti keretek alkalmasak e komplex folyamatok megértésére.
A gazdasagi valsagok ugyanis nem csupan statisztikai jelenségek vagy ciklikus
mozgasok, hanem tarsadalmi-gazdasagi dinamikak, amelyek mogott szamos
strukturalis és intézményi tényezd all.

A jelen tanulmany célja, hogy harom jelentds kozgazdasagtani valsagelmélet
— a keynesi, a monetarista és a pénziigyi instabilitasi megkozelités — segitségével
vilagitsa meg a magyar gazdasagi valsag okait, lefolyasat és kovetkezményeit. E
megkdzelitések eltéré modon értelmezik a gazdasagi egyensulytalansagokat: mig
a keynesi elmélet a keresletelégtelenséget és a jovedelempolarizaciot allitja kozép-
pontba, addig a monetaristak a pénzmennyiség kontrolljanak jelentdségét hangsi-
lyozzék, a pénziigyi instabilitasi elmélet pedig a pénzpiaci kockazatok és hitelezési
ciklusok szerepére vilagit ra.

Az elméleti keretek nemcsak kiilonb6z6 valsagtényezdket emelnek ki, hanem lehe-
toséget adnak arra is, hogy a valsag komplexitasat tobb dimenzié mentén értelmez-
ziik. A tanulmany ezen megkozelitések Osszevetésével és kiegészitésével kivan hoz-
zajarulni a magyarorszagi valsagfolyamatok mélyebb megértéséhez. A dolgozat célja
nem csupan annak feltérképezése, hogy az egyes valsagelméletek milyen mértékben
alkalmazhatok a magyar gazdasagi kontextusra, hanem annak vizsgalata is, miként
jarulhatnak hozza ezek az értelmezési keretek a jovobeli gazdasagpolitikai hibak
megeldzéséhez, valamint a makrogazdasagi stabilitas hossza tavu fenntartasahoz.

2. Keynes Magyarorszagon

2.1. A Kereslet hidAnya, mint a gazdasagi valsagok kulcstényezdje

John Maynard Keynes (1883-1946), a 20. szazadi kozgazdasagtan egyik legna-
gyobb hatasu gondolkoddja, az 1929-36-0s nagy gazdasagi vilagvalsag tapasztalatait
elemezve arra a felismerésre jutott, hogy a modern gazdasagok legnagyobb problé-
maja nem a termelési kapacitasok hianya, hanem a kereslet elégtelensége. A terme-
1és és a fogyasztas kozotti egyensuly megbomlasa — vagyis az, hogy a kinalat nove-
kedése nem jar egyiitt a fogyasztas béviilésével — strukturalis problémakhoz vezet.!
Egy bizonyos jovedelemszint folott a fogyasztas aranyosan mar nem né tovabb, a
megtakaritasi hajlam erdsodik — felértékelédik a takarékoskodas a jelen rovasara. fgy
a gazdagabb haztartasok nem novelik jelentdsen kiadasaikat, az alacsonyabb jove-
delmtiek fogyasztasa pedig azért marad alacsony, mivel nem all rendelkezésiikre ele-
gend¢6 elkolthetd jovedelem. Ennek eredményeként a tarsadalmi szintii fogyasztas,
azaz az aggregalt kereslet nem tud lépést tartani a gazdasag kibocsatasi potencialjaval.
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A keynesianus iskola egyik alapvetd megallapitasa szerint a szélsdséges
jovedelempolarizacidé nem csupan tarsadalmilag igazsagtalan, hanem gazdasa-
gilag is kontraproduktiv. A kozéposztaly erds jelenléte (kisebb jovedelempola-
rizacid) ugyanis a magasabb Osszfogyasztas révén — kulcsfontossagu a kereslet
stabilitasa szempontjabol. Ezzel szemben a nagy jovedelempolarizacio (egy
sziikk gazdag elit és széles szegény réteg kettdssége) a fogyasztas strukturalis
visszafogottsagahoz vezet. Mig a vagyonos haztartasok megtakaritasaik révén
forrasokat vonnak ki a keresletbdl, a szegényebb rétegek fizetoképessége eleve
korlatozott. Keynes ezért a gazdasagpolitikai gondolkodas kozéppontjaba alli-
totta a jovedelemelosztas és a fogyasztas kapcsolatat, valamint ezek hatasat a
gazdasagi stabilitasra.

A valsadgot Magyarorszagon altalaban a tllzott eladosodassal, az ingatlanarak
tulértékelésével és a devizaalapu hitelezéssel hozzak osszefiiggésbe. Ezek azon-
ban csupan felszini tiinetei voltak egy mélyebb strukturalis problémanak: a gaz-
dasagpolitikai hattérben huzodo neoliberalis ortodoxia fenntarthatatlansaganak. E
modell kdzéppontjaban az inflacié elleni kiizdelem allt, mikozben a foglalkozta-
tas bovitése €s a kereslet erdsitése hattérbe szorult. A jovedelmek elosztasa egyre
inkabb a fels6é jovedelmi csoportok €s a vallalati szféra iranyaba tolodott el, ala-
asva a sz€lesebb tarsadalmi bazis fogyasztoképességét.

Ebben a gazdasagpolitikai kdrnyezetben a ndvekedést nem a realbérek nove-
kedése, hanem a hitelezés, valamint a pénziigyi innovaciok probaltak fenntartani
— ez azonban hosszl tavon instabil és sebezhetd novekedési palyat eredménye-
zett. A kereslet potlasa hitelbdl ideiglenesen lehetséges, am a gazdasagi novekedés
fenntarthatosaga csak akkor biztosithatd, ha a bels6 fogyasztas erés tarsadalmi
bazison nyugszik.

2.2. A keynesi valsagelmélet és a magyar valsag
A keynesi valsagelmélet egyik alapvetd premisszaja szerint a gazdasagi egyen-
suly felborulasanak legfobb oka a kereslet tartos elégtelensége, amelynek gyokere
a realbérek termelékenységhez viszonyitott lassabb novekedésében keresendo.
Erre az osszefiiggésre T. R. Palley is felhivta a figyelmet az Egyesiilt Allamok
gazdasaganak példajan keresztiil. Megallapitasa szerint a fogyasztoi jovedelmek
stagnalasa — mint ramutatott — az 1980-as évektdl kezdédden visszafogta a belsd
keresletet, ezaltal korlatozva a gazdasag kibocsatasi potencialjat.?
Magyarorszagon ez a jelenség hasonld mintazatot kovetett az 1990-es években
¢s az ezredfordulon: mikdzben a termelékenység nétt, a bérek tartdsan elmaradtak
ettdl a ndvekedéstol.’ Ennek kovetkezményeként a belfoldi kereslet csak a kolt-
ségvetési kiadasok ndvelése, valamint az also- és kozéprétegek eladosodasa révén
volt ndvelhetd. A fogyasztas boviilését nem a bérndvekedés, hanem az allami és a
maganszféra eladosodasa htizta. A maganhitelezés felfutasa elvezetett az ingatlan-
piaci buborék felfijasahoz, a buborék azonban sziikségszeriien kipukkadt — ezzel
egylitt pedig a gazdasagi egyensily megbomlasa is nyilvanvalova valt.
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A rendszervaltast kovetd évtizedben kettds folyamat zajlott a munkaerdpiacon.
Néhany év leforgasa alatt, tobb mint masfél millio ember veszitette el az allasat.
Drasztikusan zuhant a foglalkoztatottsagi rata és ndvekedett meg az inaktivitasi
arany. A foglalkoztatasi rata 1996-ban 52 szazalékon allt. Ekdzben a munkater-
melékenység és a realkeresetek viszonya is markans ellentmondasokat mutatott.
Az 1990-es években a munkatermelékenység kiemelkedd iitemben — 1989 és 1998
kozott 0sszességében 34%-kal — nott. Ezzel szemben a brutto atlagkeresetek rea-
lértéke messze elmaradt a termelékenység dinamikajatol — sot, az 1995-6s Bok-
ros-csomag megszoritd intézkedései kovetkeztében két éven beliil mintegy 10%-
kal visszaesett, és csak 1999-re érte el ismét az 1989-¢s szintet.

A rendszervaltas idészaka a magyar munkaerGpiacon kettés megrazkodtatast
okozott. Egyrészt a gazdasagi szerkezetvaltas kovetkeztében a dolgozok kozel
egyharmada elveszitette allasat, masrészt azok, akik munkahelyiiket meg tudtak
tartani, alig részesiiltek a novekvo termelékenység hasznabodl. A realbérek és a
termelékenység kozotti rés folyamatosan tagult, ami tartds egyenldtlenségre utalt
a gazdasagi teljesitménybdl vald részesedés tekintetében. A bérek novekedése
nem kovette a munkatermelékenység emelkedését, igy a munkavallalok jovedelmi
részesedése a gazdasagi novekedésbol évrél évre csokkent.*

1. abra: Netto realkereseti index alakulasa (el6z6 év=100)
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Forras: Realkeresetek alakulasa (1992-2013) KSH-STADAT
https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_qli042.html#

Az alabbi abra csupan az 1995-6s Bokros-csomagot kdvetd iddszakban mutatja
a munkaerd-egységkoltség realnovekedésének az alakulasat, tehat azt, hogy a
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dolgozok fizetése hogyan viszonyul ahhoz az értékhez, amit munkajukkal el6-
allitanak. Egyszertien fogalmazva: 0sszeveti, mennyit keresnek az emberek, és
mennyire hatékony a munkajuk. Ha ez a mutaté nd, az azt jelenti, hogy a bérek
gyorsabban emelkednek, mint a termelékenység. Ez alapjan képet kaphatunk arrol,
hogy a munkavallalok mekkora részt kapnak a megtermelt gazdasagi értékbal.

A mutatd negativ értékei — kiilondsen 1996 és 2001 kozott — azt jelzik, hogy a
bérek visszafogottabban néttek a termelékenységhez képest. Ezzel szemben 2002
utan megindult a bérek felzarkozasa, sét helyenként talzott novekedése, ami hozza-
jarulhatott a versenyképesség romlasahoz és a koltségoldali fesziiltségekhez. A 2008
utani visszaesés pedig a valsag nyoman bekovetkezd jovedelemsziikiilésre utal.

2. abra: A munkaeré-egységkoltség realnovekedése (1996-2010)
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Forras: A munkaerd-egységkoltség realndvekedése (1990-2013) https://www.
ksh.hu/docs/hun/eurostat tablak/tabl/tsieb070.html

A keynesi valsagelmélet masik kdzponti eleme a jovedelempolarizacid karos
makrogazdasagi hatasainak hangsulyozasa. A 2000-es években Magyarorszagon
novekvo egyenldtlenség jellemezte a jovedelemeloszlast, aminek kdvetkezménye
szintén a kereslet bels6 er6zidja volt. A magasabb jovedelmi rétegek fogyasztasi
hajlandésaga nem tudta ellensulyozni az alsobb rétegek alacsony vasarloerejét.
A makrogazdasagi egyensuly fenntartasa igy egyre inkabb kiils6 forrasokra — hite-
lezésre, illetve allami ujraelosztasra — tiamaszkodott.

A realbérek novekedésének elmaraddsa miatt a haztartasi kereslet fenntartasa
fokozatosan attevodott a hitelpiacra. A 2000-es évek elején a keresletélénkités a
forinthitelek kamattamogatasan keresztiil tortént, kiilonosen a lakashitelezés terén.
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Ez a program élénkitette a keresletet és a beruhazasokat, hosszu tavon azonban
jelent6s fiskalis terheket rott a koltségvetésre. A tAmogatasi rendszer 2002 utani
kivezetése utan a lakossagi hitelezés fokusza a devizaalapu konstrukciokra helye-
z6dott at, melyek alacsony kezdeti torlesztorészletekkel, am jelentds arfolyamkoc-
kazattal jartak. A 2008-as valsag soran a forint jelentés gyengiilése kovetkeztében
a devizaalapt hitelek torlesztérészletei drasztikusan megemelkedtek, ami sulyosan
¢érintette a haztartasok fogyasztasat. Ez a kereslet hirtelen visszaeséséhez vezetett,
tovabb mélyitve a gazdasagi visszaesést.

A magyar fiskalis politika a 2000-es évek els6 felében latvanyos koltségvetési
expanzioba kezdett, amely tartdsan magas allamhaztartasi hianyokat eredménye-
zett. Az Europai Unidé maastrichti konvergenciakritériumaitol vald folyamatos
eltérés az orszag kiilsé megitélését is kedvezétleniil befolyasolta: ndtt az orszag-
kockazati felar, emelkedtek a finanszirozasi kdltségek. Bar a globalis likviditasbo-
ség atmenetileg lehetéveé tette az adossagpalya fenntartasat, a 2008-ban kirobband
pénziigyi valsag megsziintette ezt a kegyelmi allapotot.

A befektetdi bizalom hirtelen megroppanasa, a likviditas eltinése és az allampa-
pirpiaci kereslet 6sszeomlasa élesen ravilagitott az expanziv koltségvetési politika
hataraira. A valsag soran vilagossa valt, hogy a koltségvetési mozgastér beszikiilt,
a devizatartalékok elégtelensége pedig tovabb novelte a pénziligyi sebezhetdséget.’

3. abra: Koltségvetés hianya a GDP szazalékaban
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4. abra: Az allamhaztartas adossaga a GDP szazalékaban (2000-2010)
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Forras: Az allamhaztartas adossaga (1995-2016), Kozponti Statisztikai Hivatal.
https://www.ksh.hu/docs/hun/eurostat tablak/tabl/tsdde410.html

A magyar gazdasag 2008 eldtti sebezhetésége nem csupan bels6 fiskalis prob-
1émakbol eredt. Az orszag finanszirozasi szerkezete erdsen tamaszkodott kiilfoldi
befektetdkre, kiilonosen az allamaddssag piacan. A koltségvetési egyensuly tartos
megsértése, a GDP-aranyos allamaddssag novekedése és a konvergenciakritériu-
mok figyelmen kiviil hagyasa a nemzetkozi hitelmindsiték szemében is rontotta
Magyarorszag megitélését.

A 2008-as globalis pénziigyi valsag soran a kiilsé sokk hatasara a nemzetkozi
likviditas kiszaradt, a tékemenekités felersodott, és a magyar allampapirpiac
fizetoképessége keriilt veszélybe. A valsag e szakaszaban deriilt fény arra, milyen
nagy kockazatot jelentett az allamadossag kiils6 finanszirozasa és az ennek kovet-
keztében kialakuld valutasebezhetdség.

Az attekintésbol lathato, hogy a 2000-es évek folyamatai szamos elemében iga-
zoljak a keynesi valsagelmélet alapveto téziseit. A realbérek és fogyasztas kdzotti
kapcsolat, a mesterséges keresletélénkitési kisérletek, valamint a jovedelempola-
rizacié hossza tavh hatasai egyarant hozzajarultak egy fenntarthatatlan gazdasagi
szerkezet kialakulasahoz. A gazdasagpolitikai valaszlépések — barmennyire is
rovid tavon hatékonynak tiintek — valdjaban tovabb ndvelték a rendszer sériilé-
kenységét, elokészitve a terepet a valsag elmélyiilésének.
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3. Friedman Magyarorszagon

3.1. Monetaris rangatas, mint kulcsprobléma

Milton Friedman, a 20. szazad egyik legnagyobb hatast kozgazdasza, a mak-
rogazdasagi mutatok Un. ‘természetes rataiban’ azonositotta a gazdasag hosszl
tava stabilitasanak kulcsat. Ertelmezése szerint minden jelentés makrogazdasagi
jelenség — legyen sz6 inflaciorol, munkanélkiiliségrol vagy gazdasagi ndovekedés-
r6l — rendelkezik egy torténetileg kialakult, belsé torvényszerliségek altal megha-
tarozott egyensulyi szinttel. Ezek az értékek nem Onkényesen alakithatok, hanem
mély strukturalis tényezok, mindenekeldtt a technikai fejlettség és a human toke
szinvonala altal meghatarozottak.

Friedman szerint a gazdasagi novekedés rovid tavon ugyan stimulalhatd — fis-
kalis vagy monetaris politikai eszkdzokkel —, am ezek a beavatkozasok csupan
atmeneti hatasuak, és hosszabb tavon instabilitashoz, egyensulytalansaghoz, sot
adossagspiralhoz vezethetnek. Amikor a tobbletkereslet nem talalkozik elérhetd
készletekkel vagy mozgodsithatd termelési kapacitasokkal, a mesterséges élénki-
tés nemcsak inflaciot, de strukturalis torzulasokat is okozhat. Ez kiilondsen akkor
valik veszélyessé, ha a névekedés az import gyors novekedésével, és nem a gazda-
sag sajat er6forrasainak fejlesztésével jar egyiitt.®

Ezért a monetarista megkozelités a rovid tavu keresletélénkités helyett a hosz-
szu tavu kinalati oldal fejlesztésére helyezi a hangsulyt. Friedman és kdvetdi ugy
vélték, hogy a fenntarthatd gazdasagi novekedés zaloga a human eréforrasok fej-
lesztése, a tudomanyos és technologiai innovacio, az oktatas szinvonalanak eme-
1ése és a korrupcid csokkentése. Ezek azonban olyan kdzpolitikai beavatkozasok,
amelyek koltségei azonnal jelentkeznek, mikdzben a gazdasagi hozadékuk csak
hosszabb tavon érvényesiil.

A monetarista iskola egyik legmarkansabb lizenete az, hogy a gazdasagi sta-
bilitas kulcsa nem a ciklikus beavatkozasok intenzitdsaban, hanem azok vissza-
fogottsagaban és kiszamithatosagaban rejlik. Friedman élesen biralta a kozponti
bankok altal gyakorolt tilzott monetaris beavatkozasokat, amelyeket ,,monetaris
rangatasnak” nevezett. Ezek szerinte gyakran dnmagukban valsagokat general-
nak, vagy mélyitik azokat. Az 1929-1933 kozo6tti nagy gazdasagi vilagvalsag
esete jol példazza e logikat: a gazdasagi konjunktira mesterséges felfiitését
kdvetden a monetaris szigoritds nem a stabilizaciot szolgalta, hanem tovabb
sulyosbitotta a recessziot.”

Friedman torténeti példai azt mutatjak, hogy az elmult 150 év jelentdsebb gaz-
dasagi krizisei mogott gyakran éppen a monetaris politika hibas alkalmazasa hzo-
dott meg. Ahelyett, hogy a gazdasagpolitika alkalmazkodott volna a ,,természetes
ratakhoz”, tobbszor is megprobaltak azokat feliilirni — a valsagok pedig ennek a
kovetkezményeiként jelentkeztek.®
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3.2. A monetaris politika szerepe és a devizahitelezés felfutasa

Milton Friedman kdzgazdasagi elméletének egyik kozponti tétele tehat, hogy a
gazdasagi valsagok jelentds része nem kiilsé sokkokbdl vagy spontan piaci zava-
rokbdl, hanem a monetaris politika hibaibol ered. E nézet szerint a jegybank tul-
zott beavatkozasa — akar expanziv, akar restriktiv iranyban — a gazdasagi ciklusok
er6sodéséhez és a pénziigyi instabilitas fokozodasahoz vezethet. A ,,monetaris
rangatas” fogalma Friedman értelmezésében e kiszamithatatlan és diszkrecionalis
beavatkozasok osszefoglaldja. Friedman monetaris elmélete szerint az ilyen tipust
monetaris rangatas — amely arfolyam- és kamatpolitikai kiszamithatatlansagban
Olt testet — hosszu tdvon a gazdasagi stabilitas romlasahoz és rendszerszintli koc-
kazatok kialakulasahoz vezethet. Magyarorszagon a 2003-as saveltolas ennek tan-
konyvszeri példaja: a dontés hozzajarult a devizahitelezés rohamos terjedéséhez,
amely kés6bb — a 2008-as globalis pénziigyi valsag idején — stlyos makrogazda-
sagi és tarsadalmi problémakat generalt.

2003 juniusaban a Magyar Nemzeti Bank Monetaris Tandcsa varatlanul modo-
sitotta a forint arfolyamrendszerét: az addigi +15%-o0s ingadozasi savot £30%-
ra tagitotta, és egyuttal a sav kozéparfolyamat is 2,26%-kal lefelé mozditotta el.
A hivatalos kormanyzati kommunikacio szerint az intézkedés célja a ttlsagosan
felértékel6dott forint gyengitése volt, mivel a tal erds hazai valuta — kiilondsen az
eurohoz viszonyitva — rontotta a magyar exportorok versenyképességét, tovabb
sulyosbitva a kiilkereskedelmi mérleg hianyat.

5. abra: A forint eurdval szembeni alakulasa (EUR/HUF)

Forrdas: MNB arfolyamok. https://www.mnb.hu/arfolyam-lekerdezes
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Az akkori jobboldali politikai ellenzék masként értelmezte az eseményeket.
A biralatuk szerint a saveltolas politikai célt szolgalt: a kormany szandéka az
lehetett, hogy az el6z6 évben végrehajtott, koltséges ,,szaznapos program” real-
jovedelmi hatésait részben elinflalja, és igy mérsékelje a koltségvetési talkoltések
realgazdasagi hatasait.’

A bejelentést kdvetden a forint latvanyosan gyengiilt. Az arfolyam- és kamat-
piacok hevesen reagaltak: a piaci szerepldk bizalma megrendiilt a jegybanki poli-
tikai kiszamithatosagaban. Az inflacios hatasok fékezésére az MNB kénytelen
volt drasztikus kamatemeléshez folyamodni: az alapkamat néhany honapon beliil
6,5%-r0l 12,5%-ra ugrott.

Ez az intézkedés nemcsak a monetaris kdrnyezetet szigoritotta, hanem hosz-
szl tavon strukturalisan is megvaltoztatta a magyar hitelpiacot. A forintkamatok
tartosan magas szintre keriiltek, és ennek eredményeként a lakossagi €s vallalati
szektor egyre inkabb a devizaalapu hitelek fel¢ fordult. A svajci frank és az eurd
alapu konstrukcidk alacsony kamatkornyezete vonzo6 alternativat kinalt — latszolag
olcsobb és kedvezdbb feltételekkel.

6. abra: Jegybanki alapkamat mértéke
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Forras: A jegybanki alapkamat alakulasa. https://www.mnb.hu/Jegybanki
alapkamat_alakulasa

A devizahitelek konstrukcidja sajatos kettdsséget hordozott: bar a hiteleket
forintban folyositottak, a torlesztorészletek a deviza-forint arfolyamanak alakula-
satol fiiggtek. A hitelfelvevok igy nemcsak kamatkockazatot, hanem jelentds arfo-
lyamkockazatot is vallaltak — utobbit sok esetben kell6 tudatossag nélkdil.
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7. Lakascélu hitelek allomanyanak alakuldsa (milliard Ft)
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Forras: Flor Nandor Laszlo: A magyar devizahitel-valsag torténete. 2021.02.26.
Oeconomus Gazdasagkutato Alapitvany. https://www.oeconomus.hu/irasok/a-
magyar-devizahitel-valsag-tortenete/

8. abra: Lakascélu hitelek allomanyanak devizalis szerkezete (milliard Ft)
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Forras: Flor Nandor Laszlo: A magyar devizahitel-valsag torténete. 2021.02.26.
Oeconomus Gazdasagkutato Alapitvany. https://www.oeconomus.hu/irasok/a-
magyar-devizahitel-valsag-tortenete/
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A Friedman-féle megkozelités hangsulyozza, hogy a jegybank elsédleges
feladata a pénzmennyiség stabilitasanak és az inflacios varakozasok lehorgo-
nyzasanak biztositdsa. Ezen célok hattérbe szoritasa — akar gazdasagpolitikai
kompromisszumok aran — nem csupan bizalmi valsaghoz, hanem valds pénziigyi
instabilitashoz vezet. A saveltolas és az azt kovetd kamatemelés tokéletes pél-
daja annak, hogy egy varatlan monetaris beavatkozas miként képes tartos gazda-
sagi strukturakat torzitani — jelen esetben a hitelpiac szerkezetét és a lakossagi
eladosodas devizakitettségét.

A 2003-as események tiikrében jol érzékelhetd, hogy a jegybanki hitelesség
megingasa milyen gyorsan és milyen mélységben alakithatja at a gazdasag szer-
kezetét. A forinthitelek dragulasa és a devizahitelek olcsosaga kdzotti aszimmetria
nem csupan piaci valasztas, hanem kényszerpalya is volt a haztartasok és vallal-
kozasok szamara.

4. Minsky Magyarorszagon

4.1. A pénziigyi instabilitas elmélete — avagy a valsagok belsé logikaja

Hyman Minsky (1919-1996), a St. Louis-i Washington Egyetem kozgazdasza,
a modern valsagelméletek egyik meghatarozo alakja, aki markans szemléletvaltast
hozott a pénziigyi rendszerek miikddésének értelmezésében. Legfontosabb tétele,
hogy a pénziigyi piacok természetiiknél fogva nem az egyensuly felé haladnak
— ahogyan a neoklasszikus kozgazdasagtan feltételezi — hanem az egyensulyta-
lansag, sot, az instabilitas iranyaba mozdulnak. Minsky éles szemmel ismerte fel,
hogy a stabilitas id6szakai — paradox modon — magukban hordozzék a jovobeli
valsagok csirait.

Az altala kidolgozott ,,pénziigyi instabilitas elmélet” szerint a gazdasagi sze-
replok, kiilondsen a hitelezok és a hitelfelvevok, a hosszabb tavon tapasztalhato
stabilitas kovetkeztében egyre optimistabba valnak. Ahogy a gazdasag jol teljesit,
a pénziigyi intézmények hajlamosak alabecsiilni a kockazatokat, lazitani a hitele-
z¢si normakon, mikdzben a vallalatok és haztartasok egyre nagyobb mértékben
tamaszkodnak hitelekre. Ez a folyamat a maganszféra eladdsodottsaganak folya-
matos novekedéséhez vezet, anélkiil hogy a pénziigyi szektor érdemben reflek-
talna a hosszu tavu fenntarthatosagi szempontokra.

Minsky kiilonos figyelmet szentelt az adossag és a vagyon (illetve jovedelem)
kozotti arany alakulasanak. Véleménye szerint a pénziigyi stabilitas iddszakai-
ban az emberek egyre kevésbé tartanak attol, hogy az adésok nem tudnak majd
torleszteni. Ezaltal fokozatosan fellazulnak a prudencialis szabalyok, 0j és egyre
kockazatosabb pénziigyi konstrukciok jelennek meg — a 2008-as valsag soran pél-
daul ilyen volt az Egyesiilt Allamokban az alacsony hitelképességii jelzaloghitelek
(subprime mortgage), illetve az azokat ,,ujracsomagold” pénziigyi derivatumok,
mint a CDO-k és CDS-ek. Magyarorszagon ugyanezt a logikat kovették a deviza-
alapt lakossagi hitelek.
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Amikor azonban az addssagallomany meghalad egy kritikus szintet, a gazda-
sag sebezhetévé valik. Ilyen helyzetekben akar kisebb sokk is elegendd ahhoz,
hogy megingassa a piaci bizalmat. Ez az ugynevezett ,,Minsky-pillanat”, amikor
a piaci szereplok hirtelen felismerik a tlzott eladdosodottsagot és a kockazatok
valddi természetét. A hirtelen atrendez6dés soran tomeges eladasok kezdddnek, az
arfolyamok zuhanasnak indulnak, és a hitelhez jutas feltételei dramaian romlanak.
A valsag tehat nem valamiféle exogén sokk kdvetkezménye, hanem a pénziigyi
rendszer bels6 logikajabol fakad.'

Minsky szerint a valsag hat jol elkiilonithetd staciobol épiil fel:

1. Optimista gazdasagi varakozasok er6sddése — n a beruhazasi hajlandosag.
2. Keresletélénkiilés és aremelkedés — a pozitiv trendek 0jabb befektetket
vonzanak.
Pénziigyi euforia — a befektetési kedv onmagat gerjesztve tovabb novekszik.
4. Hitelezési expanzido — a bankok bdkezlien nyujtanak hiteleket a ndvekvo
keresletre valaszul.
5. Kockazatos pénziigyi innovaciok — fellazulnak a hitelezési normak, uj pénz-
iigyi eszkozok jelennek meg.
6. Osszeomlas — az elsd nemteljesitések lancreakciot inditanak el, a rendszer
megbillen.

W

A pénziigyi piacok stabilitasa ezek alapjan nem maradandoé allapot, hanem egy
atmeneti, illuzorikus egyensuly, amely sajat belsd dinamikajanal fogva el6bb-
utobb felborul. Minsky meglatasa azért is kiillonosen relevans, mert olyan elmé-
leti keretet nyujt, amely segit megérteni a 2008-as globalis pénziigyi valsag belsd
mechanizmusait."

4.2. Minsky modelljének relevanciaja a magyar devizahitel-valsag tiikrében

Hyman Minsky elmélete szerint tehat a modern kapitalista gazdasagokban a
pénziigyi valsagok nem kiilsé sokkok, hanem belsé instabilitas kovetkezményei.
Minsky ugy vélte, hogy a pénziigyi rendszerek természetiiknél fogva hajlamosak
instabilitast gerjeszteni: a novekedési idoszakok soran fokozatosan né a gazdasagi
szereplok kockazatvallalasa, mignem a talzott hitelkihelyezés és pénziigyi innova-
ciok végiil rendszerszintii valsaghoz vezetnek. Ezt a folyamatot a ,,stabilitas dest-
abilizal” elv irja le.

Minsky modellje szakaszokra bontja a valsag kialakulasat: a prudens pénz-
tigyi viselkedéstdl a spekulativ és végiil ponzi-szerii finanszirozasi strukturakig.
E szakaszok mindegyike megfigyelhetd volt a magyar gazdasagban a 2000-es
években, kiilondsen a lakossagi devizahitelezés elterjedésében és annak kovet-
kezményeiben.

Az ezredfordulot kovetd években Magyarorszagon a gazdasagi novekedés, az
ingatlanpiac ¢élénkiilése és az EU-csatlakozas igérete kedvezd hangulatot teremtett
a haztartasok és a bankrendszer szdmara egyarant. Az els6 Orban-kormany altal



36

bevezetett kamattamogatott forinthitelek €élénkitették a lakasépitést, hozzajarulva
az ingatlanarak folyamatos emelkedéséhez.

Ez az aremelkedés visszaigazolta a lakossag befektetési dontéseit, ami ujabb
keresletet generalt — klasszikus Minsky-i ciklust elinditva. A forinthitelekhez adott
kamattamogatas kivezetését kovetden a devizaalapu kolesonok valtak dominanssa.
A bankok novekvo versenye, a lazulo hitelezési normak, valamint az alacsony
globalis kamatkdrnyezet lehetévé tette a svajci frank és eurd alapt devizahitelek
gyors térnyerését. A bankok intenziv marketingkampanyokkal népszertsitették az
alacsony torlesztorészletli devizahiteleket, figyelmen kiviil hagyva az arfolyam-
kockazatokat. A kiilfoldi tulajdonu hitelintézetek béséges devizaforrasokkal ren-
delkeztek, igy megkezdddott a gyors iitemi ,,carry trade” tipust hitelezés — ahol a
magyar haztartasok és vallalkozasok végsd soron a devizakockazat viseldivé val-
tak.

9. abra: A haztartasok adossaganak alakulasa a GDP szazalékaban
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Forras: Végtorlesztéssel menekiiltek a magyar haztartasok. Portfolio, 2012.
julius 2. https://www.portfolio.hu/gazdasag/20120702/vegtorlesztessel-
menekultek-a-magyar-haztartasok-169494

A lakossagi eladosodottsag novekedésével parhuzamosan a banki kitettségek is
jelentésen emelkedtek, ami egyre inkabb egy tulheviilési szakaszra utalt. Minsky
szerint ez a fazis eldjele a buborék kipukkanasanak, amikor a piaci szerepldk alul-
becsiilik a kockazatokat, és euforikus varakozasaik dominaljak a dontéshozatalt.

A 2008-as globalis pénziigyi valsag Magyarorszagon is sulyos kdvetkezmé-
nyekkel jart. A forint hirtelen leértékelddése drasztikusan megemelte a devizahite-
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lek torlesztérészleteit, kiilondsen a svajci frank esetében. A hitelfelvevok jelentds
része fizetésképtelenné valt, gyorsan nott a nemteljesitd hitelek aranya. Ez egyér-
telmiien a Minsky altal leirt ,,pillanat” bekovetkezését jelezte — vagyis azt, amikor
a pénziigyi rendszer 6sszeomlik, és a valsag onfenntarto spiralként bontakozik ki.
A kormany kénytelen volt ment6csomagokkal €s valsagkezeld intézkedésekkel
beavatkozni, tobbek kozott a devizahitelesek megsegitésére iranyuld arfolyam-
gat-rendszer, végtorlesztés és elszamolasi torvény formajaban.

A magyar devizahitelezés torténete meggy6zden illusztralja Minsky elméleté-
nek gyakorlati érvényességét. A lakossagi eladosodas felfutasat a laza szabalyo-
zas, az expanziv banki magatartas és a gazdasagpolitikai szerepldk kockazatokkal
szembeni vaksaga idézte el6. A valsag ramutatott arra, hogy a pénziigyi rendszer
stabilitasat nem lehet kizardlag a piacokra bizni — erdteljes és eldrelatd szabalyo-
zas, valamint anticiklikus gazdasagpolitika sziikséges.

Minsky legnagyobb érdeme abban all, hogy hangstlyozta: a stabilitds 6nmaga-
ban nem cél, hanem figyelmeztetés — a pénziigyi szereplok viselkedése ugyanis
a stabilitasbol vezeti le a talzott kockazatvallalast, ami végiil instabilitashoz ¢s
valsaghoz vezet.

5. Osszefoglalas

A tanulmany célja a 2008—2012 kozotti magyar gazdasagi valsag elemzése volt
harom klasszikus kozgazdasagi valsagelmélet — a keynesi, a monetarista és a pénz-
ligyi instabilitasi elmélet — szemszogébdl. Az elemzések ramutattak, hogy ezen
elméletek mindegyike alkalmas a valsag kialakulasanak és elmélyiilésének struk-
turalis okainak feltarasara.

A keynesi megkozelités hangsulyozta a keresleti oldal problémait, kiilondsen a
realbérek stagnalasat, a jovedelempolarizaciot és az aggregalt kereslet elégtelen-
ségét. Ezek hatasara a magyar gazdasagpolitika keresletélénkitd beavatkozasokkal
probalta kompenzalni a strukturalis hianyokat. A monetarista néz6pont — kiilono-
sen Milton Friedman elmélete — a fiskalis fegyelem hianyat és a monetaris politika
kiszamithatatlansagat (1d. 2003-as saveltolas, kamatemelések) emelte ki a valsag
mélyiilésének kulcstényezdiként. A pénziigyi instabilitasi elmélet, Hyman Minsky
munkassaga nyoman, a talzott hitelezés és az adossagalapti névekedési modellek
kockazataira hivta fel a figyelmet, mely a 2000-es évek Magyarorszagan a devi-
zaalapu hitelezés felfutasaban, majd a 2008-as valsag kirobbanasaban 61tott testet.

A tanulmany megallapitja, hogy a harom valsagnarrativa nem egymast kizaro,
hanem egymast kiegészitd értelmezési kereteket kinal. A valsag tanulsagai azt
sugalljak, hogy a jovobeli valsagmegel6zo €s -kezeld gazdasagpolitikdknak ezen
elméletek integralt megkdzelitésére kell épiilniiik. A torténeti tapasztalatok nem-
csak a mult megértéséhez jarulnak hozza, hanem megalapozhatjak a stabilabb ¢s
felelésebb gazdasagpolitikai dontéshozatalt is.



38

JEGYZETEK / NOTES

1 John Maynard Keynes (1965): A foglalkoztatas, a kamat és a pénz altaldnos elmélete.
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd. Budapest.

2 Thomas I. Palley (2014): America’s Exhausted Paradigm: Macroeconomic Causes
of the Financial Crisis and Great Recessionl Real-world economics review 2014/6.
issue No. 50. 52-73. old.
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://sttpml.org/wp-cont-
ent/uploads/2014/06/AmericaexhaustedParadigm.pdf

3 Gazdag Laszl6 (2009): Magyarorszag Uttévesztése, avagy a rendszervaltas kdzgazda-
sagtana. Mundus Magyar Egyetemi Kiado. Budapest. 61-63. old.

4  Nagy Pongrac (2004): A rendszervaltds gazdasigpolitikdja. Akadémiai Kiado.
Budapest. 307-308. old.

5 Mosolygd Zsuzsa (2008): Eredendd biindk — Magyarorszag és a pénziigyi valsag.
Pénzcentrum. 2008. november 18. https://www.penzcentrum.hu/vasarlas/20081118/
eredendo-bunok-magyarorszag-es-a-penzugyi-valsag-106116

6 Schlett Andras (2020): Harom nemzedék: helyrellitasi periddus, és ami utdna kovet-
kezik. In: Katona Klara (szerk.) Novekedésosztonzési kisérletek és kudarcok. A ndve-
kedés 0j kihivésai a tudasalapu gazdasdgban. Pazmany Press. Budapest. 55-56. old

7 Milton Friedman (1986): Inflacié, munkanélkiiliség, monetarizmus. Kozgazdasagi és
Jogi Koényvkiadd. Budapest.

8  Milton Friedman — Anna Jacobson Schwartz (1963): A Monetary History of the United
States, 1867—-1960. Princeton University Press.

9 Jarai Zsigmond (2008): A pénz beszél — Harminc év a pénziigyek szolgalataban. Heti
Vialasz Kiad6. Budapest. 317-331. old.

10 Hyman Minsky (1986): Stabilizing an Unstable Economy. McGraw-Hill.
11" Paul Krugman (2009): The Return of Depression Economics. W. W. Norton & Co.

FELHASZNALT IRODALOM / REFERENCES

Flér Nandor Laszl6 (2021): A magyar devizahitel-valsag torténete. Oeconomus Gazda-
sagkutato Alapitvany. 2021.02.26. https://www.oeconomus.hu/irasok/a-magyar-deviza-
hitel-valsag-tortenete/

Friedman, Milton (1986): Inflacid, munkanélkiiliség, monetarizmus. Kozgazdasagi és
Jogi Koényvkiadd. Budapest.

Friedman, Milton — Jacobson Schwartz, Anna (1963): A Monetary History of the Uni-
ted States, 1867-1960. Princeton University Press.

Gazdag Laszlo (2009): Magyarorszag uttévesztése, avagy a rendszervaltas kozgazdasag-
tana. Mundus Magyar Egyetemi Kiado. Budapest.

Jarai Zsigmond (2008): A pénz besz¢él — Harminc év a pénziigyek szolgalataban. Heti
Valasz Kiad6. Budapest.



m DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.2.23-39 39

Keynes, John Maynard (1965): A foglalkoztatas, a kamat és a pénz altalanos elmélete.
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd. Budapest.

Krugman, Paul (2009): The Return of Depression Economics. W. W. Norton & Co.

Minsky, Hyman (1986): Stabilizing an Unstable Economy. McGraw-Hill.

Mosolygé Zsuzsa (2008): Eredendd blindk - Magyarorszag és a pénziigyi valsag. Pénz-
centrum. 2008. november 18. https://www.penzcentrum.hu/vasarlas/20081118/ereden-
do-bunok-magyarorszag-es-a-penzugyi-valsag-106116

Nagy Pongrac (2004): A rendszervaltas gazdasagpolitikaja. Akadémiai Kiad6. Budapest.

Palley, Thomas 1. (2014): America’s Exhausted Paradigm: Macroeconomic Causes of the
Financial Crisis and Great Recession] Real-world economics review 2014/6. issue No.
50. 52-73. old.
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://sttpml.org/wp-content/
uploads/2014/06/AmericaexhaustedParadigm.pdf

Schlett Andras (2020): Harom nemzedék: helyreallitasi periodus, és ami utana kdvetke-

zik. In: Katona Klara (szerk.) Novekedésosztonzési kisérletek és kudarcok. A ndveke-
dés 1j kihivasai a tudasalapu gazdasagban. Pazmany Press. Budapest.






LKA DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.2.41-51 41

KOLONTARI ATTILA
tudomanyos fomunkatars
Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak Hivatala, Budapest
Office of the Committee of National Remembrance, Budapest, Hungary

ORCID: 0009-0005-6020-3189
e-mail: attila.kolontari@neb.hu

GONDOLATOK MATHE ARON ,,FARKAS ESZ MEG,
MEDVE ESZ MEG”: A TOTALITARIUS SZINERGIAK
CiMU TANULMANYAVAL KAPCSOLATBAN!

THOUGHTS ON ARON MATHE’S STUDY ENTITLED “THE WOLF
EATS, THE BEAR EATS”: TOTALITARIAN SYNERGIES

ABSTRACT
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to small countries in the region between the Third Reich and the Soviet Union,
highlighting some of the peculiarities of Hungarian—Soviet relations at that time
and Soviet ambitions in relation to Central and Eastern Europe.
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Bevezetés

tarius szinergiak fogalom bevezetését. Ezzel ugyanis egy olyan arnyalt koordina-
tarendszert kapunk, amelyben a totalitarius rendszerek kdz¢ beszoritott kisallamok
(ebben az értelemben térségiink tényleg Koztes-Eurdpa volt) mozgastere, esélyei,
lehetdségei, vagy éppen ezek hianya nagyon jol elemezhetdk. A 2. vilaghabort,
annak elézményei és kovetkezményei pedig valoban nem targyalhatok kizarolag
a Jo és Gonosz kiizdelemként, az agresszor naci Németorszag és a ,,kovetkezetes
bekepolitikat” folytatd Szovjetunid dsszecsapasaként.
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1. Altalanos észrevételek

Ma mar elegend6 adattal rendelkeziink arra vonatozdan, hogy a Szovjetuni-
onak — a német torekvésektdl fliggetleniil — messzemend ambicidi voltak térsé-
giinkkel kapcsolatban. A teljesség igénye nélkiil ennek érzékeltetésére alljon itt
néhany példa: Andrej Zsdanov, a KB titkara, a Legfels6bb Tanacs Kiilpolitikai
Bizottsaganak 1938. augusztus 28-i iilésén a szovjet kiilpolitika legfontosabb
feladataul a szomszédos orszagokkal valo foglalkozast jelolte meg (adatgytijtést,
az érvényben 1év0 megallapodasok attekintését, hatarincidensek szdmba véte-
1ét, belpolitikai viszonyok tanulmanyozasat), mivel habora esetén ezen orszagok
hatarai nagy valdszinliséggel meg fognak valtozni[!]. Zsdanov értelmezésében
Nyugaton a balti allamok, Lengyelorszag és Romania, délen Iran és Afganisztan
tartoztak a ,,tanulmanyozando orszagok” kozé.? (Zardjeles megjegyzésként min-
denképpen ide kivankozik, hogy Zsdanov e kijelentésére az elhiresiilt miincheni
egyezmény el6tt egy honappal keriilt sor, melyet a szovjet, és nyomaban a mai
orosz historiografia egy része is a masodik vilaghaborihoz vezetd ,,0sblinnek”
probal beallitani.)

1939 februarjaban a Bolsevik cimii ijsagban Vlagyimir Patyomkin kiiliigyi
népbiztos-helyettes a kdvetkezd perspektivat vazolta fel a nemzetkozi helyzetet
attekint6 cikkében: ,, A mdsodik vilaghdboru frontja egyre szélesedik. Egyre tjabb
és ujabb népek sodrodnak bele a konfliktusba. Az emberiség nagy dsszecsapdsok
felé tart, melyek kirobbantjak a vilagforradalmat.” ,, Ennek a mdsodik hdaborunak
a vége elhozza a régi, kapitalista vilag végso pusztulasat” amikor ,, két malomkoé
kozott, a félelmetes, gigaszi méreteiben megmutatkozo Szovjetunio és a segitse-
gére sietd forradalmi demokracia ledonthetetlen fala kézott a kapitalista rendszer
maradvanyai izzé-porra zuizodnak. ™

Nem nehéz felfedezni azt a logikai ellentmondast, ami a Szovjetunio ,,6szinte
¢és kovetkezetes békepolitizalasa”, a ,,fasiszta agresszor megfékezésére iranyuld
torekvései” és a vilagforradalmat elhozo masodik nagy imperialista haborurol han-
goztatott tézisek kozott fesziil. Ha ugyanis a kett6t sszevetjiik, akkor vagy azt kell
megallapitanunk, hogy a szovjet vezetés a béke megdrzésére iranyulo torekvései-
vel hatraltatta a vilagforradalmat, a szocializmus ligyét, vagy azt, hogy a békeszo-
lamok csak az ,,image-politizalas™ részét képezték, és a szovjet politikai vezetés
valdjaban egy olyan imperialista haboruban volt érdekelt, melynek kezdeti sza-
kaszabol kimaradhat, és amely a hadviseld orszagokban, vagy azok egy részében
megérleli a helyzetet a tarsadalmi forradalomra.

Ez a perspektiva egy részleteiben ismeretlen hatter(i, 1939 aprilisara[!] datal-
hat6é dokumentumban, az Andrej Zsdanov személyi fondjaban talalhaté Gn. Zol-
otov-feljegyzésben mar egészen hatarozott format ont: ,, Németorszag és szo-
vetségeseinek Anglia és Franciaorszag elleni haboruja eredményeképpen ezen
dllamok a végsdkig ki fognak meriilni, Europat és a vilagot proletar és nemzeti
felkelések hullamai ntik el, és akkor a Szovjetunio a mérleg serpenydjébe dobja
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a Vérds Hadsereg kardjat. ™ A fenti mozzanatok a Molotov—Ribbentrop-paktum
megkdtése eldtt négy honappal mar athatottdk a szovjet politikai dontéshozok
gondolkodasat.

Nagyon jo rész a habort alatti kiillonbéke esélyeit taglalo fejezet. Ennek részle-
tei mindmaig igen kevéssé ismertek. Itt dontden bizonytalan hitelességli emlékira-
tokra, spekulaciokra, elejtett megjegyzésekre vagyunk kénytelenek hagyatkozni,
mindez azonban nem jelenti azt, hogy a haboruzo felek kozott ne lett volna ilyen
érintkezés. Ha megnyilnanak a levéltarak, valoszinli, még sok meglepd dolgot ki
lehetne banyaszni ebben a témakdorben.

Teljes mértékben helytalld a szerzo észrevétele, hogy bizony a magyar kiilpo-
litikai dontéshozoknak vigyazo szemeiket nem csak nyugatra, de keletre is kellett
vetniiik. A |, farkas esz meg, medve esz meg” érzésvilagat mar az 1930-as évek
masodik felében kelt szovjet kovetségi beszamolok is érzékelik Magyarorszagon.
Szemjon Mirnij kovetségi titkar szerint Horthy kornyezetében egyfajta fataliz-
mus uralkodik, meg vannak gy6zdédve rdla, hogy Magyarorszagot €s a magyar-
sagot Németorszag vagy a Szovjetunio elkeriilhetetlentll felfalja ,, Természetesen,
ha magatol a zsakmanytol fiigg, hogy melyikiik torkaban végezze, akkor a kérdés
Németorszag javara dél el” — flizte hozza egy 1936-os jelentésében.’

Hogy meddig terjedtek a szovjet ambiciok a Molotov—Ribbentrop-paktumban
hallgatolagosan német érdekszféraba sorolt Magyarorszag kapcsan, azt a rendel-
kezésre allo adatok alapjan nehéz pontosan felmérni. A szovjet kiilpolitika prag-
matizmusa lehetévé tette a pillanatnyi célok és eszk6zok nagyfoku varialasat.
Tavlatos célként nyilvan ott lebegett a szemiik elott az egész régid szovjetizalasa,
amennyiben egy elhtizodo, a nyugati allamokat kimerité habort kévetkeztében
sikeriil ratenniiik keziiket a térségre. A Magyar Kiralyi Csendérség Nyomozd
Osztalyarol a beliigyminiszternek cimzett, 1940. szeptember 13-i jelentés a kdvet-
kezéképpen szamol be a budapesti szovjet kdvetségen ennek kapcsan uralkodd
hangulatrél (érdemes beldle hosszabban idézni): ,, 4 vilaghaborival kapcsolatosan
azt a nézetet valljak [ti. a szovjet képviselet munkatarsai — K. A.], hogy a jelen-
legi angolszasz—német haboruban mindkét fél legyengiil és ez megérleli a kommu-
nizmus talajat Europaban. Az Amerikaval szévetséges Angliat csak az eljévendd
Europai Tandacskoztarsasagok Szovetsége verheti le.

Ezutan torténhetik meg Europa ujjarendezése, melyben a szovjeteknek dontd
szava lesz. Magyarorszagra is ugy szamitanak, hogy a végso elrendezés esetén a
szovjet érdekkorébe kapcsolodik be, mert fejlodését jobban latja biztositottnak egy
kézép-europai erds ipari allamban, mint egy Németorszagnak mezégazdasagilag
kiszolgaltatott agrargyarmatban, teljesen megbénitott iparral.

Magyarorszagon a kommunizmust és a Szovjetoroszorszag felé valo atallitast
éppen a néemetek gazdasagpolitikaja fogja eldsegiteni, mert a magyarorszagi fej-
lett ipar leépitésével a tomegek elveszitik életlehetoségeiket. Ezzel szemben viszont
tapasztalni fogjak, hogy az ipar fenntartasat és fejlesztését csak szovjet befolyas
és érdekkor tudja biztositani.”® A jelentés ,,bizalmas értesiilésre” hivatkozik, nem
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deriil ki beldle, hogy az informacioforras maga beszElt a kovetség munkatarsaival,
vagy csak fiiltantija volt egy ilyen beszélgetésnek.

A fenti, bizonytalan és némileg vagyvezérelt gondolatkisérlettel ellentétben
Karpatalja viszont egyértelmiien ott szerepelt Moszkva ,,bakancslistajan”, még
akkor is, ha a szovjet diplomacia 1939—1941 folyaman hivatalos formaban nem
vetette fel a teriilet hovatartozasanak kérdését. Amint Molotov egy Schulenbur-
ggal folytatott beszélgetés soran megjegyezte, azért, mert ,,nem tartja azt aktua-
lisnak™ (értsd: a kérdés elébb-utobb aktualissa valik).” A hivatalos diplomacian
kiviil es6 csatornakon keresztiil azonban a szovjetek annal aktivabbak voltak. Igen
intenziv volt a karpataljai kommunista tevékenység, a helyszinen ezt Schonherz
Zoltan, a kassai illegalis partbizottsag vezetdje iranyitotta. Schonherz 1939 okto-
berében illegalisan Moszkvaba utazott, ahol a Komintern korifeusaitol, Georgi
Dimitrovtol, Dmitrij Manuilszkijtdl és Klement Gottwaldtol kapott instrukciokat
a kovetendo taktika kérdésében. Eszerint a kommunista propagandanak Karpat-
alja kiilonallasat kell erésitenie, egészen addig, amig annak lakossaga maga dont-
het a teriilet hovatartozasarol ,,a nemzetek onrendelkezési joganak lenini elve”
alapjan.® A kommunista roplapok Sztalint, Vorosilovot, a Szovjetuniot éltették,
arra szolitottak fel Karpatalja népét, hogy ,,vessék le az ezer esztend6és magyar
rabsagot”.? Persze azért semmit nem biztak a véletlenre. Amint a moszkvai radio
1939. december 12-i magyar nyelvli adasaban elhangzott, a Karpatok gerincén
megjelend Voros Hadsereg nemesak orosz testvérei, hanem a szegény elnyomott
magyar nép mellett is tiintet, majd a kommentator hozzaflizte: ,,A szovjet soha
nem is almodott a magyar beliigyekbe vald beavatkozasrol, viszont nem fogja
eltirni «egy masodik Finnorszag» fennallasat a Karpatokban.”'? Ilyen koriilmé-
nyek kozott nem csoda, ha kiilondsen Karpataljan, de masutt is az orszagban
allando szobeszéd targyat képezte, hogy a szovjet hadsereg hamarosan megindul
¢s elfoglalja a tertiletet. Karpatalja hovatartozasanak kérdése idérél-iddre a diplo-
maciai hattérbeszélgetésekben is felbukkant. Bar a szovjetek hivatalosan cafoltak,
hogy teriileti igényeik lennének Magyarorszaggal kapcsolatban, nem hivatalos
csatornakon keresztiil viszont igyekezett olyan helyzetet teremteni, hogy a kérdés
esetleges késébbi napirendre tiizése se a szovjet, se a karpataljai, se a nemzetkdzi
kozvéleményt ne érje varatlanul.

2. Tovabbi megjegyzések

Néhany apro, a Iényeget nem érintd észrevétel, pontositas €s kiegészités; termé-
szetesen a tévedés jogat fenntartva €s a tudomanyos vita szabadsagat maximalisan
tiszteletben tartva. A kdnnyebb eligazodas kedvéért az egyes megjegyzéseknél fel-
tiintettem a tanulmany oldalszamat.

Els6 megjegyzés: Jungerth-Arnothy Mihaly és Kristoffy Jozsef nem nagykdve-
tek, csak kovetek voltak, a hivatalos rangjuk rendkiviili kdvet és meghatalmazott
miniszter volt. A két vildghabort kdzott nagykdveti ranga diplomatéakat altalaban
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csak nagyhatalmak akkreditaltak egymashoz, a kis allamok kdvetségi szintii diplo-
maciai missziokat tartottak fenn.

Masodik megjegyzés: (10. old.) 1939-ben a szovjet part hivatalos rovidi-
tése nem SZK(b)P, hanem OK(b)P Ossz-szovetségi Kommunista (bolsevik) Part
(SZKP majd csak az 1952-es XIX. kongresszustol lesz). Bar a magyarban valoban
furcsan néz ki az OK(b)P rdvidités és a vizsgalt korszak kapcsan is rendre szovijet
kommunista parttol beszéliink a mindennapi szohasznalatban.

Harmadik megjegyzés: (11. old.) 1941 aprilisaban, a Jugoszlavia elleni magyar
katonai akcio kezdetét kovetden nem Molotov kiiliigyi népbiztos, hanem helyet-
tese, Andrej Visinszkij utalt Kristoffy el6tt arra, hogy Magyarorszagon is élnek
nemzetiségek. EbbOl kovetkeztetett Kristoffy arra, hogy hamarosan szamitani
lehet szovjet részrdl Karpatalja kérdésének felvetésére.'!

Negyedik megjegyzés: (11-12. old.) A ,,Karpatalja tiloldalan” allomasozo ejt6-
erny0s hadosztaly kérdés¢hez az alabbi megjegyzés kivankozik. A magyar felderi-
tés adatai alapjan nem feltétleniil lehet a tényleges szovjet katonai erékre és szan-
dékokra kdvetkeztetni. Az értesiilések sokszor meglehetdsen pontatlanok voltak.
Kétségtelen, hogy 1939 6szét6l, a kozos magyar—szovjet hatar 1étrejottétol kezdve
mindkét fél intenziven igyekezett a masik erdit, terveit felderiteni. Ezt megkonnyi-
tette, hogy a hatar, barmennyire is meg volt erdsitve, de atjarhaté volt, a komoly
helyismerettel rendelkezok kis szerencsével at tudtak siklani a felallitott drposztok
¢és a portyazo jarorok kozott. A hatar két oldalan 1évo lakossag nyelvét, szokasait,
megjelenését tekintve nem vagy alig kiillonbozott egymastol, a koriikkbol verbu-
valt ligynokok igy nagyobb feltiinés nélkiil tudtak mozogni a masik f€l teriiletén.
A karpataljai csenddr- és rendérkirendeltségek, az itt allomasozo hatardralakula-
tok parancsnokai szamos esetben hivtak fel feletteseik figyelmét erre a veszélyre.
Ugyanezek a jelentések sokszor ,,bizalmas forrasbol szarmazo” részletes informa-
ciokat tartalmaznak a hatar tiloldalan elhelyezkedd, alegység-szintli szovjet erok-
r6l (akar arrdl is, hogy a hatarmenti telepiiléseken melyik hazban mennyi szovjet
katona van elszallasolva, milyen fegyverzettel), a lakossag hangulatarol, a miisza-
ki-eréditési munkalatokrol. Az informaciok jellege alapjan arra lehet kovetkez-
tetni, hogy azok tobbségét mai szaknyelven szolva ugynevezett ,,humint” (human
intelligence) modszerrel szerezték. Az igy nyert mikroszintli adatok azonban
egyrészt bizonytalanok és nehezen ellenérizheték voltak, masrészt magasabbegy-
ség-szinten (hadosztaly és attdl felfelé¢) nem adtak képet a szembenallo erékrol.

A magyar felderités 1941 juniusi, a hatarmenti ejtéerny6s-hadosztalyrol szolo
adata nem felel meg a valdsdgnak. A magyar hatar tuloldalan a 12. osszfegy-
vernemi hadsereg allomasozott (parancsnoka: Pavel Grigorjevics Ponyegyelin
vezérdrnagy, a hadseregparancsnoksag székhelye: Stanislau). A hadsereg a Kijevi
Kiilonleges Katonai Korzet (haboru esetén Délnyugati Front) kotelékébe tarto-
zott, annak balszarnyat erdsitette. A hadsereg allomanyat a kovetkezé magasab-
begységek alkottak: 13. lovészhadtest (2 hegyilovész hadosztaly); 17. lovészhad-
test (3 hegyilovész és 1 16vészhadosztaly) 16. gépesitett hadtest (2 harckocsizo €s
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1 gépesitett 16vészhadosztaly). Ezen kiviil 6nallo 1égvédelmi, hiradds és tiizéregy-
ségek tartoztak a hadsereg allomanyaba. A hadseregnek a legutolso, 1941 majusi
szovjet terv-varians értelmében alapvetden védekezo feladata volt, a két tamado
¢k (a Dél-Lengyelorszag iranyaban nyugatra eldretdrd és a roman olajmezok felé
déli iranyban tamado hadseregek) kozotti teriiletet kellett biztositania az ellen-
séges atkarold hadmozdulatokkal szemben. Arcvonala a magyar és roman hatar
mentén kb. olyan hosszl volt, mint a Délnyugati Front masik harom hadsere-
géé Osszesen. Amennyit az eddig nyilvanossagra keriilt tervekbdl ismeriink, a 12.
hadsereg kotelékébe tartozo légierdnek irtak eld felderité és harci tevékenységet
a magyar légtérben (ellenséges csapatmozdulatok felderitése és megakadalyoza-
sa).!? Nagy ejtéernyOs egységek tehat a magyar hatar mentén nem allomasoztak,
de ez nem jelenti azt, hogy ilyenek ne lettek volna. 1941 jiniusaban a szovjet had-
er6 kotelékébe 5 1égideszantos hadtest (0sszesen 16 dandar) tartozott. Ezek koziil
az 1. hadtest (3 dandarral) a Kijevi Kiilonleges Katonai Korzetben, Kijev mellett
Irpenyben (Irpiny) volt elhelyezve.'® A deszantos dandarok tobbségét, miutan a
habort kezdeti szakasza nem az eredeti elképzeléseik szerint alakult, a szovjetek
16vészezredekké szervezték at.

Otodik megjegyzés: (14. old.) Az 1939. aug. 23-an megkotott szoviet—német
szerz6dés csak megnemtamadasi volt, a baratsagi kifejezés csak a szeptember
28-an megkdotott baratsagi és hatarmegallapitasi szerzodés elnevezésében szere-
pel. Igaz, hogy augusztusban a német fél egy terjedelmes preambulumot javasolt a
megnemtamadasi szerz0dés szovege el¢, amely hosszasan értekezett a német €s az
orosz nép kozotti természetes szimpatiarol, a kapcsolatok 0j alapokra helyezésé-
r6l, elmélyitésérdl és baratsagos rendezésérol. Sztalin azonban kihtizta a tervezet-
nek ezt a részét, azzal érvelt, hogy miutan a birodalmi kormany hat évig ,, dézsabol
ontétte a szennyvizet” a szovjet kormanyra, igy az nincs abban a helyzetben, hogy
a kozvélemény felé most hirtelen a szovjet-német baratsag szolamait hangoztas-
sa.'* A németeknek végiil a szerz6dés V. cikkelyébe sikeriilt becsempészniiik a
,barati” kifejezést, abba a részbe, hogy konfliktusaikat ,, kizarolag békés modon,
barati vélemenycsere utjan oldjak meg vagy sziikség esetén egyeztetd bizottsago-
kat hoznak létre.”"

Igen figyelemre méltonak talalom a szerzo altal a titkos zaradék 3. pontjahoz irt
megjegyzést. Ez valoban olyan dokumentum, amelyet érdemes akar betiirdl-be-
tiire, mikrofilologiai modszerekkel is vizsgalni. Erdekes felvetés az egyes- és tob-
bes szam viszonya a délkelet-europai térség és Besszarabia kapcsan. Hogy vajon
mit jelent a német érdektelenség ,,ezeken a terlileteken”? Az biztos, hogy a nagy
egyezkedés soran, ahogy déli iranyban, a Balkan ¢€s a tengerszorosok felé¢ haladtak,
egyre kevésbé volt meg az 6sszhang Moszkva és Berlin kozott, egyre bizonytala-
nabba valik a megfogalmazas. Itt a gyors megegyezés érdekében eltekintettek a
tovabbi alkudozasoktol, a felek szandékosan keriilték ennél a résznél az ,érdek-
szféra”, ,érdekszférak hatara” kifejezések hasznalatat, melyekkel az el6z6 pon-
tokban bdségesen talalkozunk. Ribbentrop 1940 juniusaban Besszarabia kérdése
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kapcsan egy feljegyzést intézett Hitlerhez, ebben ugy emlékszik, hogy a német
politikai érdektelenség megemlitése mellett kelld nyomatékkal hangsulyozta
Németorszag gazdasagi érdekeltségét a térség orszagaiban. Ebbol a dokumentum-
bol az olvashatd ki, Ribbentropnak felhatalmazasa volt arra is, hogy a megegyezés
érdekében sziikség esetén a német politikai érdektelenséget Konstantinapolyra €s
a tengerszorosokra is kiterjessze.'® Ez a kérdés azonban nem mertilt fel a megbe-
széléseken.Ugyhogy itt teljes mértékben helytallo a kérdés formajaban megfogal-
mazott megallapitas: ,, Raadasul elképzelhetd-e, hogy Németorszag «érdekteleny
lett volna a Délkelet-Europdhoz sorolt Magyarorszag kapcsan, amely erds német
gazdasagi kotottseggel birt? Masfeldl hiheto-e, hogy a szovjet nagyhatalmi érde-
kek és torekvések megalltak volna Besszarabianal?”

Egyébirant a szerz6dés és a titkos zaradék szovege is meglehetOs sietséggel
késziilt, mindegyik magan viseli a kapkodas jegyeit, az emlitett egyes szam—tob-
bes szam probléma akar ennek is betudhato. Kevésbé szoktak emlegetni, de a tit-
kos zaradékhoz mar augusztus 28-an egy kiegészitést kellett csatolni. Molotov
kezdeményezésére a szovjet-német hatarvonalat (Narew—Visztula—Szan) kiegé-
szitették a Pisa folyoval. A dokumentumba azonban hiba csuszott és a sz6 két
-ss-szel, Pissaként szerepel, ami egy masik foly6 Kelet-Poroszorszagban.'” Annak
nincs nyoma a forrdsokban, hogy barmelyik fél rajott-e erre a tévedésre, a szept.
28-1 baratsagi és hatarmegallapitasi szerz6dés amuigy is feliilirta ezt a hatarvonalat.

A sietségre utal az is, hogy az alairasok helyét nem alakitottak ki a dokumentu-
mokon. Mind a német, mind az orosz nyelvii példanyon a datum alatt kézirassal
jegyezték oda Molotov, illetve Ribbentrop kézjegye f6lé a ,,Szovjetunid korma-
nyanak meghatalmazasa alapjan”, valamint a ,,német kormany nevében” kifejezé-
seket. Az orosz nyelvil példanyt a Szovjetunié cimerét abrazol6 dombornyomasu
vizjellel ellatott papirra gépelték, a németet sima, egyszerli papirlapra. Pecsétet
nem hasznaltak.

Hatodik megjegyzés: (15. old.) , eredetileg az volt a menetrendjiik, hogy
akkor jelentik be az igényiiket Besszarabidra, ha Bulgaria vagy Magyarorszag
teriileti kovetelésekkel lép fel Romdniaval szemben — legalabbis Molotov erre
figyelmeztette Friedrich Werner von der Schulenburg német nagykovetet 1940.
Jjunius 23-an.” A fenti részbe némi értelemzavard pontatlansag csuszott, a dolog
valojaban forditva tortént. Eppen Schulenburg érvelt Molotovval szemben azzal,
hogy eredetileg arrdl volt szd, hogy a Szovjetunié csak akkor jelenti be igé-
nyét Besszarabiara, ha el6z6leg Magyarorszag vagy Bulgaria is teriileti kdve-
telésekkel 1ép fel Romaniaval szemben. A németek nem lelkesedtek tilsagosan
Moszkva otletéért, tartottak téle, hogy mindez kdoszhoz vezethet Romaniaban,
ami katasztrofalis hatassal lehet a német haderd iizemanyaellatasara. Epp ezért
— nem sok sikerrel — Schulenburg berlini utasitasra probalta ravenni a szovjete-
ket Besszarabiaval kapcsolatos igényeik elhalasztasara. Ervrendszerének egyik
eleme a bolgar és magyar igények eléfeltétel-jellege volt. Molotov viszont csi-
p6bdl visszautasitotta Schulenburg érveit, mondvan ilyen Osszefiiggésrél nem
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volt szd, Besszarabia és Bukovina kérdése fiiggetlen a magyar és bolgar teriileti
kovetelésektdl és megoldasa halaszthatatlanul siirgds.'®

Ismét csak zardjeles megjegyzésként kivankozik ide, hogy Bukovina atadasa-
nak kovetelésével a Szovjetunio tallépte a neki juttatott érdekszféra hatarat, ami
nem alaptalanul aggasztotta Berlint. Végiil az alkudozas soran a szovjetek igénye-
iket Bukovina északi részére korlatoztak, am értésére adtak a németeknek, hogy a
folyamatot még korantsem tekintik lezartnak.

Hetedik megjegyzés: (23. old.) 1941 oktoberében Georgij Zsukov mar nem
volt vezérkari féndk, ezt a tisztséget 1941. julius 29-ét6l Borisz Saposnyikov tol-
totte be. Zsukovot oktober 6-an rendelték vissza a leningradi frontrol és biztak
meg a Moszkva alatti ellentamadasra késziilo csapatok feletti parancsnoksaggal
(Tartalék Front, Nyugati Front). Oktober 7-én Sztalin valdszintileg épp ezzel kap-
csolatban fogadta.

3. Osszegzés

A totalitarius szinergiak gondolatmenetét kdvetve teljes mértékben egyet lehet
érteni a szerzo alapkovetkeztetésével (ez részben a tanulmany hipotézise is), misze-
rint a totalis diktatarak k6zé beszorult kisallamok szamara egyarant veszélyt jelen-
tett a Moszkva és Berlin kdzotti szoros egyiittmiikddés, valamint ennek ellentéte,
a teljes konfrontacio is. Mindegyik komolyan veszélyeztette szuverenitasukat, de
akar nemzeti létiiket is (lasd pl. Lengyelorszag esetét). Mig, ha a kettdjiik kozotti
viszonyban mutatkoztak ugyan bizonyos fesziiltségek, de a helyzet pillanatnyilag
nem fenyegetett végleges szakitassal, akkor nyilt némi mozgastér a kisallamok
szamara. Erre példaként tobbek kozott a magyar diplomacia Erdéllyel kapcsolatos
tevékenysége hozhato fel, a Moszkva €s Berlin kozotti mandverezés a nemzeti
c¢lok megvalositasa érdekében.

A tanulmany a maga sz¢les horizontjaval, rendszerezd-igényével nem is annyira
vitara, sokkal inkabb ko6zds gondolkodasra inspiral, hiszen valéban van min
elmélkedni, mint azt ez a meglehetdsen hosszura nyult hozzaszolas is mutatja.
Lett volna-e esélye Magyarorszagnak elkeriilni a Szovjetuni6 elleni hadba-1¢é-
pést? A magam részérdl, a jelenleg rendelkezésiinkre allo adatok alapjan ugy gon-
dolom, hogy 1941 juniusaban még igen, hiszen a német politikai vezetés akkor
nem ragaszkodott a magyar részvételhez. Legkésébb a németek Moszkva alatti
kudarcatol fogva azonban ez a helyzet megvaltozott volna, és valosziniileg olyan
komoly nyomas nehezedett volna a magyar katonai és politikai vezetésre a csatla-
kozas érdekében, aminek a németekkel valo szakitas kockaztatasa nélkiil Budapest
nem tudott volna ellenallni. Miképp alakult volna az orszag sorsa, ha — miként a
szerz0 felveti — Magyarorszag a ,lengyel utat” valasztja, kivaltva ezzel az orszag
német megszallasat? Milyen lett volna ez a megszallas aktiv és passziv reziszten-
cia esetén? Utobbi talan nem annyira a lengyel, inkabb egy cseh forgatokonyv
felé vihette volna el az orszagot, csendes hazai, ,.tessék-lassék™ kollaboracioval,



m DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2025.2.41-51 49

viszont annal hangosabb emigrans tevékenységgel. Persze ehhez mindenekel6tt
hasonléan hatékony emigracios kdzpontot (kormanyt) kellett volna Iétrehozni kiil-
foldon, mint ahogy azt a csehek tették. Tovabbi kérdés az is, hogy egy ilyen koz-
pont mennyire birta volna a szdvetséges hatalmak, illetve a szomszédos orszagok
emigrans kormanyainak tamogatasat. Abbol kiindulva, hogy példaul a szomszé-
dos orszagok kommunista partjai €s maguk a szovjetek is mennyire ellenezték
egy 6nallo magyar antifasiszta alakulat felallitaisat magyar hadifoglyokbol, nem
sok illiizionk lehet ezen a téren. Es akkor itt megint el lehet indulni egy wjabb
iranyba, a térség kisallamainak ,, békés, érdekbeszamitisos dsszefogasanak” esé-
lyeit latolgatva. Az alapproblémahoz visszatérve: Mennyiben lett volna mas egy
korai, 1940—-1941-es német megszallas esetén a magyarorszagi zsidosag sorsa?
Miként alakult volna a nemzeti vagyon, az infrastruktura kérdése, mennyiben
érintette volna mashogy a frontatvonulas Magyarorszagot, a magyar tarsadalmat,
mekkora lett volna a pusztulas, pusztitas mértéke? Megannyi olyan kérdés, amir6l
érdemes eszmét, véleményt cserélni a korszakkal foglalkozo6 kutatoknak. Annal is
inkabb, mivel Magyarorszag tovabbra is ugyanott helyezkedik el a térképen, és bar
a szituacio, a politikai, hatalmi viszonyok alapvetden masok, mégis a vizsgalt tor-
ténelmi kornak lehetnek olyan tanulsagai, s6t, megkockaztathato, hogy Magyar-
orszag geopolitikai helyzetében vannak olyan konstans elemek, melyeket a mai
kiilpolitikai dontéshozatal folyamataban is érdemes figyelembe venni.
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ABSTRACT

This study aims to demonstrate that the major totalitarian ideologies of the twentieth
century—communism and national socialism—should not be viewed as entirely
distinct political formations, but rather as systems sharing common roots, structural
logic, and functional similarities. The central thesis of the study is that the Hungarian
Arrow Cross movement not only self-identified as a “workers’ party,” but also
exhibited numerous ideological overlaps with Marxist revolutionary thought. The
study places particular emphasis on the political and rhetorical tools that enabled
both ideologies to evolve into mass movements, including leader-centered authority,
enemy construction, aspirations for total social transformation, and the escalation of
political violence.

The paper analyzes the role of the communist interpretation of “fascism,” focusing
especially on the framework established by the 13th Plenum of the Comintern and
Georgi Dimitrov’s popular front strategy. This interpretive model served not only
to broaden the communists’ political maneuverability, but also to legitimize Soviet
ideological expansion. Drawing on the canonical theories of totalitarianism the
study investigates the theoretical and practical parallels between the two ideological
systems. Within the context of Hungarian memory politics, the study highlights
how the overlapping features of the arrow cross and the communist regimes were
deliberately concealed, particularly during the post-1945 Sovietization of public
discourse.

The conclusion asserts that national socialism and communism are not merely
historical adversaries, but mutually reinforcing, interrelated systems shaped by the
same totalitarian logic. Both represent divergent yet interconnected manifestations
of revolutionary radicalism within modern mass politics, and their comparative
analysis is essential for understanding the ideological architecture of twentieth-
century authoritarian regimes.



54

Keynotes: ideological parallels, bolshevism, fascism, historical memory, tota-
litarianism

Kulcsszavak: ideologiai parhuzamok, bolsevizmus, fasizmus, torténeti emlé-
kezet, totalitarizmus

A magyar torténeti kdzbeszédben csak a rendszervaltast kovetden bukkant fel
ujra a tény, hogy a magyarorszagi nemzetiszocialistak, tehat a nyilaskeresztesek
nemcsak, hogy ugyanugy ,,munkaspart” voltak, mint a kommunistak, hanem még
marxista gyokerekkel is rendelkeztek. Arrdl pedig szintén csak azokban az évek-
ben lehetett elkezdeni beszélni, hogy mindennek nemzetkdzi hattere is volt.

A ,,munkaspart” kifejezést azért tettem idézdjelbe, mivel sem a nemzetiszo-
cialistak, sem pedig a kommunistak politikai programja nem az ipari munkasok
onszervezOdésérol szolt valdjaban, hanem mindkét esetben egy-egy totalis ideo-
logianak az egész tarsadalomra vald erdltetésérél. Amely ideologiak torténetesen
nagyon sok elemiikben hasonlitottak egymasra, de csak egy pontban kiilonboztek
Iényegesen: ez pedig a programszeriien, eszmei alapon is vallott antiszemitizmus
megléte vagy hianya volt — gondolhatjuk ma, a XX. szazad kdzepének borzalmas
tapasztalatai utan. Céljaik megvaldsitasahoz azonban ugyanolyan készségekkel
rendelkezd parttagokra, aktivistakra szamitottak, és a valasztasokon is hasonld
demagogiaval dolgoztak.

Csakhogy a valdsagban az els6 és legfontosabb kiilonbség ,,a misztikum™ és
a torténelem bevonasa volt az ideologiaba — szemben a magat tudomanyosnak
hirdetd, és a torténelmet mint a kizsakmanyolas torténetét megbélyegz6 kommu-
nizmussal szemben. Késébb azutan a kommunista gyakorlatban is megtortént a
szlikségszerli modositas, és Sztalin alatt visszatértek a torténelemhez, és a miszti-
kat megprobaltak a tudomanyos-fantasztikus elemekkel helyettesiteni.

A mara attekinthetetlenné valt marxista kanonban természetesen tagadjak a
»fasizmus” gyljtdszoval jelolt mozgalmak, partok ,,forradalmi” mivoltat, és ,,reak-
cios” bélyeggel latjak el. Mindezt hosszasan targyalni nincs értelme, minddssze
érdemes hivatkozni arra, hogy sem a marxi-, sem pedig a lenini életm{iben nem
szerepelt a ,,fasizmus” — az utdbbiban emlitésszinten csak azutan jelent meg, hogy
felbukkant ez a jelenség — igy kovetoik nem is igazan tudtak mit kezdeni azzal, s
nem is illett bele teleologikus, sot, eszkatologikus torténelemképiikbe. E torténe-
lemkép szerint a vilag a Iényeget tekintve egyenesen halad a proletarforradalom,
majd ezt kdvetden a kommunizmus megvaldsitasa felé. Igy az Olaszorszagban
megjelend 1j mozgalmat nem tudtak hova tenni. Végiil a jelenség felbukkanasa
utan mintegy masfél évtizeddel a Kommunista Internacionalé XIII. plénuman
1933-ban a kovetkezo definiciot adtak a fasizmusnak: ,,a findnctéke legreakcio-
sabb, legsovinisztabb, legagresszivebb csoportjainak nyilt, terrorista diktaturaja”.
A Munkasmozgalom-torténeti Lexikonban a ,,fasizmus” cimszonal még a kovet-
kezoket olvashatjuk: ,, 4 fasizmusban a monopoltékések legreakciosabb elemeinek
az a torekvése jut kifejezésére, hogy uralmukat a demokracia és a szocializmus
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erdinek eloretorése ellen, a burzsoa demokracia félredllitasaval, a szélsdséges
diktatura eszkozeivel biztositsak. Tomegbazisat ... szocidalis demagogiaval, hazug
igéretekkel teremti meg.”. !

Az értelmezés nagyon fontos volt, ugyanis burkolt iizenetet tartalmazott. Azt a
burkolt lizenetet tartalmazta, hogy ha a tékés, vallalkozo csoportoknak csak egy
része torekszik fasizmusra, akkor a tobbiek akar a kommunistakkal is 0sszefog-
hatnak. Ennek az értelmezésnek a gyakorlati politikai alkalmazasat dolgozta ki a
kovetkezd évben részletesen Georgi Dimitrov bulgar kommunista, a Komintern
vezet6je. Ennek a politikanak az eredménye az tigynevezett népfront lett, amely
Franciaorszagban egy széleskort koaliciot jelentett a kommunistak részvételével,
Spanyolorszagban pedig a polgarhaborts ,,koztarsasagi” koalicios kormanyt, ame-
lyet valdjaban a kommunistak iranyitottak.

A szovjetek szamara gy tlint, hogy a ,,fasizmus” rendkiviil megkonnyiti a poli-
tikajukat. El6szor is, tagadhattdk a nyilvanvalo valdsagot, tudniillik, hogy amire
6k a ,fasizmus” gyijtéfogalmat hasznaljak, az valojaban ,,szocializmus”, mind
nevében, mind elméletében, mind pedig gyakorlatadban — csak éppen egy masfajta
szocializmus. Masrészt lehetové valt a kétpolusu vilag felmutatasa: az egyik olda-
lon a Haladas hivei, akik igy vagy ugy, de egyetértenek a Szovjetunio politikaja-
val; a masik oldalon pedig az a vilag, amelynek végallomasa sziikségszeriien a
fasizmus. A népfront igy ettdl kezdve azt jelentette, hogy egy kozponti kommu-
nista mag koriil tovabbi partok, mozgalmak is helyet kaphatnak — tulajdonképpen
a ,,népfront” az egyetlen lehetdség a ,,fasizmus” veszélyének elharitasara.

Csakhogy a kortarsak szamara mindez egyaltalan nem volt ilyen egyértelmii.
Mar ebben az iddszakban megjelentek azok a publicisztikai vagy elméleti jellegii
munkak, amelyek a kétfajta diktatarat a ,,totalitarizmus” cimkéje alatt egyiittvéve
¢és 0sszehasonlitva elemezték. Ezen munkak szerzdi koziil kiilonosen is fontos volt
az orosz-zsido szarmazasi Waldemar Gurian. A bolsevikok el6l emigralt Német-
orszagba, ahol katolizalt, s a liberalis katolicizmus egyik f6 képviseldje lett. Egy
ideig Carl Schmitt, a XX. szazad egyik legnagyobb politikatudosanak koréhez tar-
tozott, majd amikor Schmitt a nacik felé kezdett tajékozodni, szembefordult vele.
Gurian 1931-ban ugy hatarozta meg a szovjet rendszert, hogy az egy ,,teljhatalmu
partallam”, amelynek lényegében egy célja van: ,,a bolsevik part hatalmanak
érvényesitése”.* Vagyis a hatalmon kiviil nincs mas cél.

Gurian miivében azonban nem egyszerien diktatirardl beszélt, hanem totalis
allamrol. Az utobbi kifejezést egyébként elészor az olasz fasizmus alkotta meg:
sistema totalitario. Gurian hasznalta a ,,barna bolsevizmus” kifejezést is a német
nemzetiszocialista rendszerre 1935-ben Bolschewismus als Weltgefahr cimi,
immar svajci emigracioban kiadott konyvében.® Nem volt egyediil a totalis allam-
rol alkotott elképezeléseivel. ,, Waldemar Gurian 1934-ben leirta, hogy technolo-
giai folényiik révén a németek valositottak meg a bolsevizmus legtokéletesebb for-
mdjat. Thomas Mann Journaljaban azt olvashatjuk, hogy az orosz kommunizmus
a német ndcizmus primitiv valtozata. Simone Weil, Elie Halévy, André Gide irt a
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temarol. Jacques Bainville A diktatorok cimii konyvében egymas mellé helyezte
Mussolinit, Hitlert és Sztalint. Ezutan a tabu idészaka kovetkezett. ™

A tabusitdas a masodik vilaghabor(i koriilményei kdzepette nyilvanvaléan a
Szovjetunioval kotott szovetségnek volt ,,kdszonhetd”. Ezekben az években ,,J0zsi
bacsi” orszagat hellyel-kdzzel a demokracia egyik masik formajanak mutattak be...

A totalis rendszerek elemzése a masodik vilaghabortt kdvetéen ismét fellen-
diilt, a Szovjetuni6 jelentette kiils6-, és a kommunista mozgalmak altal generalt
belsé veszélyek kozepette. Ennek a ,hullamnak™ a részeként alkotott Sigmund
Neumann és Franz Borkenau is. ,, 4 Neumannhoz hasonloan Németorszagbol Ame-
rikaba kivandorolt [Carl J.] Friedrich a lengyel szarmazasu Friedrich Brzezinski-
vel egyiitt dllitott dssze az dtvenes években egy hat pontbol allo ismérv jegyzéket,
amely a totalitarizmus elmélethiveinek és ellenfeleinek a szemében egyardant méry-
ado volt. E jegyzék szerint a totalitarizmus jellemzdje a kizarolagossag igényével
fellépd ideologia, az egyetlen tomegpart, a titkosrendorség terrorista politikdja, a
tajékoztatasi és a fegyverbirtoklasi monopolium, valamint a kozpontilag iranyi-
tott gazdasdg.’™ Furcsa modon egyébként ennek a szellemi hullimnak az egyik
»atyja” maga Carl Schmitt volt, aki kiilonbséget tett kétféle diktatura kozott: az
egyiket, a Schmitt altal ,,komisszarius diktatiranak” nevezett lehet ,,helyreallit6”
vagy ,,ujrateremtd” diktatiranak nevezni — vagyis ahol Gjra megsziiletik a Rend,
anorma — s a masik pedig a korlatozatlan, alkotmanyellenes, forradalmi diktattra
lett volna. Ugyanennek a ,,hullamnak”™ szinte legismertebb teoretikusava az ujbal-
oldali Hannah Arendt valt, aki ,,A totalitarizmus gydkerei” cim{i munkajaban adott
egy atfogd megkdozelitést.®

A politikaitudomanyi- és filozofiai megkdzelitések utan meg kell emliteni a tor-
téneti feldolgozasokat is. Ernst Nolte német torténész ,,A fasizmus korszaka” c.
korszakalkoto miivében’ a kovetkezd definiciot adja az altala 6sszefoglaloan fasiz-
musnak nevezett jelenségre: ,, marxizmus nélkiil nincs fasizmus, hogy a fasizmus
egyszerre van tavolabb a kommunizmustol és kozelebb is hozzd, mint a liberdlis
antikommunizmus, hogy a fasizmusban sziikségszertien megvan legalabb a ten-
dencia, mely radikalis ideologia iranyaba mutat, hogy nem érdemes ott fasizmus-
rol beszélni, ahol nem léteznek a ,,marxista” megfeleldjiikkel osszehasonlithato
szervezetnek és propagandanak legaldbb a kezdeményei.” Vagyis, tulajdonkép-
pen a jelenség egymas ellentétparja, s szorosan dsszetartoznak. Kissé tovabblépve
mondhatjuk, hogy az egyik hozza Iétre a masikat.

A két eszme kozotti Osszefiiggések irodalmi megjelenitései koziil minddssze
kettot szeretnék e helyiitt megemliteni Az elsé az amerikai Irwin Shaw — egyéb-
ként szintén orosz-zsido hatter(i ir6 — Oroszlankdlykok (Young Lions) cim, 1948-
as konyve, amelynek egyik f6hdse, a német (osztrak) Christian Diestl teljesen ter-
mészetesnek tartja, hogy elébb kommunista, majd utana lelkes naci lett. Ez a f6hds
a krédojat a kovetkezoképpen fogalmazza meg: ,, Egészen a mult évig én kommu-
nista voltam. Vilag proletarjai, daltalanos béke, mindenkinek sziikséglete szerint,
az értelem gyozelme, testvériség [...] Ostobasag! Europaban az értelem sose fog
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elérni semmit. [...] Es a végén, ha mar rendben lesznek a dolgok, majd vigyis abba-
hagyjuk, amit maga »hazugsagnak és gyilkoldasnak« nevez. Ha az embereknek lesz
béven mit enni, lesz munkajuk, és biztosak lehetnek benne, hogy a pénziik masnap
is ugyanannyit ér, mint ma, és ha majd olyan kormanya lesz a népnek, amelyikrdl
tudja, hogy az ové. [...] Valaki egyszer rajott, hogy a hatalom megszerzésének ez
az egyetlen modja. Nem mondhatnam, hogy nekem tetszik. A magam részérdl én
nevetségesnek tartom, hogy egy fajt iildozzenek. [...] De ha egyszer egy rende-
zett és becsiiletes Europa megteremtésének az az ara, hogy ki kell irtani innen a
zsidokat, hat akkor meg kell lennie. Kis igazsagtalansag a nagy igazsag érdeké-
ben. Ez az egyetlen elv, amit Europa az elvtarsaktol [a kommunistaktol] tanult...
mamint, hogy a cél szentesiti az eszkozoket.”

A masik természetesen George Orwell 1984-¢, amely ugyantgy 1948-ban jelent
meg. [tt a disztopikus civilizacid lakosai a tokéletes totalitarizmus allamaban élnek.
A hatalmon levd csoport (a ,,Belso Part”) egyik képviseldje a regény szerencsétlen
fohdse szamara igy mondja el a diktatira 1ényegét: ,, 4 régi civilizaciok azt allitot-
tak magukrol, hogy a szeretetre és igazsagra épiiltek. A miénk a gyiiloletre épiil.
A mi vilagunkban nem lesznek mas érzelmek, csak a félelem, a diih, a diadalmas-
kodds és a megalazkodas. Minden mas érzelmet ki fogunk irtani — mindent. Nem
lesz hiiség, csak a Part irant. Nem lesz szeretet, csak Nagy Testvér irant. Nem lesz
nevetés, csak a megsemmisitett ellenség folotti diadal kacaja. Nem lesz miivészet,
irodalom, tudomdany. Ha egyszer mindenhatok vagyunk, nincs sziikségiink tobbé
tudomanyra. Nem lesz kiilonbség szép és rut kozt. Az élet folyamataban nem lesz
semmi érdekes, semmi szorakoztato. De mindig meglesz — ezt ne felejtsd el, Wins-
ton — a hatalom mamora, amely allandoan névekedni fog, és egyre kifinomultabba
valik. S mindig, minden pillanatban meglesz a gydzelem izgalma, az az érzés, hogy
ellenségen taposunk, aki tehetetlen. Ha el akarod képzelni a jovot, képzelj el egy
csizmat, amely orokke egy emberi arcon tapos.”

Azonban nem csak az egyetemi katedrakon és az értelmiségi szalonok egyné-
melyikében bukkant {6l a gondolat, hogy a két jelenség azonos gyokerii és hogy
Osszetartoznak. Francois Furet irja a két habort kozti francia értelmiségi kozvéle-
mény egy 1észErdl: ,, elbizonytalanodott a jobb- és baloldali kiilonbségek megite-
lésében, és allandoan cserélddik a véleménye [...] polgarellenes, kapitalizmusel-
lenes, nagy hithoval kéveteli a tervszeriiséget és a nemzeti ujjasziiletést, ingadozik
a kommunizmus és a fasizmus kézott.

Az 0sszefonddasra a legerésebb bizonyitékot maga Németorszag €s a Szovjet-
unio6 szolgaltatta. Kiilondsen a berlini munkassag meghodditasa mutatta az dssze-
fonodasokat, ahol nem is egyszerlien a szavazokat és a timogatokat igyekeztek
atcsabitani a nacik a kommunistaktol, hanem olyan képet akartak magukrol fes-
teni, mint akik a ,,proletarokért” kiizdenek. Goebbels iranyitasaval olyan tigyesen
dolgoztak, hogy 1931-ben a kommunista part egy hivatalos iratban a ,, nemzetiszo-
cialista dolgozokat” dicsérte, és a ,,ndci pdrt proletdar tamogatoit” ,, az éhség rend-
szere elleni becsiiletes harcosoknak’ nevezték. Ezt kdvetéen 1932 novemberében
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a Nemzetiszocialista Uzemi Sejtek Szervezete, kozdsen a Németorszag Kommu-
nista Partja altal életrehivott Forradalmi Szakszervezeti Ellenzékkel, a berlini koz-
lekedési hatosaggal szemben béremelési céli sztrajkot szervezett.' A sztrajkrol
késziilt fotok természetesen bejartak a sajtot.

A kovetkezd esemény, amely az Osszefonodast immar nemzetkozi szinten
mutatta, természetesen a Sztalin-Hitler szdvetség, kozkeletii nevén a Molo-
tov-Ribbentrop paktum volt. A paktum kdzismert, s a kdvetkezményei is: Len-
gyelorszag lerohanasa, a Baltikum megszallasa €s els6 szovjetizalasa, illetve a
finnorszagi téli haboru. Kevésbé ismert a Zakopane iidiildvarosaban tartott tit-
kosszolgalati konferencia, ahol a német ¢s a szovjet szakemberek kozosen vitat-
tak meg a lengyel tarsadalom elleni kampanyt. A két totalis diktatura 6sszefogasa
a ,,burzsoa” vilag ellen azonban nem volt tartos, jollehet a Breszt-Litovszkban
rendezett, kozos gy6zelmi paradé ismét képi bizonyitékat adta a két eszmerend-
szer ¢és allam Osszetartozasanak.

Legvégiil minddssze érdekességként kell felhivni a figyelmet arra, hogy
fasiszta és nemzetiszocialista vezetdk politikai palyajuk — és életiik — végén ismét
folfedezték ifjukori forradalmar énjiiket. Mussolini az Olasz Szocialis Koztarsa-
sag papirmasé diszletei kozott probalt a szocialista forradalomrol beszélni; Hitler
asztali beszélgetéseiben megemlitette, hogy igymond fel kell volna szabaditani
a francia munkasosztalyt, hadd hajtsak végre a maguk forradalmat, és elsopor-
jék a megkdviilt burzsoaziat; Goebbels pedig azt jegyezte fol naplojaban, hogy
német varosokat lerombold szovetséges légibombazasoknak annyi haszna van,
hogy a polgari vilag épitett 6roksége elpusztul, és igy 6k, a nacik mar szabadon
épithetnek majd a haborua utan.

Mivel azonban elbuktak, nem 6k allhattak neki épiteni, hanem a szovjetek.
Csakhogy itt a nyomokat is el kellett tiintetni. Ez tértént Magyarorszagon is

Az 1944 végétdl meginduld szovjetizalas soran kisajatitott nyilvanossagban,
majd a kommunista part altal uralt torténetiras f6 vonulataban természetesen sz6
sem lehetett arr6l, hogy a nyilasoknak ¢s a kommunistaknak barmi koziik is lehe-
tett volna egymashoz. S6t, a nyilasok hatalomatvételét ugy allitottak be, mint a
Horthy-rendszer logikus folytatasat.!" A két vilaghaboru kozotti polgari rendszer
¢és a nyilaskeresztes totalis kisérlet egybemosasa egyébként a mai napig érezhetd
hagyatékkal bir. Ez nem utolsosorban az 1956-ot ,,fasisztanak” feltiintetd torekvés-
nek is kdszonhetd, amely konstrukcioban az MSZMP ,,decemberi tézisei” voltak
az iranyadoak a ,,Horthy-fasiszta ellenforradalomrol”. A korabeli kialtvanyok, a
megtorlas soran lefolytatott perek anyagai és a feldolgozasok is mintegy természe-
tesnek véve allitottak, hogy a forradalomban a nyilasok is részt vettek.'?

Jollehet, mar az 1960-as évekt6l megjelent a magyar torténettudomanyban egy,
arealitasokhoz kozelebb allo elbeszélésmod, a nyilasok és kommunistak dsszefiig-
gésérdl érdemben csak a rendszervaltas utan lehetett beszélni. Visszatekintve az
1930-as, 1940-es évek irodalmara és publicisztikdjara, nyilvanvalo, hogy a ,,z61d
bolsevizmus” és a ,,v0rds bolsevizmus” kozotti hasonlosag €s atjarhatosag a kor-
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tarsak szamara koztudomasu tény volt. De a hivatalos dokumentumokbol — pél-
daul a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium aktaibol, vagy a habora utan létrejott
partok irataibol — vilagosan kideriil, hogy a ,,rajongok” nem véletleniil ugyanazo-
kat a célokat lattak bele mindkét tdmegmozgalomba.7

Zarasként alljon itt két megallapitas a polgari rendszer vadhatosaganak képvise-
161 részérdl. 1939 majusaban a nyilasok egyik konspirativ szervezkedésének tagjai
ellen folytatott biintetoeljarasban az tigyész a kdvetkezoket mondta: ,, £z a szervez-
kedés nagy hasonlosagot mutat a kommunista mozgalommal. A kiilonbség csak az,
hogy a baloldaliak finnyasabbak abban, hogy kiket valasztanak ki maguknak, mig
ebben a mozgalomban szerepelnek paralitikusok, siiketek és mindenféle iitodot-
tek, akiknek politikai egyénisége az imbecilitdas hataran mozog.”'* Az imbecilitas
ugyanis kaotikus idészakokban, amikor a torvény és a rend képviseldi valamiért
meggyengiilnek, erére kaphat, és véres eredményt hozhat. Hasonloan fogalmazott
az egyik vezetd magyarorszagi naci, Kovarcz Emil és a Vasuti Front szervezkedé-
sének tigyében az 1941 januarjaban vadbeszédben az ligyész: ,, Egy izben [1919-
ben] mar alkalmunk volt latni miképpen keriilnek ki az ismeretlenség homdalyabol
a fényes esziinek, nagyszeriinek, mindenhez értonek kikialtott vezérek. Ezek a vezé-
rek, akik a rendes, békés viszonyok kozott érvényesiilni nem tudtak, és azért nem
tudtak, mert tulajdonképpen semmihez sem értettek. Ezek gyiilolik azt a tarsadal-
mat, amely nem biztosit megfeleld helyet féktelen ambiciojuknak. ”™*
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European identity is not exclusive either as a collective or as an individual identity.
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1. Bevezetés

Az Europarodl szolo irasok tagabb és torténelmileg szélesebb kontextusban tor-
ténd megirasa soha nem valaszthato6 el teljesen annak sajat torténelmétol. Kétség-
telen, hogy az integracidé Eurdpajat mentalisan és érzelmileg el lehetett és lehet is
keriilni, figyelmen kiviil hagyni, nem szeretni, feleslegesnek tekinteni. Egy olyan
integracios folyamat, mint az eurdpai, elonyei tudomanyosan és jozanul elemezhe-
toek, de az Europahoz valo érzelmi kotodés, amely nem egészen tévesen az integ-
racié (ndvekvd) Eurdpajara 6sszpontosulhat, inkabb személyes tapasztalatokbol
fakad. Az eurdpaiak ,,sajat” Europajukkal, vagyis az EU-val szembeni érzelemhi-
anyat gyakran siratjak, hidnyként, a 1¢élektelenség kifejezodéseként érzékelik. Pon-
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tosan ezt a lélektelenséget akarjak orvosolni az eurdpai identitassal. A valésagban
ritkdn vagyunk egyediil a pozitiv eurdpai érzelmekkel; sokan masok is osztoznak
benniik, de az Eurdpa, azaz az EU allapotarol sz6l6 nyilvanos vitaban gy tlinik,
hogy ezek nem gyakorolnak hatast.

Eurdpa tobb, mint az EU, de az EU nélkill ma mar semmi. Minden Eur6para
vonatkozo leirasi és meghatarozasi folyamat alapvetéen az EU-bol kiinduld, min-
dent atfogd dinamikan alapul. Az EU és Eurdpa sokszor automatikus egyenldség-
jelzése hegemonikusnak tlinhet, hiszen szamos, hagyomanyosan Eur6pahoz tarto-
zonak szamito régio €s allam még nem tagja. E még nem tagok tobbsége azonban
tag akar lenni, és mar csatlakozott az EU dinamikéjahoz.

De még ha masként is lenne, az a tendencia, hogy a hat tagallamot, amelyek mind
nyugat-europai orszagok, Europaval azonositjak, még az 1950-es években kezd6dott
az Europai Szén- és Acélkozosséggel (ESZAK). A fokozatos integracio, a K6zosség
bels6 és kiilsé bovitése és az EU nemzetkdzi szerepe aligha hagy kétséget.!

Kétségtelen, hogy az EU és Eurdpa azonositasa visszafordithatatlan. Az ismét-
16d6 valsagok nyilvanvaléan nem valtoztatnak ezen.

Az europai identitas sem kollektiv, sem egyéni identitasként nem kizarolagos.
Tekinthetjiik additiv identitasnak mas identitasok mellett (tobbes szamban), ame-
lyek a nemhez, a csaladhoz, a vallashoz, a helyi, regiondlis, globalis, szakmai,
sporthovatartozashoz stb. kapcsolodnak, vagy az identitas részeként onmagaban,
ami akkor egy Osszetett, identitast jelent. Az europai identitas problémajat hagyo-
manyosan lehetdleg az eurdpai egység szemszogébdl targyaljak, ami torténelmi
okokbol nagyon is érthetd megkozelités, de éppen ezért a jelen vonatkozasaban
gyakran csak lemondo6 eredményekre vezethet. A globalizacio és az egyének, tar-
sadalmak és allamok halozatosodasanak korat éljiik, ami valdjaban az elfolyoésodas
folyamatait jelenti. Ez az instabilitas pillanataival, kevésbé eleven lojalitasokkal,
a folytonossag elvesztésével, a tartos egység elvesztésével jar. Az eurdpai egység
célja ismételten szembekeriil ezekkel a realitasokkal. Ezért gyakorlati valaszok
keresésérdl van szo.

2. Torténeti kutatasok

A torténeti kutatasok az identitasok — koztiik az eurdpai identitas — torténelmi
Osszetevaivel foglalkoztak, kiilondsen a torténelmi gyokerek €s torténelmi halmo-
z6dasok fényében, valamint az eurdpai tudat vagy kozosségi €rzés cimszo alatt.
Ennek ellenére mindezekbdl még nem alakult ki ,,az eurdpai identitas torténete”.
Természetesen az ilyen cimek csak dinamikusan értend6k, nem pedig tigy, mintha
évszazadok oOta 1étezne egy konkrét eurdpai identitas, amelynek életrajzat meg
kell irni. Az identitasokat vizualisan, gyakran emblematikusan kommunikaljak.
Az eurodpai identitas képei a kora Gjkor 6ta hozzak a bonyolult 6sszefiiggéseket.

Ezek nem utolsésorban az alteritas torténelmi konstrukcioival és diskurzusaival
keresztezik egymast, amelyek kulcsszerepet jatszottak az identitaskonstrukciok
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megszilardulasaban. Végiil pedig az eurdpai nyilvanossag kérdése, amelyben az
eurdpai identitas konstitutiv.

Anélkiil, hogy a masodik vilaghaboru 1945-6s végét nulladik oraként stilizal-
nank, mégis fordulopontot jelent az eurdpai identitas torténetében: Az elsé kozos
europai intézmények létrehozasaval sok tekintetben alapvetéen uj kontextus jott
létre, amely immar az eurdpai identitas keretét adta. Az egyik legfontosabb val-
tozas a hagyomanyos nemzetallamnak a reflexiv allam tipusava vald atalakulasa
volt, amelynek alapjan az ESZAK (Europai Szén- és Acélkozosség) korszakatol
kezdve azonnal kialakult az eur6pai identitaspolitika — ami kétségteleniil ujdonsag
volt Europa torténetében.

Az identitas alapvetd fontossagl. Az identitast az egyének, a kiilonbozo6 tarsa-
dalmi csoportok, régiok vagy allamok, az emberek halozatai, sét még a biinszo-
vetkezetek is meghatarozzak. Sok identitas bizonyos koriilményekre adott reakci-
oként keletkezik vagy jon létre: A globalizacio az identitasokat és a lojalitasokat,
mikozben cserébe ujak, példaul a kozmopolita identitas jon 1étre.? Torténelmileg az
identitasok az ,,alulrél jovo torténelem” vagy a ,,feliilr6l jovo torténelem”, illetve a
ketté keveréke eredményeként jonnek I1étre. Olyan valasi folyamatok eredményé-
nek tekinthetdk, amelyekben az identitasok tudatos iranyitasanak és konstrualasa-
nak aranyai ingadoznak. Az egyének és csoportok soha nem egyetlen kizarolagos
identitasrol van szd, ami a politikaban gyakori félreértés, példaul a nacionalizmus
idején, de ma is elterjedt félreértés. Nem ritka, hogy az ,,europai identitast” meg-
tagadjak vagy kizarjak, mert ugy gondoljak, hogy ennek kell a nemzeti vagy mas
identitas helyébe 1épnie.’

3. Az identitas fogalma

Az ,identitas” alapvetOen az egyén vagy egy kollektiva (tarsadalmi csoportok,
transznacionalisan halozatos tarsadalmi csoportok, tarsadalmak, csaladok stb.)
ondefinicigjat jelenti. Az Snmeghatarozas értelmében vett identitasnak egyértelmii
funkcidi vannak*: A kommunikaciotudomanyok szemszogébdl nézve olyan vonat-
koztatasi és tajékozodasi keret, amelynek segitségével az oSnmeghatarozashoz kap-
csolddoan mindenféle informacié megszervezddik. Az identitas a szociologia sze-
rint a kollektivaknak és az egyiivé tartozasnak biztositja a kollektivan beliili békét
azaltal, hogy az agresszivitast kifel¢ iranyitja, bizonyos mértékig véd az eltérd
érdekekkel és dinamikakkal szemben, bizonyos mértékig egységbe integralja a
sokféleséget, az identitas legitimal, és nem utolsosorban a politikai hatalom esz-
kozét jelenti.

Ezek olyan paraméterek, amelyek az ,,identitast” mint altalanos emberi torténeti
jelenséget azonositjak. Ezért a kollektiv identitasok kérdése az eurdpai torténelem
minden korszakara vonatkozoéan nemcsak kézenfekvd, hanem alapvetden sziik-
ségszeri is. Minden torténelmi kollektivanak, amely dsszetételének heterogenitasa
ellenére ,,eurdpaiként” hatarozza meg magat, megvan a maga kozponti képe és
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szava, amely bizonyos mértékig emblematikusan (identitisembléma) Gsszefog-
lalja az 6ndefiniciot. Europanak mindenféle mitologiai képei, miivészi, karikatara-
szer(l, épitészeti, elektronikus, emblematikus vizualizacioi voltak és vannak. A 18.
szazad oOta vannak olyan torekvések, amelyek kifejezetten a gyermekek szamara
igyekeznek Europat vizualizalni. Europa képeit elbesz¢ld formaban hasznaltak fel
szovegekben kiilonb6z6 miifajokbol. A szinpadi darabok is adtak és adnak képet
Euréparol, mint példaul Antonio Salieri ,,Europa riconosciuta” ciml operaja, ame-
lyet 1778. augusztus 3-an, a milanoi Scala megnyitdjan mutattak be, s 2004-ben,
a Scala Gjranyitasakor tjra eldadtak.

Eurdpa 6si mitoszat kell Eurdpa vizualizacidjanak magjanak tekinteni.’ Képi
abrazolasként gyakran két kdzponti alakba, a kirdly lanyaba, Europaba és a bika
alakba stiritették, de gyakran kiegészitették kiilonbozo attriblitumokkal, amelyek a
mitosz modositott jelentéseit tikrozték. A mitoszok abrazolasai Kis-Azsiatol Kré-
tan keresztiil Nyugat-Eurdpaig és Eszak-Afrikaig terjedtek; az egyes targyak az 6si
ttvonalon Indiatél Kinan at Azsidig vandoroltak. Megtalalhatok voltak érméken,
mozaikokon, dvesatokon, olajlampakon vagy ndi ékszereken. ¢ . A mitosz elsésor-
ban a termékenységre vonatkozott; kevésbé volt fontos, mint egy kontinens és egy
kultara képe.

Bizonytalan, hogy ezek az dsi képi hagyomanyok milyen mértékben voltak még
ismertek a kozépkorban. A mitosz recepcidja, amely az ezredfordulé utan fokoza-
tosan valt lathatova, vallasi jellegili volt; els6sorban Ovidius Metamorphoses cimii
mivének koszonhet6. A keresztény adaptacio a 13-14/15. szazadban szembetiing:
A mitologiai Eur6pabol Maria vagy a Iélek szimboluma lett, Jupiter vagy a bika
pedig Krisztus, aki a lelket célba vezeti.” A mitosz erotikus értelmezései népszeriick
voltak a reneszansz miivészetben és a 17-18. szazadban, de politikai propaganda-
célokra is felhasznaltak, hogy kifejezzék egy uralkodo igényét Eurdpa iranyitasara.

A mitosz tovabbi feldolgozasa a 19-20. szazadban mindenekel6tt a képzOmii-
vészetben és a karikatiraban talalhatd meg.® A legtobb esetben a miivészek és
karikaturistak abrazolasai alapvetdéen Eurdpa egy bizonyos, szinte mindig siralmas
allapotat mutatjak be. A siralmas allapotot Europa alakjanak testtartasa és kialaki-
tasa, a rombold dinamikat a bika testtartasa és kialakitasa fejezi ki. Természetesen,
kiilonosen a 20. szazad 6ta, mar nincs olyan szimbolikus kdnon a mitoszok értel-
mezésére, mint a kora Gjkorban. Az abrazolasok megengedett sokfélesége a mitosz
népszertsitését szolgalja, hiszen kiilondsen a karikatarak hasznalhatjak azt egy
adott alkalomhoz és példaul egy ujsag kozonségéhez illGen.

Az eur6pai mitoszt a 16. és 17. szazadban politikai identitaspropagandara hasz-
naltak.” Az eurdpai mitosz ikonografiaja a kora ijkorban kedvezett a torténelem
hazassagi torténetként valo szinrevitelének: Eurdpa feldiszitett menyasszonyként
jelenik meg, akit koszoruslanyai vesznek koril. A gyonyort, fehér, szintén feldi-
szitett bika a varva vart volegény metaforaja.

Az europai mitoszt csak a 20. szazadban hasznaltak fel Gjra ilyen erdsen politi-
kai médon. A nemzetiszocialistak tobbszor hasznaltak az Europa a bikan emblé-
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mat, hogy Eurdpa feletti zsarnoki igénytiket bagatellizald6 modon szimbolizaljak:
Az 1937-es miincheni ,,Német miivészet napjan” egy aranyszinii Europa a bikan
utcai diszként szerepelt, 1942 szeptemberében pedig a nemzetiszocialista ,,Europai
Ifjusagi Szovetség” alapitod rendezvényén.

Végiil a mitosz hasznalata az utébbi idében az eurd bevezetésével kapcso-
latban identitaspropagandisztikus vonasokat 61tott. A nagy napilapokban (1996
novemberében) megjelent hirdetésben a kiséré szoveg a bikat a kovetkez6 szim-
bolumként értelmezte: A bikat az eurd jelképeként, ,,A német gazdasagi csoda
atyja”, Ludwig Erhard, mig Europat, az EU-t és altalaban Eurdpat a gazdasagi
csoda ,,anyjaként” abrazoltak. A hazassag és a szerelem motivuma itt torténelmi
mellékszalként megmaradt.

A politikai kozosségek identitasanak allegorikus abrazolasa a romai oOkorig
nyulik vissza, ahonnan példaul a Roma varosat megtestesité Roma alakjat ismer-
jik. A késo kdzépkor ota Europa monarchiait és kdztarsasagait, varosait és régioit
rendszeresen abrazoljak ilyen alakokkal. Alkalmanként talalkozunk olyan ese-
tekkel is, amikor Eurdpa kontinensét stilizaltak és n6i alakként abrazoltak. Ez az
abrazolasi modszer a 16. szazadban valt hiressé. Az allegoria, amely nagyon elemi
értelemben kontinentalis allegoriat jelent, a keresztény koztarsasag tartalmat kép-
viseli, ahogyan Eurdpat a 18. szazadig értelmezték. A keresztény koztarsasag mint
politikai-misztikus testiilet fogalmat a romai egyhazrol, az ecclesiarol , amelybdl
az onmegjelolés mint mitikus testiilet ered, szarmaztatjuk. Kovetkezésképpen az
ecclesia allegorikus alakja is 1étezett.

Europa levalasa a kozépkori vilagtérképeken megjelend egy testrél és Eurdpa
6nallo kontinentalis testté valasa a kés6 kozépkorban kezdddott, de ez az identitas-
ol sz616 diskurzus szempontjabol fontos atalakulas csak a ,,bizanci” vilag végle-
ges eltlinésének fiiggvényében fejez6dott be. Mindezeket elokészitették a kulon-
b6z6 torténelmi fordulopontok:

(Konstantinapoly eleste 1453-ban), Amerika ugynevezett felfedezése (1492) és
annak lasst behatolasa az altalanos tudatba a 16. szazadban. Az Europat testként,
hazként stb. leird képzetek megszilardulasa — az oszmanok altal jelentett, azon-
nali fenyegetésként érzékelt, igen komoly fenyegetés miatt — egy iddben zajlott
le. Valoszintileg a 15. és 16. szazadi valos ¢s vélt fenyegetések halmozodasa, a
rendelkezésre allo egységképekkel kombinalva, gyorsitotta fel az ,,eurdpai én”
kialakulasat és meghatarozasat.

Hogy mi volt ez az én, azt legvilagosabban egy allegorikus Eurdpa-térkép fejezte
ki, amelyet a kortarsak ,,Europa in forma virginis”-nak neveztek el, és amelyet a
kozelmultban, az 1950-es évek ota ,,Europa regina” cimmel szamos, Eurdpa esz-
mejérdl szolo kiadvanyban illusztracioként hasznalnak. Az europai kontinens
néalakban van abrazolva. Spanyolorszag és Portugalia alkotja a fejet a koronaval,
a Pireneusok a nyakat, Franciaorszag a mellkas fels6 részét, a Szent Romai Biroda-
lom a felsdtestet, Csehorszag a koldok, Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurdpa, valamint
Kelet-Europa a Donig a hasat, Olaszorszag és Szicilia a jobb kart, a gdmbot a szici-
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liai kéz tartja. Dania mint a bal kar és a bal kéz tartja a jogart. Anglia és mas szigetek
¢kszerként veszik koriil a nyakat.

Azitt bemutatott 16-17. szazadi Europa-Imago Johannes Putschig (1537) nyulik
vissza.'” Az Europa-Imago a Habsburgok legkozelebbi kdrnyezetében keletkezett.
1537-ben Parizsban nyomtatta ki a kalvinista Christian Wechel. Az Imago kiilono-
sen népszeriivé valt a szazad masodik felében, II. Rudolf alatt, még a Habsburgok
propagandamiihelyein kiviil is.

Az Europa-Imago alatt altalaban ,,a res publica christiana imagojat” értik.
A politikai-propagandisztikus {izenet, az elsé jelentésszint egyértelmii: a jelvények
¢és foldrajzi eloszlasuk a Habsburgok egyetemes monarchiajat képviselik Europa
felett. Az arcot II. Rudolf menyasszonyanak portréjaként értelmezték. Masképpen
fogalmazva, az akkori felfogasnak és a masodik jelentésszintnek megfelelden: V.
Karoly (vagy II. Rudolf) a keresztény koztarsasagot vette menyasszonyaul, aho-
gyan egy akkori uralkodo a kiralysagat vette menyasszonyaul.

Az imago tovabbi izenetet hordoz egy harmadik jelentésszintben, amelyet a n6i
alakbol lehet kikovetkeztetni: Eurdpa a paradicsom kertjével van egyenlové téve.!!
A képen Eur6pat mindenhol viz (tenger vagy foly6) hatarolja. E hatarvonal egyér-
telmlisége megfelel a paradicsom falanak a paradicsom altalanos abrazolasaiban.
A n6i alak valasztasa ezt az egyértelmii elhatarolast mint kijelentést tAmogatja,
hiszen a ndiességhez tobbek kozott a zart, sét zart tér gondolata tarsult. A zart
vagy zart tér a ndi alakkal kapcsolatban vagy a hazra, vagy a kertre utal. A Duna a
paradicsomi folyoval mutat analogiakat. Atszeli a kontinenst, és az egész imagot
jellemzi. A végén tobb agra oszlik: egyes valtozatokban pontosan négyre — mint a
paradicsom folyodja; mas valtozatokban négynél tobb agra.

Az Europa-Imago a 16. szazadi Eur6pahoz kapcsolodo nézetek tokéletes meg-
valodsitasa: Europat mint testet mutatja, és ezzel a test fogalmat veszi fel a fold-
rajzban; Eur6pat mint egységet mutatja, ahol az imago a Habsburgok propaganda-
szintjét hasznalja fel a ,,res publica christiana” eszméjének megjelenitésére. Veégiil
pedig Europat a paradicsommal analdgiaba helyezi, és ezzel a kontinens isteni
kivalasztottsagat hangsulyozza, Eurdpa abszolut fliggetlenségét és dnkdzpontisa-
gat dokumentalja. Bar az imago eredete a Habsburg-propagandara vezethet6 visz-
sza, sokkal tobbet képvisel, mint a Habsburg-kontextus.

Kifinomultsaga olyan 16. szazadi alapfogalmak beépitésén alapul, amelyekben
nincs semmi kifejezetten Habsburg vonatkozast. Természetesen nem mindig tud-
juk, hogy a néz6 vagy az olvasd az egyes befogadasi helyzetekben mit tarsitott
az imagohoz; lehet, hogy nem minden jelentésszint volt mindenki szamara hoz-
zaférhetd, de ez nem valtoztat a dokumentum alapveto jellegén, amely az atlagos
befogadd szamara ismerds volt.

Az eurdpai imago talan a 16-17. szazadban az ,,eurdpai én” legreprezentativabb
vizualizaciojanak tekinthetd. Ezt tamasztja ald az imago széles korli hasznalata
Skandinaviaban, Angliaban, Franciaorszagban, Spanyolorszagban, Olaszorszag-
ban és természetesen a birodalomban és Csehorszagban, ahol varidciokat alkottak.
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Ugyantigy megtalalhat6 protestans, mint katolikus kontextusban. Foldrajzi elterje-
dése nagyjabol megfelel annak a teriiletnek, amely az infrastruktira és a kommuni-
kacio szempontjabol a legjobban haldzatba volt kdtve. Johannes Putsch Eurdpajat
a 18. szazad végéig képként nyomtattak.

Az imago hatésa és elterjedése nemcsak azon alapult, hogy szép kép volt — a
noékeép €s a szépség kozotti osszefliggést a kortarsak is felvetették —, hanem azon is,
hogy a 16-17. szazad szamos torténelmi, irodalmi, politikai és egyéb miiben sza-
vakkal vagy implicit modon leirtak.'> Mindez lehet6vé teszi annak feltételezését,
hogy az ,,eurdpai imago” az eurdpai én kdzponti vizualizacioja volt a kora ujkor
rendszerszerliség el6tti szakaszaban. Fiiggetleniil attol, hogy Europaval a mitoszok
Eurépajaként, kontinentalis allegoriaként — sokféle valtozatban —, imagoként vagy
szavakkal leirt alakzatként talalkozunk, Eurdpa e gazdag ikonografiaja a kozép-
pontjaban mindig visszautal arra a kozponti elemre, amely az eurdpai ént ebben az
idészakban jellemezte, a ,,resrepublica christiana”-ra.

Az Isten teremtette, paradicsomi kontinentalis Europa testével azonos politikai
mitikus testként végtagokként foglalja magaba a korabeli konkrét monarchiakat
¢és koztarsasagokat, nem hagyja magara Délkelet-Europa oszman uralom alatt allo
részeit, hanem Eurdpa elvalaszthatatlan alkotorészeként azonositja éket, és tudato-
san nem teszi magaéva a felekezeti kiillonbségeket. Nem utolsosorban ezért olvas-
hato ¢€s érthetd katolikus, lutheranus-protestans vagy kalvinista-reformatus kontex-
tusban is. A kelet-k6zép- és délkelet-eurdpai, valamint az ortodox egyhazban vald
aktiv recepciordl egyelére hianyoznak a bizonyitékok, ami az utobbi esetben a
képi abrazolasokrol alkotott eltérd nézetekkel fliigghet 6ssze. Tartalmilag azonban
lyet altalaban csak Lengyelorszaggal hoznak Osszefliggésbe, a 14. szazad végétol
Magyarorszagon is elterjedt volt, és a 15-17. szdzadban a moldvai fejedelemség
vonatkozasaban tovabb érvényesiilt,”> ami a keresztény koztarsasag eszméjéhez
kapcsolodik.

A 16. szazad utolso harmadatol valt altalanossa, hogy az akkoriban ismert négy
kontinenst ndi allegoriak segitségével egyiitt abrazoljak. A négy alak testtartasa,
ruhdzata és attributumai jellemzik a kovetkezd képeket'* A 17. és 18. szazad folya-
man Eurdpa alakjat gyakran ugy alakitottak ki, hogy az kifejezze Eurdpa feltétele-
zett felsdbbrendiiségét a tobbi kontinenssel szemben. Elvileg, akarcsak Johannes
Putsch Eurdpaja, a keresztény koztarsasagot képviselte. A 19. szazadban a konti-
nentalis allegdriak hasznalata némileg ritkabba valt, anélkiil, teljesen felhagytak
volna veliik.

4. Osszefoglalas
A 19. szazadban nagyon 6vatosan beszélhetlink az eurdpai foldallegoria rene-

szanszardl. A kor prioritasainak megfelelden az attribitumai elsésorban katonai
¢s technikai jellegliek voltak. A legtobb ilyen allegériat a reprezentativ kozteriileti
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épitészetben talaltak meg, mint példaul az 1878-as parizsi vilagkiallitasra készitett
figurakat. A kora tjkorban kontinentalis allegoriak diszitették a térképészeti miive-
ket, a kastélyok disztermeit, a kolostorok templombelséket és konyvtarakat, a 18.
szazadban pedig egyre inkabb a varosi hazakat is.

A racionalizmusra, a szisztematikus korszakra vald attéréskor az eurdpai tar-
sadalom valtozasaval parhuzamosan az identitas jelképe is megvaltozott. Ez még
mindig az ,,Europa” alakja, de valtozik. Hacsak az Europara és a bikara redukalt
mitosz megjelenitését nem soroljuk mar az emblémak kozé, akkor a sziikebb érte-
lemben vett eurdpai emblémak a két vilaghaboru kozotti europai mozgalmak talal-
manyaként irhatok le. Richard N. Coudenhove-Kalergi grof, a paneurépai mozga-
lom és a Paneuropai Unié megalapitoja az 1920-as évek elso felében kiilondsen
sokat foglalkozott az eurdpai embléma sziikségességével. Ezt azonban a gyakor-
latban csak a masodik vilaghabortl utan alkalmaztak, amikor az Eur6pa Tanacs
hosszas ¢és ellentmondasos folyamatot kdvetden 1955-ben ugy dontott, hogy kék
alapon tizenkét aranycsillagot valaszt hivatalos emblémaként. Az EK kés6bb elfo-
gadta ezt az emblémat. A dontéshozatali folyamatot az eurdpai polgarok tobb ezer
javaslata és terve kisérte.'””> Az embléma meghonosodott, nem utolsésorban azért,
mert szamtalan fantaziadis tervvaltozatot tesz lehetdve, amelyeket példaul a valla-
latok reklamjaikban hasznalnak fel. Az a tény, hogy hivatalosan az Eurdpa Tanacs
— amelynek szamszert{ien tobb tagja van, mint az EU-nak — és az EU is hasznalja,
lehet6vé teszi, hogy eurdpai emblémarol beszéljiink.
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1. Bevezetés

A nemzetkozi jog alapvetden az allamok jogait és kotelességeit szabalyozza,
mig a biintetdjog paradigmatikusan az egyéneknek cimzett tilalmakkal foglalko-
zik, amelyek megsértését az allam biintetdjogi szankciokkal sujtja. Ebbol az alap-
mivel a nemzetkozi biintetdjog olyan biincselekményekre 0sszpontosit, amelyek
az emberi jogok durva és szisztematikus megsértését jelentik.!

A tanulmany kozéppontjaban a nemzetko6zi biintetébirosagok, mint modern jogi
jelenségek vizsgalata all, amelyek kdzvetlen joghatdsagot gyakorolnak meghata-
rozott blincselekményekkel vadolt személyek felett. Ez a joggyakorlat a maso-
dik vilaghaboru utan vette kezdetét a niirnbergi és tokidi torvényszékkel, majd
a rendszervaltas utan a délszlav habora kapcsan létrehozott volt Jugoszlaviaval
foglalkoz6 Nemzetkozi Biintetotorvényszékkel (International Criminal Tribunal
for the former Yugoslavia — ICTY) és ruandai testvérbirosagaval (the International
Criminal Tribunal for Rwanda — ICTR) folytatodott.

Hamarosan az ad hoc intézkedésként indult folyamat globalis paradigmava valt,
hiszen az ICTY létrehozasa ota nemzetkdzi birdsagokat hoztak 1étre Sierra Leo-
néban, Kambodzsaban, Kelet-Timorban az ott elkovetett atfogo atrocitasok vizs-
galatara, és jelenleg Hagaban miikodik egy allanddé Nemzetkdzi BiintetObirosag.

A dolgozat {6 célja, hogy az ICTY miikddésén keresztiil ravilagitson a biintetd-
biraskodas sajatossagaira, korlataira és eredményességére, kiillondsen arra az ICTY
altal a nemzetkdzi humanitariusjog teriiletén létrehozott gazdag joggyakorlatra,
amely ma mar a nemzeti és mas nemzetkozi birdsagok munkajat is meghatarozza.

2. Az ICTY el6zményei és létrejotte

A meghatarozott biincselekményekkel vadolt személyek felett kdzvetlen jog-
hatdésagot gyakorldo nemzetkozi birosagok kialakitdsa modern jelenség. A maso-
dik vilaghabortban aratott gy6zelmiiket kovetéen a szovetséges hatalmak 1945.
augusztus 8-an alairtak a haborts biindsok {ildozésérol és megbiintetésérdl szold
un. londoni megallapodast, melynek értelmében Niirnbergben és Tokioban 1étre-
hoztak a Nemzetkozi Katonai Torvényszékeket, hogy itélkezzenek a német és a
japan haderdk haborus biindsei felett. A Niirnbergi Nemzetkozi Katonai Torvény-
sz€k, melynek mandatuma 1945. november 20-t6l 1946. oktdber 1-jéig tartott, az
elsé nemzetkozi biintetobirosag, amely a nemzetkozi biintetéjog valodi kiindulo-
pontjat jelzi.

Az 1990-es évek elejéig valosziniitlennek tiint, hogy a Niirnbergi és Tokioi
Nemzetkozi Katonai Torvényszékek utddai ismét a nemzetkdzi jog napirendjére
keriiljenek, azonban az 1990-es évek két konfliktusara — a délszlav haborikra és
az 1994-es ruandai népirtasra — adott valaszként az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
ujjaélesztette a nemzetkozi biintet6torvényszékek gondolatat.”
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Az ENSZ Biztonsagi Tanacsa az ENSZ Alapokmanyanak VII. fejezetére hivat-
kozva a BT 827. szamu hatarozataval 1993. majus 25-én létrehozta a hagai szék-
helyti Nemzetkozi Torvényszéket.?

Jogilag a VII. fejezetre valo hivatkozas kiilondsen fontos, mivel a torvényszék
hataskore az Alapokmany azon atfogoé felhatalmazasabol ered, amelyet a Biztonsagi
Tanécs szamara biztosit a nemzetkdzi békével és biztonsaggal kapcsolatos tigyek
kezelésére. Ennek kovetkeztében a nemzetkdzi jog értelmében a térvényszék hata-
rozatai — elméletben — kdtelezd érvényliek az ENSZ tagallamai szamara, akiknek
kotelességiik maradéktalanul egylittmiikodni a Nemzetkozi Torvényszékkel.*

Mivel nem egy nemzetkdzi szerz0dés vagy egyezmény, hanem a Biztonsagi
Tanacs allitotta fel ugynevezett ad hoc jelleggel, igy az érintett allamok, de kiillono-
sen Szerbia részeérdl jelentds elutasitassal talalkozhatunk. A Torvényszék az egy-
kori Jugoszlavia teriiletén zajlé haboruk soran 1991. januar 1-e ota végrehajtott a
humanitarius nemzetkdzi jogot silyosan sértd haborus biincselekedetek elkovetdi-
nek felelGsségre vonasara jott Iétre, s bar jelentds eltérésekkel, mégis Niirnberg 6ta
az els6 ilyen nemzetkozi forum.

A Hagai Nemzetkozi Torvényszék ellentétben a niirnbergi katonai birdsaggal,
polgari testiiletként tevékenykedhetett, mely kizarolag személyeket vonhatott fele-
16sségre, intézményeket és kormanyokat nem.> A testiilet altal kiszabhato legsu-
lyosabb biintetés az életfogytiglani szabadsagvesztés, tehat nem réhatott ki halal-
blintetést, de az itélet ellen fellebbezni lehetett. Hagaban az in absentia eljaras
tilalma alapjan csak a vadlott jelenlétében lehetett felelosségét megallapitani.

1. sz. tablazat: A niirnbergi Nemzetkozi Katonai Torvényszék és az IYTY
fébb jellemzdinek 6sszehasonlitasa

ICTY

Niirnberg

polgari testiilet

katonai birosag

nemzetk6zi kdzosség jar el

gy6ztesek igazsagszolgaltatasa

humanitarius nemzetkdzi jog megsértése ellen
1ép fel

az agressziv haborut biinteti

sziikOs eszkoztar a felderitésre

jelentds eszkoztar

nincs kozvetlen kontroll az érintett allamok
felett, autondmia és az allamok egyiittmiikodése

kozvetlen kontroll, megszallas,

folyamatban 1év6 konfliktusban, majd labilis
békeidészakban miikodik

befejezett konfliktus utan jott 1étre

nem szabhat ki halalbiintetést

halalbiintetés

egyéni felelGsség

kollektiv feleldsség is

in absentia eljaras tilalma

a vadlott felel6ssége tavollétében is
megallapithato

fellebbezésre és feliilvizsgalatra van lehet6ség

nem lehet fellebbezni

Forras: Sajat szerkesztés
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3. Az ICTY miikodésének alapelvei

Az ICTY idébeli és térbeli korlatokkal rendelkezd eseti torvényszék volt.
Az idébeli joghatosag alapjan az 1991-ben bekdvetkezett elsd szerb-horvat
konfliktus jelentette a kiindulopontot, tehat a testiilet visszamendleg is megalla-
pithatott haborus biincselekményeket.® Az ideiglenesség masik aspektusa, hogy
mandatuma az ENSZ BT-vel egyeztetett hatariddig volt érvényes, és az eredeti
tervek szerint mindaddig tevékenykedett volna, amig minden vadlott f616tt meg
nem sziiletik az itélet.

A befejezésre vonatkozo idékorlatokat a Befejezési Stratégia (Completion Stra-
tegy) tartalmazta, s ez 2004-re hatarozta meg a vadiratok leadasanak hataridejét,
melyet az ICTY Ugyészsége teljesitett is — ez volt az egyetlen olyan hataridd,
melyet sikeriilt betartani. A munka befejezését elészor 2008-ra, majd 2010-re
dataltak, de hamarosan kideriilt, hogy ezen hataridéket szinte lehetetlen volt telje-
siteni, mert még az ezredforduld utan is szamos olyan magas politikai- és katonai
beosztasu vezetd volt szokésben, akikre a vadiratot mar felépitették. Ezen szemé-
lyek épp a habort kulcsfigurai voltak, példaul Gotovina, Seselj, Karadzi¢, Hadzi¢
¢és Mladi¢, s felel6sségre vonasuk nélkiil az ICTY nem tudta volna beteljesiteni
sajat kiildetését. Az ICTY létrejotte és mitkodése a Nyugat-Balkant érinté nem-
zetkozi valsagkezelési stratégia részeként funkcionalt, ugyanis a béke- €s a biz-
tonsag megteremtését szolgalta a régidban azaltal, hogy igazsagot szolgaltatott az
aldozatoknak és elitélte a haborus biinosoket, mely aligha tortént volna meg a fent
emlitett vezetOk elszamoltatasa nélkil.’

Miutan a biindsok kézrekeritése és a targyalasok is a vartnal hosszabbra sike-
redtek, a tobbszor megvaltoztatott utolso hataridé végil 2013 lett. A fennmaradd
igyeket az ENSZ BT 2010. december 22-i 1966 sz. hatarozataval® l1étrehozott
Nemzetkozi térvényszéki mechanizmus (International Residual Mechanism for
Criminal Tribunals) az IRMCT, réviden csak Mechanizmus vette at. Az atallasi
id6szak, az ICTY-hoz tartozd Osszes dokumentum és adminisztracids felada-
tok atruhazasa azonban még négy évig tartott, mig végiil a Térvényszék 2017.
december 31-én, 24 év utan — a zaré ceremoniara december 27-én Hagaban
keriilt sor — hivatalosan is bezarta kapuit.’ Igaz, ez csak szimbolikus leallas volt,
hiszen a Mechanizmus fennmarad6 délszlav pereit tovabbra is Hagaban intézik,
raadasul ugyanazon a helyszinen, majdhogynem ugyanazon felallasban és sze-
mélyzettel.'

Az ICTY térbeli joghatosaga azt jelentette, hogy miikddése csak az egykori
Jugoszlavia teriiletére, a JSZSZK szétesésekor fiiggetlenné valt orszagokra, elso-
sorban a Horvatorszagban ¢s Bosznia-Hercegovinaban kirobbant polgarhaboruk
kovetkeztében elkovetett, a nemzetkdzi humanitarius jogokat megsérté haborus
buntettekre terjedt ki.!!

A testiilet miikodésének jogi hatterét a genfi jog (humanitarius nemzetkozi jog,
az 1864, 1906, 1929 és 1949. évi genfi egyezmények alapjan), a hagai jog (a habora
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megvivasanak szabalyai az 1899-es és 1907-es hagai egyezmények alapjan), az
1948. évi genocidium egyezmény (népirtas biintettének megelézése €s megbiin-
tetése), valamint a niirnbergi gyakorlat alapozta meg, melyet a niirnbergi Nem-
zetkozi Katonai Torvényszék alkalmazott eldszor az emberiesség elleni blincse-
lekmények kapcsan. Az ICTY alapokmanyanak 2-5 cikke alapjan négy csoportra
lehet osztani azon biincselekményeket, melyekben a testiilet jogosult eljarni, igy
felléphetett a (1) Genfi Egyezményeket sulyosan megsértd személyekkel szemben,
a (2) haboru jogat és szokasait megsérté egyének ellen, a (3) népirtast, illetve az
(4) emberiesség elleni biincselekményeket elkdvetdk ellen.!? Az ICTY Statatuma-
nak 5. cikke értelmében ,,A Nemzetkodzi Torvényszek jogosult arra, hogy eljarast
folytasson olyan személyek ellen, akik felelések a kdvetkezd, nemzetkdzi vagy
belsd, fegyveres konfliktus soran elkdvetett, a polgari lakossag ellen iranyuld biin-
cselekményekért: a) emberdlés, b) kiirtas, c) leigazas, d) kitoloncolas, e) bebor-
tonzés, f) kinzas, g) nemi erészak, h) politikai, faji, vallasi alapon val6 ild6zés, 1)
egyéb embertelen cselekmények.”!?

Az egyetemes joghatosag elve alapjan az elkovetdk barmely orszag birosaga
elott felelosségre vonhatok, fiiggetleniil att6l, hogy hol kdvették el ezeket a biin-
cselekményeket, illetve, hogy az elkdvetdk vagy az aldozatok milyen nemze-
tiséglieck voltak. A Torvényszék altal alkalmazott eljarasi szabalyok, bar talal-
hatunk benniik elemeket a kontinentalis eljarasbol is, els6sorban az angolszasz
esetjogra éptiltek.'*

Az Alapokmany 7(1) cikkelye alapjan nem csak a blincselekményeket elkdve-
tok vonhatok felelsségre, hanem azon személy is, aki megtervezte, elokészitette,
megparancsolta, aki a bilintettek megtervezéséhez, elokészitéséhez és végrehajta-
sahoz segitséget nyujtott, vagy azok elkdvetésére mast felbujtott. Az érintettség
mértékével a dokumentum nem foglalkozik.'

A Nemzetkozi Torvényszék az allamok egyitittmitkddésére épitve végezte mun-
kajat (Statatum 29. cikk), az alapokmany szerint az allamok kotelesek egyiittmii-
kodni a testiilettel, teljesitenilik kell a személyek felkutatasara, letartoztatasara
¢és atadasara, a tanuk kihallgatasara, okiratok atadasara vonatkozd kérelmeket.!'s
Mindezt a Daytoni Szerzodés is megerdsitette, s az egyezményt alairo allamok ¢s
allamfok erre kotelezettséget vallaltak, habar a helyzet paradoxonja, hogy alairok
mindegyike érintetté valt az emberiesség elleni biintettek elkovetésében. Igy nem
meglepd, hogy az egyiittmiikddés nem volt mindig zokkenémentes, gyakran vala-
milyen iiriiggyel megtagadtak a kiadatast, rejtegették a biinosoket, hatraltattak az
ICTY munkajat. A Torvényszék ilyen esetben azon kiviil, hogy értesitette a BT-t
az esetrél, egyéb kényszeritd eszkdzok alkalmazasaval 1épett fel a tagallamokkal
szemben. Tekintettel arra, hogy az egykori Jugoszlaviat elhagyo allamok mind-
egyike szamara az unios tagsag elérése szerepel egyik legfobb kiilpolitikai prio-
ritasként, igy a Torvényszékkel valo egylittmiikodés nem megfeleld volta szamos
esetben a csatlakozas késleltetését idézte elo.
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4. Az ICTY oroksége, hatiasa a nemzetkozi jogra

A nemzetkozi jogaszok mar régota elismerik az ICTY gazdag hozzajarulasat a
nemzetkdzi humanitarius joghoz. Az ICTY itéletei megerdsitették a szerzédések-
ben, példaul a fegyveres konfliktusokrdl szold 1949-es genfi egyezményekben és
az 1948-as népirtasi egyezményben meghatarozott minimumszabalyokat.

Bar az ICTY szamos nehézséggel kiizdott miikodése soran, vitathatatlan, hogy
hosszl tavon nagy hatassal volt a nemzetkozi jog fejlodésére és a haborts blincse-
lekmények tildozésére. A torvényszék az elsé olyan nemzetkozi biiniildoz6 szerv
lett, amely valds idOben reagalt a tomeges blincselekményekre. Az ICTY munkaja
kozvetleniil hozzajarult a Nemzetkozi Biintet6birdsag (ICC) 2002-es 1étrehozasa-
hoz, amely allandod jelleggel miikddik, és nemzetkdzi joghatosaggal rendelkezik
a haborus biincselekmények, az emberiség elleni biincselekmények és a népirtas
feleloseinek felelGsségre vonasaban. Az ICTY altal kidolgozott jogi normak ¢s
eljarasi mechanizmusok alapjaul szolgaltak az ICC eljarasainak, emellett egyiitt-
mikodott a boszniai, szerb és horvat birosagokkal, segitve oket a jogi eljarasok
hatékonyabb lebonyolitasaban.

Az ICTY tevékenysége azonban nem csupan jogi szempontbol volt megha-
tarozo, hanem az érintett allamok eurdpai integracios folyamatat is jelentOsen
befolyasolta.!” Az Eurdpai Unié kovetkezetesen a jogallamisag és az atmeneti
igazsagszolgaltatas elomozditasat tekintette a csatlakozasi targyalasok egyik
kulcsfontossagu feltételének. Ennek részeként a volt Jugoszlavia utodallamainak
egyiitt kellett miikddniiik az ICTY-vel, at kellett adniuk a haborus blindsoket, és
biztositaniuk kellett az itéletek végrehajtasat. Az egyiittmiikodés hianya tobb eset-
ben akadalyozta az unios csatlakozasi folyamatot.

Az ICTY teljesitménye tulszarnyalta Iétrehozoi legmerészebb reményeit, ugyan-
akkor tobb fontos szempontbol nem sikeriilt érdemi valtozast elérnie a térségben.
Els6sorban tervezési hibak, kisebb részben pedig a végrehajtas hianyossagai miatt
a torvényszék hosszl tavu hatasa a térség igazsagszolgaltatasi rendszereire mini-
malis maradt.'® Jelentésége abban rejlik, hogy mitkddése hozzajarult a torténelmi
igazsag feltarasahoz, a biincselekmények dokumentalasahoz, valamint az elkdve-
tok elszamoltatasahoz, ami kiilénésen fontos volt az aldozatok szamara.'” Az ité-
letek révén szamos politikai és katonai vezetot, koztik Slobodan Milosevicet,
Radovan Karadzicot és Ratko Mladi¢ot feleldsségre vontak, és ez a nemzetkdzi
koz0sség szemszogébol az igazsagszolgaltatas diadalanak szamitott. A Torvény-
sz€ék munkéaja hozzajarult ahhoz, hogy a haboruas biincselekmények és a népirtas
felelosségre vonasa allando eleme legyen a nemzetkdzi diplomacianak.

Ugyanakkor a Torvényszék megitélése a volt Jugoszlavia utddallamaiban rend-
kiviill megosztd maradt. Szerbiaban sokan politikai eszkdzként értelmezték az
ICTY tevékenységét, ugy vélték, hogy az ICTY aranytalanul nagy mértékben a
szerb vezetoket sujtotta. Mindemellett a horvat és bosnyak kozosségek részérdl
is érték kritikak az intézményt, amikor sajat nemzetiségiikh6z tartozo elkovetoket
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itéltek el. Koszovoban az albanok tobbsége a szerb haboras blindk feltarasaban
igazsagos eszkozként tekintett a torvényszékre, noha az alban vezetdk feleldsségre
vonasa ellenérzéseket valtott ki.

A haborus biindsok megitélése a mai napig ellentmondasos: egyes orsza-
gokban hésként tisztelik, mig mashol haborus blindsként tartjak szamon Oket.
Az ICTY mikodésének hosszu tava hatasa vegyes eredményeket mutat. Az ité-
letek torténelmi és jogi szempontbdl jelentsek voltak, azonban a régié etni-
kai fesziiltségeit nem tudtak teljes mértékben feloldani. A helyi birésagok csak
korlatozott mértékben vették at a nemzetkdzi igazsagszolgaltatas mintajat, és a
tarsadalmi megbékélés folyamata tovabbra is lassu és nehézkes. Noha az ICTY
2017-ben befejezte miikddését, az altala meghozott dontések valtozatlanul befo-
lyasoljak a térség politikai diskurzusat és nemzeti identitasat. Mindazonaltal az
ICTY példat mutatott arra, hogy a nemzetkozi k6zosség nem maradhat tétlen a
tomeges emberi jogsértések esetén.

Osszességében elmondhaté, hogy az ICTY hirnevet szerzett jelentds eredmé-
nyeivel. Joghatosaggal rendelkezett az emberiség és a népirtas elleni blincselek-
mények, a népirtas, a genfi egyezmények stilyos megsértése tekintetében, valamint
a haborts torvények és szokasok megsértése terén. Az ICTY 161 személy ellen
emelt vadat, elsésorban a haboriban f6 szerepet jatszok ellen, és kulcsszerepet
jatszott a nemzetkdzi biintetéjog alakitasaban. Ezen tulmenden precedenst jelen-
tett mas nemzetkozi birésagok — példaul a ruandai és a Sierra leone-i birdsagok
— létrehozasaban, ezaltal jelentésen elomozditotta az atmeneti igazsagszolgalta-
tast, javitva a nemzetkdzi biintetdjogi joggyakorlatot, és alakitva a konfliktus utani
ujjaépitési stratégiakat.
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ABSTRACT

There are hardly any archival sources or specialised literature available on the
establishment and active service of the Royal Hungarian supplementary field units
in World War II. In the course of his research, the author attempted to use all the
sources that could be found. He surveyed the personal material of the officers, the
recommendations for decorations from 1944-1945 and the memoirs in the Military
History Archives’ Collection of Essays. Moreover, he contacted several officers
that saw service in the 2nd Supplementary Field Division between August 1944 and
April 1945. Their diaries (for example memoires of First Lieutenant Janos Szadvari,
who was company-, then battalion commander of the 3rd Supplementary Field
Infantry Regiment), biographic recollections and letters also proved to be useful.
The author tries to outline the active service of the division with the help of these
source materials.

When the Soviet troops reached the Carpathians, the Hungarian supreme command
was forced to mobilise its reserve divisions. On 17 August1944, the Supplementary
Army Headquarters were instituted to organise the supplementary units into
divisions. In the majority of the cases, the supplementary units were set up of senior
soldiers from the reserve and the secondary reserve, equipped with outdated infantry
weapons and ammunitions. A supplementary field division generally comprised, 3
supplementary field infantry regiments that were small in number, 1 supplementary
field horse artillery battalion and possibly some improvised subunits. They were
mobilised on 24 August 1944.

The supplementary units trooped out to the theatre of operations in the last days of
August 1944, and were subordinated to the Royal Hungarian 2nd Army that was
fighting in Transylvania and to the Royal Hungarian 3rd Army that was advancing
in the southeast of the Great Plains.
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The following units belonged to the 2nd Supplementary Field Division: the 3rd
Supplementary Field Infantry Regiment (Székesfehérvar), the 16th Supplementary
Field Infantry Regiment (Gy®dr), the 22nd Supplementary Field Infantry Regiment
(Komarom), the 2nd Supplementary Field Artillery Division (Székesfehérvar,
Gy6r, Komarom), the 2nd Supplementary Signal Battalion (Komarom) and the
6th Supplementary Reconnaissance Division (Ersekujvar). Amid the outstandingly
severe rearguard fighting, the remains of several units were merged in the division,
the casualties and war losses of which were increasing continuously.
From the beginning of September 1944, the division took part in the fighting in
Transylvania, near Gyergyo6szentmiklds and Csikszereda (Szeklerland), in the Csiki
Basin, in the Gorgényi Alps, and then, having been forced westwards gradually, on
their way to Szaszrégen and Szatmarnémeti they fought near Nyiregyhdza, in the
course of the tank battle of Debrecen. While the other supplementary field divisions
were destroyed, the 2nd Supplementary Field Division fought in Hungary until
January 1945.

Keywords: bravery, defence of Hungary, diaries, personal memoires, Royal
Hungarian 2nd Supplementary Field Division

Kulesszavak: batorsag, Magyarorszag védelme, naplok, személyes emlékek, 2.
Magyar Kiralyi 2. Kiegészitd Hadosztaly

Bevezetés

Az 1944. évi magyarorszagi harcok kevésbé ismert fejezetét képezi a ,,végsd
erdkifejtés” titjan sebtében felallitott gyalog tabori pothadosztalyok mitkddése.

Amikor a szovjet csapatok a Karpatok elé érkeztek, a magyar hadvezetés moz-
gositotta tartalék seregtesteit is. 1944. augusztus 17-én megalakult a pothadsereg
parancsnoksaga ¢s megkezdddott a potcsapattestek seregtestekbe torténd szerve-
zése. A budapesti 1. és a szombathelyi I11. hadtest kivételével minden hadtest pot-
keretébdl a hadtestével azonos, de arab szdmozasu gyalog tabori pothadosztalyt
szerveztek. Egy-egy potseregtestbe tobbnyire harom, kis 1étszamti gyalogezred,
egy fogatolt tabori tiizérosztaly, valamint hadosztalykdzvetlen és egyéb rogtonzott
alosztalyok tartoztak. E seregtestek teljes mozgositasara 1944. augusztus 24-én
keriilt sor. Személyi allomanyukat idésebb évfolyambeli tartalékos, illetve pottarta-
1€kos honvédekbdl allitottak dssze, amely a békeallomany 40 szazalékat, valamint a
tartalékos és az ujoncallomanyt érintette. Kényszertiségbol korszertitlen gyalogsagi
fegyverekkel és 16veganyaggal szerelték fel ezen podtalakulatokat. A pothadsereg
parancsnoksaga ala a székesfehérvari 2., pécsi 4., szegedi 5., miskolci 7., kassai 8.
¢és kolozsvari 9. gyalog tabori pothadosztalyok, a besztercei 1. és munkacsi 2. hegyi
potdandarok, a ,,Budapest” karhatalmi ezred és a Folyamerdk potosztalya, valamint
ezredszintll hatarvadasz- és pancélos potalakulatok tartoztak.

A honvéd vezérkar 1944. augusztus 24-¢én intézkedett a mozgositott pothadosz-
talyok vasuti szallitasara és felvonultatasara. Ennek megfelelden az erdélyi magyar
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2. hadsereg alarendeltségébe keriild 2., 6., 7. és 8. gyalog tabori pothadosztalyokat
a magyar—roman hatar Nagyvarad—Székelyfold szakaszara vezényelték, a 4. és 5.
gyalog tabori pothadosztalyok pedig a Délkelet-Alfoldon felvonuld félben 1évo
pécsi IV. hadtest (1944. szeptember 19-t6l: magyar 3. hadsereg) parancsnoksaga
ala 1éptek és az 6szi harcokban felmorzsolodtak.

Legtovabb a 2. gyalog tabori pothadosztaly volt az elsé vonalban, s a harccso-
port erejiire leolvadt seregtestet 1945. januar 26-an vontak hatra és vezényelték
a bajororszagi Grafenwohrbe, hogy az ott szervezendd 5. ,,Kossuth” hungarista
honvéd gyaloghadosztaly felallito- és kiképzo keretét adjak.!

A székesfehérvari II. hadtest a 2. gyalog tabori pothadosztalyt allitotta fel,
amelynek gyalogsagat a székesfehérvari 3.,2a gy6ri 16.° és a komaromi 22.* gyalog
tabori potezredek alkottak. Tiizérségét a székesfehérvari 4., a gyori 5. és a koma-
romi 6. tabori tiizérosztaly egy-egy litegébdl szervezett 2. tiizér tabori potosztaly
képezte. Hadosztalykozvetlen alakulatai kozé az érsektjvari 6. felderitd potosz-
taly,> a komaromi 2. hiradé potszazad (késébb zaszloalj), az 52. utasz potszazad és
a II. 6nallo pot légvédelmi agyus liteg tartozott. A vonatalakulatokhoz a 2. élelme-
z¢€si oszlop, a 2. pothadosztaly siitéoszlop (Komarom), a 2. tabori pot kocsioszlop
és tehergépkocsi oszlop (Komarom), tovabba a 2. szamu tabori korhaz tartozott.

Amikor az 1990-es masodik felében sziilévarosom, Jaszberény masodik vilagha-
bortis multjat kutattam, igyekeztem min¢l tobb egykori tiszttel, altiszttel, tisztessel
¢és honvéddel életinterjut késziteni és fényképeiket, dokumentumaikat begytijteni.
fgy keriiltem j6 kapcsolatba a Honvéd Hagyomanyérzé Egyesiilet helyi elnokével,
Szadvari Janos egykori hivatasos gyalogos féhadnaggyal, aki a székesfehérvari
»Szent Istvan” 3. honvéd gyalogezred allomanyaban szolgalt a masodik vilagha-
bortiban, s a 3. gyalog tabori potezred szazad-, majd zaszloaljparancsnokaként har-
colt a magyarorszagi hadszintéren. Kérésemre korabeli zsebnaptara segitségével
1997-ben vetette papirra 1944—1945. évi emlékeit, amelynek 1944. augusztus 26.
és 1944. oktober 21. kozotti részét kozlom.©

1. Szadvari Janos fohadnagy 1944—1945. évi tiszti palyaja

Szadvari Janos (Jaszberény, 1915. januar 25. — Jaszberény, 2005. jalius 11.)
gyalogos féhadnagy 1944. augusztus 28-an a székesfehérvari 3/I11. gyalog tabori
potzaszloalj 5. gyalog tabori 10vész potszazadanak parancsnokaként vonult el a
székelyfoldi hadszintérre. A Gyergyodszentmiklds melletti harcok soran nyujtott
teljesitményéért felterjesztették a német Vaskereszt II. osztalyara, de ennek ado-
manyozasat a habort vége elmosta. 1944. szeptember 18. — november 1. kozott a
3/111. gyalog tabori potzaszloalj megbizott parancsnoka, utana ismét a 3/5. gyalog
tabori l6vész potszdzad parancsnokaként teljesitett frontszolgalatot. 1944. decem-
ber 31-én vette at a 3/6. gyalog tabori 16vész potszazad parancsnoksagat. TBC
gyanuval 1945. januar 15. — februar 12. kozott a 2. gyalog tabori pothadosztaly
egészségligyi oszlopanal, majd a 6. tabori korhaznal gydgykezelték. 1945. januar
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30-4n kapta meg a Magyar Erdemrend lovagkeresztjét hadiszalagon a kardokkal.
Felépiilését kovetden, 1945. marcius 18-an vonult be a grafenwohri kiképzota-
borba. 1945. aprilis 24-én Packendorfnal esett amerikai hadifogsagba, ahonnan
1945. oktober 28-an tért vissza. 1958-ban megfosztottak rendfokozatatol. 1992-
ben rehabilitaltak, s egyuttal tartalékos szazadossa Iéptették eld. Sajat jogon
vitézz¢ avattak.’

2. Szadvari Janos fohadnagy visszaemlékezése a 3. gyalog tabori potezred
miikodésérol (részlet)

[1944. — BZ] augusztus 28-an este elindult a vonat a 3/III. tabori potzaszlo-
aljjal Erdélybe {a pothadosztaly utolso alakulataként indulunk}. Budapest utan
nagyon lassan haladtunk, kétszer vissza Budapestre, az allomasok — Cegléd, Szol-
nok bombazasa miatt,® Szabadkan at jutunk el Szegedre, a 1égiriadok miatt f6leg
¢jjel utazunk. Békéscsaban at Nagyvarad, Kolozsvar, Dés (vad hirek: németek
menekiilnek Romaniabol, Erdélyt iiritik ki, délen mar bent vannak az oroszok)’ és
szeptember 4-én délutan érkeztiink Gyergyoszentmiklosra, éjfélre kirakodtunk és
elszallasoltunk, s egy tiszt vezette jarort'® (Bognar hadnagy)'' elinditottam, hogy
vegye fel az érintkezést a Gyilkos-tonal 1évo hatardr-alakulattal. Reggel, mig a
legénység a német golydszorokkal'? ismerkedett, egy erdésztdl értesiiltem, hogy
a varos melletti 1093 m magas hegyen oroszok vannak. Zaszloaljparancsnokom
(Fiirész szazados') és a székely hadosztaly' egyik vezérkari tisztje valosziniitlen-
nek tartotta, de a biztonsag kedvéért feladatomma tették, hogy gy6zédjem meg a
hir valédisagarol.

Dél tajban indultam szdzadommal, egy géppuskas rajt és 3 kis granatvet6t'
(utobbit egyeldre 10szer nélkiil) erdsitésiil. Mintegy 120 fobol allt tehat a fel-
derité osztag.'® Kb. 200 m megtétele utan széles csatarlancot!” vettiink fel, kb.
300 m szélességben. En kozépen haladtam a géppuskas'® rajjal 6-700 m magas-
sagban itkoztiink az els6 ellenséges harceléorsbe: (610 ember)" a balszarnyon.
A csatarlanc megallt, a géppuskas rajjal a balszarnyra htizodtam s megkezdédott
az ellenséges harcel6drs lekiizdése, amely legalabb nyolcszor megismétlodott a
csatarlanc kiillonb6z6 pontjain, mikozben kb. 200 m-t haladtunk folfelé. Minden
alkalommal nagyjabdl hasonldképen: a géppuska tliztamogatasaval® a puskasok
megkdzelitették a rendszerint godrokben rejt6z6 ellenséget, kézigranatokkal,?' s ha
kellett, rohammal megsemmisitették.”? A hegytetd kozelébe érve azonban nyilvan-
valova valt, hogy olyan létszamt és fegyverzetii ellenséggel allunk szemben, mely
tobbszorose a miénknek. Este 6 oOra tajban engedélyt kaptunk — radion* a visz-
szavonulasra. Szerencsére akkorara megérkezett 2 lada granatvet6 l9szer, aminek
Htizfliggdnye” alatt a hegy aljara visszavonultunk. Az 5-6 6ras harcban vegyes
Osszetételll szazadom igazi katonai erényekrodl tett tanubizonysagot. Veszteségiink
sulyos: 3 halott, 11 sebesiilt. Harcunkkal megakadalyoztuk, hogy az ellenség meg-
lepetésszeriien elfoglalja Gyergyoszentmiklost, majd hatba tamadja a délen har-
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colé magyar és német egységeket. Ez volt a véleménye annak a német érnagynak,
aki un. rohamzaszloaljaval** [szeptember — BZ] 6-an délutan érkezett a varosba és
a zaszloalj egy részével éjjel tamadva akarta felszamolni a hegyteton gyiilekezd
ellenséget, nagyon siilyos veszteségeik ellenére sem sikeriilt. Ujabb német ala-
kulat érkezett s [szeptember — BZ] 8-an reggelre kdzos tamadasi terv, ezért eldtte
¢jjeli pihenés, amit a varosban 1év6 hadtap alakulatok katonaibol alakitott egység
biztositott volna, de rosszul, mert é&jjel elég sok ellenséges katona szivargott be
a varosba, akiket utcai harcban kellett lekiizdeni. Szazadunk kapja a varosvédo
feladatot, éjjel most mar biztonsagban pihennek (az éjszakai 16vésre beallitott gép-
puskak, golyoszorok vadallatok altal okozott zajra megszolaltak, bizonyitvan a
kezelok éberségét és idegességét) a tobbiek a reggeli tamadasig, a melynek ered-
ményeképpen sikeriilt felszadmolni — egyenlére — az ellenséget.

Nekiink tovabb kell menniink a Csikban harcol6 hadosztaly, ill. az ezred masik
két zaszloaljahoz. Németek szallitanak tehergépkocsikon Csikszentkiralyra
¢jszaka. Csikszentmihalyon kapom a parancsot a zaszldalj védéallasanak szemre-
vételezésére® Madéfalva teriiletén, a Hargita el6tt. Ot napja egy-két orat alszom,
most sem fogok. Egnek a kiiiritett csiki falvak, a miitargyakat® robbantjik a visz-
szavonuld németek. Hajnalra a védoallas? teriiletére érkezik a zaszloalj s a szem-
revételezésen velem volt 1-1 szakaszparancsnok, ill. néhany rajparancsnok az
altalam kijeldlt teriiletre vezeti az egyes egységeket ¢s megkezdik a 16vészteknodk,
-g6drok?® asasat. A napok 6sszefolynak, [szeptember — BZ] 11. vagy 12-én délutan
tamad az ellenség harckocsikkal is. A tamadas sulypontja® a téliink balra 1évo
zaszloaljakon, de nalunk is vannak veszteségek, a 6. szazad*® parancsnoka, Babos
tartalékos fohadnagy is elesett.’’ Este megkezdddik a visszavonulas. Utolsoként a
mi szazadunk hagyja el a védoallast. Sotétben, altalaban — igy most sem {ildoz az
orosz. Hid mar felrobbantva az Olton. Nagy nehezen atvergddiink, de a nehézfegy-
vereket mar nem tudjak atvinni. Csikmadaras iires. Altalanos visszavonulas. Ozon-
1és az utakon, a németek foleg tehergépkocsikon.’* A zaszloalj egy része hianyzik,
a zaszloaljparancsnok is. Szazadom még rendben. Csikszentdomonkoson révid
utcai harc az ellenség kisebb 1ild6z6 egységével. Fogatolt vonatunk® messze el6l
jar, koszthoz nem jutunk. Marosfé utan gyengiil az ellenség iildozése. Ejjel-nappal
menet holtfaradtan, elfasultan. Gyergyoszentmiklosnal majdnem elvagtak a visz-
szavonulas utjat. Ejjel sokan felkapaszkodnak a német tehergépkocsikra. Parajdra
mar szétziillve érkezik a szazadom is. Meleg koszt nélkiil mar 6tddik napja, erdl-
tetett menet tovabb: Szovata, sokan lemaradnak. Gorgényorsovan [szeptember —
BZ] 16-an pihend helyett védoallas (1) 2 km szélességben kb. 45 emberrel, golyo-
szoro nincs! A védendo teriiletet csak térképen mutatta meg az ezredparancsnok™
a szazadparancsnokoknak. Joforman még el sem helyezkedtiink, mar tamad az
ellenség (Féleg a kenyérzsakok®® érdekelték)*® a 6. szazad®” menekiilésre fogta,
magaval rantva az enyémet is. Szomort, de értheté. Az [szeptember — BZ] 5-én
¢és a kovetkezd napokban még bamulatos tettet végrehajtd katonaim kimerdilten,
fegyver nélkiil nem tudnak ellendllni a tuler6nek. A majd egy hétig tart6 fejetlen
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visszavonulds utdn most szedegetik 0ssze az embereket. A mi zaszldaljunk egye-
16re kb. 120 106, kétfelé osztjak — ketten vagyunk tisztek! — és még [szeptember —
BZ] 16-an ¢jjel — Gjra csak térképen megmutatott — (az el6z6 kdzelében) védoallas!
A 26. hatarvadasz-zaszloalj*® és a mi 1. zaszloaljunk® ellentamadassal probalkozik,
de elakad. 65 emberemmel teljesen nyilt teriileten (szarkupakba htizodva) élelem
¢és 16szer nélkiil (a hatra kiildott hirvivok sem tértek vissza). [Szeptember — BZ]
19-én ellenséges aknavetd tlizben a folottiink kiépitett véddallasban 1évo 32-esek-
hez* vonultunk vissza.

Itt tudtunk el6szor ,,megkapaszkodni” a szeptember 11-én kezd6dé menekii-
1ésszerti visszavonulasban. Bar az eldszor keriteni akartak, mégis majd 10 napig
tartjuk allasainkat. Pokolhegynek neveztiik el a szinte allandé timadasok elétt meg-
erdsodoé tlizérségi, aknavetd ,,Sztalin-orgona™! (sorozatvetd) tliz miatt. Naponta
veriink vissza tamadasokat, ebben segit a valahonnan ide iranyitott 2 tiizériiteg €s
néhany aknavet6*? és géppuska is. Itt ért utol az ideiglenes zaszldaljparancsnoki
kinevezésem, és a német tehergépkocsikon hatramenekiilt 6sszegyiijtott legénység
és 1-2 tiszt is. Az alland6 készenlét, a szorny( fegyvertiiz kikésziti idegeinket, az
itt mar szinte alland6 hideg 0szi es6 az egészségilinket. Sarosak, piszkosak, széro-
sek vagyunk, tisztalkodasra nincs lehetéség, sem id6. Kopenye, satorlapja, sapkaja
(sisak mar nem divat) és kenyérzsakja igencsak mindenkinek van (1-2 gyalogsagi
as6 is akad)*® néhany golyoszorot* is kaptunk. Ismét bekerités fenyeget. [Szep-
tember — BZ] 27-én este felé egy vallalkozas* — miatta tamadni akarnank — kivaltja
az ellenséges tiizérség és aknavetdk tiizét s mi éjjel ,,levalunk” az ellenségtdl s
zuhogo esdben, erdon at ériink Gorgényoroszfalu teriiletére. Hevenyészett védoal-
las épités. Holtfaradt vagyok. Az el6z6 allasban 5 sebesiiltiink volt, koztiik az
irnokom* is (a legsziikségesebb adminisztraciot mindig kellett csinalni) most meg
a segédtiszt Készegi zaszlos" is itthagy, betegen hatramegy. [Szeptember — BZ]
28-an ,,jelentkezik” a muszka pokoli tlizzel, amit némileg viszonoz a mi tlizérsé-
giink is. [Szeptember — BZ] 30-an a 32-esek levaltanak benniinket s mint harcs-
csoport®® tartalék reteszallasban® mogottik a kozség szélén. Oktober 1. ,,neves”
nap: 2 és fél hét utan némi tisztalkodas! Ujra szervezem a zaszléaljat: 3 kis szaza-
dot alakitok ki. Oktober 2-an hajnalban mar Szaszrégen f616tt vagyunk lehetetlen
védoallasban. Egyre nehezebb a feladat s mi egyre kevesebben, mind legyengiil-
tebbek vagyunk, de egy hétig tartjuk a védoallast, pedig az ellenség szinte naponta
hatalmas tliztamogatassal vallalkozasokat hajt végre: keresi a védoallas gyenge
pontjait, kritikus orak, a szomszédnal majdnem attortek. Esds, pocsék ido, sok a
beteg és a sebesiilt, én is ,,kivagyok™ 3 halott (kettd kdzvetleniil mellettem) {kb.
20 sebesiilt ill. beteg. Kdzben 0j ezredparancsnok: Ajtay ezredes ur®}. [Oktober —
BZ] 8-an éjjel hatra Dedradszéplak vonalaban ezredtartalék vagyunk egy erdoben.
De [oktober — BZ] 9-én este mar tovabb hosszi nehéz menetben Zsejkre, ahova
[oktober] 10-én délelott érkeziink. Hadosztalytartalék lennénk, de délutan utovéd-
ként tovabb esOben, sarban Szaszlekencére, agyonfaradva koszt nélkil. A kijeldlt
védoallas egy részében mar az ellenség. Erdei harc [oktober — BZ] 11-én é&jjel és
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[oktober — BZ] 12-én délutanig. Este feladtuk a védekezést. Szornyi nap volt! 3
halott, 6 sebesiilt, 3 hadifogsagba esett és 8 eltiint {Kovacs hadnagy®! szazadabol}
az utobbi nap szomorti mérlege. Nem tudom, a tobbi alakulat milyen veszteségeket
szenvedett,’” de az egész hadosztalyt visszavontak éjjel. Hosszu, nehéz menet Bal-
vanyosvaraljara. A miut felett a hegyoldalon, mire tAmpontszeriien elhelyezem a
szazadokat, jon a visszavonulasi parancs. Az egyik szazad egyik rajat nem talaltak,
kimertilten ott maradtak. Keresésiik miatt késve, de Isten segedelmével Désen at
elértiink Torokfalu tertiletére.

Ezredtartalék vagyunk. Végre itt a gulyasagyu,> meleg ételt esziink, kicsit tisz-
talkodhatunk. Oktober 15. ez a nap. A tiizérektdl értesiilok a fegyversziineti hirrél,
ami bizonytalansagot okozott, de — bar a német alakulatok is voltak a harccsoport-
ban — nem tortént semmi surlodas. A leharcolt egységek amugy is alacsony kato-
nai és erkdlcsi értékét csak rontotta. Kaptam 50 f6 erdélyi, foleg pottartalékost,
sz€étosztom a szazadokba, bar tudom, hogy nem sokra megyiink veliik. A kdvet-
kezd napok tovabbra is bizonytalansagban, kapkodoé intézkedések kozben telnek.
Oranként véltozé parancsok a harccsoport-parancsnoksagtol: szemrevételezek
foloslegesen, mert védelem helyett visszavonulas, aztan védelem, de a legrosszabb
helyen, a szarnyak ,,l6gnak” a semmibe, mert az I. zaszloaljunk> és a 34. hatar-
vadasz-zaszl6alj®® mar visszavonult, aztan mi is zuhogd esOben, sarban-latyak-
ban, raadasul a parancs szerinti visszavonulasi helyen mar az ellenség van, masik
iranyba probalkozunk, a II. zaszloaljjal®® egylitt vaksotétben jutunk el Csengerre
[oktober — BZ] 22-én, ahol utolértiik a zaszloaljvonatot. De az ellenség is utol ért,
a tlizérek gépagyuikat kdzvetlen 10vegiranyzassal hasznalva tartjak vissza oket.
A holtfaradt legénység be a hazakba, esznek, isznak, amit kapnak, s mar alszanak
is, alig tudjuk kihajtani 6ket, s a kocsikra iilve tovabb Hodaszra (oktober 16-22.
kozott a szornyli Osszevisszasag Apa, Alsohuta kornyékén zajlott). Teljesen kiké-
sziiltem én is, egész héten orakat aludtam csak, lazas vagyok, gyomrom is f3j,
izlileteimrdél nem is beszélve. A zaszloalj egyharmada hianyzik, de tovabb Apagyra
[oktober — BZ] 24-én, s probaljuk 6sszeszedni a mas alakulathoz sodrodott, elma-
radozott embereket.

Végleg elszakadtunk az Erdélyen at iild6z6 ellenségtdl.”’
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JEGYZETEK / NOTES

A 2. gyalog tabori pothadosztaly harcairdl bévebben: Babucs (2003), Korsos (2024).
A székesfehérvari 3. gyalog tabori potezred zaszloaljai: 3/1. és 3/111. (Székesfehérvar),
3/11. (Tatatovaros). Harcairol bévebben: Babucs—Szabd (€. n. [2009]) 111-131. old.
A gy6ri 16. gyalog tabori potezred zaszléaljai: 16/1. (Gy6r), 16/11. (Somorja, Uszor),
16/111. (Mosonmagyardvar).

Akomaromi 22. gyalog tabori potezred zaszloaljai: 22/I-11. (Komarom), 22/I11. (Léva).

Huszarszazadabol 1944. szeptember kdzepén kiilon hadosztalykdzvetlen alosztalyként
szervezték meg a 2. huszar potszazadot.

Szadvari (1997).
HIM KI Szadvari Janos 26973. szdmu tiszti okmanygy;jtd (a tovabbiakban: sz. ti. ogy.);
HL Kitiintetési javaslatok (a tovabbiakban: KJ) 454/a; Szadvari Janos interjua (1996).

Szolnokot 1944. augusztus 28-29-én, szeptember 1-jén és 3-an, Ceglédet 1944.
augusztus 29-¢én érte bombatamadas, amelyet az amerikai 1égierd hajtott végre.

E hirek igazak voltak.

Felderito jaror: feladata az ellenség felkutatasa és megfigyelése, nagysaga a feladat-
hoz és helyzethez mérten valtozo (ereje altalaban akkora, hogy ellenséges jardroket
képes visszalizni, s jelentéseket kiildeni sajat csapatdhoz, fenntartva a harcérintkezést
az ellenséggel és ratapadvan arra). A gyalogos jardr rendszerint egy tiszt vezetésével
kikiildott golydszoros rajbol all. Esetenként — a feladattol fliggden — kevés, de lelemé-
nyes és merész honvédekbdl valogatott, kis jardr is lehetett.

Bognar hadnagy személyére és katonai szolgalatara vonatkoz6 adatok nem allnak ren-
delkezésre.

7,92 mm-es 34 M. ,,Stange” (elméleti tlizgyorsasaga 350 16vés/perc, maximalis 16ta-
volsaga 1800 méter, csigataraban 75 db 18szerrel) vagy 24/43 M. ,,Madsen” (elméleti
tlizgyorsasaga 350 16vés/perc, 16tavolsaga: 1900 méter, szekrénytaraban 30 db 16szer-
rel( golydszoro.

Firész Gyula (Seregélyes, 1909. marcius 14.) gyalogos szazados. 1944. augusztus
28-an a 3/I11. gyalog tabori pétzaszloalj parancsnokaként vonult el Székelyfoldre.

Pontosabban: Székely Hatarvédelmi Erdk Parancsnoksaga (Marosvasarhely, majd
Csikszereda), amely 1942. november 15-én alakult meg.

Két granatvetd tipust rendszeresitettek a magyar hadseregben, mindketté 5 cm-es volt.
A magyar 36 M. granatvetd elméleti tlizgyorsasaga 36 1ovés/perc, 16tavolsaga 60—520
méter, a német 39 M. granatvetd elméleti tlizgyorsasaga 22 16vés/perc, 16tavolsaga
50-860 méter volt.

Felderitd osztag: altalaban szazaderejii, feladata hasonlo, mint a felderit jaroré.

Csatarlanc: e harcalakzatnal a csatarok egymas mellett 6t 1€pésnél tobb vagy kevesebb
tavolsagra vannak egymastol. A csatarlanc a tamadas legalkalmasabb modja, a csata-
rok tiizerejének maximalis kihasznalasa mellett.

A 8 mm-es 07/31 M. Schwarzlose géppuska elméleti tiizgyorsasaga 350 16vés/perc,
l6tavolsaga 3500 méter volt, heveder rakaszaba 250 db 16szer fért.
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Harcel66rs: a foellenallasi v elé tolt kis 1étszamu erdk, feladatuk: a meglepetés elleni
biztositas.

Tlztamogatas: az er6k mozgasanak, vagy allasaik megtartasara iranyuld tiizérségi tiiz-
zel torténd tamogatasa.

Tamadas és védelem soran a honvédek tobb kézigranat tipust hasznaltak, igy a 31 M.
(Vesiczky-féle tamado), a 36 M. (Vécsey-féle), a 37 M. (Demeter-féle) és a 42 M.
(Vécsey-féle nyeles) kézigranatokat, vagy német gyartmanyutakat (24 M. nyeles-, 39.
M. tojasgranat), specialis feladatok végrehajtasara pedig a 43 M. vakito-, 43 M. kodg-
ranatokat vagy a 38 M. ,,langkézigranatot”.

A fentiek jelentették a valodi kozelharcot, a kézigranatdobo tavolsagon beliili kiizdelmet.
R/1 (gyalogsagi kis), tavbesz¢ld iizemmodban miikddd radio.

A német 8. hadsereg hadseregkdzvetlen rohamzaszloalja.

A szemrevételezést végrehajto tiszt feladata a terep jellegének, elényeinek és hatranya-
inak felderitése a harc és a vezetés szempontjabol, emellett a terepet abrazold térkép-
szelvény esetleges korrigalasa.

Miitargyak: a vasutvonalak mentén 1évo atereszek, hidak, alagutak.

Védoallas: a védelem céljait szolgald teriilet, részei: foellenallasi 6v, foellenallasi
vonal, eldretolt allasok. A védoallas akkor értékes, ha az ellenséget tamadasra készteti,
s ha atkarolni akarja a véddallast, a védoknek elegendd idejiik marad arra, hogy kiirit-
sék védelmi allasukat, s kibujhassanak a ,,harapofogobol”.

Mindkét fajta fedezéket a honvédnek kellett gyalogsagi 4sojaval kidsnia, a harci hely-
zettdl fiiggden térdelve vagy fekve. A 16vésztekndben a honvéd csak hasalva fért el,
mig a godorben mar jobban meghuzhatta magat.

A stlyponton alkalmazzdk a rendelkezésre allo erdk legalabb felét, amelynek harcte-
vékenységét tliztdmogatassal, minden bevethetd harceszkozokkel és anyagi sulykép-
zéssel segitik.

3/6. gyalog tabori 16vész potszazad.

Babos Balazs, dr. (Nagykoros, 1908. november 1. — Csikrakos, 1944. szeptember 11.)
tartalékos gyalogos féhadnagy. 1944. augusztus 28-an a 3/II. gyalog tabori potzasz-
16alj 6. gyalog tabori 16vész pdtszazadanak parancsnokaként elvonult a székelyfoldi
hadmivelet teriiletre.

A német tehergépkocsik tipusa nem ismert.

A vonat: személy- vagy anyagszallitas céljabol oszlopokba szervezett fogatolt, vagy
géperdhajtasu szallitoeszkdzok, malhasallatok, feladata a csapatok Osszes sziikségle-
tének biztositasa. A csapatvonat szallitotta azon eszkozoket, amelyekre a csapatoknak
volt sziikségiik, ez tovabbi harom részre tagozodott: litkdzet-, eleség- és malhavonatra.
A seregvonat a seregtestek anyagi utanpotlasat volt hivatott biztositani.

Bakay Zsigmod (Budapest, 1894. januar 20.) gyalogos ezredes. 1944. augusztus végén
nevezték ki a 3. gyalog tabori poétezred parancsnokava, s alakulataval elvonult a szé-
kelyfoldi hadmiiveleti teriiletre.

35 M. kenyérzsak.

A szovjet katonak a fogsagba esett honvédektdl nemesak értékeiket, hanem esetenként
élelmiszereiket is ,,elzabraltak”.
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3/6. gyalog taboi 16vész potszazad.
Sepsiszentgyorgyi 26. székely hatarvadasz-zaszloalj.
3/1. gyalog tabori potzaszloalj.

Gyimesfels6loki 32. székely hatarvadasz-zaszloalj.

BM-13 sorozatvetd, a szovjet tiizérség egyik kozismert fegyvere. A szovjetek altal
Katyusanak is becézett sorozatvetd rakéta formaju, farokstabilizatoros lovedékeit
elektromos Uton inditottak el a tehergépkocsira vagy T—60 harckocsi alvazra szerelt
inditésinekrél. A 75406 mm atmérdji 16vedékeket altalaban 32-55 darabos soro-
zatokban inditottak, 16tavolsaga 2,5-8,2 km volt. Tlizgyorsasaga, egy-egy teriiletet
befedd tiizcsapasa nagy volt, a sorozatok kilovésével parosuld valtozatos hang- és
fényhatasok miatt nevezték ,,Sztalin-orgonanak”.

Vélelmezhetéen 81 mm-es 36 vagy 36/39 M. aknavet6. Miiszaki paraméterei: tiizgyor-
sasaga 20-25 16vés/perc, maximalis 16tavolsaga 6200 méter.

Pontosabban: 20 M. legénységi kopeny, 38 M. tereptarka satorlap-eségallér, 24
(masutt: 20) M. Bocskai-sapka vagy 44 M. erny0s tabori sapka, 35 M. rohamsisak, 36
M. gyalogagi aso6.

Vélelmezhetéen 8 mm-es 31 M. Solothrun golydszord, amelynek elméleti tiizgyor-
sasaga 350 16vés/perc, maximalis 16tavolsaga 2000 méter volt, szekrénytaraba 25 db
18szer fért.

A vallalkozas korlatozott céli tamadas, amely az ellenség nyugtalanitasat, tdmadasi
elokésziileteinek megzavarasat, azok idejében torténd felismerését szolgalja, masod-
sorban a parancsnok és csapata harcos szellemét hivatott ébren tartani. El6feltétele a
gondos eldkészités, a titoktartas és az akciod gyors végrehajtasa.

Hartyanyi Janos tizedes, szdzadirnok személyére és katonai szolgalatdra vonatkozd
adatok nem allnak rendelkezésre. Felesége 1944. oktdber 29-én kiildott tabori leve-
lezblapot Szadvari Janos féhadnagynak (tdbori postaszam: F 520), amelybdl kideriil,
hogy a fels6karjan megsebesiilt Hartyanyi tizedest elébb Debrecenben és Mezdcsaton
apoltak, ahonnan 1944. oktdber 7-én érkezett meg a székesfehérvari hadikérhdzba,
ahol megoperaltak. (Babucs Zoltan gytijteménye)

Készegi Jozsef (Dég, 1917. julius 9.) tartalékos gyalogos zaszlos. 1944. augusztus
28-an a 3/III. gyalog tabori poétzaszloalj segédtisztjeként vezényelték a székelyfoldi
hadszintérre.

Harccsoport: konkrét feladat végrehajtasara tobb fegyver- és csapatnembdl Ossze-
allitott ad hoc egység, amelynek ereje valtozd, a szakaszkoteléktdl hadosztalyszin-
tig bezarolag.

A reteszallas eldre kiépitett vagy kijelolt timpont vagy arokrendszer, ahol a védok az
arcvonalat attort ellenséget probaljak megallitani, vagyis elreteszelni.

Ajtay Janos (Vallaj, 1898. augusztus 1. — Weiden, 1945. majus 2.) gyalogos ezredes.
1944. oktober ho kozepén vette at a 3. gyalog tabori potezred parancsnoksagaval.
Kovacs Istvan (Nagyszekeres, 1912. oktober 6.) tartalékos gyalogos hadnagy. 1944.
oktober 5-étdl volt a 3. gyalog tabori pdtezred egyik pancéltord agyus szakaszparancs-
noka.
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52 A székelyfoldi és az észak-erdélyi harcok sordn a 3/III. gyalog tabori pétzaszloalj
véres vesztesége 3 hdsi halott, 33 sebesiilt és 16 hadifogsagba esett/eltiint f6 volt. HL
HM 22. v. oszt. ¢670.055/1944, ¢670.056/1944.

53 Mas néven fogatolt tabori mozgokonyha, amellyel a tisztek és a legénység meleg
étkeztetését biztositottak. Tobb valtozata 1étezett: kétfogata 9 M., 36 M. és 9/39 M.
mozgokonyha, egyfogatu 15/39 M. taligakonyha.

54 3/1. gyalog tabori potzaszloalj.

55 Székelyudvarhelyi 34. székely hatarvadasz-zaszloalj.

56 3/II. gyalog tabori pétzaszloalj.

57 A labjegyzetekhez felhasznalva: Beregfy (1936), Béke poraikra II. (2001), Harcéaszati
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THE CHARACTERISTICS OF THE MUNICIPAL-AGRICULTURAL
SPACE IN THE MAROS AREA PRIOR TO INTEGRATED
ENVIRONMENTAL RESTRUCTURING

ABSTRACT

Marossz0g is an independent region in a socio-economic sense, the northwestern
gate of the Temes Banat, whose characteristics and resources, the natural and human
resources available to society — which change over time — and the utilization of all
of them have been analysed, evaluated and summarized in this study by presenting
the status quo before the start of the integrated environmental transformation. |
was able to reconstruct past conditions and the specific features of contemporary
conditions partly from 18th-19th century manuscript maps (e.g. the Josephine
survey, the map sections of the second and third military surveys, etc.), partly from
various archival sources (e.g. the documents of the Banat Urbarium settlement, the
documents of the Landes Administration, etc.), from geographical descriptions, by
analysing old manuscript and printed maps and statistical data. The differentiation
of the Marosszog landscape use, which regenerated after the Peace of Pozsarevac
(1718), is not only related to geofactors, but also to the culture and tradition of
the Hungarian, Serbian, German, Romanian and other ethnic groups living in the
landscape. Accordingly, the results of the cultural landscape-creating work that
began with the population and economic takeover of the landscape can be evaluated
as the joint creation and historical heritage of the peoples living together.

Keywords: Marosszog Region Natural and Human Resources Landscape
various archival sources

Kulcsszavak: Marosszog régio természeti €s human eréforrasok tajhasznalat
kiilonboz6 levéltari forrasok
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Bevezetés

A természeti kdrnyezet, az emberi telepiilési tér és a torténeti tajhasznalat tobb
dimenzids kapcsolatat, s az ezekben zajld nyersanyag és eréforras aramlast a hatar-
hasznalat térbeli rendjével, a mindenkori telepiilések horizontalis és vertikalis
kiterjedésével és kapcsolataival, illetve a vonalas infrastruktura allapotaval tudjuk
bemutatni. A torténeti f6ldrajzi kutatasok esetében mindegyik tényezonek kitiin-
tetett szerepe van, s a Marosszog mocsaras-allovizes teriilettel is tarkitott alfoldi
¢és -atalakitasi elemét e tényezOk komplex, horizontalis és vertikalis kapcsolat-
rendszere hogyan befolyasolta. Az anyagi javak aramlasanak bels6 és regionalis
folyamataba a folydk is fontos szerepet jatszottak, amelyet tranzit-jellegiik emelt
ki, s az interregionalis arucsere kitlintetett erévonalaiva valtak. Azonban a viz,
mint felszinformalo elem is dominans szerephez jutott e régidban, olyan értelem-
ben, hogy két meghatarozo szintre (arterek, armentes térszinek) kiilonitette el a
Marosszdg felszinét. A folyoviz és szél altal kialakitott valtozatos felszini forma-
kat (pl. 6vzatonyok, homokbuckak stb.) olykor csak néhany méteres vertikalis
magassag-kiilonbség valasztotta el egymastol, amely azonban donté jelentoségiivé
valt a megtelepiil6 ember szamara', az integralt viziigyi munkalatok megkezdése
el6tt. A vizrajzi viszonyok természetes vagy antropogén hatasra torténé megvalto-
zasa mindenkor befolyasolta az emberi megtelepiilést és az életlehetOségeket is?.
A tertilethasznalat mindenkori tipusai és gazdalkodasi sajatossagai is ezek alapjan
értelmezhetdek, miként az Gsvizrajzi allapotok feltarasa is sziikséges a megtelepii-
1ési, kozlekedési és kereskedelmi lehetdségek és kapcsolatok vizsgalatahoz.

1 A telepiilési tér marosszogi sajatossagai

A Marosszog teleptiléshalozatanak napjainkban feltaruld horizontalis és vertika-
lis képe hosszu torténelmi fejlédés eredményeként alakult ki (1. abra). E tokéletes
siksagon vertikalisan néhany méteres, olykor néhany deciméteres szintkiilonbség-
nek is oriasi jelentdsége volt — nem csak a mikrorelief tekintetében — meghata-
rozva a vizzel boritottsagtol a telepiilések elhelyezkedésén keresztiil az antropogén
tajhasznalatig bezarolag minden jelent6s kulturtdj elemet. A megtelepiilés termé-
szet-foldrajzi determinaltsagat jelzi, hogy a régio lakoi az integralt kdrnyezetatala-
kitd6 munkalatok megkezdéséig évszazadokig az alabbi harom magassagi szinthez
voltak kénytelenek alkalmazkodni:

* a legmagasabb térszinek (tszf. 88-96 m) a pleisztocén végi 16szds-homokos

armentes teriiletek

* alacsonyabb térszini helyzetben (tszf. 82-87 m) az 6holocén magas artér

* alegmélyebben (tszf. 77-81 m) az ujholocén alacsony artér helyezkedik el
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A Marosszog artéri siksagan napjainkban 42 telepiilés talalhato, kiaknazva a
mikrorelief adta lehetéségeket. A felszint jelentdsebb vastagsagt holocén iiledékek
boritjak, melyekbdl foltszertien emelkednek ki a pleisztocén id6szaki 16sz8s-ho-
mokos térszinek (pl. Széreg /90 mAf/, Torokkanizsa-Jozseffalva /96 mAf/, Orosz-
lamos-Majdan /96 mAf/ stb.). A holocén iiledékkel boritott felszinek atlagosan
3—4 méterrel — esetenként 10-15 méterrel — a pleisztocén armentes felszinek alatt
maradnak®. A régi6 vizrajzanak kulcsa a perjamosi Orhalom és a kiszombori
Kiralydomb kozotti Maros balpart, ahol fokok és erek (pl. Fels6-Aranka, Por-
gany-ér, Csura-bara stb.) szovevényes haldzata 1ép ki az artérre, melyek kdzvetle-
niil biztositottak a marosi arhullamok egy részének lefolyasat a nyugatra elhelyez-
ked¢ terjedelmes mocsarvilagon keresztiil a Tiszaba.

Az armentes szinteken elhelyezked6 telepiilések — vagy azok magjai — Arpad
kori eredetiiek, azaz 700-800 éves multra tekintenek vissza. A Tisza és a Maros
arhullamai altal korabban elontott térszinek néhany telepiilése (pl. Kiibekhaza,
Ferencszallas stb.) fiatal, zommel a 18-19. szazadi lokalis és integralt kdrnyeze-
tatalakitd munkalatok és a hozzajuk kapcsolodé — elsésorban gazdasagi okokbol
megvaldsuld — be- és attelepitések eredményeként alakultak ki. Az armentes tér-
szinek peremeire telepiiltek a falvak és kismezévarosok (pl. Torokkanizsa, Csoka,
Nagyszentmiklos stb.) bels6ségei, s a szantofoldi novénytermesztés elsddleges
szinterei is ezek voltak. A telepiilések térbeli elhelyezkedését tekintve harom cso-
portra bonthatoak, s az azokban folyd gazdasagi tevékenység sulypontjai is eltér-
tek, mindazok ellenére, hogy a marosszogi telepiilések lakoi dontd tobbségében
évszazadokon keresztiil differencialt artéri gazdalkodast folytattak (1-3. tablazat).

Az elsé csoportba a marosszogi telepiilések koziil Szoreg, Gyala, Térvar, Oke-
resztir, Oroszlamos, Majdan, Torokkanizsa-Jozseffalva sorolhatd, amelyek a
pleisztocén hordalékkup-szigetek armentes peremén helyezkednek el (1. abra) és
gazdalkodasuk stlypontja (pl. szantok, rétek és kaszalok, sz616- és gyiimolcsosker-
tek stb.) e hordalékkupok 8-12 m-rel az artér f61¢ magasodo felszinein volt (2. abra).
E csoportba tartoznak a Marosszog keleti részén — az Obeseny6-Oscsanad vonaltél
keletre — elhelyezkedd telepiilések (pl. Perjamos, Sarafalva stb.) is (3. tablazat).

A telepiilések szempontjabol oly fontos fels6-pleisztocén hordalékkip-marad-
vanyokat* helyenként aprobb mocsarak, erek és vizeny6s rétek tarkitottak és szab-
daltak., illetve fogtak kozre. Kozigazgatasi hataruk minden esetben magaba foglalt
egy-egy részt az alacsony artéri sikbol, melyek gazdasagi hasznositasa (pl. id6szakos
legelok, nadas-zsombékos teriiletek, mocsarak, erdok, halas tavak stb.) alapvetéen
kiilonbozott az armentes térszinekétdl. A katonai felmérések térképszelvényei alap-
jan megallapithato, hogy Szoreg teriiletének legmagasabb pontja 88,7 méterre, Tér-
var és Jozseffalva épiiletei 88,1 méterre vannak az Adriai-tenger szintje felett, mig a
torokkanizsai templom 86,2 méteres magaslaton épiilt. A legmagasabb a jozseftalvai
Sz616-hegy (Smiljevaca) és az Oroszlamos-Majdanyi vonulat: 96 mAf értékkel (1.
tablazat). A Marosszog keleti részén fekvo telepiilések legmagasabb pontjainak érté-
kei is 100 méter f5lé emelkednek (pl. perjamosi Orhalom 104 mAf stb.).
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1. abra. A Marosszog felszine

A

Nagylak
(d

[0 Armentes térszin

[0 Magas artér
Al arté
Zentag Il Alacsony artér
—— Erek, holt-medrek
@ Telepiilés
10 20 km
[

1. Széreg, 2. Deszk, 3. Kiszombor, 4. Csanad, 5. Nagyszentmiklos, 6. Egres, 7. Perjamos, 8. Gyala,

9. Okeresztar, 10. Torokkanizsa, 11. Szanad, 12. Csoka, 13. Oroszlamos, 14. Porgany, 15. Kanizsa-

monostor, 16. Padé

Forras: Az els6 katonai felmérés térképszelvényei alapjan a szerzok szerkesztése
(rajzolta: Vass Robert)

A masodik csoportba azok a telepiilések tartoznak (pl. Deszk, Kiszombor,
Oszentivan stb.) amelyek a hordalékkup-szigetek, lealacsonyodott, az artéri szint
folé mar csak 2-4 méterrel emelkedd magas artéri foltjaira telepiiltek, és e tele-
piilések hataranak tulnyomo része az alacsony artéren volt (1. abra). E telepiilé-
sek hataraban a kornyezetiik f61é néhany méterrel emelkedo térszinek magaslatait
kiilon nevekkel illették (pl. Nagy-halom, Kiraly-domb, Vujana-domb, Hat-halom,
Vagott-halom stb.), melyek stratégiai és régészeti jelentésége egyarant kiemelkedo.

A harmadik csoportba (pl. Klarafalva, Hédegyhaza, Feketetd, Egyhazaskér
stb.) sorolt telepiilések szerkezetén pedig napjainkban is jol latszik, hogy e fal-
vak magjai az Un. folyohatakon vannak, amelyek az Aranka mentén is megtalal-
hatoak (pl. Szerb-Padé). A kisebb nagyobb allovizek és mocsarak a folydmenti
hatak és ovzatonyok kozotti mélyedéseket is kitdltottek. E telepiilések hataraban
fontos szerepet toltdttek be az 1-2 méterrel a kdrnyezetiik f6l¢ emelkedd hatak (pl.
Hosszu-gerinc, Halaszo-gerinc stb.) és dvzatonyok, felsziniiket foldmuvelésre és
legeltetésre egyarant hasznaltak.

A harmadik katonai felmérés térképszelvényei arra is lehetdséget biztositanak,
hogy megallapitsuk az egyes telepiilések bel- és kiilteriiletének vertikalis magas-
sagkililonbségeit, s az Adriai-tenger szintje feletti helyzetét (1. tablazat). Mindezek
alapjan egyértelmiivé valik az &rmentes és artéri teriiletek kozotti magassagi hatar-
vonal, amely a teriilet altalanos délnyugati lejtése miatt sem lehetett stacionalis.
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1. tablazat. A marosszogi telepiilések bel- és Kkiilteriileteinek tengerszint

feletti helyzete
Belteriilet Kiilteriilet
az Adriai-tenger szintje feletti magassagi értékek
Telepiilések S
teriilet Maximuma Minimuma
alsé hatara

1. Uj-Szeged 82-83 m 83,5 m (Temetd) 79 m (Maros-t6)

2. Szoéreg 82-83 m 84,3 m (Uj-Széreg) 78 m (Zsidofold)

3. Deszk 81,5-82,2 m 85 m (Szazegyhaz) 78.5 m (Stara Torina)

4. Klarafalva-Varsanyto 82-83 m 84 m (Hajdova) 81 m (Kukutyin
puszta)

5. Ferencszallas 82-82,5m 85 m (Nadosi-halom) 81,5 m (Vasut all.)

6. Kiszombor 82-82,5m 86 m (Nagy-halom) 79 m (Porgany-ér)

7. Oszentivan 81,5-82 m 83 m (Vedreshaza) 78 m (Nagyrét)

8. Ujszentivan 82-83 m 85 m (Ciplakova) 79 m (Fekete-diil6)

9. Térvar 82-82,5m 88 m (Rutawa hunka) 79 m (Bojana)

10. Kiibekhaza 81,5-82,2 m 87 m (-halom) 80 m (Nagyér)

11. Gyala 82-82,5m 93 m (Buzacki vinogradi) | 79 m (Kis-Gyalai-mo-
csar)

12. Rabé 82-82,5 m 86 m (-halom) 81 m (Tatari-bara)

13. Okeresztur 81,5-82 m 90 m (Slatinska hunka) 79 m (Nagy-rét)

14. Oroszlamos 81,5-82 m 90 m (Zivin Budzsak) 79 m (Sioka bara)

15. M.majdany-Susan 81-82 m 96 m (Sz616-hegy) 81 m (Szék)

16. Térokkanizsa 81-82 m 88 m (Féregyhaza) 79 m (Sirina-bara)

17. Jozseftalva 81-82 m 96 m (Smiljevaca) 79 m (Jozseffalvai
mocsar)

18. Szanad 81-81,5m 95 m (Vujana-domb) 80 m (Budzsék)

19. Csoka 81-81,5m 91 m (Tri Hunka) 77 m (Nagy-bara)

20. Tiszaszentmiklos 81-82 m 89 m (Nagy hunka) 76 m (Kéra-bara)

21. Magyarpadé 80,5-81 m 89 m (Visnjevaca) 77m (Aranka torkolat)

22. Sz.Padé-Szelistye 80,5-81 m 84 m (halom) 78 m (Arankai rét)

23. Feketetod 81-82 m 88 m (Arany hegy) 80 m (Cerna-bara)

24. Kanizsamonostor 82-82,5 m 87 m (Monostor domb) 81 m (Talac)

25. Hodegyhaza-Jazovo 82-83 m 90 m (Jaksa domb) 79 m (Kurta mocsar)

26. Egyhazaskér 81-83 m, 87 m (Debeljica) 79 m (Sirovicin
Budzsak)

27. Obéb 81,5-82 m 86 m (halom) 79 m (Fekete-rét)

28. Batthyanyhaza 81,5-82 m 86 m (halom) 80 m (Cunoi)
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29. Magyarkeresztlr 82-82,5m 86 m (halom) 81 m (Sreier major)
30. Porgany 82-82,5m 85 m (Kis Porgany) 81 m (Sandor major)
31. Voroscsarda (K.haza) | 82,5-83 m 85 m (halom) 82 m (Vords csarda)
32. Bolgartelep 83,5-84 m 85 m (Bayer tanya) 83 m (Vords hatar)
33. Valkany 82,5-83 m 88 m (halom) 81 m (Kisiirs puszta)
34. Obesenyb 83,5-84 m 90 m (Nagyhalom) 83 m (Kukcsova-bara)
35. Nagycsanad/Oscsanad | 84-84,5 m 90 m (Capeller) 86 m (Mamuta)

37. Nagyszentmiklos 85,5-86 m 94 m (Telek erdd) 85 m (Pojana Supini)
38.N.nagyszentmiklos 85,5-86 m 89 m (halom) 84 m (Hatso Banka)
39. Egres 91-92,5m 94 m (halom) 90 m (Mocsaros)

40. Sarafalva 91-92 m 96 m (Sz616-hegy) 90 m Nagy major)

41. N.szentpéter 92,5-93 m 96 m (halom) 93 m (Szapary puszta)
42. Perjamos 94,5-95 m 102 m (Orhalom) 94 m (Perjamosi erdd)

Forras: harmadik katonai térképfelmérés szelvényei alapjan szerk. Kokai S.

Mindezek ismeretében a Marosszog armentes teriiletei a keleti részén 84 mBf
felett voltak, ahonnan — a felszin altalanos délnyugat fel¢ iranyul6 lejtésviszonyait
is figyelembe véve — fokozatos a csokkenés, a kozépso teriileteken (Valkany-Ki-
szombor vonaldban) 81-82mBf, mig Tiszaszentmiklos-Padé komyezetében mar
a 79-80 mBf is armentes teriilet volt. A pontositas miatt itt jegyzem meg, hogy a
kiszombori romai katolikus templom 81,52 mBf, mig a t6le alig 200 méterre 1évo
Ronai-kastély 82,12 mBf magassagban van, s az 1:10000-es térképek egyértel-
mien jelzik, hogy a telepiilés armentes 0si magja 81,5-82,0 mBf térszinre épiilt.
A Maros makoi vizméreéjének 0 pontja 79,5 mBf szinten van, azaz a szabalyoza-
sok el6tti 2,0 méteres arhullam még nem ontotte el e térszineket. Ettd] magasabb
arhullamok azért nem alakultak ki, mert a fokokon és ereken keresztiil az arral
érkez0 viz lefolyt a Tiszaba, olykor honapokig megiilve a mélyebb hatarrészeket.

2. A gazdalkodasi tér sajatossagai

A telepiilési tér sokoldalu bemutatasa esetén az egyik prioritas a természeti kor-
nyezet (az agrodkologiai potencial) és a tarsadalom kozotti kdlcsonhatas-rendszer
feltarasa. A tajpotencial ugyanis markansan befolyasolta a mindenkori tdjhaszna-
latot és a gazdasagi térszerkezetet, tagabb értelemben a lakossag megélhetését biz-
tosito gazdasagi tevékenységet. A gazdasagi élet természetfoldrajzi alapjai, lehetd-
ségei ¢és potencialis tartalékai a taj arculatat meghatarozo artéri siksagok és beldliik
foltszertien kiemelkedd armentes térszineken alapultak (2. dbra).
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2. abra. A Marosszog gazdasagi-gazdalkodasi térszerkezete (1782-85)

USZEGH

erdd 52616 Il felszini vizek
[ ] retéstegeis [ széant6 =

mocsar Il telepiiés

Forrds: Az els6 katonai felmérés térképszelvényei alapjan a szerz6 szerkesztése
(rajzolta: Toth Zoltan informatikus)

A természeti kornyezet egyik sajatossaga, hogy az Obeseny6-Oscsanad telepiilé-
sek kozott meghuzott vonal markansan kettévagja régionkat, nyugatra dominansan
mocsarak altal meghatarozott alacsonyabb holocén artér, mig keletre magasabb
pleisztocén hordalékkup térszinek helyezkednek el, szovevényes erek és fokok
halézataval és kisebb mocsaras térszinekkel. A magasabb térszini elhelyezkedé-
sébdl (85-102 mAf) fakaddan — e keleti teriileteken a szantd és legel6tertiletek
uralkodtak. A korabban leirtak alapjan itt alakult ki a legbonyolultabb fok- és érha-
lozat, s a kéziratos térképek alapjan is arra lehet kovetkeztetni, hogy a Marosbdl
kiszakad6 vizfolyasok gyakran valtoztattak medriiket.

Valamennyi marosszogi telepiilés hataranak térstruktirajat, a miivelési agak
térbeli rendszerét eldszor az 1865. évi felmérés Orokitette meg. Azonban a
marossz0gi un. dohanykertész telepekre — amelyek nem urbéres, hanem szabad
paraszti kozosségekként funkcionaltak — fennmaradt a teljes hatarhasznalatot
feltiinteté 1782. évi adatsor is (2. tablazat). Rakos Istvan 1983-ban megjelent
tanulmanya mellékletében megadta ezeket, s ebbdl kideriil, hogy a szant6 ekkor
még e telepliléseknél is alarendelt szerepet jatszott, s dominans a rét és legeld
gazdalkodas volt, néhany szélséségesen kedvezotlen adottsagu telepiilés (pl.
Magyarmajdany, Klarafalva stb.) esetén a mocsaras térszinek hetven szazalék
feletti aranyt értek el.
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2. tablazat. Néhany marosszogi dohanykertész telepiilés hatarhasznalata

(1782)
Telken
Telepiilés kiviili szanto rét, legel6 mocsar
allomany
hold | % | hold| % | hold | % | hold [ %
Rabé 467,41100,0 | 69,5 | 14,8 | 245,1 | 52,4 | 152,8 | 32,8
Térvar 356,6 | 100,0 | 70,6 | 19,8 |286,0 | 80,2 - -
Kisbéb 137,91 100,0 | 26,5 | 11,2 | 83,2 | 34,9 | 128,2| 53,9
Dédényszeg 55,7 {100,0 | 12,2 | 21,9 | 36,0 | 64,6 | 7,5 | 13,5
Porgany 395,01 100,0| 69,0 | 17,5 | 190,0 | 48,1 | 136,0 | 34,4
Magyarkeresztar | 289,3 | 100,0 | 129,2 | 44,6 | 160,1 | 55,4 - -
Ladany 104,0 | 100,0 | 25,2 | 24,2 | 63,0 | 60,6 | 15,8 | 15,2
Magyarmajdany | 851,7 | 100,0 | 144,8 | 17,0 | 88,9 | 10,4 | 618,0 | 72,6
Klarafalva 634,8 | 100,0 | 39,6 | 6,2 |149,0| 23,5 |446,2| 70,3

Forras: Rakos 1. (1983) adatai alapjan sajat szerkesztés

A torténelmi Magyarorszag teriiletét atfogo telepiiléssoros — miivelési agakra
¢és a foldjovedelmekre kiterjedd — elsd statisztikai adatok 1865-ben jelentek meg
(3. tablazat). Ezen adatokat uigy értelmezziik, hogy utols6 lenyomatai a tobb évsza-
zados tradicionalis gazdalkodasnak, amely az integralt kornyezetatalakitas kezdete
elott jellemezte a régiot. A marosszogi telepiilések (36 db) teriiletének (= 276 914
kat. hold) 92,9%-at az agrarium ¢és az erdészet hasznositotta. A differencialt artéri
gazdalkodas polikultiras jellegének egyik eredménye, hogy a régiodban a szantok
dominanciaja (60,7%) mellett jelentds gyepteriiletek (27,8%) is voltak. A nadas
0,4%-kal, az egyéb (beépitett és parlag teriilet) 6,7%-kal részesedtek a régio fold-
alapjabol. A hasznavehetetlen teriiletek idészakos legeldkként kapcsolodtak be e
tajhasznalati strukturaba, miként az artéri erddk és a széloskertek gazdasagi sze-
repe is fontos maradt. Az adatok alapjan megallapithatjuk, hogy a népesség a helyi
¢s helyzeti energidk mobilizalasaval rovid id6 alatt humanizalt kultartajja alaki-
totta at a régio teriiletét. Az egyes telepiilések hatarhasznalatanak eltérései alapjan
a Marosszog telepiilései harom csoportba sorolhato (3. tablazat).
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3. tablazat. A Marosszog telepiiléseinek foldhasznositasa (1865)
Teriilet A foldteriilet %-o0s megoszlasa

5

Telepiilés _ - - &=

) = 5 0 9 & SIS

I. Szant6 monokultira, alarendelt rét és legel6é gazdalkodassal
1. Széreg 10627 | 73,9 | 3,1 17,7 - 0,6 - 4,7
2. Ujszentivan 3551 78,1 1,6 15,0 - 0,8 - 4.5
3. Térvar 362 63,5 | 1,1 | 304 - 5,0 - -
4. Obéb 5683 81,0 | 2,0 | 13,7 - 0,2 - 3,1
5. Battyanhaza 253 67,6 - 30,4 - - - 2,0
6. Porgany 5994 89,0 | 1,7 6,3 - - - 3,0
7. M .keresztar 311 93,9 - - - - - 6,1
8. Oroszlamos 11152 67,2 | 89 | 17,0 | 0,9 1,7 - 4,2
9. Majdany 1165 86,4 - 7.3 - - - 6,3
10. Jozseffalva 6490 61,9 | 2,3 | 21,6 - 1,9 2,5 9,8
11. Szanad 7687 65,6 | 3,9 | 226 | 03 1,7 1,7 4,2
12. Feketeto 4635 65,8 | 82 | 19,1 - - - 6,9
13. Valkany 9462 746 | 7,9 | 11,2 - 0,6 - 5,7
14. Kocsohat 19051 65,0 | 7,8 | 24,7 - - - 2,5
15. Oscsanad 3878 66,4 | 6,1 | 21,5 - 0,6 - 5,4
16. Né.szentmiklos 5208 74,7 | 7,7 7,8 - 3,6 - 5,2
17. Egres 9413 67,5 | 9,7 9,9 7,2 0,7 - 5,0
18. Sarafalva 12877 | 70,1 | 8,5 | 11,6 | 3,0 1,5 - 52
19. N.szentpéter 11731 76,5 6,0 7,5 23 2,1 - 5,6
20. Perjamos 10928 | 72,8 | 4,1 9,5 8,3 0,2 - 5,1
I1. Vegyes gazdalkodas, szant6 dominanciaval

21. Deszk 9618 51,0 | 10,9 | 239 | 2,8 0,9 - 10,5
22. Kiszombor 9850 52,6 | 14 | 156 | 20,5 | 0,5 - 9.4
23. Torokkanizsa 15304 | 50,3 | 3,8 | 293 | 0,8 0,7 03 | 14,8
24. Csoka 10161 57,6 | 88 | 225 | 0,6 1,5 1,7 7,3
25. T.szentmiklos 10391 552 | 145 | 16,7 | 0,8 1,6 6,1 5,1
26. Nagycsanad 14041 539 | 6,5 7,1 | 26,0 | 0,8 - 5,7
27. N.szentmiklos 17124 | 56,2 | 3,2 | 22,6 | 6,2 2,8 - 9,0
28. Obesenyd 15391 59,7 1 9,1 | 21,0 | 04 2,7 - 7,1
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I11. Vegyes gazdalkodas, rét- és legelogazdalkodasi dominanciaval
29. Uj-Szeged 2038 44,7 | 19,6 | 25,4 - - - 10,3
30. Klarafalva 773 31,7 | 47,5 | 5,7 | 10,9 - - 4,2
31. Oszentivan 3435 | 372 | 54 | 51,0 | 4.2 - - 2,2
32. Gyala 9127 39,5 | 18,6 | 35,0 - 1,4 - 5,5
33. Rabé 479 50,3 | 54 | 41,7 - - - 2,6
34. Okeresztur 10160 | 41,9 | 7,6 | 40,2 - 1,0 - 9,3
35. Hoédegyhaza 4613 204 | 17,7 | 60,7 - - - 1,6
36. Szerb-Padé 3951 252 | 1,1 | 34,1 - 3,0 - 36,6
Osszesen* 276914 | 60,7 6,7 21,1 3,2 1,2 0,4 6,7
*Ferencszalls, Kiibekhaza, Bolgartelep, Keglevichhaza, Egyhazaskér,

Kanizsamonostor, Magyar-Padé nem szerepel a jegyzékben

Forras: Magyarorszag mivelésagi ...(1865) adatai alapjan sajat szerkesztés

3. A kozlekedés-halézat sajatossagai

A vonalas infrastruktira fejlodését tekintve régionkban a legfontosabb kozle-
kedési kérdés a Tiszan és a Maroson torténd atkelés és az oda vezetd utak biztosi-
tasa volt. A Marosszog alacsony helyi energidibol és magas helyzeti energiainak
kovetkezménye, hogy az atmend forgalmat lebonyolitdé kozlekedési potencialja
évszazadokon keresztiil jelentOs volt. A folyok révjei és a gazloi kiemelkedtek,
emellett azonban a kisebb vizfolyasokon torténd atkeléshez is jelentds épitészeti
munkalatok kapcsolodtak (pl. Széreg, Obéb, Feketet6 stb.), s ezen energikus pon-
tok szerepe is felértékel6dott (3. abra), befolyasolva a mindenkori tajhasznalatot
¢és a gazdasagi térszerkezetet.

A kedvezoétlen okologiai és 0konomiai adottsagokkal rendelkezd, mindig is
belso periférianak szamit6 Marosszog peremteriiletén alakulhattak ki azok az ero-
kozpontok, amelyek marosszogi hinterlandja is generalta kozponti funkciokban
torténd gazdagodasukat. Az egykori mezovarosok fele az Aranka mentén — amely
egyben tajhatar is — helyezkedik el, ezek egyben a Marosszog nyugati — mocsa-
rakkal atszott — részébdl kivezetd kapuk is, amelyek piacain és orszagos vasarain,
szintén regionalis termékcsere folyt. A tobbi kismez6varos fejlodését (Uj-Szeged,
Torokkanizsa, Csanad, Perjamos) is a kedvezd kozlekedésfoldrajzi helyzet (folyo-
kon valo atkelés: gazld, még inkabb rév, késobb hid) generalta. E tekintetben a hid,
a folyami atkelési lehetdség a Marosszogben mindig is 1étkérdés volt.
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3. abra. A Marosszog kornyezetében elhelyezked6 varosok és orszagos
vasaraik a 19. szazad kozepén

A marosszégi telepllések lakosai dltal felkeresett
vdrosok orszdgos vdsdrainak évi megoszldsa -
=== fdutvonal Girdg Demeter térképén

(1799)

=-=+= postait (1847}
=== Jelentdsebd Utvonalak az
I'sz katonai felmérds sz
(1780-as évek)

Nn,yluk

Szemlak
7.
i

N

05"

S

\

Forras: Szalkai G. (1847), Gorog D. (1799) és a katonai felmérés térképei
alapjan sajat szerkesztés

4. Osszegzés

A Marosszog tarsadalmi-gazdasagi értelemben is 6nallo régio, a Temesi Bansag
északnyugati kapuja, melynek adottsagait és erdforrasait, a tarsadalom szamara
igénybe vehetd — idében valtozod — természeti és human eréforrasait, s mindezek
hasznositasat az integralt koryezetatalakitas megkezdése el6tti allapotrajz bemu-
tatasaval e tanulmanyban elemeztem, értékeltem és 0sszegeztem. A multbeli alla-
potok rekonstrualasat, a korabeli viszonyok sajatossagait részben a 18-19. szazadi
kéziratos térképekrol (pl. a Jozefinianus felmérés, ill. a masodik és harmadik kato-
nai felmérés térképszelvényei stb.), részben kiilonbozo levéltari forrasokbol (pl.
bansagi urbérrendezés iratai, Landes Administrati6 iratai stb.), f6ldrajzi leirasok-
bol, régi kéziratos, illetve nyomtatott térképek és statisztikai adatok elemzésével
tarhattam fel. A pozsarevaci béke (1718) utan regeneral6d6é marosszogi tajhasz-
nalat differencialtsaga nemcsak a geotényezokkel, hanem a tajban €16 magyar,
szerb, német, roman ¢és egyeb etnikumok kulturajaval és hagyomanyrendszerével
is Osszefiigg. Ennek megfelelGen a taj benépesiilésével és gazdasagi birtokbavéte-
lével meginduld kulturtaj-teremté munka eredmeényeit az egyiitt €16 népek kozos
alkotasaként és torténeti 6rokségeként értékelhetjiik.
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A MAGYAR-SZERB HATARMENTI KISVAROSOK
ABSTRACT

The study consists of two parts. In the first part, [ present some charasteristic of
small towns. In the second part, | examine the demography of three small towns
(Bacsalmas, Mélykut, Tompa) located along the Hungarian-Serbian border.
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1. Bevezetés

Az utobbi években, kiilonosen 2015 utan az Eurdpai Unidban felértékelddtek,
nem csupan az union beliili hatarok, hanem kiilonosen jelentds, kozponti témava
valtak az uni6 kiilsé hatarainak tjszerli megitélései, mind politikai, mind gazda-
sagi, mind tarsadalmi szempontbol. Szamtalan konferencia, kozintézményi ren-
dezvény eredményeként konyvek, tanulmanyok, jelentések sora késziilt a hatar
menti kérdések elemzéseirdl. Tanulmanyomban a magyar-szerb hatar menti harom
magyar kisvaros (Bacsalmas, Mélykut és Tompa) vizsgalom.

2. A hatarmenti kisvarosok néhany jellemz6 vonasa

Napjainkban a magyar varoshalozat egyre meghatarozobb telepiiléseivé valnak
a kisvarosok, szamukban mindenképp, mivel a 346 magyar varos tobb mint 70%-
at adjak. A kisvarosok tobbsége jarasi kozpont is egyben. A 1990-es években rovid
idon beliil tobb nagykdzséget varossa nyilvanitottak. A kisvarosok szama megkét-
szerezddott 1990-ben 164 lett, igy a legnagyobb szamu telepiiléscsoportta 1épett elo.

A kisvaros fogalmanak meghatarozasaval a hazai szakirodalom hosszu idén
keresztiil ados volt, és a nemzetkodzi szakirodalomban sem sikeriilt altalanosan
hasznalhat6 érvényl kisvaros definiciot fellelni. A telepiilések kategorizalasara
hasznalt legelemibb megkiilonbdztetés a méretkategorian til a jogallas. Koznapi
értelemben is és oly sok tudomanyteriilet (pl. szociologia, kozgazdasagtan, statisz-
tika, urbanisztika, telepiilésfoldrajz, torténettudomany) szemléletében a falu-varos
kettosséget mégis leginkabb nem a jogi statuszhoz kotik.
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A telepiilés definiciot és annak legszemléletesebb formajat Toth Jozsef profesz-
szor adta meg', miszerint a telepiilés egymassal dinamikus koélcsonhatasban allo
természeti (kdrnyezeti), tarsadalmi, gazdasagi, valamint infrastrukturalis (mtiszaki)
szférak rendszere. Ezt a rendszert egy tetraéder (egyenld oldali haromszogekbdl
allo test) szemlélteti, amelynek élei mentén minden szféra kolcsonhatasban all
egymassal.” Ez a rendszerszemléletti modell azota is alapul szolgal a telepiilésfold-
rajz kutatoi szamara. Toth Jozsef alapdtlete nyoman Pirisi Gabor, tovabb gondolta
a varos fogalmat. Pirisi szerint: ,,A varosok a kdrnyezetiikb6l tarsadalmi, és/vagy
gazdasagi és infrastrukturalis elemek stirtisodésével kiemelkedd, varosias életfor-
mat kinald, dnmagukat varosként definialo telepiilések.” Egyetértek Pirisi varos-
fogalmaval, ugyanis ebben a megfogalmazasban szamomra 0j elem az életforma
¢és az bnmagat definiald varos, ez mar a rendszervaltast kovetden egy 11j szemlélet
a varosvezetOk és a varos polgarai kapcsolatrendszerében. Szintén Pirisi hivja fel
arra a figyelmet, hogy: ,,A kisvarosok alkotjak a magyar varoshalézat derékhadat:
a lehatarolastol fiiggden 200-270 telepiilés és annak 2—2,6 millio lakdja tartozik
ebbe a csoportba”.*

A kisvarosok tobbsége korabban mar valamilyen kozponti szerepkdrt betdltott,
mezdévarosi vagy jarasi székhely volt.> A kisvarosok infrastruktara kiépitettsége
csupan a varos megfelelé mitkodtetéséhez elegendd, viszont a vonzaskorzetét tobb
esetben még nem tudja maradéktalanul ellatni. Nagyipar hianyaban a lakossagi
szolgaltatasokat (cipész, fodrasz, kémiives, szabd, karpitos) ellato kis- és kdzép-
vallalkozasok adnak munkat a kisvaros lakoinak, és ritka a nagyvallalkozoi befek-
tetés. Ez azt is jelenti, hogy a kisvaros a kdrnyezd falvakban a hosszu évtizedek
soran kialakult demografiai depressziot csupan mérsékelni tudjak, de megsziinte-
tésére nem képesek.

A foldrajzi fekvés egy telepiilés életében, fejlodésében sokszor timogato elonyt
jelent, torténetesen példaul, ha nagyvarosi agglomeracioban fekszik a teleptilés.
Jo példa erre Budaors kisvaros, mely latvanyos fejlédését egyéb vonatkozasok
mellett a Budapest agglomeracionak kdszonheti. Ugyanakkor egy hatarmenti,
periférikus térben 1év6 kisvaros sok esetben hatranyos fekvésiinek tekintheto, fej-
16désének gatja is lehet elonytelen (értsd hatarmenti) fekvése. Magyarorszagon az
ENY-i és a NY-i hatdr menti térség kivételével a hatar menti 1ét altalaban hatranyos
helyzetet jelentett az ott talalhato telepiilések szamara. Ezzel kapcsolatban Nemes
Nagy Jozsef a hatar lehetséges tipusait az alabbi modon adta meg:® a hatar lehet
elvalasztd térelem, sziir6zona, perem- és iitk6z0zona és Osszekapcsold térelem.
A magyar-szerb hatar korabban (1950-es évek) elvalasztd, majd (az 1970-es évek
végétdl) osszekapesold térelem jelzdvel irhato le.
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2. A magyar-szerb hatar magyar oldalan elhelyezked6 harom kisvaros
demografiai helyzete

A magyar-szerb hataron kozvetleniil a hatar kozelében 3 kisvaros fekszik. Ezek
koziil a jelentds torténelmi multa Bacsalmas rendelkezik kistérségi kdzponti funk-
cioval’, de maradéktalanul nem tudja megvaldsitani a Bacsalmas jarashoz tartozo
9 telepiilés teljeskorii ellatasat.® Nézzik meg, hogy hogyan alakult ezen harom
kisvaros demografiai helyzete.

1. tablazat A magyar-szerb hatar menti Kisvarosok népességmaximuma és
varossa nyilvanitasuk éve

A varossa A népesség A népesség Népesség
Varos nyilvanitas maximuma maximuma | szama 2019-
éve év f6 ben f6
Bacsalmas 1986 1949 13695 6665
Meélykut 2009 1950 8443 4686
Tompa 2004 1910 6670 4702

Forras: a szerz6 szerkesztése az alabbi adatsor alapjan www.ksh.hu/
nepszamlalas/tablak teriileti 03.

Mint lathato 3-bol kettd kisvaros (Bacsalmas, Mélykut) a legnagyobb népesség-
szamot 1949—-1950-ben érte el. A kivétel Tompa, amely 1910-ben érte el maxima-
lis népességszamot. Esetében a lakossagszam csokkenését a trianoni békediktatum
inditotta el. Gyakorlatilag egy alland6 lassu népességfogyast figyelhetiink meg.
A folyamat eredménye a népesség oregedése. Ez a jelenség nem csupan a hatar men-
tén figyelhetd meg, hanem hazank legtobb telepiilésének a jellemzdje még ma is.

Bacsalmas esetében fontos kiemelniink, hogy a rendszervaltas idején a varos
periférikus fekvése €s a délszlav haborus konfliktus miatt a vallalkozok elkeriilték
Bécsalmast. A munkahelyek 60%-a megsziint, els6sorban a kvalifikalt és fiatal
munkaerd hagyta el a telepiilést. Megsziintek a helyi allami gazdasagok, termeld-
szovetkezetek is, 2010-ben magas volt (28%) a munkanélkiiliek aranya.

3. Egy lehetséges kiut: Morahalom turizmusa

A demografiai adatok ellenére ugy tiinik az elmult 30 évben e zsugorodoé kisva-
rosok kozil tobben kezdtek magukra talalni és az 11j lehetoségek kinalta fejlodés
utjara léptek.” Az emelkedd kisvarosokban tarsadalmuk, hagyomanyaik, érték-
rendjiik alapjan erds szellemi, tarsadalmi t6ke halmozodott fel. Raadasul ezeken
a telepiiléseken, mindez parosult a palyazati lehetdségek jo kihasznalasaval is.
Viszont sajatos kettoség jellemzi ezeket a telepiiléseket, a gazdasagi nehézségeik
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néttek, mikozben a sikeres palyazatok révén a varosok infrastruktiraja fejlodott.
A sikeres palyazatok sora nem csupan a hatarvarosokban, hanem a komyezo tele-
piiléseken és a hataron atnyulod kapcsolataikban is megujulast hozott.'"” Alapvetd
cél az allampolgari elégedettség, a jo kozérzet elérése €s hosszl tavon vald mind-
ségi fenntartasa.

Erdemes szemiigyre venniink Moérahalom példajat, ahol varos gazdasaganak
jelentds pillére a turizmus, mégpedig a tanyasi-falusi tipusu turizmus, kiegészitve
a fitness-termal-gyogyvizturizmussal. A gyogyfirdé 1964 ota tizemel, 1994-
ben gyogyviznek mindsitették. A gydgyvizturizmus centrumai a Szt. Erzsébet
Gyodgyfiirdd, a 2011-ben épiilt Hotel Colosseum Wellness és Konferencia Szalld
¢és 2015-ben felépiilt Elixir Medical Wellness Hotel. Ez a gyogyviz komplexum
mar a tobb napos tartézkodas lehetdségét is biztositja. A turizmus potlolagos
jovedelmet ad a csdkkend mezdgazdasagi bevételek mellett és ezzel a kiegészitd
tevékenységgel a varos népességmegtarto ereje is nd. A pozitiv turisztikai imazs
kiépitésével Morahalom turizmusa az elmult évtizedekben fellendiilt. Hairom éve
bevezetésre keriilt a varosi €s a turisztikai kartya, ezen tal a varosi dnkormanyzat
20 f6s varosnézo kisbuszt lizemeltet. A kerékpar utvonalak kiépitésével és mas
turisztikai utvonalak fejlesztésével a varos a turizmus széles spektrumat kinalja
az idelatogatoknak, ilyen a kerékparturizmus (kerékparkdlesonzés), lovasturiz-
mus, természetjaras (varos kornyéki tovidék), horgasz turizmus, gasztronomiai
turizmus ¢és az egyedi turisztikai kinalat a Bivalyrezervatum. A helyi kulturalis
¢let sokszinliségét mutatja az évenként megrendezendé Homokhati Sokadalom,
Dél-Alfold Rétes Fesztival, Lovas Szinhaz, Koérustalalkozo. 2019-ban adtak
at a Kolo Szerb Kulturalis kdzpontot a magyar-szerb Szines Egyiittmikddés
cimet viseld kulturalis centrumot, mely egy hatar menti projekt keretében épiilt.
A turizmus mara mar hiizoéagazatta valt.
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ABSTRACT

The decisions, actions, and interactions of managers and employees are shaped by
organizational culture, which determines the meaning they attach to events and
phenomena within and outside the organization. Thus, everything that happens
in an organization is at least partly determined by the organizational culture.
Organizational culture is therefore a significant factor in a company’s performance;
it can be a ,,magic wand for success” or a ,.silent killer.” However, managers often
only realize its significance and power when one of their initiatives runs aground
or the organization does not respond to a given situation or challenge as they had
expected. Even in such situations, managers sometimes fail to recognize that it was
the organizational culture they had come up against. In my study, I examine from
several perspectives why and how organizational culture can influence managers’
ideas and effectiveness, and why and how managers should take organizational
culture into account in their decisions and activities.

Keywords: organizational culture, leadership roles, strategy, human resources,
managing change

Kulcsszavak: szervezeti kultlra, vezetoi szerepek, stratégia, emberi eréforras,
valtozasmenedzsment

1. Bevezetés

A szervezeti kultura a vezetdk szamara olyan, mint egy lathatatlan szdvet; gyak-
ran csak akkor szembesiilnek a jelentdségével, erejével, amikor egy-egy kezdemé-
nyezeésiik zatonyra fut, valamilyen terviik, elképzelésiik nyilt ellenallasba iitkozik
vagy a munkatarsak passziv rezisztenciaja miatt lassan elhal. Esetleg a szervezet
nem Ugy reagal egy adott helyzetre, kihivasra, ahogyan feltételezték. Vagy a hon
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ahitott hatékonysag-ndvekedés nem kovetkezik be. A vezetdk azonban néha még
az ilyen helyzetekben sem ismerik fel, hogy a szervezeti kultura volt az, amibe
beleiitkoztek. Ertetleniil 4llnak a kialakult helyzet elétt és tovabbi, a szervezeti
kultiraval szintén nehezen dsszeegyeztethetd intézkedéssel kivanjak megoldani a
problémat. Es mikozben annak a fontossagat, hogy a vezetdk tisztiban legyenek
a szervezetek és a menedzsment ,,hard” aspektusaival — szervezeti struktira, stra-
tégiai tervezés, pénziigyek stb. — senki nem kérddjelezi meg, a szervezeti kultura
gyakran kivill esik a nélkiilozhetetlennek tekintett vezetési ismereteken. Holott
a szervezetet meghatarozé értékek, normak, meggy6zodések, hagyomanyok stb.
szamos modon és teriileten hatnak a mtikodésre és keretezik a vezetd lehetdségeit.

A vezet6k és alkalmazottak dontéseit, cselekedeteit és interakcidit a szervezeti
kultura alakitja azaltal, hogy az értékek, normak, meggy6zodések, hagyomanyok
stb. révén meghatarozza, milyen jelentést tulajdonitanak a szervezeten beliil és
kiviil zajloé eseményeknek és jelenségeknek. Ezért mindent, ami egy szervezetben
torténik, legalabb részben a szervezeti kultira hataroz meg'. Ezért a szervezeti
kultura jelent6s tényezo a vallalat teljesitményében; lehet a ,,siker varazspalcaja”,
de ,,csendes gyilkos” is?.

A kultira értelmezhet6 az egyes szervezetek szintjén is, de az eltérd értékek,
normak, meggy6zodések, hagyomanyok stb. jelentkezhetnek egy multinacionalis
vallalat kiilonb6z6 orszagokban miikddo egységeiben is, mivel a szervezeti kul-
turat befolyasolja a szociokulturalis kornyezet, az adott orszag, foldrajzi térség
jellemzdi is. Ezt az expat vezetéknek kell figyelembe vennilik. Ugyanakkor egy
adott orszagon belill a kiilonbozd szervezettipusok kultaraja is merdben eltéro,
gondoljunk csak egy profitroientalt vallalat, egy oktatasi intézmény vagy egy koz-
igazgatasi hivatal eltéré normaira, miikddési rendjére. Ezért a vezetoknek rendki-
viili érzékenységgel kell eljarniuk, amikor egy masik szektorbol, szervezettipusbol
érkezve fogalmazzak meg torekvéseiket — példaul az egyetemek kuratoriumaiban.

Tanulmanyomban tobb szempontbdl is megvizsgalom azt a kérdést, miért és
hogyan befolyasolhatja a vezetdk elképzeléseit, eredményességét a szervezeti kul-
tura, miért és hogyan kell a szervezeti kultirat figyelembe venniiik a vezetdk-
nek a dontéseik, tevékenységiik soran. A téma szakirodalma természetesen gy
az elméleti modellek, mint az empirikus kutatasok terén is rendkiviil széleskor,
a tanulmany kereteit még vazlatosan is joval meghalado. Célom nem ezek atfogd
feltérképezése, hanem a szervezeti kultira jelentdségének bemutatasa egy-egy
menedzsment teriileten.

2. A vezetok szerepe az egyes szervezeti kulturakban

Az elsé ok, ami miatt a vezetOnek fontos tisztaban lennie az adott szervezet
kultarajaval az, hogy a kiilonb6z6 kultarak eltérd szerepeket jelolnek ki a vezetd
szamara, €s amennyiben ett6l a szervezeti kultira altal is meghatarozott szereptdl
markansan eltérd szerepfelfogassal mitkodik a vezetd, az el6bb-utobb konfliktust
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general, illetve akadalyozhatja a szervezet hatékony mikddését. Jol irja le mindezt
Quinn® nyolc dimenzids, versengé értékek modellje. Ebben két bipolaris tengely
(a belso-kiilso orientacio tengely €s a kontroll-rugalmassag tengely) metszéspontja
négy kvadranst hoz Iétre, amelyek mindegyike két-két jellegzetes vezetdi vagy
szerepet tartalmaz. Az 1. kvadrans (a nyitott rendszer modellje) esetében ezek az
innovator (1j megkdzelitéseket probal ki) és a kozvetitd (kiils6é személyekkel tar-
gyal). A 2. kvadransban (a célracionalitas modellje) ezek az eldallito (feladat- és
munkakozpontu) és az igazgato (kialakitja a kereteket célmeghatarozassal €s terve-
zéssel). A 3. kvadransban (a belsé folyamatok modellje) ezek a koordinator (fenn-
tartja a munkafolyamatokat) és a feliigyeld (figyelemmel kiséri, hogy betartjak-e
a szabalyokat). A 4. kvadrans (az emberi kapcsolatok modellje) vezet6i szerepei a
facilitator (0sztonzi a csapatmunkat a kohézioé érdekében) és a mentor (figyelmes,
nyitott s tisztességes magatartasaval segiti az emberek fejlodését). Természetesen
a vezetok a maguk szerepértelmezésével és az ezekbdl kovetkezé dontéseikkel
maguk is alakitjak a szervezeti kultirat alkoto értékrendet, normakat, attitlidoket.

3. A szervezeti kultiira szerepe az intézmény stratégiai valaszaiban

A fentiekhez hasonl6 kétiranyu kapcsolat fedezhetd fel a szervezeti kultura és a
szervezet stratégiai valaszai kdzott. A vezetd szempontjabol alapvetd kérdés, hogy
egy adott stratégiai elképzelés mennyire van dsszhangban a szervezeti kultaraval.
Egy bizonyos stratégia ugyanis jol illeszkedik bizonyos tipusu szervezeti kulturak-
hoz, mig mas kultirakkal kevésbé kompatibilis. Ez az 6sszhang vagy annak hianya
pedig hatassal van arra, hogy az adott stratégiai valasz mennyire lesz eredményes®.

A szervezeti kultra erételjesen befolyasolja mind a stratégia megalkotasanak,
mind a stratégia megvalositasanak folyamatat. A stratégia megalkotasanak sza-
kaszaban a kulturatol is fiigg, hogy az realis opciok koziil melyik valaszt valasz
mellett dont a szervezet, mig a megvalositas szakaszaban a kultara lehet 6sztonz6
tényez0, de akadaly is. Ez a hatdsmechanizmus Janiéijevi¢® szerint a kdvetkezo-
képpen érvényesiil:

» A stratégiai valasz kialakitasanak fazisaban a szervezeti kultura meghata-
rozza, hogy a vezetés milyen informaciokat gyiijt a kornyezetben és a szerve-
zetben zajlo eseményekrdl, milyen folyamatokat észlel (szelektiv észlelés) és
azokat hogyan értelmezi. A stratégiai valasz ezeken az észleléseken és értel-
mezéseken alapul.

* A valasztott stratégia megvaldsitasanak fazisaban, ha az adott stratégiai
cselekvési irany altal meghatarozott tevékenységek 0sszhangban vannak a
szervezeti kulturahoz tartozo feltevésekkel, értékekkel és normakkal, akkor
azokat legitimnek, azaz hasznosnak, indokoltnak és sziikségesnek fogjak
értelmezni. Ebben az esetben a tevékenységeket végzo alkalmazottak és
vezetOk motivaltak lesznek azok végrehajtasara. Ha azonban a meglévo szer-
vezeti kultaraval Osszeférhetetlen tevékenységeket indukal a stratégia, ez a
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legitimacio nem valdsul meg, sot, akar illegitimnek is tekinthetik a végrehaj-
tok az elvart cselekvéseket. gy a megvalésitas lassu, alacsony hatékonysagii
lesz, vagy az ellenallas hatasara akar el is marad.

Mindezt szamos kutatas igazolja. Jani¢ijevi¢ ismerteti Barid et al. felmérésétS,
melyben a lehetdségkeresé (prospective) és a védekezd (defender) stratégiak
kulturalis illeszkedését vizsgaljak, megallapitva, hogy ha a szervezetnek olyan
kultiraja van, amely nagyra értékeli az innovativitast és az eredményorientaltsa-
got, akkor a lehetéségkereso stratégia a helyes valasztas. Ha azonban a vallalat
kultirajat a stabilitas és a részletek iranti orientacio jellemzi, akkor a védekez6
stratégia a megfeleld. Chen és szerz6tarsai’ az innovacios stratégia és a szerve-
zeti kultara Osszefiiggéseit vizsgalva allapitottak meg egymashoz jol illeszkedd
konfiguraciokat. Eszerint az adhokratikus kultira lényege a munkavallalok rugal-
massaga és autonomiaja, melyhez a felfedez6 (exploratory) innovacios stratégia a
megfeleld. Ez elésegitheti a munkavallalok rugalmas és fiiggetlen Gtletkeresését,
ami novelheti a termékfejlesztés jdonsagértékét. Hasonloképpen, a klankultura is
illeszkedhet a felfedez6 innovacids stratégiahoz, mivel a rugalmassagra helyezi a
hangstlyt, ami eldsegiti az innovacié mindségét. A hierarchikus kultira a munka-
vallalok biztonsag iranti vagyara dsszpontosit, és hangstlyozza a rogzitett eljara-
sok betartasat, amelyek sziikségesek a kiaknazo (exploitative) innovacios stratégia
megvaldsitasahoz. Ebben az esetben fedezhetd az 0j termékfejlesztés koltsége, €s
minimalis eltéréssel vagy hibaval megbizhato és szabvanyositott gyartas érhet6 el.

Természetesen a kapcsolat ebben az esetben is kétiranyu: a stratégia is hatassal
van a szervezeti kultarat alkoto értékekre, normakra és a modus operandira.

4. A kultira és az emberi eréforras menedzsment osszefiiggései

A szervezeti kultara ¢€s a stratégia fent bemutatott kapcsolatat tovabb gondolva
megallapithato, hogy ha a stratégia nincs dsszhangban a szervezeti kulturaval, az a
humaner6forras menedzsment terén is nemkivant kovetkezményekkel jarhat és igy
gyenge teljesitményhez vezethet.?

Egy masik megkozelitésben: HRM-rendszerek inkabb olyan szervezetekben
talalhatok, amelyek nagyra értékelik az embereket és a korszerli emberi eréforras
menedzsmentet, mert ezeket a szervezet hatékonysagat meghatarozo tényezonek
tekintik. Konkrétabban: azok a szervezetek, amelyek emberkozpontu és innovativ
értekeket hirdetnek, nagyobb valoszinliséggel rendelkeznek magas szintit HRM-
mel, és kevésbé valoszinii, hogy olyan HRM-rendszereket alkalmaznak, amelyek
elsddleges célja, hogy minimalizalja a munkaerdkoltségeket. Azok a vallalatok,
amelyek kultarajukban hangsulyos a kohéziot, a csapatmunka €s a bizalom, vala-
mint értékelik a vallalkozoi és innovativ magatartast, nagyobb valdszintiséggel
tamaszkodnak HRM-rendszerekre. °

Chow és Liu!® kétféle HRM stratégiat, az 6sztonzést (inducement) és a bevo-
nast (involvement). kapcsoljak dssze a szervezeti kultiraval. Az 6sztonzésen ala-
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puld huméaneréforras-menedzsment a koltségek csokkentésére dsszpontosit. Ez a
stratégia ezért szitken meghatarozott és specializalt munkakordket, valamint az
egyéni teljesitmény €s a jutalmazas kozotti nagyon egyértelmii kapcsolatot fog-
lal magaban. A bevonasi stratégia olyan humaneréforras-menedzsment rendszert
jelent, amely az innovaciot és a mindséget helyezi elétérbe. Ez a stratégia ezért
a csapatmunka széles korti alkalmazasat, a munkavallalok nagyfoku onallosagat,
kevésbé szigort munkamegosztast, a tanulas és a tudasmenedzsment erdteljesebb
kultaraval valo 6sszekapcsolas soran a szerzok Wallach!! osztalyozasat hasznaljak,
amely haromféle kultarat kiilonboztet meg: biirokratikus, tamogatd és innovativ,
illetve a versenyz0 kultarat. A kutatas kovetkeztetése az, hogy az 6sztonz6 HRM
stratégia jol 0sszeegyeztethetd a tamogatd kultaraval, mig a bevonasra épiild HRM
stratégia a versenyz0 kultiraban alkalmazhato a legjobban.

5. A szervezeti kultura és a szervezeti valtozasok

A szervezeti kultira egyfeldl hatassal van a szervezet rugalmassagara, adapta-
cios képességére, masfeldl minden valtozasi szandéknak figyelembe kell venni az
elképzelések ,.kompatibilitasat” a meglévd szervezeti kulturaval. Vizsgaljuk meg
el6szor a szervezeti kultra hatasat az adaptacios képességre.

Alegkézenfekvdbb Slevin és Covin organikus és mechanikus szervezettipusaibol
kiindulni. Az organikus szervezet ,,szerves” fejlédéssel fejlodik, nyitott, rugalmas,
kevésbé szabalyozott, decentralizalt, onként és jol alkalmazkodik a kiilsé feltételek-
hez, ezért gyorsan valtozo kornyezetben is megallja a helyét, nagyfoku adaptivitas
jellemzi. Ezzel szemben a mechanikus szervezetet ,,mesterségesen” fejlesztik, zart
rendszer, uniformizaltsag, merev el6irasok, centralizaltsag jellemzi, kényszertien
¢s nehezen alkalmazkodik a kiilsé feltételekhez.'? Fontos megkiilonboztetés az
adaptivitas tekintetében Cameron és Quinn modellje is, mely két dimenzié mentén
kiiloniti el a szervezeteket: dinamizmus versus stabilitas €s kiilsd orientacid versus
bels6 orientacid. Azok a szervezetek, amelyekre a dinamizmus, rugalmassag és a
kiils6 orientaci6 jellemzo joval fogékonyabbak a valtozasra, mint azok, amelyekre
a stabilitas, a kontroll és a belsé orientacid jellemz6."® Hofstede modelljében is
talalhato olyan kulturalis aspektus, nevezetesen a bizonytalansagkeriilés mértéke,
amely befolyasolja a szervezet viszonyat a valtozasokhoz. A magas bizonytalan-
sagkeriilésti kulturak altalaban negativabban viszonyulnak a valtozasokhoz, mint
azok, amelyek a kockazatot jobban elfogadjak. Egy kovetkez6 szervezeti jellemzo,
az 1id6hoz valo viszony tobb kultira-modellben is megjelenik valamilyen forma-
ban. Azok a szervezetek, amelyek a multra figyelnek, kevésbé veszik észre a jelen
kihivasait €¢s nem késziilnek a jovore. A tradiciok, bar fontosak, meggatolhatjak egy
szervezet fejlodését.'* Amennyiben tehat egy adaptivabb szervezet kialakitasa a cél,
elengedhetetlen a szervezeti kultira ilyen iranyu atalakitasa, az organikus jellemzok
erdsitése, a bizonytalansagkeriilés és multba torténd kapaszkodas csokkentése.
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A szervezeti kultura azonban nem csak a szervezetek altalanos alkalmazko-
doképességét befolyasolja, hanem egy-egy valtozasi kezdeményezés sikerére és
kudarcara is hatassal lehet. Ha egy valtozas megsérti a kulturalis normakat, akkor
a valtozas meghiusulhat, ugyanakkor egy kulturalisan érzékeny stratégia noveli
a valtozas sikerének esélyét'>. A szervezeti kulturaval dsszehangban 1évo valto-
zasok joval nagyobb eséllyel lesznek sikeresek, mig az olyan kezdeményezések
esetében, amelyek valamilyen szempontbdl iitkdznek a szervezeti kultaraval, joval
nagyobb ellenallasra kell szamitani. Ha a bevezetésre keriilo uj folyamatok, szak-
mai programok, iranyitasi rendszer, dontéshozatali mechanizmus, vezetési stilus,
kommunikaciés méd, ellenérzés stb. dsszhangban van, de legalabbis nem ellen-
tétes, nem Osszeegyeztethetetlen a szervezet multjabol, fejlodésébdl szarmazo, a
kozosség altal vallott és képviselt értékekkel, normakkal, miikodési moddal stb.,
akkor a szervezeti kultira tAmogatni, erdsiteni fogja ezeket a valtoztatasi kezde-
ményezéseket. Ha azonban a vezetdk a szervezeti kultiura ismeretének hianya vagy
jelentéségének fel nem ismerése miatt a meglévo kultiraval dssze nem egyeztet-
heté modon kivanjak atalakitani és/vagy iranyitani a szervezetet, akkor latszolag,
illetve rovid tavon eredményesek lehetnek, de valojaban igy a vezetésre, mint a
szervezetre negativan hat ez az inkompatibilitas.

Nem csak a valtoztatasi kezdeményezések céljanak, tartalmanak meghatarozasa
soran kell figyelemmel lenni a szervezeti kultarara, hanem a valtozasok modjanak
kialakitasa tekintetében is. A merevebb, biirokratikusabb, hierarchikusabb szerve-
zetekben jol mitkddhetnek a feliilrdl lefelé iranyuld (top-down) valtoztatasi kezde-
ményezések, mig a lazabb struktiraju (loosely coupled), kevésbé hierarchikus és
szabalyozott szervezetekben jol lehet épiteni az alulrol indulo (bottom-up) kezde-
ményezésekre €s a részvételi és bevonas-alaptl valtozasvezetés lehet célravezeto.

6. Osszegzés

A szervezeti kultura megismerése €s figyelembevétele a vezetdi dontések soran
lehet6vé teszi a vezetdknek, hogy a varhatd kdvetkezményeket a cselekvés elott
mérjék fel, ne utana szembesiiljenek vele. A szervezeti kultura iranti érzékeny-
ség olyan kompetencia, amely nem csak eredményesebbé teszi, hanem jo néhany
konfliktustol és kudarctol is megkiméli a vezetdt és a szervezetet. Kiilondsen igaz
ez azokban az esetekben, amikor a vezetd egy olyan szervezetben vagy szerve-
zeti egységben vallal feladatot, amelyet nem ismer. Tanulméanyomban a kiilonb6z6
szervezeti kultirakhoz illeszkedd vezetdi szerepeken, a szervezeti kultira altal is
befolyasolt stratégiai valaszokon, emberi er6forras menedzsment felfogasokon és
valtozas-iranyitason keresztiil mutattam be néhany olyan teriiletet, amelyen a szer-
vezeti kultara keretezi a vezetok tevékenységét. A szervezetben uralkodo értékek,
normak, meggy6zddések ismerete és figyelembevétele a dontések soran nélkiiloz-
hetetlen eleme a vezet6i intelligencianak.
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ABSTRACT

The importance of Hungarian higher education is increasing internationally, and its
training courses must be renewed in parallel. The development process aimed at the
modernization of higher education was implemented by the Education Office, the
Hungarian Higher Education Accreditation Committee and the Hungarian Rectors’
Conference (MRK) consortium (RRF-2.1.1-21 project). The MRK undertook the
renewal of the training and outcome requirements (KKK) of the basic training
courses. The MRK’s Sports Science Committee implemented the review of the
three basic training courses in sports science (coaching, recreation and lifestyle,
sports organization) and the development of their expected learning outcomes.

The new, expected learning outcomes were developed according to the
methodology of the MRK training working group. This included: a horizontal and
vertical comparison of the competence sets of the current KKKs, the definition of
the expected learning outcomes of the sports science training area, and also the
core competencies defining the courses. Transversal competencies specific to the
training level (EQF6, HuQF6, ISCED6, QF-EHEA-First Cycle) were incorporated,
as well as ESCO competencies particular to the sports professional field reflecting
labour market expectations.

Based on the review of the training outcome requirements, it can be stated that the
operation of the three sports science undergraduate programs (coach, recreation
and lifestyle, and sports organization) appears to be well-founded in Hungarian
higher education. However, there is also a need to establish a new ,,Sport Science”
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undergraduate program aligned with international trends and focusing on sports
science analysis and development activities.

Keywords: Hungarian higher education, sports science training, training out-
come requirements, competence, Hungarian Rectors’ Conference

1. Bevezetés

Napjaink nagy iramu technologiai fejlédése €s gyors tarsadalmi-gazdasagi val-
tozasai vilagszerte rairanyitjak a figyelmet a munkaerdpiaci valtozasokat napraké-
szen kdvetd oktatasi rendszer fontossagara az egész vilagon. A 21. szazad elejére a
nyugati mintara kiépiil6, egyszerre gazdasagfejleszto, kultirateremtd, kulturameg-
tarto funkciot is betdltd felsoktatasi rendszer egyre inkabb uralkodéva valik', ami
szamos Uj elvarast és kihivast tdmaszt a fels6oktatasi intézményekkel szemben.

A felsdoktatast akkor tekinthetjiik sikeresnek, ha képes magasan képzett mun-
kaeré folyamatos utanpotlasanak biztositasara, figyelembe véve a nemzetkozi
trendek alakulasat, a legijabb szakmai eredményeket, alkalmazott modszereket,
bevalt gyakorlatokat. A novekvo fels6oktatasi részvétel és az egész €leten at tartd
tanulas irant megnovekedett igény eredményeként a képzési programok formajuk-
ban, id6tartamukban és szintjeikben egyre valtozatosabba valtak®.

A fels6oktatasi intézményeknek garantalniuk kell, hogy a gradualis képzésben
végz6 hallgatoik a munkaerdpiaci elvarasoknak megfeleld kompetenciak birtokaba
juthassanak, s ezzel egyiitt folyamatosan bovithetd tudast szerezzenek a posztgra-
dualis, valamint a felnéttképzésbe valo belépéséhez (raképzéséhez, atképzéséhez)
is. Mindezt ma mar egy erdteljesen globalizalodo felsGoktatasi piacon, a hallgatok
globalis versenyképességének biztositasaval kell szolgaltatniuk?.

Az eurdpai egyetemek tevékenysége mind tartalmi szempontbol, mind szerve-
z¢ési kereteit tekintve atrendezodott az utobbi évtizedekben®. A kor kihivasaira a
hazai felséoktatasnak is valaszolnia kellett. Az egyetemek modellvaltasat — mely
,,az elmult harminc év legjelentdsebb alrendszerbeli valtozasa” volt® — a felsdokta-
tas strukturalis és finanszirozasi reformjanak részeként, 2020-t61 kezdddden foga-
natositotta a magyar kormany. Az intézkedés {6 célja az egyetemek nemzetkozi
versenyképességének fokozasa, hatékonyabb miikddésiik biztositasa, intézményi
gazdalkodasuk, valamint szervezeti felépitésiik rugalmasabba tétele volt.

Mindennek érdekében indult el az a deregulacios folyamat®, mely a jelenleg
tulszabalyozott jogi kornyezet lebontasaval, a szabalyozasok egyszersitésével, az
adminisztrativ terhek csokkentésével és az egyetemek nagyobb mitkodési szabad-
saganak megteremtésével igyekszik mindezt garantalni. Ennek hozomanyaképpen
— az unios jogharmonizaciora valo torekvés céljait szem el6tt tartva — kertilt sor a
felsGoktatasi szakok képzési és kimeneti kdvetelményeinek’ (KKK-k) atalakita-
sara is, ami az eddiginél nagyobb mozgasteret kinal az egyetemi termék- és prog-
ramfejlesztésnek. Az Europai Uni6 tagallamaiban nem gyakorlat a képzési szintl
tartalmi, illetve kimeneti szabalyozas, a kimeneti sztenderdeket mindeniitt csak
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orientald, egyezteté funkciokban alkalmazzak®. A hazaihoz hasonld, jogszabalyba
foglalt szakjegyzék sem fordul el a legtobb orszagban, s az alapszakok szamaval
kapcsolatos kormanyzati szakpolitikai megfontolasok sem ismertek’

A hazai felsGoktatast érinté versenyképességi fordulatot mar a statisztikai ada-
tok is érzékeltetik: a korabbi 7 helyett ma 12 hazai egyetem szerepel a vilag legjobb
egyetemeinek felsd 5 szazalékaban, a felsGoktatasba felvett hallgatok 1étszama
pedig mintegy harmadaval novekedett az elmult évben. Beszédes, hogy a 30 év
feletti felvettek szama masfélszeresére gyarapodott és minden masodik hallgato
vidéki egyetemre keriilt. A nemzetkdziesedési folyamatok szemlatomast inten-
ziven zajlanak, jelenleg mintegy 42 ezer kiilfoldi tanul idegen nyelven hazank-
ban'"'""2, A felsdoktatas expanzidjaval, az egész életen at tartd tanulas igényének
feler6sodésével, formaban és iddtartamban egyre soksziniibb programkinalat jele-
nik meg a kiilonb6z6 képzési szinteken'. A képzdéhelyek igen komoly levelezbs
és esti képzési kapacitast épitettek ki az utobbi idokben annak érdekében, hogy a
munkavégzés mellett (,,0ff the job”) tanulok részt vehessenek képzéseiken'.

1.1. Fels6oktatasi képzések modernizacioja

Magyarorszag Helyreallitasi és Ellenalloképességi Terve (2021-2026) a COVID-
19 jarvany okozta gazdasagi és tarsadalmi valsagra reagal (Europai helyreallitasi
terv). A reformprogram az Eurdpai Uni6 Helyreallitasi és Ellenalloképességi Esz-
kozének (RRF) részeként tobbek kozott a hazai felsdoktatast is célba veszi. Ebben
tiikrozddik tobbek kozott az a kormanyzati szandék, mely mindségi oktatas biztosi-
tasaval, az egyetemi €s a szakképzési oktatasi halozat fejlesztésével, a gyakorlatori-
entalt fels6foku képzés megvalositasaval, a K+F szektorral torténd képzési és sza-
balyozasi egyiittmiikddés kiépitésével, a felsdoktatasi és szakképzési infrastruktura
modernizalasaval, a digitalis oktatas és tanulas megerdsitésével, a munkaeré-piaci
elvarasokhoz igazodo felsGoktatasi képzések rendszerének kialakitasaval igyekszik
a magasan képzett munkaerd folyamatos utanpotlasat biztositani.

Az unios forrasbol finanszirozott programcsomag, tagadhatatlanul segitd job-
bot nyujtott/nyljt a hazai felsdoktatasnak, hiszen az elmult idészak szabalyozasi
torekvései a legjobb szandék ellenére sem tamogattak, s6t inkabb fékezték annak a
piaci viszonyokhoz valo rugalmas és gyors alkalmazkodasat. A felséoktatas mun-
kaerépiaci fokuszava tétele (pl. a szaklétesités és szakinditas folyamatanak megy-
gyorsitasaval) mar egyébkeént is hosszi ideje jogos igényként fogalmazodott meg
a piaci partnerek részérdl, masrészt az EU oktataspolitikai iranyelvei ugyancsak
régota szorgalmazzak a szakmak tartami megfeleltetésén alapuld kozos képzesi
keretrendszer kialakitasat az egyes tagorszagok kozott.

A Helyreallitasi és Ellenalloképességi Terv keretében meghirdetett és megva-
16sult’™ ,,A felsGoktatasi képzések agazati modernizacidja” cimii, RRF-2.1.1-21-
2022-00001 azonositészamu projekt célul tlizte ki a magyar felsdoktatas moder-
nizalasahoz kapcsolddo, a nemzetkdzi gyakorlatot figyelembe vevd szabalyozasi
kornyezet kialakitasat, a képzési és kimeneti kdvetelmények (KKK-k) megujita-



126

sat, a kreditelismerési és validacios rendszer tovabbfejlesztését, 11j, rovidebb idejii
képzések meglévo képzési szerkezetbe torténd integralasat, a mindségértékelési
rendszer képzésfokuszi atalakitasat, specialis tigyviteli rendszerek, digitalis tigy-
tamogato tevékenységet létrehozasat.

A palyazati programot a Magyar FelsGoktatasi Akkreditacios Bizottsag (MAB)
mint f6 kedvezményezett konzorciumi partnereivel, az Oktatasi Hivatallal (OH),
a Magyar Rektori Konferenciaval (MRK), valamint a Digitalis Kormanyzati Fej-
lesztés és Projektmenedzsment Kft.-vel kardltve hajtotta végre'®. A munka soran
megvaldsult tobbek kozott a felsdoktatds modernizalasdhoz kapcsolodod jogsza-
balyi kornyezet feliilvizsgalata, a képzési és kimeneti kdvetelmények struktura-
lis atalakitasa, a mindségértékelési folyamatok egyszertsitése, 6sszehangolasa, a
mindségértékelési rendszer képzésfokuszu atalakitasa, specialis tigyviteli rendsze-
rek, platformok, valamint a felvételi eljarashoz kapcsol6dé kommunikacio fejlesz-
tése. Lévén, a projekt rendkiviil dsszetett, tobbszereplds, egyuttal tobb agazati €s
tarsadalmi problémara igyekezett megoldast talalni'”.

A Magyar Rektori Konferencia mint partnerszervezet a felsdoktatasi szerve-
zetekre, valamint a felsdoktatasi igazgatas végrehajtd szervére vonatkozo sza-
balyozo eszkozok feliilvizsgalataban vett részt. Kiemelt figyelmet forditott tob-
bek kozott a munkaerdpiaci inputok, illetve a stakeholder-bevonas rendszerének
kialakitasara, a szakok képzési és kimeneti kovetelményeihez (KKK) kapcsolddod
jogszabalyok attekintésére és feliilvizsgalatara, a hazai és nemzetkozi képzések
kozotti atjarhatosag, munkaerdpiaci mobilitas tamogatasahoz sziikséges kredite-
lismerési, validacios keretek és modszerek orszagos szintli kialakitasara. Ezzel
parhuzamosan attekintette €s rendszerezte a KKK-k megtjitasara vonatkozo hazai
fejlesztési javaslatokat, illetve ajanlasokat dolgozott ki a képzési szerkezet megre-
formalasara. Az 0j eljarasrendek kialakitasanak folyamatat és eredménytermékeit
felkészité workshopok, valamint tovabbi szakmai rendezvények szervezésével
kommunikalta a felsGoktatasi intézmények, a széles tarsadalmi nyilvanossag és a
gazdasagi szereplok felé.

1.2. A képzési és kimeneti kovetelmények korszeriisitése

A nemzetkdzi oktataspolitikat alakito szervezetek (pl. Eurdpai Bizottsag,
UNESCO, ILO, CEDEFOP) a foglalkoztatasi igényekhez vald jobb igazodast
elésegitd kimeneti jellemzokkel felépitett keretrendszerekben vélik megtaldlni a
szakmai Osszevethet6ség eszkozét. A kiilonbozo nemzeti képesitési keretrendsze-
rek —igy a Magyar Képesitési Keretrendszer (MKKR) is — az n. tanulasi eredmé-
nyek segitségével irjak le a képesitések kiadasahoz sziikséges kompetenciakat's.
A felsdoktatasban atadando elméleti és gyakorlati ismeretek tényleges érvényesii-
léséhez, a munkaerd-piac igények kielégiilésé¢hez, a szakmak nemzetkozi szintii
megfeleltethetdségéhez az egyes szakok képzési és kimeneti kovetelményei adnak
tampontot. Ezek a dokumentumok alacsony szinti szabalyozasi keretként tartal-
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mazzak a varhat6 tanulasi eredményeket akképpen, hogy egyrészt tikrozik a fel-
sOoktatas strukturalis atalakitasabol eredé miikodési igényeket, masrészt a tarsada-
lom széles kore szamara kozértheté modon kozvetitenek informaciot.

A tanulasi eredmények olyan allitasok, amelyek azt tartalmazzak, hogy egy hall-
gatd mit fog tudni, illetve mit lesz képes elvégezni egy adott tanulasi tevékenység
eredményeképpen”". A tanulasi eredmények irjak le a fejlesztendé kompetencia-
kat. A fejlesztési munkalatok soran a szakmai kompetenciak mellett G.n. altalanos
kompetenciak is sziiletnek, melyek sokszor nehezen elkiilonithetdk azoktol, hiszen
az altalanos kompetenciak fejlesztése elképzelhetetlen specialis kontextus és tar-
talom nélkiil, és forditva. Ami érdekes, hogy a hallgatok és a munkaltatok inkabb
az altalanos kompetenciak, mig a képz6 intézmények inkabb a szakmai kompeten-
ciak priorotasat valljak?.

A hazai felsdoktatasi szakok képzési és kimeneti kovetelményeinek feliilvizsga-
latat és atalakitasat indokolta, hogy azok ritkan modosuld szabalyozasi keretként
nem voltak képesek igazodni a gyorsan valtozoé tarsadalmi-gazdasagi igények-
hez, gatoltak a képzések rugalmas reagalasi lehetdségeit, s alig-alig segitették az
oktatas gyakorlatat elmozdulni a lexikalis, elmélet-orientalt szemlélettdl a kompe-
tencia-alapusag iranyaba. Ezen til a KKK-k szovegezése meglehetdsen talirtnak
mutatkozott, azaz sokszor kivalo tartalmuk mellett is nehéznek bizonyult elvarasa-
ikat leforditani a hétkoznapok gyakorlati problémaira. Leginkabb a munkaerdpiaci
elvarasok transzformalasa iitk6zott nehézségekbe.

A képzési és kimeneti kdvetelmények alapjan késziilo tanterv és a tanmenet
megtervezésének elsédleges kérdése tehat az, hogy a tanulok milyen ismeretekhez
¢s készségekhez jutnak a tanulasi folyamat végére, és hogyan timogathatok mind-
ebben?'. A képesitések felhasznaldinak pedig a mostaninal nagyobb szerepet kell
kapniuk sajat elvarasaik és sziikségleteik megfogalmazasaban®. A tanulas fogalma
azaltal nyer szélesebb értelmezést a jovOben, hogy mar nem csupan az altalanos
¢és szakmai-tudomanyos ismeretek elsajatitasat foglalja magaba, hanem a mindazt
megalapoz6 és fenntartd emberi tékébe torténd beruhazast is>.

,»A felsdoktatasi képzések agazati modernizacioja” cimi projekt egyik elemeként
a felsdoktatas kimeneti jellemz6inek feliilvizsgalata a Magyar Rektori Konferencia
szakmai koordinaciojaban valdsult meg. A fejlesztési tevékenységgel kapcsolatos, a
felsdoktatasért felelds minisztérium altal megfogalmazott atfogo elvarasok a kovet-
kez6k voltak: gyakorlatorientaltsag érvényesitése, intenziv €s interaktiv munkaero-
piaci kapcsolat megjelenése, a képzések kozotti atjarhatosag novelése a szélesedd
szakkinalatban, rovidebb idejii képzések szamanak ndvelése, az ott szerzett tanulasi
eredmények igazolasa (mikrotantsitvanyok), a ténylegesen betoltott munkakdrok
mogotti FEOR (Foglalkozasok Egységes Osztalyozasi Rendszere) kompetenciak
és az ESCO (készségek, kompetenciak, képesitések és foglalkozasok europai oszta-
lyozasa) kompetenciak beépitése, valamint a nemzetk6zi mobilitas fokozasa.

Az erre vonatkozo konkrét jogszabalymodositasi javaslatokat a MAB, az OH ¢és
az MRK egyiitt tette meg. A reformjavaslat 6sszességében a hatalyos jogszabalyok



128

szerinti 15 képzési teriiletre vonatkozoan késziilt el. Az elvart tanulasi eredmények
(ETE) szakonkénti kialakitasanak az volt a célja, hogy a til merev rendszerben
rogzitett szabalyozot, a KKK-t rugalmasabba, hallgatobaratta tegye, megfelel-
tetve azt a munkaerdpiac igényeinek. Az elvart tanulasi eredmények ,,azoknak az
elére meghatarozott ismereteknek, megértéseknek €s tudasoknak, képességeknek
¢és készségeknek, attitidoknek és értékeknek, valamint az autondémianak és fele-
16sségvallalasnak (egyiitt: kompetencia), a szintezett 6sszessége €s érvényesiilési
keretrendszere, amelyek megszerzése esetén az adott oklevél kiadhato™**. Rovi-
den, az ETE célja — szemben a tartalomkozpontl képzésfelépitéssel — a képzések
kompetenciafokuszuva tétele”

Az ehhez sziikséges benchmarking elemzéseket, fejlesztési javaslatokat, irany-
elvek kidolgozasat — azaz a KKK-k tényleges modernizacidjat — az MRK vallalta
fel. Az agazatiranyitas szamara felterjesztett modositasi javaslatokat, ajanlas-cso-
magokat felsfoktatasi ismeretekkel és gyakorlattal rendelkezd bizottsagi szakértok
dolgoztak ki.

A fejlesztés soran olyan leirt kompetencia-struktira kialakitasa volt a cél, ame-
lyet adott szakra egységesen elfogadott torzskompetenciak €s az intézmények altal
onalloan behatarolt részek (pl. modulok, szakiranyok, specializaciok) alkotnak.
Magat a szakot azok az G.n. torzskompetenciak definialjak, melyek tartalmazzak
a szak legfontosabb kimeneti elvarasait. A torzskompetencidkon feliili részrdl az
intézmények sajat adottsagaik, lehetdségeik figyelembevételével maguk dontenek,
azaz nem sziikséges a tarsintézményekkel egyeztetniiik, s nem kell hozza elézetes
akkreditaci6 sem.

A képzési és kimeneti kdvetelmények — 0j elnevezésiik szerint elvart tanulasi
eredmények (ETE) — megujitasanak modszertanat az RRF-2.1.1-21 projekt kere-
tében az MRK Képzési Munkacsoportja készitette el, majd az eljarasok négy pilot
képzési teriileten (gazdasagtudomanyi, miiszaki, informatikai, miivészeti) kipro-
balasra keriiltek. Ennek eredményeként keriiltek beazonositasra egyes szakok
kozotti atfedések és sziilettek javaslatok az 0j elvart tanulasi eredmények tartal-
mara vonatkozoan.

1.3. Sporttudomanyi képzési teriilet

A sport mint gazdasagi alszektor rendkiviil dinamikusan fejl6do, innovacioér-
z€keny szakmai teriilet, melyre szamos képzési szinten szerezhet6k képesitések.
A sporttudomanyi képzések sajatossaga, hogy kivalo lehetdséget kinalnak a nem for-
malis ¢és informalis tanulds soran megszerzett tudas hatékony beépitésére. Tovabbi
elonyiik, hogy a képzések kimeneti eredményei és azok gyakorlati hasznosithatosaga
a munkaadok és az érdekl6dok szamara is kdzérthet6™. A képzési teriiletre évente
beiskolazott hallgatok a felvételt nyertek kb. 2% koriili aranyat teszik ki?’.

A bolognai-rendszer bevezetése eldtt a sporttudomanyi fels6oktatasra is jel-
lemz6 dualis (egyetemi és fOiskolai) rendszert a 2006/2007-es tanévtdl kezdve
fokozatosan valtotta fel a tobbciklusu képzés (bachelor, master, PhD). A képzési
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terlileten kialakitott alapszakok (testnevel6-edzo, rekreacioszervezd €s egészség-
fejlesztd, sportszervezd, humankineziologia) koziil 2017-t61%* — a ,,szakritkitas”
néven ismertté valt intézkedések kovetkeztében®” — kettére csokkent az alapkép-
z¢€si szakok szama (edzd, sport- és rekreacioszervezés), majd a Bologna-revizios
folyamat eredményeként 2021-t61°° harom alapképzési szak (edz6, rekreacid és
¢életmad, sportszervezes) inditasa valt Iehetové.

A felsGoktatasi képzések adgazati modernizacidja” c. projektben a sporttudo-
manyi alapképzési szakok 1j elvart tanulasi eredményeinek kialakitasa az MRK
Sporttudomanyi Bizottsaganak feladatai k6z¢ tartozott. A munka célja — 6sszhang-
ban az MRK feladataival — az volt, hogy a szakok az alapképzési szakok képzési s
kimeneti kdvetelményeinek horizontalis dsszehasonlitasaval sikeriiljon beazono-
sitani a szakok kozotti esetleges atfedéseket, kozelallasokat, megbecsiilni a szak-
tavolsagokat, segitve ezzel az 4j elvart tanulasi eredmények kialakitasat. Mindez
felvetette egyes szakok Ujboli 6sszevonasanak, vagy 0j szakiranyok 6nallé szakka
szervezésének kérdését is. Tovabbi célként fogalmazddott meg az alapképzési
szakok kimeneti kompetencia-szervezddési szintjének (leird jellemzdinek) verti-
kalis vizsgalata, melynek soran a deskriptorok az Oktatas Egységes Nemzetkozi
Osztalyozasi Rendszere (ISCED), a Magyar Képesitési Keretrendszer (MKKR),
valamint az Europai Képesitési Keretrendszer (.) szintjeivel keriiltek dsszevetésre,
szlikség esetén harmonizalasra.

2. Anyag és modszer

A Sporttudomanyi Bizottsag fejlesztési javaslata a sporttudomanyi képzési terti-
leten aktualisan indithato harom alapképzési szakra vonatkozéan az MRK Képzési
Munkacsoportja altal kidolgozott modszertani utmutatd €s hattéranyagok szerint
késziilt el.

Mindharom alapképzési szak (Edz6, Rekreacio és életmod, Sportszervezés)
profiljara igaznak bizonyultak a kovetkezok:

— képzési teriilet szerinti besorolasa: sporttudomanyi képzési teriilet

— avégzettségi szint besorolasa:

» alapfokozat (Baccalaureus)
* ISCED 655, 3-4 éves, els6 végzettséget ado képzés
» Magyar Képesitési Keretrendszer/ Europai Keretrendszer szerint: 6. szint
(alapképzés)
o Tematikus teriilet: sportok
o ECTS* kredit: 180
o A képesités megszerzéséhez sziikséges tanulasi ido: 3 év

Els6ként a harom sporttudomanyi alapszak tanulasi eredményei (tudas, képes-
ség, attitlid, autonomia és felelésség) kontextusaban meghatarozott kompetenci-
aleirasok horizontalis 6sszehasonlitasa tortént meg, melynek soran a hatalyos kép-
z¢si és kimeneti kdvetelmények alapjan elkiilonitésre kertiltek a képzési teriiletre
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jellemz6 kozos és a szakokat definialo torzskompetenciak, ami altal lathatova val-
tak a szakok kozotti atfedések, hasonldsagok. Mindezt a KKK-k szdveges kompe-
tencialeirasainak elemzésével, tanulasi eredményeik egymas mellé rendezésével,
az azonossagok, hasonl6 tartalmak keresésével sikeriilt megvaldsitani.

A vertikalis 0sszehasonlitas 6 kérdése az volt, hogy a kimeneti kdvetelmények-
ben (tudas, képesség, attitlid, autonomia és felelosségvallalas) megfogalmazott
tanulasi eredmények, illetve egyéb elvarasok megfelelnek-e az MKKR, az ISCED,
valamint az EKKR 6. szintje*? (EFT-KKR/First cycle) szintleird jellemzdinek. A 6.
szintek altalaban részletes elméleti €s gyakorlati tudast, készséget és kompetenciat
c¢loznak meg a tanulas vagy munka egy-egy teriiletéhez kapcsolodoan, Gsszetett
szakmai kornyezetben. Elismerik tovabba a tudasalkalmazast az érvelésben, a
problémamegoldasaban és olyan vélemények formalasaban, amelyek tarsadalmi
¢s etikai kérdéseket is figyelembe vesznek.

Az Osszehasonlitdshoz minden vizsgalt dokumentumban azonosito jellel (sor-
szam) lattuk el a kiilonb6z6 kompetencialeirasokat, az MKKR, az ISCED, illetve
az EKKR szintjeit egymas mellé rendeltiik, majd a kompetencialeirasokban meg-
fogalmazott elvarasokat — az azonossagot alatamaszto kifejezések megjelolésével
— a szintleird deskriptorok elvarasaihoz hasonlitottuk, majd azok szintjét szdmmal
jeloltiik a vizsgalt dokumentumokban. Az értékelés soran arra fokuszaltunk, hogy a
tanulasi eredmények altal elvart szint kiilonbozik-e (magasabb vagy alacsonyabb),
az alapképzési szakoktol elvart 6. szint szintleiro jellemzoitol.

3. Eredmények

3.1. Sporttudomanyi alapképzési szakok elvart tanulasi eredményeinek
horizontalis vizsgalata
A KKK-k 7. pontjaban rogzitett tanulasi eredmények kompetenciakészletének
horizontalis 6sszehasonlitasat az 1. tablazat szemlélteti:

1. tablazat: A harom sporttudomanyi alapképzési szak horizontalis
osszehasonlitasa tanulasi eredmények szerint

Alapképzési szak Minden szakon Két szakon Szakspecifi- | Osszesen
megjelend kom- | megjelend kom- | kus kompe- (%)
petencia (%) petencia (%) tencia (%)

Edz6 BA 3,9 20,5 75,0 100,0
Rekreaci6 és életmod 3.9 235 7.5 100,0
BSc

Sportszervezés BSc 7,4 11,1 81,5 100,0
Atlag 4,9 19,7 75,4 100,0

Forras: A szerzo szerkesztése
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A sporttudomanyi képzési teriilet alapképzési szakjainak tanuldsi eredménye-
iben a kdzos, minden szakon megjelend kompeteciahalmaz (atfedés) aranya ala-
csony, mindossze 5%-a koriil alakul. A kovetkezo halmaz, a két szakon megjelend
kompetencidk kozel egy6tod részt tesznek ki. A szakspecifikus tanuldsi eredmé-
nyek atlagértéke 75,4%, ami alapjan meglehetdsen nagy szaktavolsagokra lehet
kovetkeztetni.

Néhany példa a kompetenciak elemzése nyoman talalt kiilonb6oz6 szintl atfe-
désekre:

a) Harom szakra jellemz6 kompetencia (pl.):

— Ismeri a testnevelési és sportmozgalom célkitlizéseit, szervezeti és kapcso-
latrendszerét (tudas);

— Testkulturalis szakteriiletén képes a pedagogia, pszichologia, szocioldgia
gyakorlati médszereinek alkalmazasara (képesség);

— Atestkultira teriiletén végzett munkaja soran tiszteletben tartja a gyermeki
¢s emberi méltdsagot, jogokat (attitiid);

— A testkulturalis teriilet problémainak elemzését a szakmai forrasok, felmé-
rések, javaslatok alapjan onalléan végzi (autonomia).

b) Két szakra jellemz6 kompetencia (pl.):

— Rendelkezik a program- és eseményszervezéshez sziikséges alapvetd szer-
vezéstudomanyi és sporttudomanyi, ismeretekkel és modszerekkel (Sport-
szervezes, ill. Rekreacio és életmod, tudas);

— Szakmai felel6sségének tudataban fejleszti a vele kapcsolatba keriilék sze-
mélyiségét a sport, az egészségfejlesztés tarsadalmi szerepének, fontossa-
ganak hangsulyozasaval (Edzo, ill. Rekreacio és életmdd, autonomia €s
felelosség).

c) Egy szakra jellemz0 (szakspecifikus) kompetencia:

— Ismeri a versenyzok egyéni képességfejlesztéséhez kapcsoldédd modszere-
ket, technikakat (edzd, tudas);

— Képes rekreacios és egészségfejleszto életmddprogramok 6nalld tervezé-
sére, kidolgozasara és gyakorlati megvalositasara (Rekreacio és életmod,
képesség).

Ezt kdvetden Gsszehasonlitasra keriiltek az egyes szakok KKK-iban megneve-
zett tanulmanyi ismeretkdrei (tantargyi ismeretei) is (2. tablazat). Ezek a KKK 7.
pontjanak altalanos része, valamint a tudas- és képesség-kompetenciak altal meg-
nevezett tartalmak alapjan keriiltek kigytijtésre.
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2. tablazat: A harom sporttudomanyi alapképzési szak horizontalis
osszevetése a KKK-k 7. pontjaban megnevezett ismeretanyag szerint

(%-ban)

Alapképzési szak | Minden szakon Két szakon Szakspecifikus | Osszesen
megjelend megjelend ismeretkor (%)
ismeretkor ismeretkor (%)

(%) (%)
Edz6 BA 29,7 27,0 432 100,0
Re’kreacw és élet- 26.8 244 48.8 100,0
mod BSc
Sportszervezés BSc 35,5 19,4 452 100,0
Atlag 30,3 23,9 459 100,0

Forras: A szerz6 szerkesztése

A mindharom szakot érint6 atfedés atlagosan az ismeretkérok kozel egyharma-
dat (30,3%) teszi ki, a legalabb két szakon felbukkand pedig kozel egynegyedét
(23,9%). A szakspecifikus ismeretkorok atlagos értéke 45,9%, ami alacsonyabb,
mint a teljes kompetenciakészlet esetén, de még igy is méltanyolhat6 szaktavol-
sagokat mutat. A szakspecifikus, csak a szakra jellemzd ismeretkorok aranya a
Rekreécio és életmod szak esetében a legmagasabb (48,8%).

3.2. Sporttudomanyi alapképzési szakok elvart tanulasi eredményeinek

vertikalis vizsgalata

A harom KKK tanuldsi eredményei kontextusaban leirt kompetenciaszerve-
z0dési szintek atlaga megfelel az MKKR, az ISCED ¢s az EKKR 6. szintjének.
A kimeneti elvarasok (1-2 kivétellel) er6sebben kozelitenek az ISCED 6. szintjé-
hez, mint az MKKR 6. szintjéhez, a kevésbé részletezd EKKR 6. (EFT-KKR First
cycle) szintjéhez pedig igen jol illeszkednek (3. tablazat).

A hatalyos képzési és kimeneti kovetelményekben megfogalmazott hasonld tar-
talmu kompetencileirasok és ismeretkorok valoban kozel allnak egymashoz. Ezek
alapjan hatarozhatok meg azok az elvart tanulasi eredmények, amelyek a sporttu-
domanyi képzési teriiletre altalanossadgban jellemzdek. Azt tapasztaltuk azonban,
hogy ezek a minden szakon elvart tanulasi eredmények eléggé hektikusan jelen-
nek meg a KKK-k 7. pontjaban. (pl. ,,Megfelelé tudassal rendelkezik az egészsé-
ges emberi szervezet alapvetd testi, lelki miikodésérdl és a helytelen életmodbol
fakado egészségkarositd tényezokrél” — kompetencialeirds, csak az Edzo, ill. a
Rekreécio €s életmod alapképzési szak esetében kertilt be, noha ugyanez a Sport-
szervezés alapképzési szakon is elvarhaté lenne). Els6 korben 24 hasonlé kompe-
tenciaelemre bukkantunk.
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3. tablazat: A harom sporttudomanyi alapképzési szak KKK-ban
megfogalmazott kompetencidinak vertikalis dsszevetése az MKKR, az
ISCED és az EKKR szintjeivel

Edz6 BA Rekreacié és életmod BSc Sportszervezés BSc

S lg0s|g|5g8/g/5¢|8|¢
Tudas

16 | 6259|5918 6 [59]59] 6 |64]58]6
Képesség

14 |64 63|61 3] 6 [64] 6| 6 |63]62] 6
Attitid

8 |61 | - | 6| 1B3]e2] - | 6] 8 63] -1]G%6

Autondémia-felelosség

6 | 62| 6 | 6| 7 [63]63]63]| 5 [58] 6 |58
Osszesen

At:| 62 | 61 [ 60 [Ad:] 61 | 61 | 60 [Ad:] 62 | 60 | 60

Forras: A szerzd szerkesztése

4. Megbeszélés

Amennyiben ezekkel a ,,minden szakon elvart” kompetenciakkal korrigaltuk a
szakos KKK-k tanulasi eredményeit, értelemszeriien novekedett a kdzos halmaz
aranya (atl. 46,9%), mig a szakspecifikus kompetencidké 44,4%-ra, a két szakon
megjelendké pedig 8,8%-ra csokkent. A feltinden nagy szaktavolsagot (1. tab-
lazat) tehat els6sorban az altalanos sporttudomanyi kompetenciaelemek hianyos
szerepeltetése okozta a KKK-kban.

A fentiek figyelembevételével tortént meg a szakok egyes kompetencialeira-
sainak harmonizaldsa, sziikség esetén azok 6. szintre ,,hozasa”, szétvalogatsa,
alkalmankeént kettévalasztasa, esetleg torlése. A munkat a sporttudomanyi bizott-
sag tagjainak szakértdi véleményei és kiegészitései segitették. Ezt kovetden kertil-
tek beépitésre a munkaerdpiaci elvarasokat tiikr6z6 ESCO kompetenciaelemek ¢s
transzverzalis kompetenciak (pl. altalanos értelmiségképzé kompetencidk, vég-
zettségi szintre jellemz6é kompetenciak, digitalis kompetenciak), valamint a kép-
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z¢&si teriiletre jellemz0 sajatos kompetenciakészlet is (pl. jol gazdalkodik az idével,
alkalmazkodik a valtozasokhoz; ismeri a sportagi szabalyokat és a sportfelszere-
1ések hasznalatat). Megjelenitésre keriiltek tobbek kdzott a sporttudomanyi szak-
irodalomban a sportszakemberektdl leginkabb elvart altalanos kompetenciak is: a
csapatmunka, a problémamegoldo képesség, az etikai elkdtelezettség, az interper-
szonalis készségek €és az autondom tanulas™ is.

Mindennek eredménytermékeként, az MRK Képzési munkacsoportja altal kidol-
gozott utmutato alapjan sziilettek meg az 1j, elvart tanulasi eredmények (ETE) a
harom alapképzési szakra, illetve ez alapjan keriiltek meghatarozasra a szakokat
egyforman jellemz0 elvart kozos tanulasi eredmények, melyek a kovetkezok:

a) Tudas

A képzés elvégeztével a hallgato:

Atfogoan ismeri a testnevelés és a sportmozgalom feladatait, célkitiizéseit,
szervezeti és kapcsolatrendszerét, aktualis problémait.

Ismeri a sporttudomany, illetve a sport-, a mozgas-, a test-, a szabadidd- és az
egészségkultura alap- és specialis fogalmait, legfontosabb meghatarozasait,
elméleteit.

Birtokaban van a sporttudomany alapvetd szakmai szokincsének, fogalma-
zasi sajatossagainak anyanyelvén és legalabb egy idegen nyelven.

Ismeri a sporttudomany ismeretszerzési, kutatasi és problémamegoldasi
modszereit, értékelési eljarasait.

Széleskord, integralt ismeretekkel rendelkezik az emberi szervezet alapvetd
testi-lelki mitkodésrol és a fizikai aktivitas sokoldalu egészségfejleszto hata-
sarol.

Ismeri a sport helyét a tarsadalom és a gazdasag komplex rendszerében,
ismeri a sportfogyasztoi igényeket, a sportszolgaltatasok tulajdonsagait, a
sporttermékek jellemzoit.

Ismeri a fizikai inaktivitasbol, illetve a helytelen ¢letmodbol fakado egész-
ségkarosito tényezoket.

Ismeri a sport tarsadalmi integraciot eldsegité funkciojat, kiillonos tekintettel
a fogyatékossaggal élokre és a hatranyos helyzetliekre.

Ismeri a munkateriiletére jellemzd sportagak szabalyait.

Ismeri a munkateriiletére jellemzod sportfelszerelések, -eszk6zok, -szinterek
hasznalatanak modjat, szabalyait.

Ismeri a munkateriiletére jellemzo sportagak balesetmegeldzési szabalyait.
Ismeri a sport higiéniai és egészségvédelmi szabalyait €s eljarasait.

Ismeri az els6segélynyujtas szabalyait és eljarasait.

Ismeri az emberi eréforras alkalmazasa, fejlesztése soran felmeriilé pedago-
giai, pszichologiai €s szociologiai torvényszeriiségeket.

Ismeri az egészséges munkavégzéshez sziikséges alapvetd ergonomiai, men-
talhigiénés és szervezeti kultaraval 6sszefiiggo fejlesztési modszereket.
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Tisztaban van a sportot érintd alapvetd jogi és szabalyozasi folyamatokkal,
valtozasokkal.

Ismeri a Fair Play fogalmat, a sport etikai kodexét, a sporttal kapcsolatos
mindennemi magatartas és kommunikaci6 erkdlcsi kdvetelményeit és kdvet-
kezményeit.

b) Képesség
A képzés elvégeztével a hallgato:

Munkakorében képesitése szerinti tevékenységet tervez, szervez, iranyit,
ellendriz, dokumental és szakmai jelentéseket készit.

Képes a szakmaja ismeretrendszerét alkotod elméletek és gyakorlati tapaszta-
latok analizisére, az Osszefiiggések szintetizalasara és kritikus gondolkoda-
son alapul6 értékelésére.

A problémakat azonositja, azok elvi és gyakorlati hatterét feltarja, ami alap-
jén helyesen kovetkeztet, javaslatokat tesz, dontéseket hoz és tanacsot ad.
Tudasat, ismereteit professzionalis hozzaallassal alkalmazza.

Szakmai magabiztossaga és kreativitisa révén elére nem lathatd helyzetek-
ben is megoldast talal a problémakra.

Tudasat felhasznalva a szakteriileti er6forrasokat felkutatja, azokkal gazdal-
kodik.

Balesetek, sériilések esetén képes az elsésegélynyujtasra.

Megérti és hasznalja a sporttudomany jellemz6 online és nyomtatott szakiro-
dalmat magyar és idegen nyelven.

Szakmai és nem szakmai kozonség szamara képes szabatos stilusban nyilat-
kozni, eldadast tartani.

Ugyfelekkel kapcsolatot tart, egyarant jol kommunikal veliik magyar és ide-
gen nyelven.

Rendelkezik az emberi magatartas pozitiv iranyu befolyasolasahoz sziikséges
kommunikacios és szocialis készségekkel.

Képes a konfliktusok felismerésére és kezelésére.

A sport integritasanak megorzése érdekében fellép a jogtalan elényszerzés és
manipulacio ellen.

Képes szakmai csoportokat szervezni és iranyitani.

Rendszeresség, kovetkezetesség, jo idogazdalkodas €s mozgositoképesség
jellemzi.

Alkalmazkodik szakteriiletének szakpolitikai és jogszabalyi valtozasaihoz,
tevékenységében biztositja a jogi kovetelményeknek vald megfelelést.
Munkaszervezetének szabalyzatait alkalmazza.

Kialakitotta azokat a tanulasi készségeket, melyekkel magasabb szinten is
nagyfoku onallosaggal folytathatja tanulmanyait.

Kockazatkezelést alkalmaz a sportban.
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c) Attitid
A képzés elvégeztével a hallgato:

Hatarozottan képviseli a sport tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis értékeit és
kiildetését a vilag jobba tétele érdekében.

Elkotelezett az aktiv, egészségtudatos életmod, a magas ¢életmindség irant,
amit szakmai és nem szakmai kdrnyezetben egyarant hitelesen képvisel.
Kiemelt jelentdséget tulajdonit a pedagogiai €s kdzosségi normak betartata-
sanak, fontosnak tartja a sport személyiség- és kdzosségfejleszto funkcioit.
Hitelesen képviseli a sport altal kozvetitett erkolesi értékeket, komplex és
varatlan dontési helyzetekben a szabalyok betartasaval és a fair play szelle-
mében jar el.

A munkéja soran hozzajutott bizalmas informaciokat diszkréten kezeli, azo-
kat kizardlag az észszertiség keretein beliil csak sziikség esetén osztja meg.
Erdekl8ds, nyitott a szakmai partnerkapcsolatok kialakitasara, egyiittmiiko-
dést kezdeményez.

Iranyitja a személyes fejlodését, az onképzésre mint szakmai céljai megvalo-
sitasanak eszkozére tekint.

Folyamatosan fejleszti interperszonalis képességeit (kommunikacio, megfi-
gyelés, 6sztonzés, odafigyelés).

Nyitott (1j médiumok, oktatas- és informacidtechnologiai modszerek, eszko-
z0k hasznalatara.

Torekszik a hatékony és mindségi munkavégzésre, amire munkatarsait is
Osztonzi.

Elkotelezett a munkajat illetd 6sszes vonatkozo torvény és eldiras betartasara.
Nyitott a sportszakma atfogd gondolkodasmodjanak és gyakorlati megolda-
sainak hiteles atadasara.

Dontéshozatalaban nyitott a kiilonb6z6 szakmai vélemények tobb szempont
mérlegelésére és figyelembevételére.

Nyitott a szakmai vitakra, vitakat moderal, konstruktiv eszmecserére és meg-
egyezésre torekszik.

A kihivasokra olyan 4j megkozelitésként és lehetdségként tekint, ami innova-
tiv megoldasokra inspiralja.

A csapatmunka soran kezdeményez6, konstruktiv, kész a hibak kijavitasara,
melyre munkatarsait is 0sztonzi.

A csapatszellemet erdsiti, munkaszervezete irant lojalitast mutat.
Figyelemmel kiséri munkatarsai szakmai fejlodését, akiket tovabbtanulasra,
Onképzésre 0sztonoz.

Elfogadja ¢és elismeri az ¢letpalya-tervezés fontossagat.

Tiszteletben tartja a kiilonbdz6 nemiiek, életkoruak, tarsadalmi helyzetiiek és/
vagy fogyatékossaggal ¢lok emberi méltosagat és jogait.

Tiszteletben tartja a kulturalis értékek és normak sokféleségét, kiilonbségeit,
tamogatja az esélyegyenléséget, a diszkriminacidomentes munkavégzést.
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Az erbszak és intolerancia megeldzése érdekében betartja a vonatkoz6 szaba-
lyokat, rendelkezéseket.

Figyelembe veszi, sziikség esetén konkrét 1épéseket tesz a negativ hatasok
csokkentése érdekében.

A fenntarthatosag szellemében cselekszik, olyan jo gyakorlatokat alkalmaz,
amelyek minimalisra csokkentik a munkajaval kapcsolatos koryezeti, tarsa-
dalmi és gazdasagi kockazatokat.

Elémozditja a demokracia és a jogallamisag elveit.

d) Autonomia és felelésség
A képzés elvégeztével a hallgato:

Felelosen képviseli azokat az elveket, modszereket, amelyekkel szakteriiletén
dolgozik.

A munkateriiletének specialis kérdéseit szakmai itmutatas, ajanlasok, hiteles
forrasok és a gyakorlati tapasztalatok alapjan onalldan elemzi, értékeli, ami
alapjan 6nallé dontéseket hoz.

Onélléan valasztja meg a munkajahoz kapcsolodo kutatasi, elemzési mod-
szereket.

Felelosséggel és kritikus gondolkodassal vesz részt 01j szakmai nézetek kiala-
kitasaban.

Dontéseiért, elére nem lathaté munkahelyzetekben is felel6sséget vallal.
Munkajat komplex szakmai kornyezetben onalldan és csapatban is megbiz-
hatdan végzi.

Sokat tesz dnmaga jo fizikai €s pszichikai allapotanak megdrzéséért, fejlesz-
téséeért.

A munkajaval és magatartasaval kapcsolatos szakmai, jogi, etikai normak és
szabalyokat felel6sségénnek tudataban tartja be.

Felelosséget vallal a sportolok biztonsagaért.

Felelésséget érez munkatarsai munkajaért, szakmai fejlodéséért.

Gazdasagi jellegli tevékenységének kdvetkezményeiért feleldsséget vallal.
Figyelemmel kiséri a tarsadalmi-gazdasagi-jogi kornyezet szakteriiletét
érint6 valtozasait.

A munkaszervezetén beliili és azon kiviili szakmai forumok munkajaban
onalloan és feleldsséggel vesz részt.

Rendszeres onértékelést végez, onalldan azonositja személyes fejlédési ige-
nyeit, tervezi fejlesztési lehetdségeit.

Tarsadalmi értékvalasztasat és a tarsadalmi életben vald részvételét tekintve
0nallo, magatartasa kdvetkezményeiért, valamint masokért felelésséget vallal.

e) Altalanos digitilis kompetenciik

Képes adatfeldolgozasi médszerek alkalmazasara.
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— Képes adatokat, informaciokat és digitalis tartalmakat bongészni, keresni,
szlrni, rogziteni.

Biztositja a személyes adatok és a maganélet védelmét.

— Képes digitalis technoldgiak alkalmazasaval kommunikalni.

Tisztaban van a mesterséges intelligencia alapelveivel.

Ismeri a ,,dolgok internete” fogalomkort.

A feladat elvégzését kovetden jol kdrvonalazodott, hogy a harom szak fokusza a
képzési teriiletre jellemz6 kozos tanulasi eredmények mellett is kiillonbozik, vagyis
rendelkeznek olyan 6nallo, karakterisztikus, vilagosan elkiilonithetd torzskompe-
tencidkkal, melyek alapjan a jovoben is 6nallo szakként funkcionalhatnak.

Az 1j dokumentumokban szakokat definialé térzskompetenciak a korabbinal
tomorebben, 1ényegre torébben keriiltek megfogalmazasra. A sporttudomanyi kép-
z¢si teriiletek 0j elvart tanulasi eredményei (ETE) k6zé csak a torzskompetenciak
kertiltek be, tovabbi, kiegészitd kompetenciakat a szakot indit6 intézmény is jogo-
sult meghatarozni. A tdrzskompetenciakhoz rendelt 50% feletti kreditérték lehe-
tové teszi a helyi, regiondlis sajatossagokhoz és/vagy a munkapiaci elvarasokhoz
torténd rugalmas alkalmazkodast, valamint megkonnyitik a helyi (human-, targyi-,
szervezeti-, kapcsolati-) er6forrasokhoz igazitott tantervek kialakitasat.

A Sporttudomanyi Bizottsag a harom alapképzési szakot (Edzd, Rekreacio és
¢letmod, Sportszervezés) — és persze hozzajuk kapcsoloddan a testneveld tanar
osztatlan szakot — komplementer jelleglinek tartja. Ennek tiikrében fontosnak itéli
a szakszintl specifikumok megdrzését, hiszen azok rendelkeznek egyértelmi iize-
nettel a munkaerdpiac felé. Az uj ETE-k els6 valtozatat ,,tarsadalmi vitara”, véle-
ményezésre bocsatotta a bizottsag, megcélozva az orszagos jelentéségl szakmai
szervezeteket, munkapiaci szereploket (pl. MOB, MEFS, SOSZ, MET, MSTT,
MTSZ, MSZSSZ). Az els6 visszajelzések ugyancsak pozitivnak mondhatok mind-
azzal kapcsolatban.

5. Kovetkeztetések

Az MRK Képzési Munkacsoportjanak precizen kidolgozott méddszertanaval
elkészitett szakmai anyag (4j ETE-k) igazolja az Edzd, a Rekredcio €s életmad,
valamint a Sportszervezés alapképzési szakok Onallosaganak sziikségszeriségét,
kimutatva a kozottik 1évo szaktavolsag tényét. A harom szak fokusza a képzési
teriiletre jellemzd kozOs tanuldsi eredmények mellett is nagyban kiilonbozik,
vagyis olyan 6nallo, karakterisztikus tanulasi eredmények (térzskompetenciak),
jelennek meg benniik melyek alapjan 6nallé szakként definialhatok.

A sportszakma részér6l régota hatarozott elvaras, hogy a képzések alapitasa-
ban ¢és inditasaban a gazdasagi alapokon nyugvéd dontésekkel szemben mindsé-
gelvii dontések sziilessenek®®. Az 1) elvart tanulasi eredmények a korabbinal haté-
konyabban szolgalhatjak az alapképzések munkaerdpiaci elvarasokhoz igazodo
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specialitasainak, illetve a gazdasagi és tarsadalmi stratégiai célrendszernek vald
megfelelését. Ezt tamasztjak ala a szovetségekkel, tarsadalmi szervezetekkel,
allamigazgatassal valo egyeztetések tapasztalatai is.

Mindamellett a képzoéhelyek részérdl felmeriilt egy 01j képzes, a Sporttudomany
(Sports Science) alapképzési szak (BSc) kidolgozasanak és akkreditalasanak igé-
nye, mely nagyban erdsithetné a hazai sporttudomanyi képzés nemzetkozi kom-
patibilitasat, atjarhatosagat, illetve tamogathatna a hazai sportszakos képzés nem-
zetkoziesedését.

A projektet lebonyolité konzorcium ajanlasa szerint 2023. év elsd felében meg-
tortént az 0j elvart tanulasi eredmények implementacioja, ami eldsegitheti, hogy
a hazai képzésszabalyozas konformabba valjon az eurdpai felsdoktatasi térségben
tapasztalhato gyakorlattal. De a modernizacios folyamatok nem csak a nemzet-
kozi képzésekkel valoé kompatibilitast timogatjak majd, tagabb teret nyithatnak a
felsdoktatasi képzések kiegyenstilyozottabb regionalis elosztasanak is, ami sajnos
még mindig varat magara®.

A sportszakember-képzés teriiletén nem csak nalunk, szamos eurdpai orszagban
szintén komoly fejlodés figyelhetd meg. A képzési strukturak differencialodasa-
val egyre eredményesebben valosul meg a szakmai specializacio, ami mellett a
tovabbképzések iranti igény is egyértelmiien korvonalazodik. Mindez a képzo-
helyi kinalat és a sportszervezetek igényeinek még hatékonyabb &sszehangolasat
koveteli meg*.

Megujuld sporttudomanyi képzéseinknek tehat egyarant valaszolnia kell a
kor kihivasaira, s ezzel egyiitt a valtozé hallgatdi és munkaerdpiaci igényekre is.
Ugyanakkor soha nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a mai sportszakos
hallgatok, a kdvetkezd generaciok testmozgasrol, egészségrol vallott nézeteit, gon-
dolkodasmodjat, tetteit formaljak majd. Mindaz, amit képviselnek, tesznek és amit
a vilagrol gondolnak, annak akar évtizedek mulva is lesz hatasa®’.

Koszonetnyilvanitas

A munka ¢és abbdl sziileté tanulmany elkésziiléséért kdszonet illeti az RRF-
2.1.1-21 (A fels6oktatasi képzések agazati modernizacioja) projekt keretében a
képzési és kimeneti kdvetelményeinek feliilvizsgalatat koordinalo Magyar Rek-
tori Konferencia Titkarsagat, valamint a modszertani itmutatok, hattéranyagok
elkészitéséért az MRK Képzési Munkacsoportjat. Kiilon kdszonet illeti tovabba az
MRK Sporttudomanyi Bizottsag tagjait, akik véleménytikkel, megjegyzéseikkel,
javaslataikkal segitették az 01j egységes tanulasi eredmények kialakitasat.
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AGOSTON HARASZTHY’S CONTRIBUTIONS
TO CALIFORNIA VITICULTURE: LESSONS FOR
ADAPTING TO CLIMATE CHANGE
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SZOLOTERMESZTESHEZ: TANULSAGOK A KLIMAVALTOZASHOZ
VALO ALKALMAZKODASSAL KAPCSOLATBAN

ABSTRACT

Agoston Haraszthy (1812-1869), often celebrated as a pioneer of California
viticulture, significantly shaped the state’s wine industry through his introduction
of European grape varieties, innovative practices, and institutional advocacy. This
paper examines Haraszthy’s life, his contributions to California’s wine industry,
and the relevance of his strategies for addressing contemporary climate change
challenges. By integrating historical analysis with revisionist scholarship and
current scientific research, it highlights Haraszthy’s focus on varietal diversity,
terroir-driven site selection, and collaborative networks. These elements offer a
blueprint for resilience in a warming climate, emphasizing genetic diversity, strategic
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adaptation, and global collaboration to ensure the sustainability of California’s wine
industry and inform viticultural regions worldwide.

Keywords: Agoston Haraszthy, California viticulture, climate change adapta-
tion, sustainable viticulture

Kulcsszavak: Haraszthy Agoston, kaliforniai szélétermesztés, klimavaltozas-
hoz val6 alkalmazkodas, fenntarthatd sz6l6termesztés

1. Introduction

California’s wine industry, a vital component of the state’s agricultural and cul-
tural identity, faces significant threats from climate change, including rising tem-
peratures, altered precipitation patterns, and extreme weather events that disrupt
grapevine phenology, yield, and wine quality.! Historical figures like Agoston Har-
aszthy provide valuable lessons for adaptation. A Hungarian immigrant, Haraszthy
transformed California’s wine industry in the mid-19th century through visionary
practices that remain relevant. This paper explores Haraszthy’s life, debunking
myths propagated by earlier narratives, and evaluates his contributions through
varietal diversity, site selection, and institutional innovation. By synthesizing his-
torical and scientific perspectives, this analysis argues that Haraszthy’s emphasis
on diversity, experimentation, and collaboration offers strategies for building resil-
ience against environmental uncertainty.

2. Agoston Haraszthy: Life and Legacy

Agoston Haraszthy was born on August 30, 1812, in Pest, Hungary (not Futak,
as earlier accounts claimed)?, to Karoly Haraszthy and Anna Halasz, a noble but
untitled family with estates in Bacska and Bihar County.’ His early life included
legal studies and minor administrative roles, such as honorary deputy notary in
Bacs-Bodrog County in 1837, though allegations of financial misconduct (later
disproven) may have prompted his exploration abroad.* Claims of serving in the
Royal Hungarian Bodyguard, acting as Archduke Joseph’s private secretary, or
participating in the Polish insurrection of 1830-31 lack archival evidence and
reflect Haraszthy’s self-promotion tactics in America.’ His exposure to viticulture
in Hungary’s Tokaj and Bacska regions shaped his later innovations.®

In 1840, Haraszthy traveled to North America with his cousin Karoly Halasz,
driven by curiosity and possibly political tensions as a self-proclaimed supporter of
Lajos Kossuth, though evidence of persecution is absent. His observations culmi-
nated in Utazas Ejszak-Amerikaban (Travels in North America, 1844), published
by Heckenast in Pest, which praised American democracy and economic oppor-
tunities. Returning to Hungary in 1842, he sold his estates and relocated his fam-
ily — wife Eleonéra Dedinszky and sons Géza, Attila, and Arpad — to Wisconsin,
founding Haraszthy Town (later Sauk City). There, he engaged in farming, milling,
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and shipping, and experimented with viticulture, though Wisconsin’s harsh climate
hindered grape cultivation. His entrepreneurial ventures included operating a ferry,
running a general store, and supplying the U.S. Army at Fort Winnebago.’

Drawn by the 1849 California Gold Rush and seeking a milder climate for his
asthma and his father’s gout, Haraszthy moved to San Diego, where he served
as sheriff, state legislator, and pursued commercial ventures, including a failed
jail construction project.® He also engaged in agricultural activities in Southern
California. By 1856, he focused on viticulture, and after few attempts, moving
to Sonoma Valley and establishing Buena Vista Winery, California’s first pre-
mium winery.’ His contributions included importing diverse Vitis vinifera vari-
eties, building the state’s first stone winery, and authoring a seminal 1862 report
following his European tour.'® Despite financial difficulties and a tragic death in
Nicaragua in 1869 — likely killed by alligators while crossing a river on his sugar
plantation — Haraszthy’s legacy as a viticultural pioneer endures."

3. Haraszthy’s Contributions to California Viticulture

Haraszthy’s impact on California viticulture is best understood through three
lenses: varietal diversity, site selection, and institutional innovation, each refined
by revisionist scholarship that challenges exaggerated claims.'?

Haraszthy’s efforts to diversify California’s viticulture addressed the limitations
of the Mission grape, which produced poor quality wines unsuitable for premium
markets. Drawing on his Hungarian viticultural knowledge, Haraszthy sought to
introduce superior Vitis vinifera varieties. During his 1861-1862 European tour,
commissioned by the California legislature but self-funded, he collected approx-
imately 100,000 cuttings from over 300 varieties across France, Germany, Italy,
Spain, and Switzerland, including Cabernet Sauvignon, Pinot Noir, Riesling, and
Flame Tokay.'* Contrary to earlier claims, he did not visit Hungary or import Hun-
garian varieties, and his 1862 report lists no Zinfandel, debunking myths prop-
agated by his son Arpad. Haraszthy distributed over 300,000 cuttings by 1863,
enabling statewide experimentation and shifting vineyards from Mission grapes to
European varieties by the 1870s.

This genetic diversity aligns with modern climate change adaptation strategies.
Rising temperatures and droughts threaten varieties like Cabernet Sauvignon,
prompting growers to explore heat-tolerant grapes such as Grenache and Tem-
pranillo." Haraszthy’s broad varietal introductions mirror this approach, foster-
ing resilience against environmental variability and phylloxera, as seen in Napa’s
vineyard expansion from 3,500 to 18,000 acres by the 1880s."

Haraszthy’s selection of Sonoma Valley for Buena Vista Winery in 1857
reflected a nuanced understanding of terroir, informed by his Hungarian agricul-
tural experience and California’s Mediterranean climate. After rejecting fog-prone
San Francisco and overly warm San Diego, he chose Sonoma for its volcanic soils,
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gravelly alluvium, and Pacific breezes, ideal for varieties like Cabernet Sauvi-
gnon and Riesling. His hillside planting and dry farming practices — uncommon
in 19th-century California — optimized sunlight, drainage, and water conservation,
producing robust wines. Inspired by Mariano Vallejo’s successful Sonoma vine-
yards, Haraszthy’s methods influenced contemporaries like Charles Krug, contrib-
uting to Napa and Sonoma’s viticultural boom.

Today, as climate change drives growers to cooler, higher-elevation sites like
Napa’s Howell Mountain or Sonoma’s Russian River Valley, Haraszthy’s ter-
roir-driven approach remains relevant.'® Precision viticulture technologies enhance
his intuitive site selection, while dry farming addresses water scarcity, as seen in
Lodi’s deficit irrigation practices.'’

Haraszthy’s institutional contributions transformed California’s wine industry
through knowledge dissemination and collaboration. His 1862 report, Grape Cul-
ture, Wines, and Wine-Making, synthesized European techniques like cave stor-
age, redwood barrels, and trellising, while advocating for a state agricultural com-
mission. His construction of California’s first underground cellar at Buena Vista
in 1857 improved wine quality by maintaining consistent temperatures, inspiring
neighbouring growers. Haraszthy’s 1858 report for the California State Agricul-
tural Society, which earned him first prizes in 1858 and 1859, promoted standard-
ized practices and varietal experimentation. The Buena Vista Vinicultural Society,
formed in 1863 with William C. Ralston, advanced premium winemaking, pro-
ducing acclaimed sparkling wines like Sparkling Sonoma. Despite tensions with
Ralston leading to his exit in 1866, Haraszthy’s cooperative model fostered indus-
try-wide progress.

These innovations resonate with modern climate change adaptation. Institu-
tions like the University of California’s Cooperative Extension mirror Haraszthy’s
knowledge-sharing ethos, disseminating research on drought-tolerant rootstocks
and precision irrigation.'® His international exchanges parallel global efforts to
share climate-resilient varieties, as seen in Napa Valley Vintners Association’s
advocacy.

4. Lessons from Haraszthy for Climate Change Adaptation

Haraszthy’s work offers three key lessons for building viticultural resilience:
embracing varietal diversity, strategic site selection, and fostering innovation and
collaboration.

Haraszthy’s introduction of over 300 grape varieties enabled growers to match
grapes to California’s microclimates, mitigating risks associated with the Mis-
sion grape. Modern research advocates similar diversification, with varieties like
Aglianico and Vermentino trialed to counter rising temperatures.'” Haraszthy’s
approach underscores the value of genetic diversity in ensuring consistent yields
and quality amidst climatic variability.
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Haraszthy’s terroir-focused selection of Sonoma Valley highlights the impor-
tance of site-specific viticulture. His use of hillside sites and dry farming informs
contemporary strategies of planting in cooler regions like Carneros or adopting
water-efficient techniques in drought-prone areas.?® Precision technologies now
enhance this approach, optimizing site-variety matches.

Haraszthy’s mentorship of growers like Charles Krug and his advocacy for
institutional support fostered a culture of innovation.?!’ Modern equivalents, such
as public-private partnerships and international research consortia, accelerate the
adoption of adaptive technologies like precision irrigation and carbon-sequester-
ing cover crops. His legacy emphasizes collective action to address systemic cli-
mate challenges.

5. Buena Vista’s Post-Haraszthy Legacy and Tourism

After Haraszthy’s departure from the Buena Vista Vinicultural Society in 1866
and his death in 1869, Buena Vista faced challenges, including the phylloxera
epidemic of the 1870s, which devastated vineyards, and the 1906 San Francisco
earthquake, which damaged Sonoma’s infrastructure. Haraszthy’s sons, Arpad and
Attila, continued his work. Arpad pioneered California’s first commercially suc-
cessful bottle-fermented sparkling wine, while Attila battled phylloxera by replant-
ing resistant rootstocks, though only a fraction of Buena Vista’s vines survived. By
the 1940s, under Frank H. Bartholomew’s ownership, Buena Vista was revitalized
with restored cellars and replanted vineyards, emphasizing Zinfandel and Riesling.

Today, Buena Vista is a National Historic Landmark and a premier tourist desti-
nation, attracting visitors with its historic cellars, Hungarian-inspired artifacts, and
annual harvest festivals featuring cultural performances. The winery’s vineyards,
replanted with climate-resilient varieties, serve as a living laboratory for adap-
tive viticulture, aligning with Haraszthy’s experimental ethos. A bronze plaque by
sculptor Sandor Finta, erected near the cellars, commemorates Haraszthy, while
agrotourism bolsters California’s wine industry amidst climate challenges. Local
lore persists about 30,000 bottles of wine and sparkling wine buried in sealed cel-
lars post-earthquake, adding to Buena Vista’s mystique.

6. Conclusion

Agoston Haraszthy’s contributions to California viticulture — through vari-
etal diversity, terroir-driven site selection, and institutional innovation — laid
the groundwork for a globally renowned wine industry. Revisionist scholarship
clarifies his role, dispelling myths of exclusivity while affirming his significant
impact.” These historical insights guide modern climate change adaptation, advo-
cating diverse grape varieties, optimized site selection, and collaborative networks
to ensure viticultural sustainability.
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Haraszthy’s legacy informs strategies for navigating rising temperatures,
droughts, and wildfires.? His varietal introductions parallel efforts to plant
heat-tolerant grapes, while his terroir-focused approach supports planting in cooler
regions.”* Institutional frameworks like UC Cooperative Extension echo his col-
laborative vision, driving research and advocacy.” Zinfandel’s adaptability across
diverse climates underscores the need for resilient varieties and global knowledge
exchange, as California growers learn from Mediterranean regions.

Haraszthy’s principles extend to global viticulture, guiding regions like Bor-
deaux and Australia facing similar challenges. Policymakers should fund research
and incentivize sustainable practices, while growers invest in varietal trials and
precision technologies, building on Haraszthy’s experimental legacy. By embrac-
ing his vision of diversity, adaptation, and collaboration, the wine industry can
thrive, preserving its cultural and economic vitality for future generations.
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ABSTRACT

Albert-Szent-Gyorgyi’ maintained extensive correspondence with many scientists
around the World.
In this study, we present some details from Albert-Szent-Gyorgyi’s correspondence
and conversations with Soviet scientists.

Keynotes: Albert Szent-Gyorgyi, Pjotr Kapica, Ervin Bauer, Vlagyimir Engel-
hardt, Lina Stern

Kulesszavak: Szent-Gyorgyi Albert, Pjotr Kapica, Ervin Bauer, Vlagyimir
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Bevezetés

A Nobel-dijas Szent-Gyorgyi Albert tudomanyos, politikai és szellemi hagya-
tékaval konyvtarnyi szakirodalom foglalkozik. Elete néhany (al)fejezetét azonban
még mindig némi homaly fedi. Ismeretes, hogy szegedi korszakaban, még 1941
nyara elétt Szent-Gyorgyi sziikebb tudomanyaga kérdéseirdl levelezést folyta-
tott szovjet kollégaival. Jelen tanulmanyban szovjet tuddsokkal (ide szédmitjuk
a Moszkvaban dolgoz6 Bauer Ervint is) folytatott kapcsolatairol — levelezések
¢és beszélgetések — villantunk fel néhany adalékot.! Ennek soran az alabbi négy
tudosra tériink ki: Pjotr Kapica, Bauer Ervin, Vlagyimir Engelhardt és Lina Stern.
Terjedelmi korlataink miatt a téma szempontjabol fontos 6tddik tudosra —Jakub
Parnas — itt és most nem tériink ki.
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1. Pjotr Kapica

Szent-Gyorgyi professzor szovjet tuddsokkal vald kapcsolatai a *20-as évekre
nyulnak vissza. Cambridge-i tanulmanyai idején ismerkedett meg a Lord Rotherford
laboratériumaban dolgozo jeles orosz fizikussal Pjotr Kapica. O volt az, aki késébb
fontos szerepet jatszott abban, hogy a szovjet katonai hatésagok Szent-Gyorgyi
segitségére siethettek 1945 elején a budapesti harcok kellés kdzepén.

Regénybe ill6 Kapica élete is, aki nem dnszantabol keriilt vissza Moszkvaba.
1934-ben egyik szokasos csalad latogatasa alkalmaval a szovjet hatosagok egy-
szerien nem engedték vissza, Utlevelét pedig bevontak. A késébbi Nobel-dijas
tudos kellett Sztalinnak. Ezért nem a Gulag-ra keriilt, — tobb tudos kortarsaval
ellentétben — hanem a szovjet kormany egy egész tudomanyos intézetet 1étesitett
a szamara. Még a butorokat és a kémcsoveket is Angliabol hozattak neki. Azt is
engedélyezték, hogy két angol munkatarsa eleinte segitse a munkajat. A halalosan
elkeseredett Kapica ennek ellenére nem titkolta, hogy a szovjet politika kritikusa.
1941 nyaran a német timadas alatt azonban, hazafias kotelességének érezte, hogy
segitsen, ahogy tud. Az acélgyartas megujitasa terén nagy szolgalatot tett a szovjet
hadiiparnak. Tudomanyos felfedezéseiért 1945-ben Sztalin-dijat is kapott. Igaz,
Sztalin hozzatette: ,,Azért tobbet vartunk tole.” Kapica élete végig érezte, hogy
Moszkvaban ’arany ketrecben’ él.

Emberi tartisa mindenkit lenytigozott. Ugy levelezett Sztalinnal, Molotovval,
altalaban a szovjet hatésagokkal, mint egyenrangu emberekkel. 1944 6szén Kapica
neve azért is nyomott olyan sokat a latba, mivel akkor még nem délt el, hogy 6,
vagy a nala sokkal simulékonyabb Igor Kurcsatov keriil hamarosan az atombom-
bat el6allito szovjet katonai program élére.

A fizikus egyik fia, Szergej Kapica ugyancsak nagyon fiatalon lett ismert tudos,
raadasul a *70-es - 80-as években népszerii tévés személyiségként orszagos népsze-
riségnek orvendett. TOle hallottam moszkvai beszélgetéseink soran, hogy apja, Pjotr
Kapica mennyire biiszke volt ra, hogy a nacik és a nyilasok eldl Pesten rejtézkodod
Szent-Gyorgyi Albert segitségére siethetett, s ezt raadasul jol is iddzitette. Kapica
hires volt arrdl, hogy kollégai és ismerdsei mellett kiallva azokat sokszor életve-
szélyes helyzetekbdl mentette meg. Ezek kozott volt a Nagy Terror idején egy évig
bortdonben sinylédo késébbi Nobel-dijas elméleti fizikus Lev Landau is, akit Sztalin
ellenes trockista szervezkedéssel vadoltak meg (amiben azért volt némi igazsag).

Miutan 1944 6szén Szent-Gyorgyirdl jo ideig nem érkeztek megbizhato hirek
Magyarorszagrol, Kapica tobbszor is feljegyezte hataridé naplojaba: ,,Felhivni az
illetékeseket mi tortént a C(ambridgei) ismerésémmel...”

2. Bauer Ervin

Az 1935-0s leningradi utja soran Szent-Gyorgyi Albert megismerkedett és
egyszer hosszan elbeszélgetett az addigra mar két éve a Néva-parti varosban €16
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és dolgozo szegedi kotddésii biokémikus Bauer Ervinnel. O torténetesen Baldzs
Béla testvérocese, s egyben Kaffka Margit egykori férje volt. Ugy tiinik, hogy
a maskor szinte naivan kitarulkozé Szent-Gyorgyi 1945-ben dvatosabb volt. Jo
okkal nem hozta szoba Moszkvaban senki el6tt ezt a tiz évvel korabbi talalkozast.
A szovjet fovarosbol visszatérve nagyon kozeli baratainak, a Ferenczi hazaspar-
nak azonban el6adta, mennyire faj neki, hogy nem tud semmit Bauer Ervinrdl.
Azt is elmondta, hogy a szegedi éveket neki egykor konnyes szemekkel felidézo,
honvaggyal kiiszkddé Bauer nem csak tudomannyal foglalkozott a Szovjetunio-
ban, hanem tevékeny szerepet jatszott a népes leningradi magyar emigrans kolonia
¢letében. A politikai témakat azonban igyekeztek keriilni. Beszélgetésiik a helyi
patinas Nord szallodaban féleg a biokémia és a filozofia egymassal Osszefiiggd
kérdéseit feszegette. Jelen volt ezen a hadmérndk férjével egylitt Leningradban
¢16 nagyon mivelt magyar asszony, — Illyés Gyula fiatalkori baratndje — Cséri Lili
is. T6le tudom, hogy az egymassal rokonszenvez6 két tudosnak ez volt az elsd és
egyben utolso talalkozasa. Az addigra mar kiilfoldon is elismert kutatd Bauert és
masodik feleségét a leningradi magyar emigransok nagy részével egyiitt a Nagy
Terror idején (1938-ban) letartdztattak és tarkon 16tték, mint nyugati ligynokoket,
s allitolagos “trockista 0sszeeskiivoket’. Ferenczi Erzsike szerint Bauer tragédiaja
miatt is gyakori talalkozasaik soran Szent-Gyorgyi tobbszor is faggatta 6t €s férjét
az akkori szornyt idokrol, amelyeknek tanui voltak szovjetuniobeli életiik idején.
Tudos baratjuk visszatéré kérdése az volt: LEs ti hogyan menekiiltetek el az utolso
pillanatban Moszkvabol Bécsbe?”

3. Vlagyimir Engelhardt

Szent-Gyorgyi szegedi korszakaban Vlagyimir Engelhardt biokémikus profesz-
szorral is levelezett, aki addigra mar nagy felfedezéseket tett az izomszervi kuta-
tasok terén. Szovjet kollégajat nagyra tartotta szakmailag. Szent-Gyorgyi 1945
tavaszan-nyaran tobbszor is személyesen talalkozott Engelhardttal Moszkvaban,
ahol megallapodott vele a tovabbi tudomanyos egyiittmiikodésrl. Budapestre
visszatérve ezt tobbeknek elmondta, sét meg is irta a sajtoban. Am a hosszi tavra
tervezett kapcsolat végiil megszakadt.

De nem csak amiatt, mert Szent-Gyorgyi 1947-ben elhagyta Magyarorszagot.
A szovjet politikai rendérség operativ jelentéseiben ’6nzé burzsoa alkatnak’ és
‘reakcios elemnek’ mindsitett Engelhardt professzort, aki egyébként a polgarha-
boru alatt a Vords Hadseregben szolgalt orvosként, s kezdettdl fogva igyekezett
egyfajta modus vivendit kialakitani a bolsevik vezetéssel. Szamos tudos tarsaihoz
hasonldan politikai gyantiba keveredett a Zsdanov nevével fémjelzett korszakban
a ’40-es évek kozepén. Ezt érzékelve, a végén mar alig jart ki otthonabol. Kozeli
ismer6se Vaszilij Parin professzor szerint Engelhardt ett6l kezdve rettegésben
¢lt, depresszioval kiiszkodott. Megesett, hogy a Szovjet Tudomanyos Akadémia
cimére kiilfoldrél hozza érkezo leveleket felbontatlanul kiildte vissza.
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4. Lina Stern

Szent-Gydrgyi masik fontos levelezd partnere az elébb Svajcban tanuld, majd
Moszkvaban kutato biokémikus és fizioldgus Lina Stern volt.

Diakéveiben Svajcban nevelkedett egy olyan panzidban, amely Roza Plehano-
vaé volt, az orosz szocialdemokrata mozgalom létrehozdjanak, Georgij Plehanov-
nak a feleségéé. Akkori baloldali kdrnyezetéhez hasonloan eldontotte, hogy beldle
eldbb utobb forradalmar lesz. Két anyanyelve volt, francia és német. Elete végéig
erds francia akcentussal beszélt oroszul. A XX. szazad elején mar nagyon fiatalon,
egészen rovid id0 alatt valt nemzetkdzi hirli tudossa. A *20-as években a Szovjet-
unidba koltézve egyszerre tobb tudomanyos miihelyt igazgatott. Még Pavlov aka-
démikussal — az akkori tudomanyos élet meghatarozé szaktekintélyével — is képes
volt szakmai vitaba szallni. 1935-ben egy olyan tobb szaz oldalas tanulmanykétet
jelent meg a tiszteletére, melynek szerzoi foként kiilfoldi biologusok, vegyészek
és fizikusok voltak. Eles esze dacara az asszony eleinte szemet hunyt a sztalini
rendszer visszassagai felett. S6t 1938-ban belépett a bolsevik partba. Hatalmas
feltiinést keltett, hogy 6 volt az elsé nd, akibél akadémikus lett a Szovjetunioban.
A haboru alatt Sztalin dijat kapott. Minden fontosabb kormanyfogadasra meghiv-
tak a Kremlbe. Kozbenjarasara néhany artatlanul raboskodo ismerése kiszabadult
a bortonbol. (Ebben hasonlitottak egymasra Kapica professzorral). 1943-ban pedig
tiltakozo levelében felhivta Sztalin figyelmét az orszagban egyre inkabb terjedd
antiszemita jelenségekre. Valaszként a diktator nevében Malenkov személyesen
felkereste Lina Sternt, s megigérte, hogy orvosolni fogjak a helyi tilkapasokat.

A beliigyesek azonban addigra mar az asszony minden 1épését figyelték. Isme-
réseit is sorra raallitottak, hogy jelentsenck rola. A kegyvesztettség tovabbi jele az
volt, hogy a haborut kdvetéen mar nem engedték ki kiilfoldre eléadni. Majd 1949-
ben Lina Sternt letartoztattak, s az elsé naptol kezdve megalazo torturanak vetették
ala a bortonben. A vilaghiri tudds asszonyt személyesen kihallgatd Viktor Abaku-
mov allambiztonsagi miniszter ugy szoélitotta meg: ,,No, te vén kurva...”. Ezt az
alpari stilust azonnal atvették a tobbi kihallgatoi is. Es mivel Lina Stern a nemrég
kozzétett jegyzOkonyvek tanisaga szerint keményen tartotta magat, atszallitottak
a poklok poklanak szamité szuhanovéi varbortdnbe.

Az antiszemita birdsagi targyaldson érintett 15 vizsgalati fogoly koziil 1952-ben
14-et kivégeztek. Az egyik f6 vadlott Lina Stern volt, am kiilonds modon egyediil
0 ¢élte tul ezt a zart korli koncepcios pert, annak ellenére, hogy a birdk, mar készen
alltak halalra itélni az asszonyt. Az elterjed magyarazat szerint megmenekiilését
egyik valasztott kutatasi teriiletének kdszonhette. A *30-as évek végén Lina Stern
¢lettani kutatasai nyoman tudomanyos dolgozataiban 120-130 évben allapitotta
meg az emberélet kiiszobét. Errdl a népszertsitd cikkek és radideldadasok mellett
a szovjet vezetésnek irt leveleiben is emlitést tett, melyekre felfigyelt a halaltol
rettegd, paranoias Sztalin. A jelek szerint a zsarnok féleg amiatt hagyta ¢letben
az asszonyt, hogy bortdonrabként, netan egy saraskan dolgozo6 szamuizottként foly-
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tathassa gerontologiai kutatasait. Lina Stern professzor ezen idszakarol csupan
napjainkban lattak napvilagot valamennyire is hiteles emlékezések. O maga nem
szivesen besz¢lt arrdl, hogy miért maradt életben. Egy tudomanyos tanacskozason
egyszer odasugta az elnokségben mellette 1ilo — a sztalini bortdndkben hat éven at
raboskodo — akadémikus tarsanak, Vaszilij Parinnak: ,, Tuléltiik a Gazdat, de vajon
megérjiik-e ettdl még a szazhusz éves kort? Nem hinném...”
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JEGYZETEK / NOTES

I Szent-Gyorgyi Albertnek egy-egy tudéssal folytatott kapcsolatdnak bemutatdsara sajat
Oral History Gytjteményemet hasznaltam fel.
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