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THE HISTORY OF THE NADOR HOTEL OF PECS DURING THE ERA OF MARKET ECO-
NOMY (1845-1941)

ABSTRACT

In this study, I will present the Nador Szallé of Pécs, one of the most famous hotels of the city from
1845 to 1941. The Vendégfogadd a Nadorhoz built in 1846, emerged as part of the local hospitality
system as traditional inns. The guesthouse fully met all aspects of contemporary hospitality, satisfying
the expectations of the time. The Nador was a precursor to the first modern hotels of Pécs. It offered a
range of services that were unusual in rural hospitality at that time. Through its owners, the hotel imple-
mented numerous innovations that set it apart from other inns as well. Unfortunately, by the turn of the
century, its condition had deteriorated, and its traffic declined due to the changing consumer habits and
the spread of competitors. Its first renovation took place in 1902. Following a comprehensive moderni-
zation, the Nador Szall6 was revived, becoming the most famous and well-known hotels of Pécs. How-
ever, the life of the hotel did not become orderly. Despite initial successes, during the period of World
War I, the Serbian occupation of Pécs, the first economic depression, and World War II, the hotel faced
numerous challenges.

Keynotes: Pécs, economic history, market economy, hotel history, Nador
Kulcsszavak: Pécs, gazdasagtorténet, piacgazdasag, szallodatorténet, Nador

1. Bevezetés

Tanulmanyomban a pécsi vendéglatas egyik kiemelkedd szallashelyének, a Nador Szallonak a
torténeti fejlodését mutatom be. A Nadort két helyi polgar, Stopfer Marton és Schonherr Eduard
¢pittette 1845—-46-ban, amivel megteremtették a varos elsd, mai értelemben vett, modern szél-
lodajat. A Nadorrol mar sokan, sokfélét irtak. Szamos szakirodalmi munka segitette kutataso-
mat, amelyekbdl a pécsi vendéglatas, azon beliil is szalldsadés, szallodaipar képe bontakozott
ki el6ttem; ebben az dgazatban késdbb el tudtam helyezni a szalloda torténetét. A szallo életat-
janak kronologikus rendje Trebbin Agost konyve alapjan konnyen kovethetd. Mar Antalffy
Gyula reformkori leirdsaban is olvashatunk a Nadorrol, amely kiindulo allapotot Kovacs Lajos
2000-es konyve egészit ki, néhany fontosabb allomast megemlitve. Fontos informécidkkal bir-
tak a 2010-ben kiadott Pécs Lexikon tarcai €s leirasai, valamint a Magyar Nemzeti Levéltar
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Baranya Varmegyei Levéltara altal kiadott tanulmanyok is. A szalloda és a pécsi vendéglatas
kapcsolatat a korabeli sajto jol egésziti ki; segitségével a mindennapos mitkddésbe lattam bele.
A Pécsi Naplo, a Pécsi Figyeld, a Dunanttl és egyéb helyi- és orszagos sajtd hasabjait a hunga-
ricana.hu és az ADT adatbazisok segitségével értem el. A Magyar Nemzeti Levéltar Baranya
Varmegyei Levéltaraban végzett kutatdsom révén pedig a Nador sikerességére utald iratokat
talaltam épitési tervek, fennmaradt hagyatéki leltarak stb. formajaban. A széllodardl alkotott
teljes képet szamos muzeumi és egyéb forras egészitette ki. Kutatasi tevékenységemet harom
f6 szakmai kérdés mentén folytattam. Egyrészt, érdekelt, hogy miben mutatkozott meg a Ven-
dégfogadd a Nadorhoz, vagyis a Nador modernitasa Pécsett a korabeli vendéglatasban. Mas-
részt, hogyan hatott a Nador Szalléra a dualizmus majd 50 éves gazdasagi fellendiilése? Végiil
pedig, miként miikodott a Nador a vilaghaboruk kozotti idoszakban?

2. A pécsi gazdasag és vendéglatas jellegzetességei a 19-20. szazadban

Pécs 1780-t61 szabad kiralyi varosi rangra emelkedett, amivel jelentésen megnovekedett gaz-
dasagi szerepe a régidban. A varos olyan jogositvanyokhoz jutott, — napi piac-, heti-, havi- va-
lamint orszagos vasarok tartasa — amelyekkel sikeriilt a 19. szdzad elejére kereskedelmi- és
piackdzpontta vélnia a dél-dunantuli térségben.! Harom f6 szarazfoldi kereskedelmi utvonal
szelte at a baranyai telepiilést, amellyel a varos elérte a déli-, a fovarosi-, illetve a nyugati pia-
cokat is.?

A 19. szazad els0 feléig Pécsett jellemzden a hagyomanyos vendégfogadas rendszere mii-
kodott. Az idelatogatok tobbsége dontden a kereskedelem résztvevoi voltak (arusok, kotak, va-
sarosok és piacozok), akiken kiviil megfordultak még katonai szolgalattevok és egy-egy hosz-
szabb ut alkalmaval megpihend atutazok is. Az idegenek, vagyis nem pécsiek legfeljebb néhany
napot toltottek el a varosban, ahol alapsziikségleteik kielégitése utan folytattak Utjaikat, felada-
tukat. Pécsre alig néhany szabadidds utazo tért be ekkoriban, akik valdban azért érkeztek, hogy
megnézzek a mediterran varost; koziiliik is kiemelkedik Richard Bright és grof Hofmannsegg
latogatasa.

Erre a keresletre alakult ki a pécsi hagyomanyos vendégfogadas rendszere. A gyakran
foldszintes, ritkabb esetben emeletes fogadok, vendégfogadok, beszallovendéglok és sontések
alkotta szallashelyek a legtobb esetben hazszerli épitmények voltak, letisztult és egyszerii kiil-
s6vel. Udvarukban istallokat és kocsiszineket tartottak, mig a vendégterek és vendégszobak az
¢épiileten beliil voltak. A fogadosokat a ,,vendéget latni” szemléletmod jellemezte €s 6k feleltek
a szolgaltatasok mindségéért, vendégiikért is. A szallok alapsziikségleteknek feleltek meg; ala-
csony kapacitas, meleg konyha, biztonsagos tiszta vendégszobak, kezdetleges butorzat, gyertya
vilagitas és fiités jellemezte Sket — utobbi kettdért jellemzden felarat kellett megfizetni.*

A fogadodk jellemzden a varos egy-egy piaca felé, a Pécsre érkezd kereskedelemi utvona-
lak mellett helyezkedtek el, rendszerint a kiilvarosi részeken ugy, mint a Szigeti-, Siklosi- €s
Budai kiilvarosokban. A Budai varosrészben volt a legtobb széllashely. Ez nem meglepd, ha
arra gondolunk, hogy az itt 1év6 marha- és buzapiac birt a legnagyobb forgalommal a varosban.
Erdekes, hogy Pécs torténelmi belvarosaban csupan egy fogado allt, amely utal a korszak rossz



Koztes-Eurdpa. 2022/1. szam (XIV. évfolyam 1. szam)

helyi kozlekedési infrastruktardjara. A legjelentdsebb fogadok a Magyar Korona, a Matyas Ki-
raly, az Aranyhajo, a Magyar Kirdly, a Hétfejedelem, a Fehér Farkas, és a tanulményunk targyat
képezdé Vendégfogadd a Nadorhoz voltak.®

1867-ben, az osztrak—magyar kiegyezést kovetéen Pécsett is megindult egy mintegy 50
éves gazdasagi fellendiilés. Ez 1d6 alatt a pécsi gazdasag gyokeresen valtozott meg. Kialakult a
modern pénziigyi infrastruktira, dinamikusan nétt a gyaripar. Kiemelkedd ipari vallalatok vol-
tak a DGT banyai, a Zsolnay-porceldngyar, az Angster orgona- és harmonium tizem, a Hamerli-
kesztyligyar, a Hofler-borgyar vagy éppen a Hirschfeld-sorgyar. Egészen a 19. szazad végéig
Pécs az orszag 2-3. legnagyobb borkereskeddje volt. Kiépiilt a piacgazdasag ¢s megerdsodott
a varosi véllalkozoi réteg. Egy novekvé jolét jellemezte a véaros lakoit.®

Pécs kereskedelmi jelentdsége tovabb novekedett, amikor vasuti Osszekottetés révén a
varos bekapcsolddott az orszagos gazdasag halozataba. Az utazokdzonség tobbségét tovabbra
is a forgalmazasban résztvevok alkottdk. Ugyanakkor a varos gazdasagi jelentéségének nove-
kedésével megjelentek a kiilonféle hivatalos tigyekkel, politikaval, intézkedésekkel foglalkozok
is, valamint egyre tobb szabadidds utazd egyre hosszabb iddre latogatott el a baranyai régid
sz€khelyére. A vendégek alapsziikségleteiken tal tovabbi igényeket tdmasztottak modern szol-
galtatasok irant.’

Az 1870-es évektdl kezdddden ezt a lehetdséget felismerve tobb helyi polgar is szalloda-
¢épitésbe kezdett, amely a mai értelemben vett modern vendéglatas és szallodaipar alapjait te-
remtette meg. A tulajdonosokra oly jellemzd vallalkozoi attitlidot — amelyben a szallasadas
profitszerzési céllal tortént a tdke kockaztatasaval — belsd motivacioval, sajat személyes céljaik
megvalositasaval egészitették ki. A vallalkozok tobbsége fleg helyi polgarok voltak. A felépiilt
szallodak tobb emeletes, gazdagon diszitett épiiletek voltak, amelyek alapvetden hataroztak
meg a varos latképét. Udvarukbdl eltlintek a kocsiszinek és istallok, helyiiket kellemes kertek
vették at. A polgarosodashoz szorosan illeszkedve kiilonféle helyiségekkel, vendéglével, so-
r6z6-borozoval és kavéhazakkal vartak vendégeiket. A szallok vendégszobait pompdasan diszi-
tettek és olyan magas mindségli szolgaltatasokat kinaltak, mint a személyzeti szobaszerviz, a
foly6 hideg-melegviz, az elektromos vilagitas, a kdzponti fiités vagy éppen a felvono megléte.®

A szallodak mar nem kényszeriiltek a kiilvarosokba, hiszen a varosban miik6dd bérkocsis
rendszer ¢és a fejlodo pécsi kozlekedés (villamos) 6sszekototte a szallashelyeket a szallovendé-
gekkel. Ugyanakkor a hotelek mellet egyértelmiien megéltek a hagyomanyos vendégfogadok
is. Pécsett ez a tradicionalis-modern kettdség azért 1étezhetett, mert a piac nagysaga elégséges
keresletet tamasztott mindkét szerepld szamara. 1915-ig a Vadaszkiirt, a Vadember, a Nemzeti
Szalloda, a Pannonia Grand Hotel, és a névvaltoztatason atesett Nador Szallo épiilt fel. A szal-
lodak névsorat az 1920-30-as évektdl pedig a Hotel Excelsior, a Vasuti Szallo és a Mecsek
Udiilszallé bévitette.®

Az 1. vildghdbora orszadgosan €s Pécs gazdasagi életében is jelentds visszaesést eredmé-
nyezett. A trianoni béke kovetkeztében a varos hatalmas piacokat veszitett, aminek hozoma-
nyaként sok mas agazat mellett a kereskedelem, és igy a vendéglatas lehetdségei is beszikiiltek.
Ujabb gazdasagi boviilésre csak 1921 utan — a szerb megszallast kovetéen — volt lehetdség. A
sorozatos valsagok hatasara szamtalan vallalat miikodése iitkdzott folyamatos problémaba. A
legjobban talan mégis a pécsi vendéglatas, azon belil is a szallodaipar sinylette meg ezt a kor-
szakot, aminek kdvetkeztében szamos szallashely keriilt bankfiiggdségi viszonyba.®
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3. Vendégfogado6 a Nadorhoz 1844—-1902 kozott

Most azonban térjiink vissza az 1840-es évekbe, a hagyomanyos vendégfogadas kordba. A va-
rosban fellelhetd fogadok kozott gazdasagi verseny nem alakult ki, mert a vendéglatas piacanak
kereslete elég volt a gazdasagos tizemelésre. A fogadok elhelyezkedésének sajatossagabol ado-
ddan csak az Aranyhajo Fogado allt egyediiliként a belvarosban, de ez 1846-ban megvaltozott
a Vendégfogadd a Nadorhoz elnevezésii szalloda megnyitasaval. Pécs az 1844—45-6s években
a Fo tér (mai Széchenyi tér) keleti oldalan taldlhato egyhazi teriileteket arverés ttjan kivanta
értékesiteni. A varos ezzel tobb kozépliletet szeretett volna atadni a folyamatosan novekedo
varosi lakossag szdmara. Az elarvereztetett teriileteken val6 beruhazoknak kiilonféle feltételek-
nek kellett megfelelniiik, cserébe olyan gazdasagi tdmogatasokért, mint példaul a lokalis ado-
mentesség. 1

A varosi torekvés, valamint a kereskedelmi utak csomopontjaban kialakult kézponti piac
szomszédsaga kitiing lehetdséget biztositott Schonherr Eduard pécsi kereskedd, valamint apdsa
Stopfer Marton bonyhadi lakos szdmara, akik megalmodtak a Nador Szallo elédjét. A két val-
lalkoz6 a szallodahoz sziikséges telkeket 1844. decemberében (5.910 pengd, 215,5 négyszogol)
¢s 1845. aprilisaban (6.005 pengd, 251 négyszogol) vasaroltdk meg. Az épitési feltételek elfo-
gadasa utan megkezdddtek a tervezési- és kivitelezési munkalatok Piatsek Jozsef segitségével.
,, Piatsek Jozsef — hires pécsi épitész — egy késo klasszicista épiiletet tervezett, a foldszintjén ives
zarddasu nyilasokkal, a disztelen emeleti homlokzaton az osztoparkanyra dllitott négy pilasz-
terrel. ” 12 Az épitkezést 1845-ben kezdték el, amelyet egy 39 napos kényszersziinet hatraltatott;
az épitkezési telken levo plébanialakbol a plébanos még nem koltozott ki. Amint ezt a problé-
mat sikeriilt orvosolni, a munkalatok annal nagyobb iitemben folytatodtak, és igy 1846. oktober
17-én megnyitotta kapuit a varos legujabb széallodéja. Igaz, egyeldre még csak a foldszinti Na-
dor Kavéhaz fogadhatta vendégeit, mivel a szallot oktober végén nyitottdk meg.® A Jozsef
Nédor tiszteletére elnevezett Vendégfogado a Nadorhoz egyediilallo jelenségnek szamitott Pé-
csett; beleillett a korabeli vendégfogadas sajatos rendszerébe, megfelelve a kor minden elvara-
sdnak, ugyanakkor tul is mutatott azon. A Nadort joggal nevezik Pécs els6 valodi szalloddjanak.

Az éplilet €lenjardsagat bizonyitja, hogy mikodéséhez beérlot fogadtak a tulajdonosok,
akik hamar felismerték azt, hogy ilyen formaban folyamatos passziv jovedelemre tehetnek
szert. A legelsé bérld a Schonherr Eduard altal felkért Hohe Gydrgy volt, aki a fodvarosban
szerzett hét éves kavéhazi tapasztalatot. A 6 évre sz010, 8 pontbol alld6 német szerzddés értel-
mében a bérld évente 2.000 pengd és 12 csaszari dukat bérletidijat fizetett, valamint 6 felelt a
felépiildé komplexum bebutoroztatasaért is. Torekvései feltehetéen sikeresnek bizonyultak,
amelyet a sajat koltségén nyomtattatott hirdetménye is aldtdmasztott: ,, Hirdetmény. Alulirt
Pesti Polgar mély tisztelettel hiriil adja a F6 Nemesség Cs. Kir. Katonasag és tisztelt Kézon-
segnek, hogy 6 Pécsett a Fotéren a Szinhdz melletti két emeletii 30 diszesen butorozott Szobdk-
bol allo ujonnan felépitett Vendégfogadot A Nadorhoz Czimzett haszonbérbe vette, és semmi
koltséget nem kimélt, hogy a csinossag kényelem s pompassag a Nagy Kavéhazban melly két
Teke asztallal ellatott, az ebédlo Teremben, és minden vendégszobakban kitiinteto legyen, a
csekely megmutatasaért az figyelmének, tisztelt Vendégeknek kegyeit megnyerhesse. A legpom-
pas és legtisztabb szolgalatrol minden t. ez. Vendég annak bebizonyitdsdat megszerzendi, és min-
den megbizdsok az Etkekben, amazoknak legizletesebb elkészitésiikben és b6 valogatdsukban,
egyszersmind a legjobb Borokkal ugy a kiilon Italokkal jutanyos ar mellett szolgalni fog. (...)
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Ami a Kavéhazat illeti, alulirt kiilonosen hiriil adja, hogy eleve gondoskodva vagyon, a tisztelt
Vendeégeknek ebéd utani legjobb elkésziilt kavéval szolgalhasson. Naponta 6 orakor reggel a
Kavehaz felnyittatik, ahol estvéli 11 oraig minden szempillanatban Kave, Chocolade, Puisch s
mas tetozo italokkal, ahol kiilondsen elkészitett porhanyo siiteményekkel szolgalni fog. Nem
kiilonben azon tisztelt Vendeégek kik villas reggelizést kivannak, tisztes szolgalat mellett egy
kényelmes hely kijelélve vagyon. Pécsett October hfa]va 24. 1846. legalazatosabb szolgajuk
Hohe Gyérgy: Vendéglé a Nadorhoz.” 4

Az emeletes éplilet foldszintjén elegansan bebutoroztatott étterem és kavéhaz nyilt, ame-
lyekkel a polgarsag szamara teremtették meg a mindennapi €let szinterét. Széles kapun keresz-
tiil juthattunk az épiilet altal védett udvarba, ahol istallok és kocsiszinek vartak a varosba lato-
gatokat; valamint itt kapott még helyet egy kisebb kerthelyiség is a kiilonféle tarsas 6sszejove-
telek részére. A szalloda folyosoit faragott oszlopok diszitették, mig kozottiik iiveglapokkal
tették még egyedibbé a belso teret. A diszitést a vendégszobak esetében sem fogtak vissza,
amely a falfestésen és a megvalogatott butorokon is latszodott. 30 szobat alakitottak ki a Na-
dorban, amellyel egészen az 1870-es évekig a legmagasabb kapacitasu szallodaként tartottak
szamon Pécsett.

A szélloda hamar bekertilt a varos mindennapi €letének korforgasdba. A kezdeti sikerek
utan ugyanakkor a Nador tekintélye elkezdhetett romlani, ami odaig vezetett, hogy Schonherr
¢s Hohe iizleti kapcsolata teljesen megromlott. A tulajdonos nem volt elégedett a szalloda ve-
zetésével, ezért szerzddést bontott. Megfeleld bérld hijan a pécsi kereskedd 1854-ben sajat ke-
z¢ébe vette a 1étesitmény igazgatasat. Szokatlan, a korabeli vendégekben fel sem mertilt latens
igények kielégitésére tett probalkozasai sikertelennek bizonyultak, de biztosan felfigyeltek ra-
juk. Schonherr innovativ szemléletének és 0jitd szandékanak ezévben bekodvetkezett, korai ha-
lala vetett véget. A Nadort végrendeletében egyetlen fidra, Schonherr Mihélyra hagyta.*®

Az ifja Schonherr sokkal visszafogottabb személyiséggel rendelkezett, mint édesapja. Hi-
anyzott beldle a folyamatos fejlesztés iranti igény. A vendéglds feladatait maximalisan elvé-
gezte és a szallodat sikeresen iizemeltette, bar nem tartott 1épést a folyamatosan alakuld kor-
nyezettel. A Nador szamtalan tarsas eseménynek adott otthont vezetése alatt. A szdzadfordulora
az épiilet allaga viszont leromlott, az 1870-es évektdl egyre tobb versenytars jelent meg, €s
megvaltoztak a fogyasztdi szokasok, igények is. A nehéz helyzetre valo tekintettel a tulajdonos
feliilbiralta korabbi allaspontjat, és 1897-t6l neves pécsi szakembereket bizott meg az egyes
vendéglatoi iizemek vezetésével. Igy keriilt be példaul a Nador Kavéhaz bérldinek sordba Skro-
bai Istvan, Biittner Jozsef (volt f6pincér) vagy éppen Weindorfer Janos. A Nadornak nem ked-
vezett Schénherr Mihaly 1901. oktéber 6-an bekdvetkezett haldla sem.!’

A csaladi orokség j6 kezekbe kertilt. Az 11j tulajdonosok Schonherr Erzsébet (Mihaly 14-
nya) és férje Perczel Béla (fészolgabir6 és zomancgyaros) lettek, akik tigy gondolték, hogy a
hagyomanyos felfogas helyett (ij modszerekkel kell az egykor tri kozonséget kiszolgalo Nadort
ujjaéleszteni. Munkassaguk eredményeképpen uj fejezet kezdddhetett el a szalloda €letében.

4. A Nador Szallé feltamadasa és korai élete 1918-ig

Az 1j tulajdonosok a szallo teljes atépitése €s korszerlisitése mellett dontottek. A szalloda ter-
vezdje a korszak egyik legismertebb pécsi épitésze, Schlauch Imre volt, akinek munkajat Schaf-
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fer Ignacz Béla vendéglatoi szaktanacsado egészitette ki. Schaffer — a majdani bérl6 — javasla-
tara a tervezOcsapat Budapesten tett latogatasaval tapasztalatokat gyiijtott, mert egy fovarosi
szinvonalon tizemeld 1étesitményhez jitasok kellettek. A késébb megvaldsuld innovéciok be-
vezetéséhez a budapesti Rakoczi Gti Pannoénia Szalloda szolgalt alapul.®® A régi Nador lebon-
tasat 1902. februar 17-én kezdték el. A korabeli allapotokat mutatja, hogy a varosnak kartevo
irtot kellett felfogadnia.'® A kortars sajtoban olvashatjuk, hogy az utolsé hétvégén a Nador Ka-
véhazban bucstestélyeket rendezett az akkori bérld, Weindorfer Janos.?® Az atépitést a pécsi
lakossag is maximalisan timogatta. Egy masik cikkbdl kidertil, hogy a régi szalloda felett eljart
az 1do, ¢és a felértékelodott belvarosnak, €s igy Pécs varosanak is kijart mar egy ehhez mélto
szalloda.?!

Szinte rekordidd, nyolc hénap alatt épitették fel a varos ekkori leggrandi6zusabb szallo-
dajat, amely 1902. oktober 18-ara késziilt el. Az engedélyeztetés és az utomunkalatok befejez-
tével, az linnepélyes megnyitdéra november 20-an keriilt sor. A széllodai komplexumrdl egy
1902. novemberi cikk a kdvetkezdket irja: ,, Pécs legujabb latvanyossaga a teljesen ujjaépitett
régi ,, Nador “ szdlloda. (...) Az idegenforgalom sokat nyer e pompas uj szalloval, melynek pazar
berendezése még a fovarosi szallodakat is foliilmulja. Az uj ,, Nador” szadllodaval Pécs legna-
gvobb terének, a Széchenyi tér kiilso képe is sokat nyert, mert az épiilet hatalmas méreteivel
ezen tér amugy is nagyvarosi jellegét nagyban emeli. Az elocsarnokba belépve mindjart feltiinik
az osszes helyiségek szerencsés elhelyezése. Szemben a fobejarattal van a mozgathato iivegfe-
délzettel ellatott téli kert, mely vilagvarosi mintara késziilt. (...) Az elocsarnoktol balra a tagas
folépcso vezet fel a szadllo elso és masodik emeletére, mig a foldszinten mindjart a bejarattal
jobbra a tagas és vilagos kavéhaz, mely méreteivel Pécs amugy is pompds kavéhazait is foliil-
mulja, balra pedig az utcai tagas pilseni sorozo fekszik. Ha e két helyiség részletes leirasaba
bocsatkoznank, meg kellene a kitiind szell6zo- és fiito késziiléken kiviil még szamos, itt eloszor
alkalmazott ujitasrol emlékezniink, de bizzuk annak legcélszeriibb berendezését Schaffer I. B.
az egesz épiilet bérldjének szakismeretére. (...) Az 0 finomult izlését hirdeti az a paratlan ele-
ganciaval és kényelemmel berendezett 56 szoba is, melyek villanyvilagitassal ellatva mérsékelt
arak mellett allanak az utazo kézonség rendelkezésére. A szalloda szamos mellékhelyisége ko-
ziil megemlitjiik a kényelmes fiirdoszobat, mely csak a vendégeknek all rendelkezésére. Ki ilyen
koriiltekinto figyelemmel rendezte be ezen szallodat, az természetesen kavehazaban és étterme-
ben is a nagyvdrosi kényes igényeket kielégité kiszolgdlast honosit meg.”.?? Az egyediilallo,
romantikus stilust épiilet kivitelezésében szinte kivétel nélkiil csak pécsi vallalkozok vettek
részt; mintha mindenki egy k6z0s varosi projektnek tartotta volna a Nadort, amivel Pécs legja-
vat szerették volna kifejezni. Egyediil a bitorzat szarmazott Horvatorszagbol és Bécsbdl, ame-
lyet a gyors leszallitds miatt valasztott a bérld. Emiatt sajnos a varosi iparosok nehezteltek is
Schafferre, amelyet a pécsi ujsagiras sem hagyott szo6 nélkiil. 23

A Nador Szallo a pécsi vendéglatas legkiemelkeddbb szallashelyévé avanzsalodott. Hire
nemcsak a régioba, de az egész orszagba is eljutott. A Perczel és Schaffer alkotta paros vissza-
adta a szallodénak azt a hirnevet, amelyet megérdemelt. Megnyitasa utin a Nador rengeteg
nyilvanos estélynek, 0sszejovetelnek, iinnepségnek adott otthon, szobdit rendszeresen felkeres-
ték a varosba érkez6 politikusok, polgarok €s magasabb jovedelemmel rendelkezdk. Az egyik
legjelentdsebb esemény az lehetett, amikor Habsburg Jozsef féherceg latogatott el Pécsre; kér-
dés sem volt, hogy hol téltse az éjszakat.?* A Nador tarsadalmi jelentésége megkérdéjelezhe-
tetlen volt; neve egyet jelentett a kultiraval, az ujitasokkal, az informaciéval.?®
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A komplexum sikerességérol tanuskodik a bérlé Schaffer Ignacz Béla 1905-6s hagyatéki
leltara, amelybdl tobb mindenre lehet kdvetkeztetni. Egyrészt, a szalloda valoban egyediilallo
volt a maga koraban; az eleganciat és a pompat tiikkrozte minden elem, amelyeknél nem szami-
tott a pénz. Masrészt, ha a cselekvd-szenvedd allapotokat dsszehasonlitjuk egymadssal, egy
mintegy 10.663 korona 3 filléres tiszta hagyatékot tudunk megallapitani, amely igen jelentds
volt.®

Sajnos az ujjasziiletett Nador szarnyalasanak a kivalé szakember, Schaffer halala vetett
véget. Innovativ és 1jitd szemlélete, professzionalis hozzaallasa hozzajarult a szalloda hirnevé-
nek novekedéséhez, ami viszont haldlozasa utdn megtort. A szallo forgalma visszaesett, latoga-
tottsaga csokkent, a tulajdonosok és bérl6k nehézségekkel néztek szembe. A kezdetben Schaf-
fer 6zvegye bérelte intézmény hamar gazdat cserélt, 1908—1911 kozott ifj. Krausz Béni, majd
Pain Emil voltak a bérlék. Utobbi egészen 1918-ig vezethette a szallodat, amikor is tulajdonos-
valtas kovetkezett be.?’

5. A Nador miikodése a két vilaghabora kozotti idészakban

A stabilan lizemeld Nador miikodésében feltételezhetjiik, hogy problémak 1éptek fel, ami to-
vabb romlott az elsd vildghabort alatt (idegenforgalom visszaesése, piacok megsziinése, a gaz-
dasag besziikiilése stb.). A kilatastalan helyzet tiikrében racionélis dontésnek bizonyulhatott a
szalloda értékesitése. A Nadort 1918-ban Szigethy Ede vasarolta meg.?

Szigethy fiatalkori katonai szolgélatat Pécsett toltdtte, majd diplomatak mellé keriilt. Az
1fji hadiszolgalatai sordn megkeresett pénzébdl, leszerelését kovetden kisebb kocsmakat bérelt.
Miutéan ezeket rendre sikeresen €és eredményesen vezette, egyre nagyobb és népszerlibb ven-
déglatoegységek igazgatasat tlizte ki célul. A fiatal vendéglds folytonosan névekvo szaktuda-
sanak elsé komolyabb kihivasa az Aranyhajo szallo irdnyitdsa volt, amelyet sikeresen megva-
l6sitott. Szigethy gyarapodd vagyonat az elsd vilaghaborts események tovabb novelték; felis-
merve a lehetdséget a hadi élelmezésben, sertéshizlaldai jo befektetésnek bizonyultak. 1918-
ban Szigethy Ede vendéglatoi tapasztalata, vallalkozoi viselkedése és meglévd tokéje lehetdveé
tette szamara, hogy 880.000 koronaért megvasarolja a Nador Szallot Perczel Bélanétol, és teljes
berendezését Pain Emilt61.2°

A haborut kdvetden hatalmas gazdasagi visszaesés kovetkezett. A mindennapokban fel-
1€p6 inflacio és lassan stabilizal6do gazdasag minden vallalatot probara tett, még a legnagyobb
és legtOkeerdsebb vallalkozokat is. Szigethy korabbi szilard pénziigyi helyzete kezdetben még
tartotta a 1épést a romld kdrnyezetben, és 1920-ban még 50.000 Korona adot vetett ki ra a va-
ros.®® A vallalkozasok alapveté miikodése valt kétségessé, aminek kovetkeztében egyetlen
megoldast a kiils6 tékebevonas jelentett. Ebben az iddszakban rengeteg vallalkozas adosodott
el. A pénziigyi szereplok egyre nagyobb befolyassal birtak a gazdasag egészére nézve.®!

A fentiek alél a Nador sem huzhatta ki magat, miikodéséhez 0j forrasok kellettek. Annél
is inkabb, mert a habora utan 1918-1921 k6zott Pécs szerb megszallas alé keriilt, amely tovabb
rontotta az amugy is kilatastalan kdrnyezetet. Az okkupacid célja a varos elfoglalasa, kapacita-
sainak kihasznélasa volt. A megszallo csapatok kozpontja a Nadorban volt. (Altalaban a katonai
és a politikai tisztek elészeretettel szalltak meg a szallodaban.) Erdemi fellendiilésre csak 1921
utan, a nemzeti csapatok bevonulasa utdn lehetett szamitani. 2
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A dunantuli varos felszabaduldsa utan Szigethy Ede belatta, hogy nem képes tovabb fi-
nanszirozni a Nadort; gy gondolta, hogy a szallodat tarsasagi forméban kell tovabb igazgatni,
amellyel t6kéhez juthat, 6nallosdganak részleges feladdsa mellett.

A habort utan Pécsett — mas agazatokkal szemben —a kereskedelemmel foglalkozok
szama mintegy 20%-kal novekedett. Hatterében az allt, hogy az eladosodas kovetkeztében a
bankszektor jelentds tOkefelhalmozasra tett szert, amely pénzt mas dgazatokban fektetett be.
Ennek kovetkeztében sok olyan részvénytarsasag jott 1étre, amelyek nagykereskedelemmel fog-
lalkoztak és a bankok érdekszférajaba tartoztak. A tarsasagok mitkodése azért volt fontos, mert
a helyi piacokon tal megyei, vagy akar regionalis szinten is mikddtek, egy olyan korszakban,
amelyben Pécs a tlélésre torekedett. Ilyen rt. volt az 1922-ben megalakult Dunantuli Szalloda
és Elelmiszeriizemi Rt. (tovabbiakban: DSZE Rt.) is, amely a térség szamos vendéglato helyé-
nek igazgatasaért felelt. 1923-ban bérbe vette a Nadort, illetve a mellette 1évé Pannonia Grand
Hotelt is. Ekkortol kezelték eldszor a Nador—Pannonia szallodakat egy komplexumként. A
10.000.000 korona alaptOkével jegyzett tdrsasdg a Dunantuli Bank Rt. érdekeltségébe tartozott,
de 1923-t6l a Pannénia Sorfézd Rt. is folyamatos befolyashoz jutott. A DSZE Rt. igazgatésagi
tanacsaba Szigethy Ede szakmai igazgatoként keriilt, elismert vendéglatos szaktekintélye
okan.

A Nédor miikodésében vart stabilizacié azonban elmaradt; szdmtalan alkalmazotti gond
jelentkezett és az épiilet karbantartdsi munkalatainak elmulasztasa is problémat okozott.** Az
atmeneti megoldasként szant DSZE Rt.-t 1928-ban felvaséarolta a Pannonia S6rf6z6 Rt. mintegy
128.000 pengdért. Az 01j részvénytarsasag, vagyis a pécsi sorgyar felismerte azt a lehetdséget,
ha felvasarolja a vendéglatoegységeket tomoritd vallalatot, akkor kizarélagos forgalmazé he-
lyekre tehet szert sajat termékeinek értékesitésére.® A sorgyar, akarcsak megannyi mésik val-
lalkozas is, probalta talélni ezt az iddszakot. A nagymultd gyar soripari termékei mellett jég-
gyartassal is foglalkozott, amely utobbi fétevékenységgé valt az inséges idokben. Belathato,
hogy a piacszerzési 1épés teljesen logikus volt.®

Az 1929-33 kozti gazdasagi valsag idején a Nador sorsa megpecsételddott. 1932-ben Szi-
gethy Ede olyannyira eladésodott, hogy nyugdijaztatasat kérte. A DSZE Rt. vezette vendéglato
helyiségek élére Weisz Ferenc keriilt.3” 1933-ra a DSZE-t felszdamolta a Pécsi Pannonia Sorf6z6
Rt. Sajnos a nyugdijba vonult Szigethynek nem sikertiilt rendeznie a nagyjabol 400.000 pengd
tartozasat, igy ellene a Pécsi Takarékpénztar 1934. januar 9-én arverést kért, aminek kdvetkez-
tében a Pécsi Sorgyar Rt. 250.100 pengdért vasarolta meg a Nador Szallét. A volt igazgatod
késébbi éveirdl nincs tudomasunk, 1938-ban hunyt el.®

A valsag utan Gjabb fellendiilés indulhatott meg, amire nagy sziiksége volt Pécs gazdasa-
ganak. Ebben hatalmas szerepe volt a varosnak maganak, amely az 1930-t61 kezd6édden tuda-
tosan kezdte el fejleszteni sajat idegenforgalmat, turizmusat. Ebben az idészakban szdmtalan
infrastrukturalis fejlodést eszkozoltek, elsdsorban a kozlekedésben (gyors vonatok, repitilogép
osszekottetés, autdbusz forgalom a fovaros kozott stb.).3® Az évenként tarthatott vasarok szamat
megemelték 12-re, amivel a varosba latogatok forgalmanak ndvekedésére szamitottak.*® Az or-
szagban az elsOk kozott Pécsett allitottak fel egy olyan szervezetet, amely a varos turizmusat
vizsgalta. A komité a 30-as évek elsd felében hatarozta meg a belvaros kulturalis- és 6rokség
turisztikai elemeit, illetve ekkortdl kezdédden hangsulyoztak a Mecsek, és igy a panorama, a
természet és a varos szépségét. Valamint, ne felejtsiik el megemliteni azon marketing torekvé-
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seket sem, amelyekkel Pécs népszerisitése vette kezdetét; filmek, képek, képeslapok, brossu-
rak, matricak stb. A tudatos és folyamatos fejlesztésnek hala Pécs idegenforgalma novekedett
¢€s egyre nagyobb szamban fordultak meg varosunkban akar orszagos, akar kiilfoldi viszonylat-
rol is beszéliink.*!

Ennek ellenére nem rendezddott a Nador sorsa: épiiletének allaga folyamatosan romlott,
habar felujitasara tobb igéret és terv is sziiletett.*? 1938-ra olyannyira leromlott a szallodai
komplexum allaga, hogy a kavéhazi és éttermi helyiségeket be kellett zarni.*?

A felujitas elkertilhetetlenné valt, amit a sorgyar is belatott. 1938-ra mintegy 100.000
peng0s beruhazast végrehajtva az 01j bérldvel, Deim Erndvel egyiitt ismét felajitottak a Nador
komplexumot. ,, (...) A megsziint Nador kavéhaz ujjasziiletett és annak volt ma a megnyitdja és
sajtobemutatoja. (...) A régi Nador épiiletének atalakitasaba a pécsi Pannonia sorgyar 80 ezer
pengot fektetett be, amit az uj bérlo a belsé berendezésekre még tovabbi 20 ezer pengovel toldott
meg. A kavéhdz mellett feléledt a Nador S6rézé is, megmaradt a Nador Etterme, dtalakitott
Sformdban és modern mezt 61ttt a régi Fészek Grill is. A kavéhaz hatalmas ablakaival, gumi-
padldjaval és vadonatuj berendezésével baratsagos, meghitt helyiség. (...) A mdrvanyasztalo-
kon kivétel nélkiil abrosz, virdg. Az étterem szintén teljesen uj. Abrosz, szonyeg és virag teszi itt
is meghitté a tartozkodast. Minden uj, finom, diszkrét, elegans az utolso szogig. Egy ujitds is
fogadja itt a pécsieket, amennyiben az étterem ebéd utan kdavéhdzzd, azaz caffé restaurant-ta
valtozik at. (...) A kavéhaz és étterem kozott foglal helyet a Kertész dzseszbend, amely a tancze-
nét szolgaltatja. (...) A régi Kékterem is teljesen ujja alakult, hasonloan a bridgeterem is. Nyolc-
tiztagu tarsasag szamara még kiilon szeparé all rendelkezésre hangulatosan, minden kényelem-
mel. A kavéhaz jatéktermében uj billiardasztal és a jatékasztalok valosagos sora varja a szora-
kozni. (...) A Nador Sorézé ragyogo berendezése mellett olcsosagaval tiindokol. 1tt olcso menii-
és zonarendszer divik. A Fészek Grill a nagyvarosi barok minden kellékével rendelkezik. A ko-
zépen szabad térség a tancolok részére, koriilotte pedig szonyeges podium, kényelmes fotojokkel
és asztalokkal. Szemkapraztato fényeffektusok, vazak, szobrok, festmények, barpult és barszékek
teszik teljessé a berendezést.” — irta a helyi sajto.**

Habar a Nador miikodése nem volt problémamentes, mégis a habortk kozott a varos
kulcsfontossagu kozéleti €s kulturélis helyszine volt: estélyek, balok, politikai vitdk, meghata-
rozd dontések, hires személyek, és megannyi més kapcsolhat6 a szalloddhoz. A pécsi polgarsag
élettere volt a Nador Kavéhaz, amely probalt 1épést tartani a tarsadalmi igényekkel. Jelentdsé-
gérdl igy irtak: ,, 4 Nador kavéhazaban csendes vendeégek bongészik az ujsagot muzsikaszo mel-
lett. EQy-két idegen, aki a szdllodai szoba ridegségébdl idemenekiilt, vagy készvényes csalad-
apak, akiket a kesziilo idovaltozas ugy sem hagyna aludni. Az étteremben mar mozgalmasabb

a kép. Hosszii asztalndl bankettezé-tarsasag. . *

6. Osszegzés: a Nador szallo jelentosége fennallasanak elsé évszazadaban

A pécsi Nador Szallo egyediilalld szalloda volt a piacgazdasag koraban. 1846-ban a Vendégfo-
gado a Nadorhoz a hagyoményos pécsi vendégfogadas rendszerében megfelelt és tilmutatott
az adott kor elvarasain innovativ és jit6 szemléletével. A modern pécsi szallodaipar el6hirno-
keként tarthatjuk szamon. A dualizmus koraban az er6s6dé idegenforgalom és a szaporod6d mo-

rrrrr

felujitas utan a Nador Szalld Pécs legmodernebb ¢s legmagasabb mindségii szalloddjava valt, a
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hazai vidéki vendéglatas elismert egysége volt. A folyamatosan novekedd vendégforgalomnak
eldszor az elsd vilaghdboru vetett véget, amit sulyosbitott a harom évig tart6 szerb megszallas
is. Az inflacios mélyvolgyek és az elhuiz6do konszolidacio soran 1923-ban banki téke bevona-
sara keriilt sor a Dunantili Szalloda és Elelmiszeriizemi Részvénytarsasag révén. 1928-ban a
Pannodnia Sorgyar Részvénytarsasag lett a tobbségi tulajdonos. A gazdasagi vilagvalsag kovet-
keztében a szalloda miikddése egyre nehezebbé valt, allaga Gjra leromlott, igy felujitasra szo-
rult. 1938-ban a tulajdonos pécsi sorgyar és 0j bérléje ismét felyjittatta a szallodat. 1945 utan a
szallodat allamositottak és k6zos komplexumként kezelték a Pannonia Grand Hotellel, a mai
Palatinus Szallodaval egyiitt. A tervgazdasagot is tulélt Nador egészen az 1990-es évekig szal-
lodaként funkcionalt. Az idészerl felujitasok elmaradasa és a pénzhiany ellenére az épiilet még
mindig all a Széchenyi tér 15. szam alatt.
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ORSZAGGYULESI KEPVISELO ES BANKVEZER:
PAUPERA FERENC PALYAJA AZ 1920-AS EVTIZEDBEN
MEMBER OF PARLIAMENT AND BANK MANAGER:
THE CAREER OF FERENC PAUPERA IN THE 1920S

Abstract

Ferenc Paupera (1876-1943) was not only a prominent figure in the financial world of Hungary in the
1910s and 1920s, but also in the public life in general, as he was a Member of Parliament between the
two World Wars and was also the husband of actress Gizi Bajor for three years. His real financial career
took off in 1906, with the number of positions he held in provincial banks and savings banks increasing
every year. The breakthrough, however, came with the establishment of the Land Loan and Real Estate
Bank of Hungarian Financial Institutions Ltd. in Budapest in 1911, where he was elected a Chief Exec-
utive Officer. 1922 brought another turning point, as several people left the Land Loan Bank and Ferenc
Paupera became the president of the bank, which was transformed with the emergence of new share-
holders. From 1922, Ferenc Paupera also became an independent MP member of the Papa constituency,
and in 1925 he joined the governing party. In 1929, the Land Credit Bank became insolvent, which had
a decisive impact on the life of Ferenc Paupera, who lost all his public, political and financial functions,
and was involved in a labour dispute that lasted for years.

keywords: election, Member of Parliament, elite, bank president
kulcsszavak: valasztas, parlamenti képviseld, elit, bankelnok

1. Bevezetés

A hazai pénzintézetek multja valtozé fontossaggal birt az elmult egy, illetve masfél évszazad
soran torténetirasunkban. 1840-ben kezdte meg miikddését az elsd hazai pénzintézet (Pesti Ha-
zai Els6 Takarékpénztar), amit szamos bank, illetve takarékpénztar alapitasa kovetett. Nem fel-
adatunk azonban, hogy tételes bibliografia keretében ismertessiik a hazai bankok torténetéhez
kapcsolddo szakirodalmat, illetve nagyobb kontextusba agyazva, a gazdasagtorténet historio-
grafidjat. A hazai bankok és takarékpénztarak a dualizmus idején, illetve a két vilaghaboru ko-
z0tt, alapitasuk kerek évfordulojat tinnepelték, igy ezen alkalmakra jellemzden valamilyen ki-
advény is napvilagot latott.! A megemlékezéssekkel egy idSben megjelentek a tudomanyos igé-
nyt feldolgozasok is, igy mar a dualizmus kordban késziilt dsszefoglalo mii.? A II. vilaghabora
utan megvalosulo 1 allamrendnek sziiksége volt a sajat szemszdgébdl bemutatott kapitalizmus-
értelmezésre.® Az 1980-as évek azonban mindségi valtozas indult el a hazai gazdasagtorténet
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kutatasaban, melynek egyik legfontosabb képviseldje Kovér Gyorgy.* A kovetkezd évtizedek-
ben aztan egyre valtozatosabb szemszogbdl sikeriilt a hazai bankok torténetét gyarapitani. A
koézelmultban pedig mar a gazdasagtorténet teriiletén historiografiai szemponta feldolgozéasok
is napvilagot lattak.®

Paupera Ferenc neve azonban eddig ritkan keriilt el6térbe a gazdasagtorténeti feldolgozasok
soran, noha a multipozicionalis elit tagja volt a két vilaghaboru kozott.® Paupera Ferenc 1927-
ben négy jelentésnek mondott pozicidoval rendelkezett, a Képviselohazban bizottsagi elnoki
tisztséget latott el, egy masikban pedig tag volt, amelyek mellé¢ a kincstari fétandcsosi cim,
illetve egy bank vezérigazgatdi tisztsége jarult. Két torténészi munka kapcsolhato Paupera Fe-
renc személyéhez: Gyurdsi Pal a magyar—csehszlovak kereskedelmi targyalasok torténetét’ dol-
gozta fel, amelyben Paupera Ferenc a kezetektdl részt vett, sot mar az azt megeldz6 informalis
egyeztetéseken is, mert ,,jo cseh kapcsolatokkal rendelkezett”.® Tomka Béla pedig a Paupera
Ferenc neve emlitése nélkiil, az alabbiakat fogalmazta meg: ,,...ekkor — s az egész két vilagha-
boru kozotti periodusban — csak egyetlen nagyobb hazai bank keriilt csédbe: a Foldhitelbank.
Ennek 1930-as bukasahoz az ingatlanarak és a foldek forgalomképességének csokkenésén kiviil
elsdsorban — neve alapjan sejthetd lizletkorével aligha 6sszeegyeztetheté — merész spekulécioi
vezettek.”®

Tanulméanyunkban Paupera Ferenc az 1920-as évtized sordn megvalositott gazdasagi €s politi-
kai tevékenységének egyes pontjait kivanjuk 6sszefoglalni, a Foldhitelbank levéltarban fenn-
maradt anyagai, a napi sajto, illetve egyéb forrasok alapjan. Milyen mérfoldkovek hataroztak
meg Paupera Ferenc palydjat, hogy kortarsai azt irjak rola, az ,,egyetlen bankvezér, aki politikus
is egyben, aktiv politikus, orszaggytilési képviseld. Hogy ez minek kell neki? Csak.”

2. Paupera Ferenc életrajza

Paupera Ferenc 1876-ban sziiletett Budapesten.!! Csaladjarol annyit tudunk, hogy édesapja, akit
ugyancsak Paupera Ferencnek hivtak, a Fovarosi Renddrkapitanysag III. Beliigyi Osztalyan
volt irnok az 1880-as évek elején, a renddrségen beliil kisebb kitérékkel'?, végiil rendSrségi
fogalmazoként, kerekitve 14 évnyi szolgélattal ment nyugdijba 55 éves koraban, de a kdvetkezd
évben elhunyt.® A forrasokbol nem deriilt ki pontosan, hogy a csaldd milyen médon kétédik
Pozsonyhoz, annyi bizonyos, hogy Paupera Ferenc apai nagyanyja Paupera Antalné sziiletett
Vinary Franciska 1890-ben Pozsonyban hunyt el 77 évesen.'* A fiatalabb Paupera Ferenc isko-
lait Budapesten végezte, kereskedelmi és gimnaziumi érettségit tett, majd a Budapesti Tudo-
manyegyetem doctor utriusque juris diplomat szerzett.'® Az egyetem elvégzése utan apja nyom-
dokain 1épve renddrségi fogalmazo lett a Fokapitanysag Bejelentési Osztalyan.'® A jogaszok
kozosségével fenntartotta kapcsolatait, hiszen az még a napilapokba is bekeriilt, hogy a Buda-
pesti Ugyvédi Kor Vivotarsasaga vivo estet rendezett, ahol Paupera Ferenc kitlint a sportoloi
tehetségével.l” 1900-ban pedig indult a magyar bajnoki kard és térvivo versenyen is, noha ott
érmet végiil nem szerzett.!® A szazadfordulora munkahelyet valtoztatott, mert az 1900—1901.
évi budapesti lakcimjegyzéken, mar bankhivatalnokként hatdroztik meg.®
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3. Paupera Ferenc és a bankok

Paupera Ferenc ¢életét az 1900-at kovetd évtizedben csak a Compassok altal lehet valamelyest
rekonstrudlni. Bankhivatalnokként 1906-ban jutott el oda, hogy egy pénzintézetben valamilyen
vezetdi tisztséggel bizzak meg, amikor a 250.000 korona alaptokével alapitott Zentai Agrar
Takarékpénztar Rt. feliigyeldbizottsdganak lett az elndke. E pénzintézet alapitasaban a Magyar
Agrér és Jaradékbank, a Bacsmegyei Agrartakarékpénztar Zombor ¢s a Kozgazdasagi Bank
Szabadka vett részt, Paupera Ferenc valosziniileg a budapesti székhelyti alapitd bank munka-
tarsa lehetett. A kovetkezo években latvanyosan kezdett el gyarapodni a pénzintézeti funkci-
6inak a szama. 1907-ben a Szabolcsi Agrar Takarék Rt. (Nyiregyhaza)?! alkalmazasaban is 4llt,
mert a haromtagu igazgatosag tagja lett. E pénzintézet nem ujonnan alapitottak, de fontos val-
tozasnak tekinthetd, hogy 1907 aprilisaban 600.000 koronarél 1,5 millié koronara emelték az
alaptokéjét, amely a Magyar Jelzalogbank, a Magyar Agrar és Jaradékbank és a Magyar Tele-
pito és Parcellaz6 Bank tdmogatasaval valosult meg. Egy év mulva, a Magyar Kiralyi Postata-
karékpénztar engedményezési kolcsontizlet vezértitkara lett. 1909-ben pedig a szabadkai Dél-
vidéki Kozgazdasagi Bank Rt. esetében biztdk meg egy tjabb pozicidval, hiszen feliigyeldbi-
zottsagi tag lett. 1910-ben pedig az Agrartakarékpénztar Rt. Eger kovetkezett, ahol igazgatdsagi
jellemzdjének tlinik, hogy az Alfoldhoz kotddtek (agrarhitelezés), és teriiletileg inkabb a Dél-
vidék feliilreprezentaltsdga nevezhetd még jellemzonek. Kapcsolati toke nélkiil szinte bizo-
nyos, hogy e beosztasokkal nem biztdk volna meg, 1910-re azonban a zentai szerepvallalasa
megsziint.

Mindezen tisztségek €s az ezzel jarod kapcsolatrendszer megalapozhatta, hogy Paupera Ferenc
részt vegyen egy Uj alapitasu, agrariumhoz k6tddo bank alapitasaban. 1911. mércius 16-an ala-
pitottdk meg ugyanis a Magyar Pénzintézetek Foldhitel és Ingatlanbankja Rt.-t tobb hazai pénz-
intézet részvételével.?? Az 1ij pénzintézetnek Paupera Ferenc lett a vezérigazgat6ja.?® A bank
alapitasdban a legnagyobb részvényesnek a Magyar Pénzintézetek Kozponti Hitelbankja sza-
mitott, ami a részvények koziil 18.750 darabot birtokolt (62,5%).2* Az Angol-Osztrak Bank?
ugyancsak részt vett az 0j pénzintézet alapitdsaban, de a 200 korona névértékii részvényekbol
csupan 6250-et birtokolt (20,83%). Az alapitasban mas pénzintézetek is rész vettek, amelyek
koziil egy volt fovarosi székhelyli, a Budapest Erzsébetvarosi Takarékpénztar (4,16%), mig a
tobbiek vidéki székhellyel rendelkeztek.?®

A bank alapszabalya 7 pontban foglalta 6ssze a bank iizletkorét (6.§). A legfontosabb ezek
koziil, hogy a bank célja a foldbirtokok, telkek és ingatlanok megszerzése vagy kdlcsonok nyij-
tasa ezen lizletekre, hogy a vevOk azokat a bank feliigyelete alatt részben, vagy esetleg egészben
tovabbadjdk. Onallé pontban fogalmaztik meg, hogy a megszerzett ingatlanokat foldarabolva
is értékesitik. Célként fogalmaztak meg tovabba, hogy az ingatlanokat kozvetlen gazdalkodas
vagy haszonbérbeadas révén is hasznositjak.

Ez az 10 alapitasu bank miikodése azonban ellehetetleniilt, mivel cséd miatt a Magyar Pénzin-
tézetek Kozponti Hitelbankja kikeriilt a tulajdonosi korbél. Atfogo atalakitas kovetkezett, ami-
nek részét képezte, hogy a Magyar Pénzintézetek Foldhitel és Ingatlanbankja kibdvitette tizlet-
korét és a kamatozo kotvények kibocsatasat is felvette a tevékenységei koz¢, majd nevet val-
toztatott és az 1912. évi kdzgyiilésen mar Foldhitelbank Rt. néven miikddott.?” A részvényesek
kore ugyancsak atalakult, az allandésagot az Angol—Osztrék Bank képviselte, amely egészen
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1922 végéig az egyik legnagyobb részvényesnek szamitott, sot a Foldhitelbank pénztaraként is
az Angol-Osztrak Bank budapesti telepét jelolték meg. Az Angol-Osztrak Bank birtokaban
azonban csak 2020 részvény maradt meg az alapitaskori 6250 darabbol. A korabbi részvények
kétharmada feltehet6en a bank vezetOségének a tulajdondba keriilt at, akik koziil dr. Kohner
Adolfot kell kiemelniink (1245 részvény), mert az alelnoki tisztséget is ellatta. A bank miiko-
désének elso tiz évben az Angol-Osztrak Bank és a Kohner Adolf és fiai cég rendelkezett a
legnagyobb részvénymennyiséggel. Az 1916. évi els6 tokeemeléskor a Pesti Hazai Elsé Taka-
rékpénztar és a Deutsch Ignéc és Fia cég kertilt be a tulajdonosok kozé. A Foldhitelbank ezzel
ténylegesen is bekertilt a Pesti Els6 Hazai Takarékpénztar érdekkorébe. Az évek soran megje-
lend 1) részvényesek tobbnyire a budapesti pénzarisztokracia képviseldi voltak.

A Foldhitelbank alapitaskori célja az volt, hogy foldbirtokokat vasaroljon meg, majd azokat
feldarabolva kisebb parcellakként értékesitse. A bank 1911 és 1925 kozott 6sszesen 105.164
hold — tobbnyire hitbizomanyi — foldet vasarolt fel.?8 A kortarsak szdméra a legnagyobb vissz-
hangot kivalto iizlet a Karolyi Laszl6-féle hitbizomany?® megszerzése volt 1913-ban, amelynek
oka valdsziniileg a birtok nagysaga, illetve az a tény, hogy az akkor még csupan két éve fennallo
intézetnek sikeriilt a birtokot megvasarolnia.*

Paupera Ferenc az 1910 koriili és azt kdvetd években a gazdasag élet meghatdrozo alakjanak
szamitott. 1911-ben, amikor Burdia Szilard orszaggytilési képviseld a sajtoban tagadta, hogy
Abbazidban jatékkaszinot kivannak alapitani (és a sajat személyes érintettségét is cafolta), ak-
kor két nevet kiilon is kiemelt, akikkel nem talalkozott, s6t nem is latott, egyikiik Paupera Fe-
renc®! volt!32 Masrészt Paupera Ferenc 1912-ben vasarolta meg Laszl6 Fiilop festdmiivész a
mai Zichy Géza u. 10. szam (akkor Palma u. 10.) alatt all6 villajat.>® A palota 4talakitasara
1912. junius 16-4n kapott engedélyt a févaros maganépitési bizottsagatol.>* A vilaghabort ide-
Jén a hadikolcson jegyzésében is részt vett, példaul 1915-ben 100.000 korona jegyzésével em-
litették meg a nevét a sajtoban.®® A tények mellett, érdemes megjegyezni, hogy jo eséllyel jel-
lemz6 lehetett életmoddjara, mentalitdsara a Radnéti Jozsef altal megfogalmazott sorok. ,,Kevés
olyan ember van a pesti pénzoligarchidban, aki konnyebben, szivesebben, szebben tudna pénzt
kolteni, mint Paupera Ferenc. Ma Budapesten, holnap Parizsban €s Londonban holnap utén;
mindeniitt azzal a grandezzaval, amelyet csak olasz vagy spanyol 6soktdl orokdlhetett. Pénz
kolteni a maga 6romére, a masok gyonyoriségeére, €lni szépen, okosan, eldkelden, maganak és
masoknak kellemesen, mindig valami ujat vagy legalabb valami mast keresve, mindig hasz-
nalva maganak dnmaganak és nem rtani a koznek...”%

4. Paupera Ferenc pénziigyi tevékenysége az 1. vilighaboru utan

Paupera Ferenc neve a vilaghaboras vereség utan mind gyakrabban szerepelt a sajtoban. 1918
novemberében a Foldmiivelésiigyi Minisztériumban haromnapos ankétot szerveztek a foldre-
form tigyében, Paupera Ferenc hozzaszolasdban azt javasolta, hogy a foldbirtokreform iigyét
egyesitsék az ,,egyszerti vagyonado kivetéssel”.®” 1919 januarjaban pedig Jugoszlaviaban tar-
tozkodott, a hazai sajtoban megjelent pozitiv véleménye a szomszédos orszag gazdasaganak
Gjrainduldsarol.®® Szerepe a gazdasagi kozéletben mind jobban megerésodott, igy a sajtd 1920
nyaran mar a leendd Bethlen-kormany pénziigyminiszteréként szamolt Paupera Ferenccel (Po-

23



Koztes-Eurdpa. 2022/1. szam (XIV. évfolyam 1. szam)

povics Sandor volt a masok jeldltjiik).>® 1921 marciusaban a Nemzetgytilés pénziigyi bizottsa-
ganak lilésén jelent meg, ahol a hadivaltsagrol targyaltak (ennek fedezetét az alkohol arara ter-
helt ad6 adta), Paupera Ferenc ekkor nyilatkozta, hogy ,.kétségkiviil er6s megdézsmalasa ez a
vagyonnak, de kiheverhetd.”*° Ujabb pozicidjara utal, hogy 1921 tavaszan a svajci-magyar ka-
mara elnokségi tagjaként (baro dr. Kohner Adolf tarsasagaban), Budapesten, a hajéallomason
fogadta a 45 f6s kiildottséget. !

1921 6szén ugyancsak sokszor kertilt a neve sajto érdeklédésének kdzéppontjaba. A kivalto ok
az volt, hogy Hegediis Lorant pénziigyminiszter nem tudta végigvinni a reformjait, ezért 1921.
szeptember kozepére*? elfogyott koriilotte a levegd, igy a honap végére kénytelen volt lemon-
dani.*® Az, hogy ki lesz az utodja, a sajto kedvelt témaja volt, szamos név felmeriilt, koztiik
Paupera Ferencé is. A pletykak tovabb erésodtek, amikor kideriilt, hogy audiencian jart a kor-
manyzonal.* A sajtoban megjelent hirek alapjan nem lehet eldonteni, hogy a pénziigyminiszteri
tisztség felmeriilése, vajon kinek az Gtlete volt, vagy esetleg taktikai huzas volt barki részérdl?
Személyes ambicidit talan jelzi, hogy 1921 folyaman, idében egybeesve a pénziigyminiszter
lemondésaval, az Amerikai Egyesiilt Allamokban két magyar nyelvii folyéirataban az Ujvi-
lagba kivandorolt magyarok anyagi hozzajarulasat kérte a Magyar Nemzeti Bank felallitasahoz.
Paupera Ferenc szerint ,,Két millidrd korona, tehat a dollart 720 koronéjaval szamitva 2.778.000
dollér kell a magyar jegybank részvénytokéjéhez, a mit konnyen meg lehet Amerikaban sze-
rezni. A magyar jegybank a befektetett toke utan szép kamatokat fog hajtani, itt nem lehet sz6
kockazatos lizérkedésrol, ez nem hazafias jotékonysag, hanem jovedelmezo iizlet, a melynek
csak velejardja Magyarorszag pénziigyi talpraallitasa”.*® Paupera Ferenc nem sajnalatot vart el,
hanem segitséget. Arra is gondolt, hogy allami dollarkdlcsont is meg kellene szerezni. Az Otle-
tére a tdvozo pénziigyminiszter is reagalt a sajtoban, ami jelzi, a felvetés lehetséges életképes-
ségének voltat, bar tobb pontban megindokolta, miért nem miikddhetne a terv.*® Mértékado
vélemények alapjan viszont Paupera Ferencnek nem is volt esélye a pénziigyminiszteri tiszt-
ségre: ,,...egyes bankigazgatok, igy Paupera Ferenc jeloltségérdl is szolnak [a hirek], teljesen
nevetségesek és inkabb arra jok, hogy bizonyos kérokben hiusagi célt szolgaljanak™.*” A teljes
»jeloltségi ligy” lezarasanak is tekinthetd, hogy ,,Beavatott helyrdl nyert informacidk alapjan
meg kell allapitanunk, hogy ennek az audiencianak korant sincs komoly befolydsa a pénziigy-
miniszteri sz€k betoltésére...”. A sajtd munkatarsai szerit ez csak egy megbesz€lés volt, amit 6
és kdrnyezete kezdeményezett és csak a pénziigyi tervét (USA) vitattak meg.*® 1921. oktober
2-an mar maga Paupera Ferenc is cafolta a hiresztelések valdsagtartalmat, ehelyett az allampol-
garok szabad tulajdonbirasi joga mellett allt ki.*°

A pénziigyminiszteri posztot a kdvetkezd félévben nem t6ltotték be hivatalosan, egymas utan
tobb személy is ellatta a tarca vezetésének operativ tigyeit, egy esetben még maga a miniszter-
elnok, Bethlen Istvan is. Paupera Ferenc ndvekvd ambiciéit jelezheti, hogy a Magyar Nemzeti
Bank felallitasdnak indokaként az egykori Osztrak—Magyar Bank tevékenységét, pontosabban
annak szerepét hatdrozta meg a vereségért és a teriileti felosztasért.>® 1922 marciusaban tjabb
gazdasagi tevékenységérdl szamolt be a sajtd, mert a cseh—magyar kereskedelmi kapcsolatok
sziikségességérdl nyilatkozott.>

A pénziigyi kiutkeresés folyaman a sajtoé rendszeresen tudodsitott a pénziigyi kérdésekrdl, és
maganak a pénziigyminiszteri tisztség betoltésének kérdésével is. Paupera Ferenc neve, az eset
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utan, 1921 oktoberében is jOl csengett a sajtdé szemében, mert amikor az ausztriai pénziigymi-
niszter kdlcsonbdl kivanta orszagat ,,megmenteni”, tobb ,,budapesti bank kivalosagat” kérdez-
ték meg, a harom véleményformdlé kozott volt Paupera Ferenc is.>?

5. Politikai szerepvallalas

Az els6 oldalakon emlitett, nagy valtozast hozo 1922. év legfontosabb eseménye, a nemzetgyti-
1ési valasztas volt. A kiilonboz6 forrasokban nincs arra semmilyen utalas, hogy Paupera Ferenc
hogyan, mi okbo6l szanta r4d magat arra, hogy megmérettesse magat a nemzetgyiilési valasztason,
egy vidéki valasztokorzetben (Papa). De érdemes kronoldgiai sorrendben végigkdvetni az ese-
ményeket, mert a végso siker csekély reménye ellenére, mondhatni ,,kiils6” jeloltként, a kor-
manypart erésnek gondolt jeloltjével szemben, elnyerte a mandatumot. Az események hirtelen
gyorsulhattak fel, hiszen 1922 februdrjaban még nem volt kiirva a valasztés, sdt nem volt alla-
milag sem véglegesitve a valasztison vald részvételi jogosultsag® kritériumai sem.>* A valasz-
tast Papan végiil 1922. junius 3-4n tartottdk meg. 1921. marcius 25-én még nem volt ismert a
vélasztokorzet tényleges hatara sem.>® Ugyanezen napon a Keresztény Nemzeti Egyesiilés
Pértja papai tagjai jel6l6 gytilést tartottak, ahol abban egyeztek meg, hogy az altaluk tamogatott
jeldltnek romai katolikusnak kell lennie és legitimistanak.>® A felekezeti hovatartozas azért volt
szamukra fontos, mert a megel6zd valasztasokon reformatus képviseldjiik volt. (Papa a dundn-
tuli reformatus felekezet szellemei kozpontja!) A part tagjainak tobbsége Paupera Ferenc jelolt-
ségét®’ timogatta, de személye feltehetéen megoszto volt, nagy valdsziniiséggel a helyi kotédés
hidnya miatt. A partbol néhanyan nem értettek egyet Paupera Ferenccel, igy a két csoport szét-
vélva folytatta a jelologytilést. 1921. marcius 30-an megtortént a hivatalos felkérés, a jeloltséget
partonkiviili programmal fogadta el Paupera Ferenc.%® Ezzel parhozamosan a korménypart
1921. aprilis 8-an tudta véglegesiteni Antal Géza jeldltségét.>® Antal Géza a reformatus egyhaz
prominens képviseldje volt (féiskolai tanar is), aki rdadasul az 1910-1918 kozotti iddszakban
mar volt a varos orszaggytilési képviseldje.?® A vilaghdboru utan viszont éveket (5sszesen kb.
3 évet) toltott el Hollandidban, sot a felesége is holland volt. 1921. aprilis 8-an deriilt ki, hogy
Antal Géza csak a husvéti tinnep utan fog hazaérkezni. Hollandidban képviselte a hazai refor-
matus kozosséget, és egytttal segélyt gyiijtott a hazai tanév inditasahoz.%! Hazaérkezése ido-
pontjaig a hazai korményparti sajtod pozitiv hangvételben irt rdla, példaul a képviseldjeldltsége
bejelentésekor ,,hivebbeken a hiveknél, onzetlenebbiil az 6nzetleneknél, nem faradozott senki
e varosban a kozjo érdekében” szavakkal méltattak és a szegénység elleni kiizdelmét emelték
még ki.®? A helyi sajté egyértelmilen a kormanyparti jeldlt allt ki, példaul azzal, hogy Antal
Géza minden 1épésérdl beszamolt (példaul az adott héten, szerdan €s csiitortokon fogja megla-
togatni a valasztokdrzethez tartozé 15 falvat®®), és pozitiv szovegkdrnyezetben, tamogatdan ir-
tak rola.%* Biztosra vették Antal Géza gy6zelmét. 1921. majus 6-a4n mar becslés is megjelent,
miszerint Antal Géza a valasztokeriilethez ,,tartozo falvak legalabb 80%-at feltétleniil el fogja
nyerni”.% Paupera Ferencrél ellenben rendkiviil sziikszaviian, de jellemzden inkabb semmit
sem kozolt a Papai Hirlap. Antal Géza tdmogatasara a sajto részérdl szamos példat lehet emli-
teni, példaul 1922. méjus 20-an mutattak be a két jeloltet, ahol egy haromhasabos modon teleirt
cimoldalon egy bekezdésben foglalkoztak Paupera Ferenccel. ,,Két jelolt all egymassal szem-
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ben. Az egyik ismeretlen, a masik ismert. Az egyikrdl mast nem tudunk, minthogy gazdag em-
ber, egy nagy banknak a vezetdje, a tézsde tagja, és tanacsosa, és amit még rola sajtoja stereotip
ismétléssel folyton mondogat: »jeles kozgazdasz«. Hogy hogyan és miért akar ez az egyénileg
bizonyara derék ember a politikai életben szerepelni, azt mi nem tudjuk, és nem is kutatjuk. De
hogy eddigi munkalkodasi korében nem a dolgozo milliok érdekét, hanem par excelence, azét
a nagytokét képviselte, melynek jelentoségét csak balgatag vonhatja ugyan kétségbe, de a mul-
tak szomoru tapasztaltak szerint rafekiidt mez6gazdasagi, ipari, kereskedelmi életiinkre, amely
ugyanakkor, mikor a toméntelen, nagy hasznokat zsebre vagta, [étminimumhoz is alig engedte
eljutni a foldmiiveldit, munkast, a tisztviselOt, azaz napnal vilagosabban all mindenki eldtt.
Hogy kozben kozgazdasagi cikkeket irt erre és amarra, az nem jelent semmit. A févarosi lapok
kozgazdasagi lapok rovataiban minden nagy bank vezetdje szokott mostanaban irni, az ma uri
divat a bankdirektorok kozott.”®® A cikk masodik oldalan, még egy fél bekezdést szenteltek
Paupera Ferenc személyének. ,,A papai mai ellenzési jelolt minden erével a kormany jeloltje
akart lenni, volt is az intézdbizottsagban tekintélyes partfogoja, s csak mikor az intézdbizottsag
belatta, hogy Papan egyediil Antal Géza gydzhet, akkor tortént eldszor a Haller-szarny iranya-
ban, majd pedig mikor ez kevésbé latszott kecsegtetdnek, beevezés, helyesebben ,,beautdzas” a
partonkiviili ellenzékiség vizeire. Mindez nem zarja ki természetesen, hogy a kormany ellen
szavazni vonakoddkat éppen bizonyos allami tisztségviseldk ne biztassak azzal: szavazz csak
nyugodtan, hisz ha megvalasztjak (ez az a bizonyos, nagy ha) akkor ugyis belép majd az egy-
séges partba!”®” 1922. méjus 27-én a cimoldalon kozolték, hogy ,,Antal Géza kivivta elsé gy6-
zelmét”, mert 132-vel tobb érvényes aldirast gyiijtott az ajanlasi iveken.®® A Paupera Ferenc
személye negativ szovegkornyezetben fordult el ekkor is: ,,Mindenki tudja, hogy az ellenpart a
maga valasztasi kampanyat gylilések €s a sajtd Gtjan éppen négy héttel eldbb inditotta meg,
mintsem dr. Antal Gézat hivei Papan felléptették. Ez a jelentékeny idébeli nyereség s a biztos
gybzelem éallando kiirtdlése és sok minden egyéb, amirdl itt szolni nem akarunk, mind nem volt
elég ahhoz, hogy a késébb — de Antal Géza nevével — dolgozd parttal szemben sikert érjenek
el.”® Ugy tiinik, hogy Paupera Ferenc hiveinek is voltak kampanybtleteik, hiszen példaul azt
hiresztelték, hogy Antal Géza nem is igazi kormanyparti jelolt. Nem tudjuk, hogy a vélaszto-
polgarok mennyire adtak hitelt e hireknek, az viszont tény, hogy majus 27-én (A vélasztas elott
egy héttel!) kozreadtdk a miniszterelnok, marcius 16-an kelt felkérd levelét.”® A kiilonbozé va-
lasztopolgarok szamara szervezett gyiilésekrdl, ugyancsak a mar emlitett szemléletmod alapjan
tudositottak. Antal Géza példaul egyszer egy 6voda udvaran tartotta meg beszédét, amikor a
gyér szamu kozonség Paupera Ferenc nevét meghallotta, éljenezni kezdett, mindezt a cikk irdja
felhaboritonak tartotta.”* Paupera Ferenc valasztoi gytilésén sokan voltak, de 6k, a sajto szerint
Antal Géza tdmogatodi voltak. A programjat is biraltdk példaul, ha el akarja térdlni a forgalmi
adot, akkor mi lenne helyette? 1922. majus 31-én a Papai Hirlap kiillonszamot jelentetett meg,
melynek cimoldalan, nagyobb betiikkel szedve Antal Géza mellett tette le a voksat.

A végeredményt mondhatni letargikusan adta kozre a sajt6, Antal Géza 3781, mig Paupera Fe-
renc 4733 szavazatott kapott. ,,Amit nem hittiink, amit szinte képtelenségnek tartottunk, az be-
kovetkezett. A papai kertilet leadott szavazdinak tobbségével elejtette azt a férfiut, kit multja,
jelene, tehetsége kozott az elsok elseje gyanant predesztinalt parlamenti vezérszerepre.” Papa
varosa ,,hiitleniil elpartolt” Antal Gézatol.”® Az els6 elemzés szerint Pépa vérosaban, az V. ke-
rliletben a ,,legszegényebb néposztaly” nagy ardnyban vett részt a szavazason és Paupera Ferenc
javara dontotte el a mandatum sorsat. Valgjaban Antal Géza gy6zelméhez az V. keriilet 100%-
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os tamogatasa is kevés lett volna, hiszen 183 szavazata ellen 616 voksot kapott Paupera Ferenc.
A Pépa varosi valasztokorzeteket tekintve Antal Géza a nyolcbdl csupan a VII. szamut tudta
megnyerni.’* Antal Géza vélasztasi veresége feltehetéen nem csak annak volt kdszonhetd, hogy
reformatus vallast volt, hanem szamos egyéb tényezdének is. Emlitettiik, hogy vetélytarsaval
szemben késébb valt jeloltté, majd tovabbi hetek teltek el, mire hazaérkezett. Az elsé napjait
nem a valasztokorzetében toltotte, hanem végiglatogatta egyhazi feletteseit €s politikailag be-
folyasos kapcsolatait Veszprémben és Budapesten, igy csupan aprilis 29-t6l tartozkodott Pa-
pan.” Nincs bizonyiték a szavazatvasarlasra, a manipulaciora, de a vesztes oldal szavazoi kozt
azonban felmeriilt ennek gondolata’® és altalaban fel kellett dolgozniuk a torténteket.’’

A varos kozvéleményének (foleg a helyi elitnek) a valasztds utan Gjra kellett gondolnia véle-
ményét, hozzaallasat Paupera Ferenc személyéhez. A sajt6 uj tra Iépett, elkezdett beszamolni
arr6l, hogy Paupera Ferenc mikor, hogyan, mit tett. Nemcsak a kdzgazdasagi témaju cikkeit
szemlézték’®, de a varos szaméra kiildott adomanyok, illetve iinnepi, Gjévi’® ajandékok is rend-
szeresen megemlitésre keriiltek. Paupera Ferenc valdsziniileg, amit megtehetett képviseloként
a varosért, azt megtette, példaul Papa torvényhatosagi jogi varos akart lenni, Paupera Ferenc
kalauzolta a polgarmestert és Papa véaros képviseldit a budapesti hivatalos korokben.®® Papa
varosa végiil nem nyerte el a kivant rangot.

A Foldhitelbank iratai kdzt fennmaradt Paupera Ferenc levelezése papai valasztéival, amit csak
roviden fogunk targyalni, mert a hétkdznapi emberek {ligyes-bajos dolgairdl szolnak. A fenn-
maradt levelek foleg 1927-b6l maradtak fenn, de kisebb részben 1924 és 1929 kozotti évekbol
1s szarmaznak dokumentumok. Az allami tisztségviselok példaul kedvezményes allami hazépi-
tési hitel tigy€ben leveleztek a képviseldjiikkel. Més esetben, volt olyan, akinek pereskedés mi-
att keletkezett adossdga, amit ugy akart megoldani, hogy kedvezdbb kamatozasu hitelhez fo-
lyamodna a képviseld bankjdhoz (Foldhitelbank). Papa varosa a koltségvetési tervét, illetve a
zarszamadasat is elkiildte Budapestre. Mas allami alkalmazottak magasabb lakbérosztalyba so-
rolast szerettek volna elérni. A pépai kisiparosok 80%-o0s épitési kdlcsont allami kdlcson for-
majaban szerették volna igénybe venni. Az egyik papai gyogyszertaros pedig a varoson beliil
kivant 0ij helyre, a belvarosba koltozni, amihez jogi segitséget kért.8

Paupera Ferenc képviseldi palyafutasa nehezen indult, hiszen a mandatumat kozel fél évig nem
igazoltak® (kisebb alaki hibak miatt), de végiil az orszaggyiilés tagja lehetett, ahol a fiiggetle-
nek kozé iilt. Szamos hasonld sorsu tarsaval egyiitt 1923 legelején megalakitottak a Nemzet-
gytilésben a partonkiviiliek laza egylittmtikdodését, melynek sordn egyeztették politikai vélemé-
nyiiket és lépéseiket.®* Az Andrassy Pért heteken beliil megprobalt kozeledni e csoport felé, de
ok elutasitottak az egyiittmiikodést.3* Valosziniileg a kormanyoldalon sem tekintették Paupera
Ferencet tisztan ellenzékinek, egy budapesti székhelyli nagy bank vezetdjeként tartottdk sza-
mon.8® 1922 &szén is volt olyan rendezvény, ahol orszagos tekintélyii konzervativ politikusok,
akar korméanytagok mellett Paupera Ferenc is részvevd (hozzaszolo) volt.8

1922-23 forduldjan atalakult a Foldhitelbank tulajdonosi kore is, baré Kohner Adolf és kore
kilépett a bankbol, helyettiik angol és francia nagybefektetok érkeztek, a kiilfoldi tulajdonosok
helyett gyakorlatilag Paupera Ferenc kezébe keriilt a tényleges dontési jogkor.®” Esetleges pénz-
ligyminiszteri megbizatasa még (és annak céfolata, akar az ezzel kapcsolatos ellenvélemény)
1923-1924 folyaman is fel-felbukkant a sajtoban.®® Ujabb mérfoldkdt jelentett a Magyar
Tézsde Club megalakitasa, a megnyit6d banketten kb. 600-an vetek részt, az elsé kdszontoét Pa-
upera Ferenc mondta.?® A Nemzetgytilésben szamoltak vele, mert 1924 végén a kozgazdasagi,
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a nemzetgyiilési és a zarszamadasi bizottsagba is bevalasztottak, sot az elsének emlitettnek ra-
adésul az elndke is lehetett,®

Paupera Ferenc 1925. julius 8-an kérte felvételét a kormanypartba, ezzel mondhatni bebiztosi-
totta politikai palyafutasat.®! 1926 decemberére irtdk ki az (ijabb valasztasokat, a Papai Hirlap
cimoldalan foglalkozott az eseményekkel, ekkor jegyezték meg személyével kapcsolatban a
sajto részérdl: ,,Egy nagy hibaja van képviseldnknek. Az, hogy ritkan latogatta keriiletét.”%?
Ennek ellenére nem léptettek ellene fel ellenjeldltet, egyhangtlag valasztottak Gjra.®® A Fold-
hitelbank fennmaradt iratai kozott, a papai polgarokkal folytatott levelezése kozott megtalalhatod
az 1926. évi kampany koltségvetése. Ennek pénziigyi szdmait 6vatosan kell kezelniink, hiszen
a korona évek 6ta gyengiilt, értéke elinflalodott és a valasztas utdn egy honappal bevezették a
pengét. Erdemes mégis bemutatni, hogy mire kellett kolteni egy sikeres nemzetgyiilési valasz-
tas eléréséért. Az 6sszegek inkabb a valasztasi gytilések hangulatjavito szerepérdl tantiskodnak,
nem az észérveken alapuld jovotervezésrol. A fennmaradt forrasok szerint 1926. november 13.
¢s 28. kozott 6sszesen 29.619.300 K értékben kellett az Gjravalasztasi kampanyra kolteni, ebbol
az elsd napon 9,8 milli6 K értékben mertiltek fel koltségek. (1. tablazat)

1. tablazat: Paupera Ferenc valasztasi kampanyra koltott pénzosszege
1922. november 13-an
Figure 1.: The amount of money spent on the election campaign of Ferenc Paupera on No-
vember 13, 1922

autofuvar 6000 ezer K
sofdr borravald 300 ezer K
a falukba kisz4llo 5 ember ebédje 193 ezer K
Porszalokon elfogyasztott 18 liter bor és szoda ara | 393 ezer K
Nemesszalok 15 liter 300 ezer K
KiilsGvaton 14 liter 280 ezer K
Kéttornyulakon 12 liter 263 ezer K
Dakan 11 liter 233 ezer K
Papadereskén 134,7 ezer K
Helyi aktivista kiilon munkadija 50 ezer K
Felmeriilt egyéb kiadasok 155,5 ezer K
1500 db szivar 1500 ezer K
Osszesen 9802,2 ezer K

Forras: MNL OL Z 109. 4. cs. 43. tétel Paupera Ferenc levelezése Papa varos valasztoival

6. Epilogus

Paupera Ferenc a budapesti elit tagja volt az 1920-as évtizedben, amibe nem belesziiletett, ha-
nem felkiizdotte oda magat. A nagyvilagi életvitelére mar utaltunk, de nem emlitettiik eddig,
hogy az orszaggyllés azon tagjai kozé tartozott, akik Eurdpa legtobb allaméban jartak, a kép-
viselok koziil csak 15-en utaztak tobb eurdpai orszagba nala.’* Paupera Ferenc 1924-ben egy
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Lancia Trikappaval jart, amit ekkor a pesti ,,legeldkelSbb arisztokratak™ hasznaltak.®® Valoszi-
niileg 1929-ben ért fel a cstcsra, amit szimbolikusan jelez, hogy ekkor vette feleségiil Bajor
Gizi szinészn6t. 1929 nyardn a Foldhitelbank fizetésképtelenné valt, kényszeregyezségi targya-
las kovetkezett, majd az dnkéntes felszamolas. A folyamat azonban rendkiviil hosszl volt, hi-
szen még 1937 decemberében is felszamolasi kozgytilést tartottak. A bank levéltarban fennma-
radt iratai koziil a felszdmolas dokumentumai a legterjedelmesebbek, amelyek feldolgozasa a
jOvo feladata. Ehelyett csak arra utalunk, hogy Paupera Ferenc tobb mint egy évtizedig munka-
tigyi pereskedésben allt a felszamolandd bankkal. Az iigy miatt fokozatosan mindenét®® és min-
den tisztségét elveszitette. 1930-ban elvették mentelmi jogat®’, de mandatumardl nem mondott
le, igaz nem is jelolték ujra 1931-ben.%® 1932-ben Bajor Gizi elvalt téle.”® A kozvéleményt va-
16szintileg ¢élénken foglalkoztatta a bank sorsa, példaul mert szamos betétes szenvedett el kart:
6k sohasem jutottak hozza a bankban elhelyezett pénziikhoz. A felszamolasi folyamat része
volt a bank teljes gazdalkodasanak attekintése. Kideriilt, hogy Paupera Ferenc nem vette fel a
fizetését, amikor a korona értéke folyamatosan gyengiilt (1923 és 1926 kozott), majd 1926 nya-
ran egyszerre jutott hozza korabbi jovedelméhez. Végeredményben 1923 és 1928 k6zott Ossze-
sen 740.781 pengd és 200.000 svijci frank volt a fizetése. Ezen 6sszegbdl 423.190 peng6t hét
kiilonb6z6 szamlan, dlnéven tartott a bankban. A bank utolsd, mondhatni rendes kozgytilését
1929. majus 31-¢n tartotta, ahol a szavak szintjén még minden rendben volt, igy tobb mint 1
millié peng6t osztottak szét nyereségként. 11 nap mulva a bank megbukott. ..

Paupera Ferenc 1943. majus 23-an hunyt el, halala el6tt néhany honappal még megnyerte mun-
kaiigyi perét. Egy leanya, négy unokaja és a harmadik felesége gyaszolta.1®
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10 Radnoti Jozsef (1929): Pesti pénzoligarchak.[s.n.] Budapest. 192. old.

11 Lengyel Laszl6—Vidor Gyula (szerk.) (1922): Nemzetgytlési Almanach. Budapest. Pallas Rt. 138.
old.

121d. Paupera Ferenc rendérnyomozoi tevékenysége, még 1911-ben sem ment feledésbe.
Visszaemlékezések. Szegedi Naplo. 1911. oktober 31., 2. old.

13 Budapesti Lakcimjegyzék (1883-84): 186. old.

Allami Zarszamadas 1896. (1897): 29. old.

Alalmi Zarszamadas 1897. (1898): 33. old.

14 Halalozasok. Févarosi Lapok. 1890 éprilis 9., 716. old.

15 Nemzetgytilési Almanach. (1922): 138. old.

16 Budapesti Lakcimjegyzék (1898): 159. old.

17 Vivoest. Budapesti Hirlap. 1899. junius 9., 8. old.
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18 Bajnoki Vivoverseny. Budapesti Hirlap. 1900. méjus 1., 12. old.
19 Budapesti Név- és Lakcimjegyzék (1901): 1327. old.
20 Mihok-féle Magyar Compass 34/1. (1906): 1030. old.
Mihok-féle Magyar Compass 35/1. (1907): 781. old.
Mihok-féle Magyar Compass 36/1. (1908): 164. old.
Mihok-féle Magyar Compass 37/1. (1909): 1030. old.
2L A pénzintézet vezetd kozott illusztris tarsasagot lehet felfedezni: elndk Vay Gabor szabolcsi féispan,
alelnok: Madarassy-Beck bard, a Magyar Jelzalogbank vezérigazgatoja, tovabba Bartha Arnold a Ma-
gyar Agrar és Jelzalogbank vezérigazgatoja, illetve a teljesség igénye nélkiil Eber Antal orszaggytilési
képviseld, a Magyar Teleptd és Parcellazo Bank igazgatoja, és a Magyar Jelzaloghitelbank helyettes
igazgatdja is vezetO tisztséget kapott.
22 A Magyar Pénzintézetek Kdzponti Hitelbankja V. keriileti Arany Janos utca 24. szam alatti helyiség-
¢ben. Magyarorszag. 1911. marcius 16., 14.
23 Paupera Ferenc a Magyar Jelzalogbank igazgatohelyettese volt 1911 elején. Magyarorszag. 1911.
marcius 31., 14. old.
24 A vidéki pénzintézetek dsszefogasara jo példa, hogy 1904-ben ,,érdekeinek apolésa, fejlesztése, meg-
védése €s tomoriilése céljabol” két szovetség is keletkezett egymas erkolesi és pénziigyi tAmogatasra.
1906-t6l azonban szétvalasztottak a teendoket: az anyagi érdekek képviseletét a Magyar Pénzintézetek
Kozponti Hitelbank részvénytarsasagra biztak. Mihok-féle Compass (1911): 229-230. old.
% Fennmaradt forrasink koziil még a Compass is pontatlanul jegyzi meg, hogy a bankot az Angol—
Osztrak Bank alapitotta tobb elokeld vidéki intézet bevonasaval.
% A Kisvardai Ipar- és Kereskedelmi Bank Rt. 750 részvényt birtokolt (2,5%). Hat tovabbi pénzintézet,
az Aradmegyei Takarékpénztar, az Aradi Els6 Takarékpénztar, a Lévai Takarékpénztar, a Szombathelyi
Takarékpénztar, a Miskolci Takarékpénztar és a Debreceni Els6 Takarékpénztar pedig 500-500-at bir-
tokolt a részvényekbdl (1,67%).
MNL OL Z 109. C 32. tétel, A Pénzintézeti Kozpont szakértoi jelentése a Foldhitelbank Rt. tigyében.
1930. januar 18., 5. old.
21 A Foldhitel és ingatlanbank 01j cége. Pesti Naplo. 1912. julius 18., 16. old.
28 Az adatok az 1925. évi kozgytilési jegyzokonyvbol szarmaznak. Megjegyezendd, hogy az eredeti
forrasban rosszul adtak Gssze a teriileti adatokat, mert azt 3 kat. holddal elszamoltak. BFL VII. 2. régi
Cg. 285/1911., Cg. 1494. Okm. 2177. 1925. jinius 6-i kdzgyiilési jegyz6konyv.
A pontos szdmok meghatarozasa azért is iitkozhet nehézségbe, mert volt olyan birtok, amelyet eredetileg
mas pénzintézet vasarolt meg. Az apacaszakallasi [Komarom varmegye] Vilaghy birtokot példaul a
Kozponti Hitelbank a vasarlas utan egy honappal tovabbadta a Foldhitelbanknak. Az 1800 kat. holdnyi
birtok vételara 1.150.000 K volt.
A Foldhitelbank 800 kat. holdon gylimédlcsgazdasagot kivant I1étesiteni. Pesti Naplo. 1912. marcius 15.
17. old. és aprilis 6. 18. old.
29 A Karolyi-féle hitbizomany Hodmez8vasarhely, Oroshéza, szentes, Mindszent és Csongrad telepii-
1ések kozott teriilt el. A megvasarolt hitbizomany teriilete 12.104. kat. hold volt.
BFL VIL 2. e. régi Cg. 285/1911, Cg. 1484. Okm. 2177. Uzleti jelentés és zarszamadas az 1925. évrél.
%0 A Foldhitelbank, az Angol-Osztrak Bank és a Kohner Adolf és Fiai cég egyiitt konzorciumot 1étesitett
¢s az eldzetes megallapodas szerint 5 milli6 korona tokével rendelkez0 részvénytarsasagot hoztak létre
a vasarlas lebonyolitasara. A vasarlok célja az volt, hogy eldszor a kisebb darabokat parcellazzak hitbi-
zomanyt. A 10.000 kat. holdnyi birtoktestet elészor 3 évre bérbe vették, de egyuttal opciot is szereztek
a lejaratkor esedékes vasarlasra. Grof Karolyi Laszlo az adasvételkor kikototte a helyiek elényben ré-
szesitését az értékesitésben. Nem hivatalos adatok szerint 20 millié korona volt a vételar, de ezt nem
erbsitették meg egyik oldalr6l sem
Pesti Naplo. 1913. aprilis 12., 18. old.; Pesti Naplo. 1913. aprilis 13., 21. old.
31 paupera Ferenc ekkortajt Fiumében is jart iizleti igyben. A Déli Vasut éltal kiadott, az abbéziai in-
gatlanok megvételére vonatkozo jogokat a Fiumei Kereskedelmi Bankra ruhaztak at. Az ingatlan
csere- és jotallasi tizletben Paupera Ferenc, illetve tobbek kozt grof Teleki Pal késobbi miniszterelnok
is érdekelt volt. MNL OL Z. 109.B. 27. tétel Osterreichische AG. der Hotels- und Kuranstalten, Abba-
zia alapitasi, szindikatusi iratok, alapszabalyok, az abbaziai fiirdok racionadlis vezetésére vonatkozo
utasitasok, adasvételi szerzodések, ingatlanok helyszinrajzai 1910-1915.
32 Az abbéziai kaszind. Magyarorszag. 1911. jinius 11., 11.
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3 A tulajdonos Laszl6 Fiilop 1907-ben elhagyta az orszagot, a palotat albérl6k hasznaltak, példaul 1909—
1910-ben Molnar Ferenc.
Buza Péter (1979): Elfelejtett épiiletek. Lovagvar a Ligetben. 1979/5. szam. 16. old.
3 Févarosi tigyek. Epité Ipar. 1912. junius 16., 237. old.
% Hadikolcson. Magyarorszag. 1915. majus 31., 10. old.
% Radnoti (1929): 194. old.
3" Kozgazdasag. Ankét a birtokreformrol. Budapesti Hirlap. 1918. november 22., 11.
Kozgazdasag. A birtokpolitikai ankét. Az Ujsag. 1918. november 23., 10-11.
% Paupera Ferenc Jugoszlaviaval kapcsolatban pozitiv példaként emlegeti, hogy mindenki dolgozik, a
foldbirtokreform sem olyan égetd kérdés, mint Magyarorszagon.
Kozgazdasag. Gazdasagi élet Jugoszlaviaban. Budapesti Hirlap. 1919. januar 30., 7.
% A pénziigyminiszteri tisztségre, lehetséges jeldltként, Popovics Sandor és Paupera Ferenc neve meriilt
fel a sajtoban.
A kormanyz6 Bethlen Istvant dezignalja. Magyarorszag. 1920. julius 8., 4. old.
0 Harom napig tart a pénziigyi bizottsag és az érdekképviseletek tanacskozéasa. Paupera Ferenc vezér-
igazgato a részvényvaltsagrol. Az Est. 1921. marcius 11., 4. old.
41 A svéjci kereskedelmi kamara kiildottsége Budapesten. 8 6rai Gjag. 1921. méjus 22., 7. old.
2 Miért tavozik Hegediis és ki lesz a még az utddja? 8 orai ujsag, 1921. szeptember 18., 1. old.
3 Hegeddis bucsuja. Pesti Hirlap. 1921. szeptember 23., 2. old.
44 Bethlen Istvan még nem latja elérkezettnek az idejét az egységes partnak. 8 drai jsag. 1921. okto-
ber 1., 2. old.
5 Hirek. Paupera Ferenc. Az Est. 1921. oktober 4., 5. old.
46 Bethlen és Banffy tandcskozasa Nyugatmagyarorszagrol. 8 orai ujsag. 1921. szeptember 28., 3. old.
T Miért tavozik Hegediis és ki lesz az utédja? 8 érai Ujsag. 1921. szeptember 18., 1-2. old.
8 Miért tavozik Hegediis és ki lesz a még az utddja? 8 orai Gjsag. 1921. szeptember 18., 1. old.
4 Paupera nem vallalja a pénziigyi tarcat. Magyarorszag. 1921. oktober 2., 1. old.
°0 Homokora. [cenzirazott folydiratszemlérdl szol6 cikk] 1921. augusztus 14., 1. old.
%1 Kozgazdasag. Exportvonatok indulnak Romaniabol Magyarorszagba. Paupera igazgaté a magyar-
cseh kereskedelmi kapcsolatrél. Uj Nemzedék. 1922. mércius 10., 8. old.
52 A masik két megkérdezett Eber Antal, a Magyar—Olasz Bank vezérigazgatoja, illetve Hantos Elemért
volt allamtitkér volt. Eber Antal rdadasul a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag elndke is volt.
Az osztrak Hegedis kiilfoldi kdlcsonnel akarja megmenteni Ausztriat. Magyarorszag. 1921. oktdber
14., 5. old.
Magyar Kozgazdasagi Szemle, 1922. 615. old.
%% A Papai Hirlap cikkirojanak becslése szerint az 0ij rendelettel mintegy 15%-kal csokkent a véalasztok
szama.
A megyebeli valasztokeriiletek. Papai Hirlap. 1922. aprilis 1., 3. old.
% Az 0j vélasztasok. Papai Hirlap. 1922. februar 5., 3. old.
% Varmegyénk képviseldjeldltjei. Papai Hirlap. 1921. marcius 25., 2. old.
% 1922 marciusaban, Paupera Ferenc nevének felmeriilése el6tt tobb név is felmeriilt, példdul Win-
dischgrétz Lajos herceg neve.
Képviseldjeloltek. Papai Hirlap. 1922. marcius 18., 2. old.
" Képviselbjeldlés. Papai Hirlap. 1922. marcius 25., 3. old.
%8 Valasztasi hirek. Papai Hirlap. 1922. aprilis 1., 2. old.
% Dr. Antal Géza — képviseldjeldlt. Papai Hirlap. 1922. 4prilis 8., 1-2. old.
80 Vilasztasi elokésziiletek. Papai Hirlap. 1922. marcius 11., 2. old.
81 Ertesit6-ismertetés. Dunantli Protestans Lap. 1922. augusztus 27. 138-139. old.
82 Dr. Antal Géza — képviseldjeldlt. Papai Hirlap. 1922. 4prilis 8., 1. old.
83 A valasztasok. Papai Hirlap. 1921. méjus 6., 1. old.
A papai valasztokeriilet minden valasztojahoz. Papai Hirlap, majus 13., 1. old.
64 A jelolt beszédét teljes terjedelmében kozolték.
Dr. Antal Géza programbeszéde. Papai Hirlap. 1922. majus 17., 1-4 old.
85 A valasztasok. Papai Hirlap, 1922. méjus 6., 1. old.
86 K ét jeldlt. Papai Hirlap. 1922. majus 20., 1. old.
67 K ét jelolt. Papai Hirlap. 1922. méjus 20., 2. old.
32



Koztes-Eurdpa. 2022/1. szam (XIV. évfolyam 1. szam)

68 Az elsd gybzelem. Papai Hirlap. 1922. majus 27., 1. old.
89 Az elsd gybzelem. Papai Hirlap. 1922. majus 27., 1. old.
70 Ujdonsagok. A ,hivatalos” jelolt. Papai Hirlap. 1922. majus 27. 3. old.
"L Olvasom... Papai Hirlap. 1922. majus 20., 1. old.
"2Ki gyBzzon? Péapai Hirlap. 1922. majus 31., 1-2. old.
" A vélasztas. Paupera gy6zott. Papai Hirlap. 1922. junius 3.; 1. old.
" A valasztas. Paupera gy6zott. Papai Hirlap. 1922. junius 3.; 1. old.
> Személyi hir. Papai Hirlap. 1922. aprilis 29., 2. old.
6 Nyaradi levél. Papai Hirlap. 1922. junius 10., 2. old.
A nagy égés utan. Papai Hirlap. 1922. jinius 10., 2. old.
" A papai mandatum. 8 6rai ujsag. 1922. junius 4., 9. old.
8 A jobb jovoért. Papa és vidéke. 1923. januar 7., 1-2. old.
791923 elsé napjara, Papa varosanak 281.000 korona, mig a tobbi falu szamara 78.000 korona nagysagt
Osszeget ajanlott fel, amit a szocialis intézmények és egyesiiletek mitkodésére kellett forditani, vagy a
szegényseég elleni kiizdelmet szolgalta.
Paupera Ferenc a megvalasztasa elso félévében dsszesen félmillio koronat adakozott a valasztokeriilete
szamara. Hirek. Papa és vidéke. 1923. januar 7., 2. old.
8 Kiildottség a torvényhatosag tigyében. Papa és vidéke. 1923. januar 14., 2. old.
81 Paupera Ferenc levelezése Papa varos valasztoival. Kulturalis, szocidlis intézmények, véllalatok és
maganosok kérelmei 1922—-1928. MNL OL Z. 109.B. 4. cs. 43. tétel
82 A nemzetgyilés 0ij elndke és alelndkei. Szegedi Naplo. 1922. junius 23., 1. old.
Az ellenzék nem szavazott. Munkas. 1922. junius 24., 2. old.
8 A partonkiviili képviselék kiilon parlamenti csoportot alakitottak. 8 6rai Gjsag. 1923. januar. 14., 3.
old.
8 A partonkiviiliek csoportja visszautasitotta Andrassy Partjanak kozeledését. 8 orai tjsag. 1923. januér
25., 7. old.
8 A pénziigyminiszter példaul, amikor magahoz hivatta tanacskozasra a nagy bankok vezetdit, Paupera
Ferenc is koztiik volt, Ullmann Adolf, Weisz Fiilop, Walder Gyula, Eber Antal mellett.
Kallay Tibor pénziigyminiszter a korona rohamos esésérdl. 8 orai 0ijsag. 1922. julius 11., 1. old.
8 A Magyar—Cobden Szdvetség a jovatételekrdl és a pénziigyi kérdésekrél fog tanacskozni. Magyaror-
szag.1922. oktober 13., 3. old.
87 Bagdi Robert—Hlbocsanyi Norbert (2020): A Foldhitelbank Rt. szerepe bar6 dr. Kohner Adolf kap-
csolatrendszerében. In: Kovér Gyorgy—Pogany Agnes—Weisz Boglarka (szerk.) Magyar Gazdasagtor-
téneti Evkonyv 2020. 482. old.
8 Mas vélemények szerint Pauperat csak a kornyezete (példaul a Tézsde vezet6i) latta volna a pénziigy-
miniszteri székben.
Ujabb hirek a kormény atszervezésérdl. Az Est. 1923. november 7., 3. old.
Pénziigyminisztervalsag a tozsdén. 8 oOrai Gjsag. 1924. februar 24., 7. old.
8 Megnyilt a Magyar T6zsde Club. Szinhazi Elet. 1922/52. 88-89. old.
% A hét eseményei. Dr. Paupera Ferenc a nemzetgytilési bizottsagban. Pépa és vidéke. 1924. decem-
ber 21., 2. old.
% Paupera belépett a korméanypértba. Esti Kurir. 1925. julius 8., 2. old.
92 A vélasztasok eldestélyén. Papa és vidéke. 1926. november 14., 1. old.
9 A papai valasztokeriilet dr. Paupera Ferencet egyhangulag képviseldjévé tette. Papa és vidéke. 1926.
november 17., 1. old.
% parlamenti Almanach 1922-1927. évi Nemzetgyiilésre. (1922): 99. old.
% Lancia. Szinhazi élet. 1924/12. 82-84. old.
% Elarverezték Paupera Ferenc lakasat. Budapesti Hirlap. 1936. januar 5., 12. old. %
7 Paupera Ferenc mentelmi jogat 1930 oktoberében fiiggesztették fel. Felfiiggesztették. Pesti Naplo.
1930. oktober 26., 4. old.
% Paupera Ferencet Pépa vérosa ,.eltemette a feledés sirjaba”. Papa és vidéke. 1931. szeptember 13, 1.
old.
% Bajor Gizi elvalt Paupera Ferenctdl — de azért méltosagos asszony marad egyelSre. Magyarorszag.
1932. oktober 21., 2. old.
100 Meghalt Paupera Ferenc. 8 orai Gjsag. 1943. majus 22., 3. old.
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