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GULYAS LASZLO - MIKLOS PETER

GONDOLATOK AZ UJRAGONDOLT NEGYEDSZAZAD
TORTENESZ MUHELYROL

Az Ujragondolt negyedszizad konferenciasorozat mintegy mésfél évtizedes
multra tekint vissza. 2007 8szén Zakar Péter torténész, Hadg Zaldn politols-
gus, Rézsavolgyi Jozsef villalkozé és Miklés Péter torténész hatirozta el, hogy
a kovetkezd esztend8ben — Horthy Mikl6s sziiletésének széznegyvenedik évfor-
duléjdhoz kapcsolédéan — konferencidt szervez Szegeden.

A Politika és tdrsadalom a Horthy-korszakban cimmel 2008. junius 28-dn
tartott tudomdnyos tandcskozdson szdmos el8ad6 vett részt. A konferencidhoz
kapcsolédéan Szanka Jozsef szegedi hadtorténeti magingy(ijié kollekcidja-
bél kidllitds is nyilt az Ujszegedi Rendezvényhdzban. A nagyszabdst eseményt
kovetden Ujragondolt negyedszizad. Tanulmdnyok a Horthy-korszakrél cimmel
szerkesztett kozel négyszéz oldalas konyvet Miklés Péter. A kotet a szegedi Bel-
vedere Meridionale Kiadé gondozdséban jelent meg és mintegy harminc szerzd
— valamennyien a korszak alapos ismerdi és jeles kutatéi — irdsait tartalmazta.
Akkor még egyetlen konferencia és egyetlen kotet létrehozdsardl volt sz6.

Néhdny év mulva azonban Gulyds Lészlé torténész, az Egyesiilet Kozép-Eu-
répa Kutatdsdra nevii civilszervezet vezetSje és a Kozép-eurdpai Kozlemények
cimfi folydirat f8szerkesztdje — aki akkoriban a Horthy-korszak diplomdciatér-
ténetét f6ldolgozé monogrifiasorozatinak elsd koteteit irta — folvetette, hogy
egyesiilete és folydirata keretei kozott éves rendszerességgel keriiljon megrende-
zésre az Ujragondolt negyedszdzad konferencia. A javaslatot tett kovette: 2012-
t6l Gjabb nyolc konferencia — évente egy-egy — keriilt megrendezésre, illetve
Miklés Péter vezetésével és szakmai irdnyitdsdval 2013-ban 6ndllé tematikus
rovat is indult a Kozép-Eurdpai Kozlemények keretei kozott.

Az Ujragondolt negyedszizad konferenciafolyama és az igy megsziiletd tor-
ténész mihelye az dkori rémai torténetird, Tacitus ,sine ira et studio” alap-

elve jegyében dolgozza fol a Horthy-korszakot kiilonb6z6 témakérok mentén:
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igy a kiilpolitika, a belpolitika, a kozigazgatds és az dllam torténete mellett az
oktatds-, az egyhdz-, a miivel8déspolitika, valamint a hadtdrténet momentumai
is tdrgyaldsra keriilnek mind a konferencia-el6addsokon, mind a tudomdnyos
publikdciékban.

A Gulyds Ldszl6 és Miklos Péter szervezésében megrendezett konferenciaso-
rozatot tudomdnyos és szellemi nyitottsg jellemzi. Ezt tdmasztja ald egyrészt az
eladdk széles kore, hiszen a palyakezdd szakemberektdl az akadémiai doktora-
tussal rendelkezé tudésokig, a doktoranduszoktdl a professzorokig sokan vettek
részt azokon a korszak kutat6i koziil. Mdsrészt a nagyszamu szakmai partner-
intézmény. Az el6addk egy része felsGokratdsi intézményekbdl (példdul Szegedi
Tudomdnyegyetem, Debreceni Egyetem, Pécsi Tudomdnyegyetem, Kaposvari
Egyetem, Soproni Egyetem, Kodoldnyi Jdnos Egyetem, Nemzeti K6zszolga-
lati Egyetem, Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem, Kdroli Géspdr Reformdtus
Egyetem) érkezik. Az el6addk mdsik jelentds csoportja kutatdintézetek és koz-
gyljtemények — tigymint a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet
és Muzeum, a szegedi Moéra Ferenc Muizeum, a hédmezévésirhelyi Tornyai
Janos Mizeum, MTA BTK TTT (illetve ennek utdédja az ELKH BTK TTI),
VERITAS Torténetkutaté Intézet és Levéltdr, Magyarsdgkutaté Intézet és az
hédmezdvisirhelyi Emlékpont — tudomdnyos munkatdrsaibdl 4ll. Az egyesii-
let nevéhez méltdan hatdrainkon kiviilrdl is érkeznek el@adok: példdul a cseh
févarosban m(ikddé Prague University of Economics and Business-rdl, vagy a
kolozsvéri Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdnyegyetemrdl.

Kiilénésen fontos kiemelni, hogy az eléaddk egy része doktoranduszhall-
gatoként csatlakozott az Ujmgondolt negyedszdzad kutatdi kozosségéhez, nap-
jainkban pedig mdr habilitdlt egyetemi oktatok/kutatdk.

A toreénészmihelyiinkben folyé munka legtjabb eredménye, hogy a tava-
lyi évben megjelentettitk a Kézikonyvek a Horthy-korszak tanulmdnyozdsdihoz
elnevezésl sorozatunk els§ kotetét, a 111 életrajz a kiilpolitika torténetéhez
(1919-1944) cim(i kézikonyviinket. Ebben a kiadvdnyban harmincnégy kol-
légank dolgozta fol szécikkekben a Horthy-korszak kiilpolitikdjdt befolydsolé
személyek életatjdt. Ugy gondoljuk, hogy ez jelent8s hozzdjirulds — a tudds
tdrsadalmasitdsa révén — a Horthy-korszak oktatdsdhoz a kdznevelés szinterein

éppugy, mint a felsGoktatdsban.
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Az Ujragondolt negyedszdzad konferenciasorozatnak és a hozzd kapcsolédé
publikicids tevékenységnek a célkitlizése a tovabbiakban is az, hogy értékérzd
és éreékteremtd kutatdsoknak biztositson szakmai férumot. Olyan kutatdsok-
nak, amelyek kritikai ldtdsméddal, politikai és ideoldgiai elfogultsig nélkiil, a
torténeti forrdsok tiszteletben tartdsival kozelitenek Magyarorszdg két vildg-
hdborua kozotti torténetéhez.

A tudomdnyos rendezvénysorozat szervezdinek szdndéka ezen értékteremtd
torténész mihely tovabbi miikodtetése — az éreékdrzd toreéneti szemléletmdd

jegyében.
A konferenciasorozat szervezdi és kiadvanyok szerkeszt6i:

Prof. Dr. habil. Gulyds Liszlé6 PhD PhD
egyetemi tandr, Szegedi Tudomdnyegyetem;
tudomdnyos tandcsad6, Magyarsdgkutaté Intézet

Dr. habil. Miklés Péter PhD
cimzetes egyetemi tandr, Kodoldnyi Jdnos Egyetem;
szakmai tandcsadd, Tornyai Janos Mazeum
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GULYAS LASZLO - MIKLOS PETER

AZ EDDIG MEGRENDEZESRE KERULT KONFERENCIAK
TELJES PROGRAMJA

I. Ujragondolt negyedszézad — a Horthy-korszak — konferencia
2008. junius 28. Szeged

MEGNYITO
Zakar Péter

Plenaris eloadasok

Levezet6 elnok: Miklos Péter

Miklos Péter torténész-muzeologus
(Méra Ferenc Muzeum)

Zombori Istvan igazgaté

(Moéra Ferenc Mizeum)

Vincze Gabor torténész A Keleti Akciotol a revizioig, Bethlentdl Telekiig.
(Tornyai Janos Mtizeum — Emlékpont) | Budapest Erdély-politikaja az 1920-1930-as években
Csath Magdolna egyetemi tanar
(Szent Istvan Egyetem)

Szakaly Sandor egyetemi tanar
(Semmelweis Egyetem)

Pal Jozsef egyetemi tanar
(Szegedi Tudomanyegyetem)
Lezsak Sandor alelnok

(Magyar Orszaggyiilés)

Politikai és ideologiai tendenciak a Horthy-korszakban

Horthy és Szeged

Gazdasag és gazdasagpolitika a Horthy-korszakban

A magyar haderd 1919 és 1944 kozott

Irodalmi élet és iranyzatok a Horthy-korszakban

Klebelsberg Kuno oktataspolitikaja

Loérant Csaba kozgazdasz, rendvé-

delmi kutat6, Budapest Kozbiztonsag a Horthy-korszakban

Kerekasztal-beszélgetés Horthy Miklosrol és a korszakrol

A beszélgetés résztvevoi:

A. Sajti Eniké egyetemi tanar, Szegedi Tudomanyegyetem;
Sipos Jozsef egyetemi docens, Szegedi Tudomanyegyetem;
Zakar Péter foiskolai tanar, Szegedi Tudomanyegyetem;
Miklés Péter torténész-muzeologus, Mora Ferenc Muzeum;
Haag Zalan ujsagird, Szeged varos kulturalis bizottsaganak alelnoke
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I1. Ujragondolt negyedszdzad — a Horthy-korszak — konferencia
2012. november 23. Szeged
MEGNYITO:

Dr. habil. Zakar Péter, Szegedi Tudoményegyetem
Déleldtti plenaris iilés
Levezeto6 elnok: Dr. Gulyas Laszlé PhD
1d6 Eléado Az el6adas cime

11.10. | Dr. Nagy Miklés Mihaly Horthy Miklos a tengerész, az els6 vilaghaborts
11.30. | (Nagymagyarorszag, foszerkeszt) | évek 1914-1918
1130. | Prof. Dr. Szivai Ferenc Adalékok a magyar-német gazdasigi kapcsolatok

L torténetéhez. Kiilonos tekintettel gyori program
11.50. | (Kaposvari Egyetem) C s

megvalositasara
Cex g 1n . A kiiliigyminiszter kabinetjének létrehozasa
oo {gogéf;nL?stll‘l’o?‘F'ggi;g? 1920-ban. Adalékok az 6nallé Magyar Kiralyi
e Y Kiiligyminisztérium létrejottének torténetéhez
12.10. | Miklés Péter, doktorjeldlt o T
12.30. | (Szegedi Tudoményegyetem) Legitimista egyhazi elit a Horthy-korszakban
15(3)8 Hozzaszolasok és vita
Délutani plenaris iilés
Levezet6 elnok: Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD

14.00. | Dr. habil. Ujvary Gabor A magyar kultura kiilf6ldi 6rszemei. Kulturalis
14.20. | (Kodolanyi Janos Féiskola) kiilpolitika a két vilaghaboru k6zott
14.20. | Dr. habil. Gulyas Laszlé Milan Hodza K6zép-Eurodpa terve (1936) és
14.40. | (SZTE) annak fogadtatasa
14.40. | Dr. Sipos Jozsef CsC Az Egységes Part és az 1922-es vélasztasok el6-
15.00. | (SZTE) készitése
15.00. | Fizel Natasa, " . "
15.20. | PhD-hallgaté (SZTE) Felsdoktatas-politika a Horthy-korszakban
124218 Hozzaszolasok és vita
1. Kavésziinet
16.00. . . A magyarorszagi szélsdjobboldal és a katolikus
16.20. Dr. Csiky Balizs PhD egyhaz az 1930-as években
16.20. | Dr. Kiss Gabor Ferenc PhD A Magyar Kiralyi Honvédség gyorscsapatainak
16.40. | (SZTE) alkalmazasa 1938-1941
16.40. | Dr. Sarnyai Csaba Maté PhD Az export ndvelésének intézményi tervei a Beth-
17.00. | (KGRE) len-korszakban
17.00. | Haag Zalan, Valaszutak és feleldsség. Horthy Miklos torténeti
17.20. | PhD-hallgato (PTE) értékelésének vitatott pontjai
17.20. | Kohari Nandor, A Fiiggetlen Kisgazda Part 1930-as zaszlobonta-
17.40. | PhD-hallgat6é (ELTE) sanak politikai koriilményei
17.40. | Pintér Istvan . .
18.00. | (Hodmezdvasarhely) A 2. Magyar Hadsereg harcai a Donnal
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II1. Ujragondolt negyedszézad — a Horthy-korszak — konferencia

2013. december 13. Szeged.

MEGNYITO:

Dr. Prof. Szévai Ferenc, Kaposviri Egyetem

Déleldtti plenaris iilés
Levezet6 elnok: Dr. habil. Gulyas Laszl6, Szegedi Tudomanyegyetem
1dé El6adé Az el6adas cime
10.40. | Dr. Vizi Laszlé Tamas PhD grof Karolyi Jozsef és a kiralypuccsok. Egy legi-
11.00. | (Kodolanyi Janos Fdiskola) timista f6ispan lemondasanak politikai hattere
11.00. | Prof. Dr. Szavai Ferenc A magyarorszagi német kisebbség a Horthy-kor-
11.20. | (Kaposvari Egyetem) szakban
11.20. | Dr. habil. Gulyas Laszlo A magyar kiilpolitika és a nagy gazdasagi vilag-
11.40. | (Szegedi Tudomanyegyetem) valsag
11.40. | Dr. Andrej Téth PhD Praga hozzaalldsa Budapest Népszovetséghez
12.00. | (Silesian University in Opava) valo tarsulasi torekvéséhez (1920-1922)
A Voo Mogyarorei Kipliha e,
12.20. | (NYUME, Sopron) oncepelotlansag vagy szerep Y
Kalman kiiliigyminiszterségében
12.20. | Dr. Olasz Lajos oy P C
12.40. | (Szegedi Tudoményegyetem) A kormanyz6 1938. augusztusi, németorszagi utja
g?g Hozzéaszolasok és vita
Konyv- és folyéirat-bemutatok
Az Attraktor kiado ,,FIAT IUSTIA. A Horthy-Korszak revidealt torténete” cimii
kdnyvsorozataban megjelend ujabb kotetek bemutatasa
A sorozat 2. kotete Kerepeszki Robert: A Vitézi Rend 1920-1945.
A sorozat 3. kotete: Kovacs David: Szabo Dezsé nemzetszemlélete.
g é 8 A sorozat 4. kotete: Gulyas Lasz16: A Horthy-korszak kiilpolitikaja 2. (1924-1931)
A koteteket bemutatja Gulyas Laszl, a sorozat szerkesztdje
A Kozép-Eurépai Kozlemények No22-es (V1. évfolyam 4. szam 2013/4.) szdméanak
(Horthy-korszak tematikus szam) bemutatésa.
A folyoirat e szamat bemutatja Dr. Miklos Péter PhD, a K6zép-Eurdpai Kézlemények
Horthy-korszak rovatanak rovatvezetdje.
%4314318 Ebéd és kotetlen szakember talalkozo

Folytatds a kévetkezd oldalon!
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Délutani plenaris iilés
Levezeto elnok: Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD
14.40. | Dr. Miklés Péter PhD Forradalom ¢és ellenforradalom Izsakon és Orgo-
15.00. | (Szegedi Tudomanyegyetem) vanyon — az egyhazi forrasok tiikrében
15.00. | Dr. Orosz Laszlé6 PhD Adalékok a német ,,volkisch” torténelemszemlélet
15.20. | (Kodolanyi Janos Foiskola) fogadtatasahoz a Horthy-korszak Magyarorszagan
15.20. . . A két vilaghaboru koz6tti magyarorszagi katoli-
15.40. Dr. Csiky Baldzs PhD kus megujulés a statisztikai adatok fényében
15.40. | Dr. Suba Janos PhD i o
16.00. | (Hadtorténi Intézet és Mizeum) AMagyar Allam hatdrdrizete 1922-1938
%ggg Dr. Nagy Mikl6és Mihaly CsC Magyar allamtér és kiilpolitikai kényszer
1520 Hozzaszolasok és vita
i 3(5)8 Kévésziinet
17.00. | Fizel Natasa Dolch Erzsébet és az ujszegedi Kerti Iskola, Egy
17.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) rendhagyo ndi karriertit a Horthy-korszakban
17.20. | Dr. Sipos Jozsef CsC . — . .
17.40. | (Szegedi Tudoményegyetem) Az Egységes Part és az 1922-es valasztasok
17.40. | Zeman Ferenc, PhD-hallgato Epizodok a két vilaghabora kozotti hodmezova-
18.00. | (Szegedi Tudomanyegyetem) sarhelyi képviseld-valasztasok torténetébodl
18.00. | Kohari Nandor A Fiiggetlen Kisgazdapart az 1935-0s valaszta-
18.20. | (ELTE) sokon
18.20. | Pintér Istvan . ST
18.40. | (Hodmezdvasarhely) Az 1944. oktober 15-i kiugrasi kisérlet
18.40 Dr. Sarnyai Csaba PhD Vallasi és/vagy nemzeti kisebbség. A roman
19' 00' (Karoli Gaspar Reformatus Egye- | konkordatum vitaja a magyar katolikusok szem-
7| tem) sz6gébol
18.00.

19.20.

Hozzéasz6lasok és vita
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IV. Ujragondolt negyedszizad — a Horthy-korszak — konferencia
2014. december 12. Szeged.

MEGNYITO:
Dr. habil. Gulyds Liszlé, Szegedi Tudomdnyegyetem

Délelétti plenaris iilés

Levezeto elnok: Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD

1d6 El6adé Az el6adas cime
10.40. | Prof. Dr. Szakaly Sandor A magyar katonadiplomacia megszervezése 1918—
11.00. | (Veritas Torténetkutato Intézet) 1927

11.00. | Prof. Dr. Szavai Ferenc

11.20. | (Kaposvari Egyetem) Kiilpolitikai utkeresés az 1920-as évek elején

11.20. | Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD Az Amerikai Egyesiilt Allamok és Magyarorszig
11.40. | (Kodolanyi Janos Féiskola) kozott 1921-ben megkotott békeszerzodés

Konyv- és folyéirat-bemutatok
A Ko6zép-Eurdpai Monografiak Nol3-as kétetének bemutatasa
11.40. Débor Andras-Zeman Ferenc (szerk.):
12.00. Tanulmanyok a magyar torténelembdl a kora ujkortol a legtjabb korig
Dr. PhD Miklés Péter bemutatja a
A Kozép-Europai Kozlemények No28-as szamat

12.00. Szendvicsebéd

Délutani plenaris iilés

Levezeto elnok: Dr. Miklos Péter PhD

12.40. | Dr. Orosz Laszlé6 PhD A miincheni Siidost-Institut Iétrehozasa ¢€s elsé
13.00. | (Veritas Torténetkutato Intézet) éveinek magyar kapcsolatai (1930-1936)

13.00. | Dr. Olasz Lajos PhD A kormanyz6 utodlasanak kérdése a Horthy-kor-
13.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) szakban

13.20. | Dr. habil. Gulyas Laszlo

13.40. | (SZTE) Karolyi Gyula kormanyanak kiilpolitikdja

13.40. | Dr. Suba Jinos PhD A Nemzeti Hadsereg csendéralakulatai 1919—
14.00. | (Hadtorténeti Intézet és Mizeum) | 1921
14.00. . P
1425 Az els6 négy eldadas vitdja
s Kavésziinet
14.40. | Dr. Schlett Andras PhD Hitelexpanzio, valsag és valsagkezelés a Horthy-
15.00. | (Pazmany Péter Katolikus Egyetem) | korszakban.
15.00. | Fizel Natasa PhD-hallgato Felsdoktatasi intézmények egyiittmiikodése a
15.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) Horthy-korszakban
15.20 Dr. Muradin Janos Kristof PhD | A kényelmetlen nagyur. Grof Banffy Miklos

“ | (Sapientia Erdélyi Magyar Tudo- helye és szerepe a magyar politikai életben 1940
15.40. . p s

manyegyetem) ¢és 1944 kozott

15.40. | Hamerli Petra, PhD-hallgaté A Belsé Macedon Forradalmi Szervezet (VMRO),
16.00. | (Pécsi Tudomanyegyetem) Magyarorszag ¢és Olaszorszag a Horthy-korszakban
16.00. | Zeman Ferenc, PhD-hallgato Példatlan ellenzéki siker: az 1935-0s orszaggyt-
16.25. | (SZTE) 1¢ési valasztas HodmezOvasarhelyen
16.25.

16.55. A masodik 6t el6adas vitaja
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V. Ujragondolt negyedszizad — a Horthy-korszak — konferencia
2015. november 13. Szeged.

MEGNYITO:

Dr. habil. Marjanucz Lészl6, Szegedi Tudomdnyegyetem
Déleldtti plenaris iilés
Levezet6 elnok: Dr. habil. Marjanucz Laszlo, Szegedi Tudomanyegyetem

1dé El6adé Az el6adas cime
10.40. | Prof. Dr. Szavai Ferenc Kiizdelem az egységes kozép-eurdpai gazdasagért
11.00. | (Kaposvari Egyetem) — Hantos Elemér 1881-1942
11.00. | Prof. Dr. Gulyas Laszlo Néhany gondolat a magyar politikai elit revizios
11.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) elképzeléseirél 1920-1938
,-..feladatunk az, hogy a nemzet kiilpolitikai
11.20. | Dr. Vizi Laszlé Tamas PhD horizontjat emeljiik...” A magyar kiilpolitika
11.40. | (Kodolanyi Janos Féiskola) mozgastere, lehetdségei és sikerei Banffy Miklos
kiiliigyminisztersége idején (1921-1922)
11.40. | Dr. Miklés Péter PhD A fGrabbi vagy a plébanos? Két magantanari habi-
12.00. | (Emlékpont) litacio a szegedi egyetemen az 1930-as években
Konyv- és folyéirat-bemutatok
Az Attraktor kiado ,,FIAT IUSTIA. A Horthy-korszak revidealt torténete” cimi
konyvsorozataban megjelend ujabb kotet bemutatasa:
Gulyas Laszlo:
12.00. A Horthy-korszak kiilpolitikaja 3.
12.15. A Kérolyi- és Gombds-kormany kiilpolitikaja (1931-1936)
A kotetet bemutatja: Dr. Vizi Laszlé Tamas PhD
A Ko6zép-Eurodpai Kozlemények No3 1-es szamnak bemutatasa
A folyoiratszamot bemutatja: Dr. Miklés Péter PhD
12.15. Prof. Dr. Gulyas Laszlé
12.25. »Horthy-korszak életrajzi lexikon projekt” elinditasa
i 5(2)(5) Szendvicsebéd
} 388 Szekcidiilések

Folyratds a kovetkezd oldalon!
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1. Szekeié: Kiilpolitika, katonapolitika, kisebbségek
Szekcidelnok: Dr. Vizi Laszlé Tamas PhD
1dé El6adé Az el6adas cime
13.00. | Dr. Orosz Laszl6 PhD Tudomanyos palya — nemzetiszocialista hattérrel.
13.20. | (Veritas Torténetkutato Intézet) Fritz Valjavec karrierépitésének politikai aspektusai
13.20. | Dr. Suba Janos PhD A m.kir. Csenddrség és az orszaggyarapitasok
13.40. | (Hadtorténeti Intézet és Mizeum) | 1939-1941
Sy s« A valsagos évtizedek vilaga magyar katonaszem-
13.40."| Dr. Nagy Miklés Mihaly PhD | | 1 A aovar tisztikar foldrajzi képe a két vilag-
14.00. | (nyugalmazott alezredes) 1 O
habort kozott)
14.00. | Dr. Olasz Lajos PhD Magyarorszag csatlakozasa a haromhatalmi egyez-
14.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) ményhez
. Az elsd négy eldadss vitdja
}ggg Kavésziinet
15.00 Dr. Muradin Janos Krist6f PhD | Egyiittélés vagy asszimilaci6? Az Erdélyi Part
15'20' (Sapientia Erdélyi Magyar Tudo- | viszonya az etnikai kisebbségekkel Eszak-Erdély-
7" | manyegyetem, Kolozsvar) ben 1940 és 1944 kozott
15.20. | Dr. Jo6 Andras PhD Helyzetmérlegelés és taktika a magyar haborus
15.40. | (Veritas Torténetkutato Intézet) diplomaciaban, 194344
15.40. | Debreceni Péter, doktorjelolt GEmbos qul% 1934-cs varson latogatdsa a lengyel
- politikai sajto és diplomaciai dokumentumok tiik-
16.00. | (Debreceni Egyetem) rében
16.00. | Dr. Sipos Jozsef CsC Bethlen a kiilpolitikardl az 1922-es valasztasi kam-
16.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) panyban
1820 A mésodik négy eldadss vitsja
16.40. 1 i s
17.00. Tartalék id6 a cstiszasokra

Folytatds a kévetkezd oldalon!



24

A Horthy-korszakrol az értékteremtd torténetirds jegyében

2. Szekci6: Kultura, gazdasagpolitika, belpolitika

Szekcidelnok: Dr. Miklos Péter PhD

16.40.

1dé El6adé Az el6adas cime
13.00. | Hamerli Petra, PhD-hallgaté Kulturdiplomaciai kozeledés Magyarorszag és
13.20. | (Pécsi Tudomanyegyetem) Olaszorszag kozott (1926—1928)
13.20. | Fizel Natasa, PhD-hallgato Kulturalis paradigmavaltds Magyarorszagon a két
13.40. | (Szegedi Tudomanyegyetem)) vilaghabort k6zott
13.40. | Anka Laszlé, doktorjelolt Apponyi Albert jubileumi sziiletésnapjai a kultusz
14.00. | (Veritas Torténetkutato 1.) jegyében
14.00. | Dr. Téth Istvan PhD Szeged varosfejlesztési beruhazasai és hatasuk a
14.20. | (Mora Ferenc Muzeum) varosképre az 1920-30-as években.
%jig Az els6 négy elbadas vitaja
14.40. o
15.00. Kavésziinet
15.00. | Dr Schlett Andrés PhD Stabilizaci6 & kiilsé kontroll az elsd vilsghabori
(Pazmany Péter Katolikus .
15.20. utan
Egyetem)
Nyari Gabor, PhD-hallgat6 » . —
15.20. (Kéroli Gaspér Reformatus Az ,,Sz Programpont”. Teleki Pal egy kevésbé
15.40. ismert reformtervezete
Egyetem)
15.40. | Zeman Ferenc, doktorjeldlt A hodmezévasarhelyi Turul Szovetség tevékeny-
16.00. | (Szegedi Tudoméanyegyetem) sége 1925-1944 kozott
16.00. | Falusi Norbert, PhD-hallgatd Az elsg vilaghaborua utan kialakuld magyar—
16.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) magyar kapcsolatok intézményesiilésének kezdetei
16.20.

A masodik négy eldadas vitaja
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VI. Ujragondolt negyedszézad — a Horthy-korszak — konferencia

2016. november 25. Szeged.

MEGNYITO:
Dr. habil. Marjanucz Lészl6, Szegedi Tudomdnyegyetem

Déleldtti plenaris iilés
Levezet6 elnok: Dr. habil. Marjanucz Laszlo, Szegedi Tudomanyegyetem
1d6 Eléado Az el6adas cime
10.40. | Prof. Dr. Szavai Ferenc A Horthy-korszak joléti allama, eredményei a gaz-
11.00. | (Kaposvari Egyetem) dasagi modernizacio tiikrében
11.00. | Prof. Dr. Gulyas Laszlo s ,
11.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) Néhany gondolat a Horthy-korszakrol
11.20. | Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD i ,, .
11.40. | (Kodolanyi Janos Féiskola) Horthy Mikl6s els6 korménya
11.40. | Dr. habil. Ujvary Gabor Tudomany és politika valasztjan. Homan Balint
12.00. | (Veritas Torténetkutato Intézet) megitélésérol
12.00. | Dr. Miklos Péter PhD .
12.20. | (Emlékpont) Klebelsberg Kund és Szeged
Konyv- és folyéirat-bemutatok
Az Attraktor kiado ,,FIAT IUSTITIA. A Horthy-korszak revidealt torténete” cimii
konyvsorozataban megjelend ujabb kotet bemutatasa:
Gulyas Laszlo:
A Horthy-korszak kiilpolitikaja 4.
12.20. N
12.40 . A revizids mkerek 1.
e A Felvidék és a Karpatalja visszatérése 1937-1939
A kotetet bemutatja: Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD
A Ko6zép-Eurdpai Kézlemények No35-es szamnak bemutatasa
A folydiratszamot bemutatja: Dr. Miklés Péter PhD
12.40. A 2016. évi Kozép-Eurépa Kutatasaért Dij
13.00. Junior, Senior és Eletmii fokozatanak atadasa
%288 Ebéd és kotetlen szakember talalkozo

Folytatds a kovetkezd oldalon!
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A Horthy-korszakrdl az értékteremtd torténetirds jegyében

1. Szekcié: Gazdasagtorténet és kiilpolitika

Szekcidelnokok: Dr. Miklés Péter PhD és Dr. Nagy Miklés Mihaly CsC, PhD

Gazdasagtorténet alszekcid

1dé El6adé Az el6adas cime
14.00. | Dr. Strausz Péter PhD Korményzati gazdasag- és tarsadalomszervezési
14.20. | (Budapesti Corvinus Egyetem) elképzelések Magyarorszagon 1935-1941 k6zott
14.20. | Dr. Schlett Andras PhD Ortodox és unortodox valsagkezelés 1929 és 2008
14.40. | (Pazmény Péter Katolikus Egy.) | utan
14.40. | Dr. Bajor Tibor PhD A kereskedelmi — szallitasi szerz6dés a Szovjet-
15.00. | (Kodolanyi Janos Féiskola) unidval
}ggg Az els6 harom el6adas vitaja
% 24218 Kévésziinet
Kiilpolitika alszekcié
15.40. ?}T])N(?lg);h;lll:l(fgzsolt\zlgllgzlgedcssc’ A Monarchia szelleme tovabb él. Bethlen Istvan
16.00. yugaim ’ 1940. marciusi emlékiratanak foldrajzi tartalma
katonai szakiro)
16.00. | Dr. Olasz Lajos PhD Az 1941. juniusi magyar hadba 1épés nemzetkozi
16.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) vonatkozasai
. . A magyar sajtofonok ,,tudtaval és segitségével”:

%228 ?VZS; (; ‘%gggz:t}:hg 16 Intézet) Haborus portrévazlat Ullein-Reviczky Antalrél

e Y (1942-1944)
16.40. | Hamerli Petra, PhD-hallgaté A AL L
17.00. | (PTE BTK Interdiszciplinris DI) Magyar—olasz kapcsolatok a két vilaghabora kozott
17.00. | Dr. Orosz Liszl6 PhD »a birodalmi német gyermekeket [...] Magyaror-
17.20. | (Veritas Térténetkutaté Intézet) szag régi be;cses kultu_ra_]aban)artassa teszik...

o A budapesti Német Birodalmi Iskola, 1908—1944
17.20. e a1
18.00. A masodik 6t el6adas vitaja

Folytatds a kivetkezd oldalon!
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2. Szekei6: Kultira és belpolitika
Szekcioelnokok: Dr. Vizi Laszlé Tamas PhD és Prof. Dr. Gulyas Laszlo
Kultira alszekcié
1dé El6adé Az el6adas cime
14.00. | Fizel Natasa, doktorjel6lt Antiszemitizmus az 1930-as évek szegedi egyete-
14.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) mén
14.20. Paar Eszter, PhD-hallgato Neobarokk épitészet a két vilaghaboru k6zott Eger-
14.40. ben
. Az elsd kett$ eldadds vitdja
Belpolitika alszekcié
Kopfler Balazs, PhD-hallgato S . X 1
14.50. o P . Friedrich Istvan szerepe a Keresztény Egyesiilés
15.10. g’azmany Péter Katolikus Partjanak létrehozasaban és felbomlasaban
gyetem)
15.10. | Zeman Ferenc, doktorjeldlt A hédmezévasarhelyi kormanypart miikodése és
15.30. | (Szegedi Tudomanyegyetem) belsd ellentétei a Horthy-korszakban
15.30. | Dr. Sipos Jozsef CsC »
15.50. | (Szegedi Tudomanyegyetem) A ,demokrata” Bethlen 1922-ben
15.50. ST P
16.20. A masodik harom el6adas vitaja
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VIL Ujragondolt negyedszizad — a Horthy-korszak — konferencia

2017. november 24. Szeged.

MEGNYITO:

Dr. D6bér Andrds PhD dékdn, Szegedi Tudoményegyetem-JGYPK

Déleldtti plenaris iilés
A magyar allam és a magyarorszagi német kisebbség
Levezet6 elnok: Dr. Olasz Lajos PhD, Szegedi Tudoméanyegyetem
1dé Eléado Az eléadas cime
10.40 Prof Dr. Hajdd Zoltan Parhuzamossagok, keresztezédések és ellenaram-
“in | (SZIE Go6dolle, MTA KRTK, latok a két vilaghabort kdzotti német és magyar
11.00. . e e S
Pécs) politikai foldrajzban
11.00. | Prof. Dr. Szavai Ferenc A névmagyarositas hatdsa a német kisebbségre a
11.20. | (Kaposvari Egyetem) Horthy-korszakban
11.20. | Prof. Dr. Gulysis Liszl6 ﬁdallek[(\)k az ,utolso csatlps tétel fe}liillx(flzsf%gllata-
11.40. | (Szegedi Tudoményegyetem) oz 1. A nemet-magyar viszony egy1k konflixtus-
T forrdsa: A magyarorszagi német kisebbség
11.40. | Dr. Orosz Laszl6 PhD Adalékok a budapesti németek 1. vilaghabortt
12.00. | (VERITAS Torténetkutato Int.) kovetd negyedszazadahoz
12.00. | Dr. Miklés Péter PhD A Volksbund és a Hiiségmozgalom kozott.
. A magyarorszagi németség dilemmai a masodik
12.20. | (Emlékpont, Hmvhely) R AR
vilaghabor idején
Konyv- és folydirat-bemutaték
Az Attraktor kiado ,,FIAT IUSTITIA. A Horthy-korszak revidealt torténete” cimii
konyvsorozataban megjelend ujabb kotet bemutatasa:
Gulyas Laszlo:
12.20. A Horthy-korszak kiilpolitikdja 5.
12.40. A revizios sikerek 2. A masodik bécsi dontés
A kotetet bemutatja: Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD
A Ko6zép-Eurdpai Kézlemények No39-es szamnak bemutatasa
A folydiratszamot bemutatja: Dr. Miklos Péter PhD
12.40. A 2017. évi Kozép-Eurépa Kutatasaért Dij
13.00. Junior, Senior és Eletmii fokozatanak atadasa
%288 Ebéd és kotetlen szakember talalkozo

Folyratds a kovetkezd oldalon!
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1. A Horthy-korszak oktatasa és kulturalis élete
Szekcidelnok: Dr. Miklos Péter PhD
1dé El6adé Az el6adas cime
Veszprémy Laszlé Bernat, Ellenzéki recenzidk a Horthy-korszak meghata-
14.00. | PhD-hallgaté roz6 munkair6l (Elsodort falu, Hairom nemzedék,
14.20. | (ELTE, VERITAS Toérténetkutatd | Bujdoso konyv, Magyarorszag ujjaépitése és a
Int.) kereszténység)
14.20. | Fizel Natasa, doktorjelolt A polgari iskolai tanarképzést 6vezo vitak
14.40. | (SZTE-JGYPK) 1918-1928 kozott
}igg A két elbadas vitaja
2. A Horthy-korszak kiipolitikaja
Szekcidelnok: Dr. Olasz Lajos PhD
1dé El6adé Az el6adas cime
15.00. | Németh Viktéria, PhD-hallgaté | Az Osztrak—Magyar Monarchia geopolitikai jelen-
15.20. | (Pécsi Tudomanyegyetem) 1éte az Arktiszban
Dr. Ligeti David PhD . -
15.20. (VERITAS Térténetkutatd Inté- August von Ma?kensen tabornagy 1935. évi
15.40. zet) magyarorszagi Utja
Dr. Seres Attila PhD . .y .
15.40. s Lo A Szovjetunio recepcidja a Horthy-korszak vezetdi
16.00. %x;A BTK Torténcttudomanyi politikusainak kiilpolitikai nézetrendszerében
Hamerli Petra, tanarsegéd 1A AT e
%2(2)8 (PTE BTK TKI, doktorjelslt PTE ﬁ;i{i Vil(l)ig;]l{asb}?;?éls(;zonl magyar—olasz kapcsola-
Y- | BTK Doktori Isk.) &
16.20. P TS
17.00. Az els6 négy eldadas vitdja
17.00. | Debreceni Péter, doktorjelolt Vlss,zhangok e es ott (a magyar-s zovjet kapesolat-
. felvétel lengyelorszagi visszhangja, a német—len-
17.20. | (Debreceni Egyetem) R R .
gyel szerz6dés magyarorszagi visszhangja)
17.20. | Dr. Suba Jinos PhD Hatarvadaszok II. — Hatarérizet a masodik vilag-
17.40. | (Hadtorténeti Intézet és Mizeum) | habort id6szakaban 1938—1944
17.40. | Dr. Olasz Lajos PhD A 2. hadsereg frontra kiildésének diplomaciai eloz-
18.00 | (SZTE-JGYPK) ményei
};gg A harom eldadas vitaja

Folyratds a kovetkezd oldalon!
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3. A Horthy-korszak gazdasagi élete
Szekcidelnok: Szabé Richard
1dé El6adé Az el6adas cime
14.00 Szab6 Richard
1 4’2 0’ (Obudai Egyetem Bankok a Horthy-korszakban
=7 | Keleti Karoly Gazdasagi Kar)
14.20. Le}) a J,ozsef? doktorar}dusz Két krach Magyarorszagon: az 1873-as és az 1933-
(Pazmany Péter Katolikus or o on o .
14.40. as bankvalsag 6sszehasonlito elemzése
Egyetem-BTK)
14.40 Tulok Péter
15.00. (Nemzeti Emlékezet Bizottsaga- | A Dunaba 16tt zseni Richter Gedeon élete és halala
77" | nak Hivatala)
Gulyas Martin, PhD-hallgato . . . 1o . .
1390 | (e Eioteer Dot | v v fsdutell g s
=" | nak Hivatala) P & P g8y
e A négy eléadss vitija
4. A Horthy-korszak belpolitikaja
Szekcidelnok: Dr. Muradin Janos Kristéf PhD
Erdély alszekcié
1dé Eléado Az eléadas cime
Dr. Muradin Janoes Kristéf PhD s D o A i aaL -
16.00. .. | Az Erdélyi Part megszervezése és vidéki tagozatai
16.20. %S;?)P IENTIA EMTE, Kolozsvari Eszak-Erdélyben a masodik bécsi dontés utan
16.20 Vincze Gébqr . . | Kommunistaellenes nyomozés Eszak-Erdélyben
1 6. 40' (Opusztaszeri Nemzeti Torténeti 1941-ben
~" | Emlékpark)
Kézjogi alszekcio
16.40. | Kopfler Balazs, PhD-hallgato S L . e
17.00. | (PPKE-BTK TDI) Friedrich Istvan és az 1922-es vélasztdjogi rendelet
Dr. Nanay Mihaly PhD s o , . .
17.00. (Térténelemoktatok Szakmai Kiralyi hf:rceg a korrfla'ny;orrol - Jorzset,“ foherceg és
17.20. . Horthy viszonya a kozjogi kérdés fényében
Egyesiilete)
%;ég A négy eldadas vitaja

Folytatds a kivetkezd oldalon!
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5. Trianon szekcio
Szekcidelnok: Dr. Vizi Laszlo Tamas PhD
1dé El6adé Az el6adas cime

14.00. | Dr. Nagy Miklos Mihaly PhD, Az 1918-1919. évi haboru jellege és helye a
14.20. | CsC magyar torténelemben
14.20. | Dr. Vizi Laszlo Tamas PhD Artrign'o ni 'béke:sz?rzué déshez csatolt kisérdlevel a

. két vilaghaboru kozotti magyar politikai gondol-
14.40. | (Kodolanyi Janos Féiskola) .

kodasban
14.40. | Szabé Lajos ST P W
15.00. | (Széchenyi Istvén Egyetem) A magyar vasuti hal6zatosodés Trianon tiikrében
Dr. Anka Laszlé PhD o AT 1 i
15.00. s R Friedrich Istvan véleménye az antantrol és a béke-
15.20. %I)ERITAS Torténetkutato Inté- | 0 18sokrol (1919-1920)
15.20. | Dr. Toth Istvan PhD - . s
15.40. | (Méra Ferenc Mizeum) Az alfoldi ,,Szlovak Impérium” 1918-1920
%2‘1‘8 Az 6t el6adas vitaja
6. Szekci6: Trianon workshop
Prof. Dr. Gulyas Laszlé:
A 20. szédzadi magyar torténelemmel foglalkozo
16.20 torténetiras szakmai szokincsének megujitasa
17.30. Felkért korreferatorok:
Mikloés Péter, Nanay Mihaly, Nagy Miklés Mihaly,
Olasz Lajos, Suba Janos, Szavai Ferenc, Vizi Laszlé Tamas, Vincze Gabor
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VIII. Ujragondolt negyedszizad — a Horthy-korszak — konferencia

2018. november 9. Szeged.

MEGNYITO:

Dr. PhD Débor Andrés dékdn, Szegedi Tudomdnyegyetem-JGYPK

A Plendris iilés témdja:

Déleldtti plenaris iilés
1918 forr6 6sze Kozép-Eurépaban

Levezeto elnok: Dr. Vizi Laszlé Tamas PhD (Kodolanyi Janos Egyetem)

1d6 El6adé Az eléadas cime
10.20. | Prof. Dr. Szavai Ferenc . . . .
10.40. | (Kaposvari Egyctem) Erisz alméaja: avagy Wilson 14 pontja
10.40. | Prof. Dr. Gulyas Laszl6 Az Osztrak—Magyar Monarchia bukasanak okai,
11.00. | (Szegedi Tudomanyegyetem) néhany 01j szempont
11.00. Dr. habil. Andrej Téth A csehszlovak allam sziiletése: Praga 1918. okto-
(University of Economics, Pra-
11.20. ber 28.
gue)
11.20 Prof. Dr. Popély Gyula
“ o | (Kéroli Gaspar Reformatus A szlovakok 1918 6szén
11.40.
Egyetem)
11.40. | Dr. habil. Téth Imre . ot
12.00. | (Soproni Egyetem) Német-Ausztria sziiletése
12.00. | Dr. habil. Tefner Zoltan Lenevelorszée sziiletése 1918 8szén
12.20. | (Corvinus Egyetem) cngyelorszag szuletese 08
12.20. | Dr. Hatos Pal PhD . e
12.40. | (Kaposvéri Egyetem) Magyarorszag 1918 oktdberében
Konyv- és folyoirat-bemutatok
Nénay Mihaly:
Habsburg Jozsef foherceg. A katona és politikus 1914-1924
Ligeti David recenziojat ismerteti Orosz Laszlo
Nyéri Gabor:
12.40. Menekiiltek az Gj hazaban, az osztrak és német teriileten él6 magyar emigracio
13.10. torténete 1945-1956
A konyvet bemutatja: Vizi Laszlé Tamas
Az ACTA SCIENTIARUM SOCIALIUM No48
,.Sorsdontd napok Kozép-Eurdpaban 1918 §szén” cimii
tematikus szamanak bemutatasa
A folyoiratszamot bemutatja: Gulyas Laszl6, mint vendégszerkesztd
13.10. A 2018. évi Kozép-Eurépa Kutatasaért Dij
13.25. Junior, Senior és Eletm fokozatanak atadasa

Folyratds a kivetkezd oldalon!
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g mcg J€S programj
1. Szekcié: A Horthy-korszak Kkiilpolitikdja és hadiigye
Szekcidelnok: Dr. Olasz Lajos PhD

1dé El6adé Az el6adas cime
1420, | Gvarmati Eniké. trténész Az Osztrak-Magyar Monarchia fennmaradasanak
1 4' 40' (I\/)I’ A) ’ esélyei 1918 6szén svajci diplomaciai forrasok

T tilkrében

. Magyar—szovjet titkos targyalasok 1922-ben.

}ggg g\z]ifg;ét;lﬁ f hD A kiiliigyminiszter és illusztrator Banffy Miklos a

T genovai konferencian

Dr. Orosz Laszlé PhD T e

15.00. s R A revizidorientalt magyar—német egyiittmiikodés
15.20. ggRITAS Torténetkutatd Inté- | 4001 6 lehetdségei (1919-1933)
%24218 A harom el6adas vitaja
% ggg Kavésziinet
16.00. | Dr. Olasz Lajos PhD Kettds jatszma — Magyarorszag és az Antikomin-
16.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem tern paktum
16.20 Erdés Marton, doktorjeldlt Angol-amerikai komédia, italiai és kelet-k6zép-
1 6. 40' (Karoli Gaspar Reformatus Egye- | eurdpai tragédia. Az olasz fordulat (1943) romai

T | tem) magyar kdvetségi jelentések tiikkrében
16.40. gﬁt‘é‘r’; s N Miseur. | Hatérvadszok 11T — A Magyar Kirdlysig hatérveé-
17.00. o e a > | delme 1938-1944

Hadtorténeti Térképtar)
%;38 A harom elGadas vitaja
2. Szekeio: A Horthy-korszak oktatasiigye és kultiuraja
Szekcidelnok: Dr. Miklos Péter PhD

1dé Eléado Az eléadas cime
14.20. | Duczon Arpéd, PhD-hallgaté A pozsonyi magyar kiralyi Erzsébet Tudomany-
14, 40' (Pécsi Tu domér; cavetem egyetem Pécsre koltozése és harca a fennmarada-

T yeey sért a II. vilaghabortig
14.40. | Vincze Gabor, (Opusztaszeri Két varos vetélkedése a Kolozsvarrol eliildozott M.
15.00. | Nemzeti Torténeti Emlékpark) Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemért
15.00. | Dr. Miklés Péter PhD Egyhazi és felsdoktatasi kozpont kiépitése Szege-
15.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) den
20 A hérom el8adés vitéja
} 238 Kavésziinet
16.00. llzll;bozﬁizvgessl)Ez;zlfgcéiﬁi?hn Kisebbségi népoktatas a trianoni Magyarorszagon
16.20. zium, Veszpré}r]n) a revizios politika tiikrében
16.20. | Dr. Anka Laszl6 PhD Apponyi Albert kultuszanak els6 felvonasa: a 75.
16.40. | (VERITAS Torténetkutato Intézet) | sziiletésnap
5. A Két eléadés vitaja

Folytatds a kovetkezd oldalon
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3. Szekcio:

A Horthy-korszak gazdasaga és belpolitikaja

Szekcidelnok: Dr. habil. Domonkos Endre

16 | Eléadé Az eladds cime
Gazdasagtorténet
Dr. Schlett Andras PhD s fe o xt 12 f s

14.20. P . . A devizahitelezés torténeti eloképe: eladosodas az
14.40. gﬂaiz)many Péter Katolikus Egye- 1920-as években
14.40. | Dr. habil. Domonkos Endre Magyarorszag gazdasagi fejlodése a masodik vilag-
15.00. | (Budapesti Gazdasagi Egyetem) | haborua idején
15.00. | Prof. Dr. Gulyas Laszlé Elképzelések és konkrét 1épések a visszatért Kar-
15.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) patalja gazdasaganak fejlesztése érdekében
15.20. | Prof. Dr. Szavai Ferenc A ovéri program
15.40. | (Kaposvari Egyetem) gyor prog
15.40. . PO
16.00. A négy eldadas vitaja
1166(;% Kavésziinet

4. Szekcio:

Kisebbségek, belpolitika, emigracio
Szekcidelnok: Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD
16 | Eléadé Az eléadds cime
Hatarontili magyar kisebbségek
16.20 Dr. Mur.z'ldin J énps Kristéf PhD | A magyar egysg’g eszméje, mint politikai prog-
1 6. 40' (Sapientia Erdélyi Magyar Tudo- | ram. Az Erdélyi Part propagandatevékenysége
"7 | manyegyetem) Eszak-Erdélyben 1940 és 1944 kozott

Belpolitika
16.40. | Dr. Vizi Laszl6 Tamas PhD Alkotmanyossagi deficitek és a feloldasukra tett
17.00. | (Kodolanyi Janos Egyetem) kisérletek Magyarorszagon 1918-1920
17.00 Dr. Gecse Géza PhD Budapest zsidosaganak megmentése 1944 juliusa-
17'2 0 (E6tvos Lorand Tudomanyegye- | ban — Koszoras Ferenc — a méltatlanul , elfelejtett”

7 | tem) magyar vezérkari tiszt

Emigracio
17.20. | Dr. Nyari Gabor PhD A Horthy-korszak szellemiségének tovabbélése az
17.40. | (EMMI) emigracidban
};gg A négy eldadas vitaja
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IX. Ujragondolt negyedszdzad — a Horthy-korszak — konferencia
2019. november 22. Szeged.

MEGNYITO:
Dr. D6bér Andras PhD dékdn, Szegedi Tudomdnyegyetem-JGYPK

Déleldtti plenaris iilés
A versaillesi békerendszer és Kozép-Eurépa
Levezeto6 elnok: Dr. Miklés Péter PhD, Szegedi Tudomanyegyetem-JGYPK
1dé Eléado Az eléadas cime
10.45 Prof. Dr. Popély Gyula
111 0' (Karoli Gaspar Reformatus Egye- | Pozsony csehszlovak megszallasa 1918-1919
7| tem)
11.10 Dr. habil. Ujvary Gabor
11'3 5' (VERITAS Téorténetkutatd Inté- | Trianon és a magyar fels6oktatas
T | zet)
11.35. Dr. VIZ} Li}sz’lo Tamas PhD, A keserti pirula. A trianoni békediktatum ratifika-
11.50 (Kodoldnyi Janos Egyetem és lasa a magyar nemzetgytilésben
" | Magyarsagkutato Intézet) £y £y
11.50. | Dr. habil Sokesevits Dénes Az usztasa allam és a Magyar Kiralysag diploma-
12.15. | (ELKH BTK TTI) ciai kapcsolatai 1941-ben
12.15 Prof. Dr. Gulyas Laszl6 A 100 éves versaillesi békerendszer, avagy a
1 2' 40' (Szegedi Tudomanyegyetem ,.béketeremtés” rovid és hossza tava kovetkezmé-
T | és Magyarsagkutatd Intézet) nyei
Konyv- és folyéirat-bemutatok
Gulyas Laszlo:
A Horthy-korszak kiilpolitikaja. 6. kotet
A Délvidék visszatérése
12.40 A kotetet bemutatja: Olasz Lajos
13.00. A Kézép-Eurépai Kézlemények No47 (XIL. évfolyam 4. szém 2019/4.)
A tematikus Horthy szamot bemutatja: Miklés Péter
A 2019. évi Kozép-Eurdpa Kutatasaért Dij Eletmii fokozatanak atadasa
Laudaciot mond: Vizi Laszlé Tamas
. Ebéd és kitetlen szakember tallkozo
o Szekcioiilések

Folytatds a kévetkezd oldalon
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1. Szekcié: A Horthy-korszak Kkiilpolitikdja és hadiigye
Szekcidelnok: Dr. Olasz Lajos PhD
1dé El6adé Az el6adas cime
14.00. | Dr. Olasz Lajos PhD A Tandacskoztarsasag elleni antant intervencid szor-
14.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) galmazésa magyar politikai korokbol
14.20. | Dr. Janek Istvan PhD Frantisek Jehlicka katolikus pap tevékenysége
14.40. | (ELKH BTK TTI) Csehszlovakia szétverése érdekében 1919-1939
14.40 Dr. Suba Janos PhD
o | (Hadtorténeti Intézet és Muzeum, | Orszagerddités és a Magyar Kiralyi Honvédség
15.00. T
Hadtorténeti Térképtar)
15.00. | Dr. Hamerli Petra PhD Az Olasz Kiiliigyminisztérium és Magyarorszag a
15.20. | (Pécsi Tudomanyegyetem) két vilaghabora kozott
igig A négy eldadas vitaja
15.40. A
16.00. Kavésziinet
16.00. | Gyarmati Eniké, torténész A Svajci Szovetségi Levéltarban talalhato Bardos-
16.20. | (MA) sy-akta(k)rol
16.20. | Dr. Seres Attila PhD Lengyel diplomacia és erdélyi magyar kisebbség a
16.40. | (MNL OL ¢és ELKH BTK TTI) danzigi valsag arnyékaban (1939)
16.40. Erfios .M?”",“’ doktorjp 161t Gondolatok a Horthy-rendszerrdl és a masodik
(Karoli Gaspar Reformatus Egye- | .., o p
17.00. tem) vilaghaborus magyar torténelemrdl
};(2)8 A harom elGadas vitaja
2. Szekcio: A Horthy-korszak gazdasagpolitikaja
Szekcidelnok: Dr. habil. Schlett Andras
1d6 Eléado Az eléadas cime
14.00. | Dr. habil. Schlett Andras . ce . A
14.20. | (Pézmény Péter Katolikus Egyetem) Agrérpolitikai vitdk a Trianon utani években
14.20. | Dr. habil. Strausz Péter Gazdasagi kamaréak a két vilaghaboru kozotti
14.40. | (Budapesti Corvinus Egyetem) Magyarorszagon
14.40. | Dr. habil. Zachar Péter Krisztidn | A jezsuita kdzgazdasagi iskola (a szolidarizmus)
15.00. | (Nemzeti K6zszolgalati Egyetem) magyar képvisel6i a két habora arnyékaban
15.00 Prof. Dr. Szivai Ferenc
15‘20‘ (Karoli Gaspar Reformatus Egye- Adalékok a gy6ri program torténetéhez
7| tem)
15.20. | Szabé Richard S . . .
15.40. | (Obudai Egyetem) Banki hatékonysag Trianon utan
15.40. . PR
16.00. A négy eldadas vitaja
i 2(2)8 Kavésziinet

Folytatds a kovetkezd oldalon
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3. Szekcid: Sajto és emlékezetpolitika
1d6 Eléado Az eléadas cime
16.20 Toth Marcell
16. 40' (MNL Csongrad Megyei Levél- A szegedi sajto és a Nemzeti Hadsereg sziiletése
T | tara)
Dr. Zeman Ferenc PhD T . -
16.40. , - . A Nagy Habort hdseinek emlékezete és a revizios
17.00. EZISL Csongrad Megyei Levél- propaganda Osszefliggései a Horthy-korszakban
. Az els6 vilaghabora és ami utana kovetkezett.
};gg ((];Eelfls“%)c cza Négy torténelmi ismeretterjeszto kisfilmvetélkedd
o tanulsagai 19141919
};4218 A harom el6adas vitaja
4. Szekcio: Kozép-Europa workshop,
Avagy a Versaillesi békéktol a V4-ig
Szekcidelnok: Dr. Miklés Péter PhD
1d6 Vitaindit6 eléadas Az el6adas cime
A trianoni békediktatum hosszi tava hata-
14.00. | Dr. Miklés Péter PhD sai Kozép-Eurdpa vallasfoldrajzi és mivel6-
14.20. | (Szegedi Tudomanyegyetem) dési viszonyaira, kiilonos tekintettel az 6shonos
kisebbségekre
A vitara felkért korreferatorok:
14.20 Gulyas Laszlo (Felvidék), Marjanucz Laszl6 (Délvidék-Bansag),
1 6.00. Koékai Sandor (Délvidék-Bansag), Orosz Laszlo (szaszok),
o Sarnyai Csaba Maté (Erdély), Vincze Gabor (Erdély), Racz Lajos (Erdély),
Szilagyi Ferenc (Partium), Téth Imre (Burgenland), Szilagyi Ferenc (Partium)
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MELLEKLET 1:

AZ UJRAGONDOLT NEGYEDSZAZAD
KONFERENCIASOROZATON 2008-2019 KOZOTT
ELOADASSAL RESZTVEVOK LISTAJA

Eddig 6sszesen 9 ,, Ujragondolt negyedszdzad...” konferencidt rendeztiink.
Ezeken 6sszesen az aldbbi 65 el6adé szerepelt el6addssal.

1. | Anka Laszlo 2015, 2017, 2018

2. |Bajor Tibor 2016

3. |Csath Magdolna 2008

4. | Csiky Balazs 2012,2013

5. |Debreceni Péter 2015, 2017

6. | Domonkos Endre 2018

7. | Duczon Arpad 2018,

8. | Erd6s Marton 2018, 2019

9. |Falusi Norbert 2015

10. | Fizel Natasa 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017
11. | Gecse Géza 2018, 2019

12. | Gulyas Laszlo 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
13. | Gulyas Martin 2017

14. | Gyarmati Enikd 2018, 2019

15. |Haag Zalan 2008, 2012

16. | Hajdu Zoltan 2017

17. | Hamerli Petra 2014, 2015, 2016, 2017, 2019
18. |Janek Istvan 2019

19. | Jo6 Andras 2015, 2016

20. | Kiss Gabor Ferenc 2012

21. | Kohari Nandor 2012, 2013

22. | Kopfler Balazs 2016, 2017

23. | Ligeti David 2017

24. | Lezsak Sandor 2008

25. |Leba Jozsef 2017

26. | Lorant Csaba 2008
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27. | Miklos Péter 2008, 2012, 2013, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
28. | Muradin Janos K. 2014, 2015, 2017, 2018

29. |[Nagy Miklés Mihaly | 2012, 2013, 2015, 2016, 2017

30. | Nanay Mihaly 2017

31. | Németh Viktoria 2017

32. | Nyari Gabor 2015, 2018

33. |Olasz Lajos 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
34. | Orosz Laszlo 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018
35. | Oroszné Takacs Katalin| 2018

36. | Pal Jozsef 2008

37. | Paar Eszter 2016

38. | Pintér Istvan 2012, 2013

39. | Popély Gyula 2018, 2019

40. | Sajti Enik6 2008

41. | Sarnyai Csaba Maté 2012, 2013

42. | Schlett Andras 2014, 2015, 2016, 2018, 2019

43. | Seres Attila 2017, 2018, 2019

44. | Sipos Jozsef 2012, 2013, 2015, 2016

45. | Sokcsevits Dénes 2019

46. | Strausz Péter 2016, 2019

47. | Suba Janos 2013, 2014, 2015, 2017, 2018, 2019
48. | Szab6 Lajos 2017

49. | Szab6 Richard 2017,2019

50. | Szakaly Sandor 2008, 2014

51. | Szavai Ferenc 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
52. | Tefner Zoltan 2018

53. | Téth Andrej 2013, 2018

54. | Téth Imre 2013, 2018

55. | Toth Marcell 2019

56. | Tulok Péter 2017

57. | Téth Istvan 2015, 2017

58. | Ujvary Gabor 2012, 2016, 2019

59. | Vincze Gabor 2017, 2018

60.

Vizi Laszl6 Tamas

2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
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61. | Veszprémy Laszlo B. | 2017
62. | Zakar Péter 2008
63. | Zachar Péter Krisztian | 2019
64. | Zeman Ferenc 2013, 2014, 2015, 2016, 2019
65. | Zombori Istvan 2008

Eléad8k szdma az eddig megtartott konferencidkon

2008
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

Az el8addk szdzalékos megoszlisa az eddig megtartott konferencidkon

2008

2019 6%

13% 2012

9%

2018 2013
14% 10%
‘ 2014
7%
2017
17%

12%

2016
11%
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MELLEKLET 2:

AZ UJRAGONDOLT NEGYEDSZAZAD
KONFERENCIASOROZAT ELOADOI 2008-2019

Azon 65 kolléga, akik szerepeltek konferencia-sorozatunkon az alédbbi rend-

szerességgel tartottak eléaddsokat

8-szor adtak el6
1. | Gulyas Laszlo 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
2. |Miklos Péter 2008, 2012, 2013, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
3. |Szavai Ferenc 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
4. | Vizi Laszl6 Tamas 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
7-szer adtak elo
5. | Olasz Lajos 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
6-szor adtak elo
6. |Fizel Natasa 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017
7. | Orosz Laszlo 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018
8. | Suba Janos 2013, 2014, 2015, 2017, 2018, 2019
5-szor adtak el
9. |Hamerli Petra 2014, 2015, 2016, 2017, 2019
10. | Nagy Miklos Mihaly | 2012, 2013, 2015, 2016, 2017
11. | Schlett Andras 2014, 2015, 2016, 2018, 2019
12. | Zeman Ferenc 2013, 2014, 2015, 2016, 2019
4-szer adtak el
13. | Muradin Janos K. 2014, 2015, 2017, 2018
14. | Sipos Jozsef 2012, 2013, 2015, 2016
3-szor adtak el
15. | Anka Laszlo 2015, 2017, 2018
16. |Seres Attila 2017, 2018, 2019
17. | Ujvary Gabor 2012, 2016, 2019
2-szer adtak elé
18. | Csiky Balazs 2012, 2013
19. | Debreceni Péter 2015, 2017
20. | Erdés Marton 2018, 2019
21. | Gecse Géza 2018, 2019
22. | Gyarmati Enikd 2018, 2019
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23. |Haag Zalan 2008, 2012
24. | Jo6 Andras 2015, 2016
25. | Kohari Nandor 2012, 2013
26. | Kopfler Balazs 2016, 2017
27. | Nyari Gabor 2015, 2018
28. | Pintér Istvan 2012, 2013
29. | Popély Gyula 2018, 2019
30. | Sarnyai Csaba Maté 2012,2013
31. | Strausz Péter 2016, 2019
32. | Szabo Richard 2017,2019
33. | Szakaly Sandor 2008, 2014
34. | Téth Andrej 2013, 2018
35. | Té6th Imre 2013, 2018
36. | Téth Istvan 2015, 2017
37. | Vincze Gabor 2017,2018

1-szer adtak elo
38. | Bajor Tibor 2016
39. | Csath Magdolna 2008
40. | Domonkos Endre 2018
41. | Duczon Arpad 2018
42. | Falusi Norbert 2015
43. | Gulyas Martin 2017
44. | Hajda Zoltan 2017,
45. |Janek Istvan 2019
46. | Kiss Gabor Ferenc 2012
47. | Ligeti David 2017
48. | Lezsak Sandor 2008
49. |Leba Jozsef 2017
50. | Lorant Csaba 2008
51. | Nanay Mihaly 2017
52. | Németh Viktoria 2017
53. | Oroszné Takacs Katalin| 2018
54. | Pal Jozsef 2008
55. | Paar Eszter 2016
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. | Sajti Eniko 2008
. | Sokesevits Dénes 2019
. | Szabo Lajos 2017
. | Tefner Zoltan 2018
. | Téth Marcell 2019
. | Tulok Péter 2017
. | Veszprémy Laszlo B. | 2017
. | Zakar Péter 2008
. | Zachar Péter Krisztian | 2019
. | Zombori Istvan 2008

Egy el6adé dltal tartott el6addsok szdma az eddigi konferencidkon
8

N W A 0O N

Fl8addsok szdma 6sszesen

o
©

15 23 30
Fl6adék szima

Egy el6adé dltal tartott el6addsok szdma az eddigi konferencidkon

szazalékos elosztisban

3 4

5% 3% 5

6%

43%

5°/D 7
2%

8
6%
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REPERTORIUM 1.

MIKLOS PETER (szerk.):

,»UIRAGONDOLT NEGYEDSZAZAD -

TANULMANYOK A HORTHY-KORSZAKROL”

TANULMANYKOTET REPERTORIUMA

osszeallitotta: SZENTIRANYI ZITA

Bibliografiai adatok

Belvedere Meridionale. Szeged, 2010.
380 old.
ISBN: 9789639573703

Miklés Péter (szerk.): Ujragondolt negyedszazad: Tanulmanyok a Horthy—korszakrol

Zsigmond

tiikrében. Az 1924. évi kdzépiskolai torvény vitaja

@ . oldal-
szerzd cim .
szam
Bogoly Jozsef A konzervativ kontextus : irodalom- és 131-143
Agoston kultaratudomany (1920-1945)
Boross Arpad Borgulya Pal szarvasi nemzetgytlési képviseld 5871
Bence politikai tevékenysége (1920—1926)
Balogh Margit Mmc,iszenty Jozsef veszprémi plispok nyilas 233248
fogsagban
Csath Magdolna A Horthy-korszak gazdasagpolitikajarol 11-15
Fazekas Csaba A magyar katolikus egyhdz és a "fasizmus" 214-222
Filop Mihaly Churchill, Sztalin és Horthy 291-303
Giczi Zsolt A magyarPrszagl kat9hkussag 1937-1938-as kettds 293-232
szentéve ¢s a protestansok
Gulyas LaszI6 1921.’mar€:1us ?7. K}§?rlet Karoly k1€a%y ’es Horthy 275982
korményz¢ talalkozoéjanak rekonstrudlasara
Haag Zalan Istvan | Horthy a vadlottak padjan 370-380
Kiss Gabor Ferenc | Gyorscsapatok — szervezés ¢€s elso alkalmazas (1938) | 313-322
Kiss Robert Karoly Gondolatok ¢és ’tett.elf a r’eV1z,10 J F:gyeben a szegedi 1032112
egyetemen a két vilaghabort kozott
Kudlacsek Klebelsberg Kuno oktataspolitikdja a parlamenti vitak 29102
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,»A szivek is rola beszélnek” A klebelsbergi

Lezsak Sandor oktatas- és kultarpolitika a két vilaghabort kozotti 83-88
Magyarorszagon
Majdan Janos K“oz}ekedespohtlka’es haldzatfejlesztés 1920 és 1944 16-31
kozott Magyarorszagon
Marjanucz LészI6 Par.'asz‘fkrerde’s es’sz?m"aldemokrama Magyarorszagon 249-254
a két vilaghaborua kozott
i Katolicizmus és politika a Horthy-korszak elején.
Marké Csaba Prohaszka Ottokar és a , keresztény kurzus” 198-213
Ideologiai és politikai tendenciak egy vidéki hirlap
Miklés Péter hasabjain a Horthy-korszakban. A Kecskeméti Lapok | 255-272
a két vilaghaboru kozott
Nagy Miklés Utazastérténeti vonasok Horthy Miklés portréjahoz | 343-353
Mihaly
. A kormanyzoé-kultusz alakulasa a masodik
Olasz Lajos vildghabort idszakaban (1938—1944) 334-369
Pal Jozsef Horthy, Babits, Nyugat 161-168
Pihurik Judit Egy dorozsmai kosarfond a Don-kanyarban 323-339
Piiski Levente Pfar'lam’entl ’c1k"lu‘s.:ol'<, ulesszakok,, ulések a két 35.45
vilaghabort kozotti Magyarorszagon
Salamon Konrad Népi mozgalom — népi gondolat 154-160
. Két ferences a katolikus autonémiarol (1919-1920).
Sarnyai Csaba , ., , s s
Mate Pater Zadravecz Istvan és egy névtelen szerzo irdsai 181-197
alapjan
Sipos Jozsef Bf:tl,ll'en és Nag,yatadl Sz’abo 1922-es valasztasi 46-57
koratja Csongrad megyében
, , Horthy Miklés és a Nemzeti Hadsereg 1étrejotte
Szakaly Sandor (1919-1920) 307-312
. , Aranykor a szorongato torténeti helyzetben. A két
Ujvary Gabor vilaghabort kozotti magyar torténetirasrol 144-153
. . A nemzeti egység és a revizié gondolata az Allami B
Vajda Tamas Polgari Iskolai Tanarképzé Foiskolan 19281947 13128
. Révész Laszlo és a Fiiggetlen Kisgazdapart valasztasi
Varga Zoltén sikere Kecskeméten (1939) 7279
. , A Keleti Akciotdl a revizidig, Bethlentdl Telekiig.
Vincze Gabor Budapest Erdély-politikaja az 1920-30-as években 283-290
Zombori Istvan Horthy, Zadravecz és Szeged (1919) 171-180
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REPERTORIUM 2.

A KOZEP-EUROPAI KOZLEMENYEK ,, UJRAGONDOLT
NEGYEDSZAZAD...” ROVATANAK REPERTORIUMA

osszeallitotta: SZENTIRANYI ZITA

Bibliografiai adatok
Ko6zép-Europai Kozlemények
A torténelemtudomany, a regionalis tudomany, a foldrajztudomany és a
gazdalkodas- és szervezéstudomany miivel6inek referalt folyoirata
Megjelenik 2008-t61
ISSN 1789-6339 (nyomtatott)
ISSN 2676-878X (online)
,, , év- oldal- rovat/
szerz0 cim ) ’
szam szam alrovat
Anka AI.).p 01}}’1 AIFZ)G.I"[J ubileumi No. 35. Ujragondolt
.1 sziiletésnapjai a kultusz 2016 , 9-18 ,
Laszlo . 4. szam negyedszazad
jegyében
F r}edrlch Istvan v’ele'- A Horthy-kor-
Anka ménye az antantrol és No. 43. o
. i . . 2018 . 83-100 | szak belpoliti-
Laszlo a béketargyalasokrol 4. szam Kaia
(1919-1920) J
Apponyi Albert kultusza- A Horthy-kor-
ﬁ?skz?é nak elsd felvondsa: a 75. | 2019 TOS'Z‘;; 9-24 | szak belpoliti-
sziiletésnap ' kaja
A magyarorszagi sz¢éls6-
Csiky jobboldal és a katolikus 2013 No. 23. 79-89 Ujragondolt
Balazs egyhaz viszonya az 1930- 4. szdm negyedszazad
as években
Gombos Gyula 1934-es
. | varsoi latogatasa a lengyel o
Debreceni | itikai sajto és diplo- | 2016 | 033 | 35_5y | Uiragondolt
Péter L 4. szam negyedszazad
maciai dokumentumok
tiikrében
,Lengyelorszag és
Magyarorszag a nyugati
Debreceni | civilizcio két bastyaja”. No. 39. A Horthy-kor-
. . (1 2017 . 32-43 | szak kiilpoliti-
Péter Homan Balint lengyel- 4. szdm Kéia
orszagi latogatasa (1935. J
0sz)
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A nagynémet gazdasagi

lomaciaban, 1943—-1944

Domonkos | térség kiépitése Kelet- No. 43. A Hoﬂhy-qu-
. , 2018 , 181-194 | szak gazdasag-
Endre Kozép- és Délkelet-Euro- 4. szam s
. torténete
paban
Domonkos M'a %ya,lrorszag’ gaz'das:?lgl No. 47. A Horthy-ko,r—
fejlédése a masodik vilag- | 2019 , 125-142 | szak gazdasag-
Endre . 4. szam o
habort idején torténete
A pozsonyi Magyar Kira-
lyi Erzsébet Tudomany- A Horthy-kor-
]’)uc’zon egyetem Pécsre koltozése | 2019 No. 4}7' 53-68 | szak oktatas-
Arpad \ iy 4. szdm N
¢és harca a fennmaradasért ligye
a II. vilaghaboruig
Fizel Felsoktatas-politika a No. 23.
Natasa Horthy-korszakban 2013 4. szam 70-78
Katolikusok és protes-
tansok egytittmokodése
Giczi Zsolt | kereszteny:nf:mzetl 2013 No. %3. 5869 U]ragond?lt
Magyarorszagért az 4. szdm negyedszazad
1910-es és 1920-as évek
forduldjan
Gulyas Benes 1931 évi terve és a No. 28. Ujragondolt
ey e , 2015 , 101-128 \
Laszlo magyar kiilpolitika valasza 1.szam negyedszazad
Gulyas A magyar revizio és Bur- 2015 No. 31. 96-106 Ujragondolt
Laszlo gerland kérdése 4.szam negyedszazad
Kultardiplomaciai koze-
Hamerli ledés Magyarorszag 2016 No. 35. 5965 Ujragondolt
Petra ¢és Olaszorszag kozott 4. szdm negyedszazad
(1926-1928)
Hamerli A két vilaghaboru kozotti No. 39, A Hort"hy—kf)r.—
magyar-olasz kapcsolatok | 2017 , 44-64 | szak kiilpoliti-
Petra , 4. szam .
vazlata .. kaja
. A magyar—olasz kapcsola- A Horthy-kor-
E;‘r‘;erh tok regiondlis hatdsai 1927 | 2018 fosziil 9-34 | szak kiilpoliti-
és 1936 kozott ' kaja
Dino Grandi elképzelései No.
Hamerli . p . 48-49. Ujragondolt
a fasiszta mozgalom elvei- | 2020 257-266 .
Petra S, 1-2. negyedszazad
ol és céljairol ,
szam
Helyzetmérlegelés ¢és tak- o
Joo6 Andras | tika a magyar haborus dip- | 2016 No. 3,5' 19-34 Uj ragondf)lt
4. szdm negyedszazad
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A magyar sajtofénok
ntudtaval és segitségé- No. 39 A Horthy-kor-
Jo6 Andras | vel”: Haborus portrévazlat | 2017 4 s.zéni 65-82 | szak kiilpoliti-
kérdéjelekkel — Ullein-Re- ' kaja
viczky Antal (1942-1944)
Kiss Gabor A’Ma}gyar Kirdlyi H(?n— No. 23. Ujragondolt
Ferenc védség gyorscsapatainak 2013 4 s7Am 116-124 negyedszazad
alkalmazésa 1938-1941 '
Tizenkét perc Alekszej No.
Kolontdri | g, jorovies Merekalov | 2020 | #3749 | 267.27g | Viragondolt
Attila i 1-2. negyedszazad
¢letébdl .
szam
Friedrich Istvan szerepe
Kopfler Keresztény Nemzeti Egye- No. 39. A Horthy-kq—
. D s I 2017 , 83-101 | szak belpoliti-
Balazs siilés Partjanak 1étrejotté- 4. szam Kaia
ben és felbomlasaban J
. Friedrich Istvan és az A Horthy-kor-
KOpfler 11929 es valasztojogi ren- | 2018 | N+ | 101-124 | szak belpoliti-
Balazs 4. szam -
delet kaja
Az Antonescu-kormany -
kﬁ‘fﬁos els® lépései, magyar diplo- | 2014 I;zzifn 213-220 Eérage‘;‘;j;;; .
maciai jelentések tiikkrében ' 24
Az apostoli kiralysag és
Miklos a protestans kormanyzo6. 2013 No. 23. 51_57 Ujragondolt
Péter Horthy Miklés 4. szam negyedszazad
és a katolikus fopapok
A foérabbi vagy a pléba-
9 s £ . i
Miklgs | 1Os? Keeskemeti Armin No. 31. Ujragondolt
. ¢és Juhasz Kalman magan- | 2015 . 107-115 .
Péter . T 4. szam negyedszazad
tanari habilitacios eljara-
séarol
A revizios gondolat és
Miklos a teriiletgyarapodas a No. 35. Ujragondolt
Péter »Kecskeméti Lapok” 2016 4. szdm 166-172 negyedszazad
hasabjain
No.
Miklos Az aradi ellenforradalmi 48-49. Ujragondolt
Péter kormany torténetéhez 2020 1-2. 225-232 negyedszazad
szam
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A magyar egység eszméje,
mint politikai program.

emigracioban

Muradin s A Horthy-kor-
Jénos Az Erdélyi Part propagan- |, o | No-47. 1 o5 4y b pelnoliti-
Kristof datevékenysége Eszak-Er- 4. szam kija
délyben 1940 és 1944
kozott
Muradin Véros a megszallt orszag- o
Janos ban. Kolozsvar az 1944-¢s | 2015 T‘S’Z,ﬁ 62-76 firai(éifﬁii ‘
Kristof német bevonulas utan ' 24
Egyiittélés vagy asszimila-
Muradin ci6? Az Erdélyi Part viszo- -
Jénos nya az etnikai kisebbsé- | 2016 TOS'Z?,I fn 66-86 Eérage‘;‘;j;’;; ;
Kristof gekkel Eszak-Erdélyben ' 24
1940 és 1944 kozott
Muradin Az l?rdc?lyl P a’rt'megszer-. A Horthy-kor-
, vezése ¢s vidéki tagozatai No. 43. o
Janos . X \ 2018 . 157-180 | szak belpoliti-
Kristof Eszak-Erdélyben a maso- 4. szam kija
dik bécsi dontés utan
A kényelmetlen nagyur.
Muradln (}rof Banffy Miklos helye No. 31. Ujragondolt
Janos és szerepe a magyar poli- | 2015 4 s7Am 5-20 neovedszazad
Kristof tikai életben 1940 és 1944 ' 24
kozott
Bar6 Banffy Daniel, az No
Muradln ]::rd§ly1. P.art foldmiivelés- 4849 Ujragondolt
Janos iigyl minisztere a magyar | 2020 12 243-256 neovedszazad
Kristof | kormanyban 1940 és 1944 - 24
- szam
kozott
Nagy Horthy Miklés, a tenge- o
Miklos rész (Az els vilaghaborus | 2013 foszifn 39-50 Eérage‘;‘;j;’i; q
Mihaly | évek, 1914-1918) ' gy
Nggy, Magyar allamtér és kiil- No. 31. Ujragondolt
Miklds olitikai kényszer 2015 4.szam 81-95 negyedszazad
Mihaly | P Y ' 24
L. Az .Sz Programpont”. -
Nyari Teleki P4l egy kevésbé 2016 | NO- 35| g7_jq4 | Viragondolt
Gabor . 4. szdm negyedszazad
ismert reformtervezete
Nyari A.H,O rt'hy-korsz'ak S z’elle- No. 47. A Horthy-kor-
g miségének tovabbélése az | 2019 , 143-160 L
Gabor 4. szam szak utdélete
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Zaszlodiplomacia — 1941.

Olasz Az 1849-ben orosz kézre 2013 No. 23. 90-103 Ujragondolt

Lajos kertilt honvédzaszlok 4. szam negyedszazad
visszaadasa

Olasz Hort,hy k,o rmatyzo nemet- No. 28. Ujragondolt

. orszagi latogatasa 1938 2015 . 18-33 .

Lajos , 1. szam negyedszazad
augusztusaban
A kormanyz6 utddlasanak o

Olasz kérdése a Horthy-kor- | 2015 | 0311 35 46 | Uragondolt

Lajos 4. szam negyedszazad
szakban

Olasz Magyarorszdg csatla- No. 35 Ujragondolt

. kozasa a haromhatalmi 2016 00| 105124 | SJrasOnae

Lajos \ 4. szam negyedszazad
egyezményhez
Az 1941. jiniusi magyar A Horthy-kor-

Olasz hadba lépés nemzetkozi | 2017 | N0 3% 1 931 | szak kiilpoliti-

Lajos (. 4. szdm -
vonatkozasai kaja
A magyar 2. hadsereg A Horthy-kor-

Olasz frontra kiildésének diplo- | 2018 | N 43 | 50.82 | szak kiilpoliti-

Lajos o, 4. szdm .
maciai hattere kaja
Kettds jatszma — Magyar- A Horthy-kor-

OI?SZ orszag és az Antikomin- 2019 No. ‘!7' 87-110 | szak kiilpoliti-

Lajos 4. szdm .
tern paktum kaja
Adalékok a német ,,v0l-
kisch” torténelemszem- -

S;;’ZSIZO 1élet fogadtatisahoz a 2015 II\IOSZifn 34-48 firai(éifﬁii ‘
Horthy-korszak Magyar- ' 24
orszagan
A miincheni Siidost-Ins-

Orosz titut létrehozasa és elsd No. 29. Ujragondolt

Ay o 2015 . 71-80 .

Laszlo éveinek magyar kapcsola- 2. szdm negyedszazad
tai (1930-1936)

A miincheni Siidost-Insti-

Orosz tut’ tevek;gys;ge s tudo- No. 31. Ujragondolt

Laszlé manypolitikai helyzete a 2015 4 s7Am 21-31 negyedszizad
30-as évek kozepétol a 1. '
vilaghaborts 6sszeomlasig
Tudomanyos palya — nem-

Orosz zetiszocialista hattérrel. No. 35.

Laszlo Fritz Valjavec karrierépité- 2016 4. szdm 125-139
sének politikai aspektusai
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A kollektiv blinosség
Orosz jegyében. Magyarorszag No. 36. .
Laszlo és a ,,németkérdés” — het- 2017 1. szam 129-139
ven évvel ezelott
,»a birodalmi német gyer-
mekeket [...] Magyaror- A Horthy-kor-
Orosz’ szag reg.llbecse,s kul‘Fu:’ 2017 No. %9. 120-135 szak okta’tgs1-
Laszlo rdjaban jartassa teszik 4. szdm ¢és kulturalis
A budapesti Németbiro- ¢élete
dalmi Iskola, 1908-1944
Adalékok a budapesti A Horthy-kor-
Orosz németek L. vilaghabortt | 2018 | VO 43 1 125138 | szak belpoliti-
Laszlo . . 4. szam .
kovetd negyedszazadahoz kaja
Kiilféldtudomanyok" a
Orosz | b erlini egyetemena Il | 2018 | N 4% | 116127
Laszlo g 3. szam
vilaghabort idején
OS2 P A 2019 | 71 111-124 | szak kiilpoliti-
Laszlo gatjai és lehetoségei 4. szdm Kéia
(1918-1923) J
Oroszné Kisebbségi népoktatas a No. 47 A Horthy-kor-
Takacs trianoni Magyarorszagon a | 2019 4 S-ZEVIH'I 43-52 | szak oktatas-
Katalin revizios politika tiikrében ' igye
A Magyar Kiralyi 2.
Pintér Honvéd Hadsereg harcai No. 23.
Istvan 1942-43-ban (Vazlatos 2013 4 ozm | 125719
attekintés)
Hitelexpanzi6, valsag és
Sehlett | iisagkezelés a Hort- 2015 | N3 | 6150
Andras 4. szdm
hy-korszakban
Horthy Miklés, Bethlen
Istvag, C{orrnbos Gyula, A Horthy-Kor-
Seres Teleki Pal és a magyar— No. 43. I
. . 2018 , 35-58 | szak kiilpoliti-
Attila szovjet kapcsolatok 4. szam Kéia
fordulopontjai 19241941 )
kozott
A ,,visszatért” teriiletek No. 23
Suba Janos | katonai kozigazgatasa 2013 4 s.zéni 136-150
(1938-1941) ’
A déli hatarszakasz hatar- No. 28
Suba Janos | Orizete a két vilaghdboru 2015 | s'zén; 49-61

kozott. ..
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A Nemzeti Hadsereg No. 31
Suba Janos | csenddralakulatai 1919— 2015 o 47-60
4. szdm
1921
Hatarvadaszok I.- A M. No. 39 A Horthy-kor-
Suba Janos | Kir. Honvédség hatarszol- | 2017 "7 102-119 | szak hadtorté-
. 4. szdm
galata 1938-39 nete
Hatarvadaszok II. — Hatar- No. 43 A Horthy-kor-
Suba Janos | drizet a II. vilaghabora 2018 4 O-zairr'l 195-210 | szak hadtorté-
id8szakaban 1938—1944 S nete
Hatarvadaszok III. — No. 47 A Horthy-kor-
Suba Janos | A Magyar Kiralysag hatar- | 2019 4 s.zéni 69-86 | szak hadtorté-
védelme 1938-1944 ' nete
M. Kir. Csendérség és No. 35
Suba Janos | az orszaggyarapitasok 2016 4 s' érr.l 140-154
1939-1941 HS
Adalékok a magyar—
L. német gazdasagi kapcsola-
SzAVAL ok torténetéhez, kiilonds | 2013 | N 22 | 151-164
Ferenc . s 4. szam
tekintettel a gyOri program
megvalodsitasara
Szavai A német kisebbség hely- 2015 No. 28. 517
Ferenc zete a Horthy-korszakban 1. szam
. A névmagyarositas hatdsa A Horthy-kor-
Ezi‘evsé a hazai német kisebbségre | 2018 4N°S'er31; 139-156 | szak belpoliti-
a Horthy-korszakban ' kaja
Kéanya Kalman kiilpoli- No. 28
Toth Imre | tikai szemlélete (1920 2015 | 0O 2% | 92-100
1. szdm
1933)
A magyar kiilpolitika val-
. sagkezeld kisérletei a nagy
izl daségi vildgvalsa No. 28
Laszlo | S0e0asa@i VEagvasag =1 ao1s | Y <% | 77-91
Tamas idején Bethlen Istvan és 1. szam
Karolyi Gyula kormanyai
alatt (1929-1932)
. Az Amerikai Egyesiilt
Vizi Allamok és Magyarorsza No. 31
Lészlo -~ BYATOTSZAL | ao15 | Y02 | 116-127
Tamés kozott 1921-ben megko- 4. szdm

tott békeszerzddés
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,,Hiszem és remélem,
hogy ... hamarosan visz-

Vizi szatérhet a régi baratsag és

Lasz16 rr}egerte§ Ijlorth}i M1!<- 2013 No. %3. 7,33

, 16s mohacsi beszéde és a 4. szam

Tamas IR
szerb orientacid alterna-
tivaja a magyar kiilpoliti-
kaban
Restauracio, reform vagy

Zachar ujjaépités az alapoktol? No. 50

Péter Katolikus allamreform 2020 3 s'zén; 157-180

Krisztian | elképzelések a két vilag- '
haborua kozott

Zoman | ANodmezdisirhelyi No.23.

Ferenc orszaggyiilési képvise- 2013 4 szAm 104-115
16-valasztasok 1926-ban ’

Zeman A ho’dmegorva.lsafhel.yl No. 24.

Ferenc orszaggytlési képvise- 2014 | s74m 38-51
16-valasztasok 1939-ben '

Zeman Aho,dmegorv a'lsafhel'yl No. 31.

Ferenc orszaggyulési képvise- 2015 4 s7Am 154-165
16-valasztas 1935-ben '
A hodmezévasarhelyi

52;222 Turul Szovetség miks- | 2016 TOS'Z; fn 155-165
dése (1925-1944) ’
Partpreferenciak a két- No.

Zeman n}ar.lsiatu’mors torvenyhato’- 2020 48-49. 233.241

Ferenc sagi jogu varosokban a két 1-2.
vilaghabora kozott szam
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REPERTORIUM 3.

GULYAS LASZLO (SZERK.):
»KEZIKONYVEK A HORTHY-KORSZAK
TANULMANYOZASAHOZ I. KOTET.”

111 ELETRAJZ A KULPOLITIKA TORTENETEHEZ
(1919-1944) REPERTORIUMA
osszedllitotta: SZENTIRANYI ZITA
Bibliografiai adatok
Gulyas Laszlo (szerk.): Kézikonyvek a Horthy-korszak tanulméanyozasahoz I. kotet.
111 életrajz a kiilpolitika torténetéhez (1919-1944)

429 old.

ISBN: 978-615-81261-2-0

« , oldal- . , feje-
Szerzo cim , fejezetcim
szam zet
Androvicz | 1y \ pUVARY GEZA 155-156 | Kiiliigyminiszterek 111
Gabor
Anka Laszlo6 | HUSZAR KAROLY 51-55 | Korméanyfok I1.
Anka Laszl6 | HEVESY PAL 196199 | Magyarorszdg kulfoldi | -y,
kovetei és konzuljai
. .. | GROF NAGYAPPONYI A kiiliigyek szempont-
Anka LdszI0 | ) ppoyNyT ALBERT 281-289 | 14161 fontos politikusok | ¥
Kisebbségi magyar
Botlik Jozsef | BRODY ANDRAS 375-377 | politikusok — Karpat- | VIL3.
aljaiak
Kisebbségi magyar
Botlik Jozsef | SZTOJKA SANDOR 378-379 | politikusok — Karpat- VIL3.
aljaiak
Kisebbségi magyar
Botlik Jozsef | ILNICZKY SANDOR | 380-381 | politikusok — Karpat- | VIL3.
aljaiak
PDéegecem DARANYI KALMAN | 8590 |Kormanyfok IL.
PD;zrrecem PUKY ENDRE 162-164 | Kiiliigyminiszterek 111
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Debreceni BAJCSY-ZSILINSZKY 204297 A kiiliigyek szempont- VI
Péter ENDRE jébol fontos politikusok ’
Debreceni . A kiiliigyek szempont-
Péter KOZMA MIKLOS 308-310 jabdl fontos politikusok VI
Debreceni et g
Péter— HORY ANDRAS 200205 | Magyarorszig Kulfoldi |-
. kovetei és konzuljai
Hamerli Petra
Domjan BAKACH-BESSENYEY 184-186 Magyarorszag kiilfoldi v
Déniel Ferenc | GYORGY kovetei és konzuljai '
. A kiiligyminisztérium
Domjan 4 ( . o
. BARTOK LASZLO 261-262 | fontosabb tisztségvi- V.
Déniel Ferenc
seldi
Tovabbi a kiiliigyek
Gali Maté BERZEVICZY ALBERT | 395-397 | szempontjabdl fontos VIIL
személyek
Gerencsér | ppp ITSKA SANDOR | 190191 | Magvarorszag kilfoldi |,
Péter kovetei és konzuljai
. CSEKONICS IVAN, e
géetr:rncser GR. ZSOMBOLYATES | 192-193 kMoagJ;r P k‘g‘zld‘ Iv.
JANOVAI v e
. MATUSKA PETER, e
Dereneser | TVAROZSNAI ES 228220 | VAV (?rsiaﬁzl“#f;‘i’ldl \%
e FELSORASZTOKAI ovetel es konzuy
Gerencsér ; A kiiliigyek szempont-
Péter DOMSZKY PAL 302 jabol fontos politikusok VI
Gulyds HORTHY MIKLOS 24-32 | Allamfok L
Laszlo
Gulyds BETHLEN ISTVAN 65-72 | Kormanyfok 1L
Laszlo
Gulyds GOMBOS GYULA 78-84 | Kormanyfok L.
Laszlo
Gulyds GHYCZY JENO 173-174 | Kiiliigyminiszterek 1L
Laszlo
Gulyds KORANYI FRIGYES | 223 225 | Magyarorszag kilfSldi 1,
Laszlo kovetei és konzuljai
Gulyds VELICS LASZLO 242 243 | Magyarorszig KUlfoldi -y,
Laszlo kovetei és konzuljai
Gulyds WETTSTEIN JANOS | 253 254 | Magyarorszag kulfoldi -y,
Laszlo kovetei és konzuljai
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kovetei és konzuljai
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Gulvas Tovabbi a kiiliigyek
e OTTLIK GYORGY 413-414 | szempontjabol fontos VIIIL.
Laszlo ;
személyek
Gyorey LAKATOS GEZA 114-122 | Korméanyfok II.
Sandor
Gyorgy TANCZOS GABOR 134-137 | Killiigyminiszterek I1L.
Sandor
Tovabbi a kiiliigyek
Hajdu Zoltan | RONAI ANDRAS 415-423 | szempontjabél fontos VIIL
személyek
Hamerli Petra | WALKO LAJOS 159-161 | Kiiliigyminiszterek III.
Hamerli Petra | BARCZA GYORGY | 186189 | Magvarorszag killfoldi )y
kovetei és konzuljai
ik Péter= | e NILE JANOS, DR. | 247249 | Magyarorszag kiilfoldi |y,
Nyari Gabor kovetei és konzuljai
Javor Miklos | SZALASI FERENC 123-130 | Kormanyfok II.
. . BARDOSSY LASZLO, e
Jo6 Andras BARDOSL DR. 94-102 | Kormanyfok 11
. ) KALLAY MIKLOS, I
Jo6 Andras NAGYKALLOI DR. 103-110 | Kormanyfék 11
Job Andrds | UIVARY DEZSO 240241 | Magyarorszig Kulfoldi | -y,
kovetei és konzuljai
- JUNGERTH (1933- et
RONANT | TOL JUNGERTH-AR- | 210-214 | [ &Yaorsrag KOG | -y
a NOTHY) MIHALY oveter es konzuija
Kolontéri KRISTOFFY JOZSEF, 51827y | Magyarorszag kiilfoldi | o,
Attila CSEJTEL DR. kovetei és konzuljai '
Koptler PEIDL GYULA 41-44 | Kormanyfok L
Balazs
Kopfler ( —
, FRIEDRICH ISTVAN 45-50 | Kormanyfék 1L
Balazs
Kopfler SANTHA GYORGY Kisebbsgi magyar
b 382-384 | politikusok — Délvidé- | VIL4.
Balazs DR. .
kiek
Kénfler Kisebbségi magyar
p, KRAMER GYULA 385-386 | politikusok — Délvidé- | VIL4.
Balazs .
kiek
Ligeti David KHUEN-HEDERVARY 215217 Magyarorszag kiilfoldi v
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Miklés Péter | IV. KAROLY 15-18 | Allamfsk L
Miklos Péter | IMREDY BELA 91-93 | Kormanyfék II.
Miklés Péter | AGOSTON PETER 131-133 | Kiiliigyminiszterek 111
Miklos Péter | LOVASZY MARTON 138-139 | Kiiliigyminiszterek I11.
Murédin BANFFY MIKLOS N
Janos Kristof | GROF, LOSONCZI 151-154 | Kiiliigyminiszterek II1.
Muradin ALBRECHT DEZSO Kisebbségi magyar
Janos Kristof | DR. 325327 politikusok — Erdélyiek VILL.
Muradin BETHLEN GYORGY 328330 Kisebbségi magyar VILI
Janos Kristof | DR. GROF, BETHLENI politikusok — Erdélyiek o
Muradin . Kisebbségi magyar
Janos Kristof MIKO IMRE DR. 331333 politikusok — Erdélyiek VILL.
Muradin 5o Kisebbségi magyar
Jénos Kristsf | VY IRO JOZSEF 334-336 politikusok — Erdélyiek VILL.
Muradin ; - Kisebbségi magyar
Janos Kristof PALL GYORGY DR. 337-338 politikusok — Erdélyiek VILL.
Muradin TELEKI BELA, GROF 339341 | Kisebbségi magyar VIL1
Janos Kristof | SZEKI politikusok — Erdélyiek o
Muradin ; Kisebbségi magyar
Janos Kristsf | V1A SANDOR 342-344 politikusok — Erdélyiek VILL.
Nanay HABSBURG JOZSEF | 19-23 | Allamfdk L
Mihaly
Nanay SOMSSICH JOZSEF | 140-144 | Kiiligyminiszterek 11
Mihaly
Néna Tovabbi a kiiliigyek

Y HABSBURG OTTO 398-404 | szempontjabol fontos VIIIL.

Mihaly .
személyek

Nyri Gabor | ANDORKA RUDOLF | 179-1g1 | Magyarorszag kilfoldi |y,
kovetei és konzuljai

Nyéri Gabor | APOR GABOR, BARO | 181183 | Magyarorszég kiilfoldi |,
kovetei és konzuljai

Nyéri Gdbor | MARIASSY ZOLTAN | 230-231 | Magvarorszig kilfSldi |~y
kovetei és konzuljai

Nyari Gabor | PELENYI JANOS 232233 | Magyarorszig killfoldi | -y,
kovetei és konzuljai

L VILLANI FRIGYES, Magyarorszag kiilfoldi
Nydri Gdbor | 5455 244246 | | svetei és konzuljai V.
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A kiiligyminisztérium
Nyari Gabor | UIPETERY ELEMER | 279-280 | fontosabb tisztségvi- V.
sel6i
Nyéri Gabor | ECKHARDT TIBOR | 303-305 | * Killigyek szempont- | ¢
jabdl fontos politikusok
o ESTERHAZY MORIC, A kiiliigyek szempont-
Nyéri Gdbor | 4p & 306=307 | 5461 fontos politikusok | ¥
o A kiiligyek szempont-
Nyari Gabor | NAGY EMIL 311-314 iabol fontos politikusok VL
s BANFFY DANIEL, Kisebbségi magyar
Nyari Gibor | p ¢y 3337356 | olitikusok — Erdélyiek | ¥
Tovabbi a kiiliigyek
Nyari Gabor | HERCZEGH FERENC | 405406 | szempontjabol fontos VIIL
személyek
Tovabbi a kiiliigyek
Nyari Gabor | KOVRIG BELA 407408 | szempontjabol fontos VIIIL.
személyek
Nyari Gabor—
Rapali Vivien | CSAKY IMRE, GROF | 145-146 | Kiiliigyminiszterek 111,
Regina
Olasz Lajos | HORTHY ISTVAN 3340 | Allamfsk L
Olasz Lajos | IFJ. HORTHY MIKLOS | 206-209 | Magyarorszég kulfoldi |
kovetei és konzuljai
. ULLEIN-REVICZKY Magyarorszag kiilfoldi
Olasz Lajos | \ NAL 2557260 | 45 vetei és konzuljai V.
. A kiiliigyminisztérium
. SZENTMIKLOSY o
Olasz Lajos ANDOR 263-267 fon}gsabb tisztségvi- V.
sel6i
‘ A kiiliigyminisztérium
. SZENT-IVANYI . _
Olasz Lajos DOMOKOS 268-273 fon}gsabb tisztségvi- V.
sel6i
‘ A kiiliigyminisztérium
. SZEGEDY-MASZAK o
Olasz Lajos ALADAR 274-278 fon}gsabb tisztségvi- V.
seloi
... | GRATZ GUSZTAV e
Orosz Laszlo ADOLF 147-150 | Kiiliigyminiszterek I1I.
Orosz Laszlo | PRAZNOVSZKY IVAN | 234237 | Magvarorszig kilfoldi |y
kovetei és konzuljai
Kisebbségi magyar
Ordég Tibor | DEAK LEO DR. 387-389 | politikusok — Délvidé- | VIL.4.

kiek
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kiek

Kisebbségi magyar
Ordog Tibor | CSUKA JANOS 390-391 | politikusok - Délvidé- | VIL4.
kiek
Kisebbségi magyar
Orddgh Tibor | PROKOPY IMRE 392-394 | politikusok - Délvidé- | VIL4.
kiek
Pécs Néndor | PENTEK ISTVAN 315-316 | A killigyek szempont- 1 -y
jabol fontos politikusok
Pocs Nandor | PEYER KAROLY 317-321 | A killigyek szempont- 1) -y
jéabol fontos politikusok
Rapali Vivien | e A GYORGY 194-195 | Magyarorszdg kilfSldi |,
Regina kovetei és konzuljai
Saringer WODIANER ANDOR | 250-252 | Magyarorszig kulfSldi |,
Janos kovetei és konzuljai
Schlett SIMONYI-SEMADAM A
Andras SANDOR 56-58 | Kormanyfok 1L
Schlett SCITOVSZKY TIBOR | 157-158 | Kiiliigyminiszterek 111
Andras
Schlett Tovabbi a kiiliigyek
, MILOTAY ISTVAN 409-412 | szempontjabol fontos VIIL
Andras .
személyek
Szakaly SZTOJAY DOME 111-113 | Kormanyfok 1L
Sandor
Szakaly VITEZ HENNYEY e
Sandor GUSZTAV 175-178 | Kiiligyminiszterek II1.
o TELEKI PAL, GROF e
Szavai Ferenc SZEKI 59-64 | Kormanyfék 1L
. CSAKY ISTVAN, e
Szavai Ferenc GROF 170-172 | Kiiliigyminiszterek III.
Tovabbi a kiiliigyek
Szévai Ferenc | SZTERENYI JOZSEF | 424-426 | szempontjabél fontos VIIL
személyek
‘ Tovabbi a kiiliigyek
Szavai Ferenc ggi/[ CSANYTVILMOS 427-429 | szempontjabdl fontos VIIL
személyek
Kisebbségi magyar
Toth Andrej | ESTERHAZY JANOS | 357-361 | politikusok — Felvidé- | VIL2.
kiek
Kisebbségi magyar
Toth Andrej | JAROSS ANDOR 362-366 | politikusok — Felvidé- | VIL.2.
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; . Kisebbségi magyar
. . SZENT-IVANY JOZSEF .. 1
T6th Andrej (ZERDAHELYT) 367-370 pglltlkusok —Felvidé- | VIIL.2.
kiek
Kisebbségi magyar
Toth Andrej | SZULLO GEZA 371-374 | politikusok — Felvidé- | VII.2.
kiek
. KANYA (KANIA/ I
Toéth Imre CANIA) KALMAN 165-169 | Kiiliigyminiszterek III.
MASIREVICH
. (KONSTANTIN) 3 Magyarorszag kiilfoldi
TothImre | o711 ARD LAJOS, DR. | 227227 | kovetei és konzuljai V.
NEMES
TAHY LASZLO, e
TéthImre | TAHVARI ES 238-239 kMoai-‘{;r P k‘il.fi’ldl Iv.
TARKEOI v 2
. , JAKABFFY ELEMER Kisebbségi magyar
Vincze Gabor DR, 345-347 politikusok — Erdélyiek VIL1.
. 3 GYARFAS ELEMER Kisebbségi magyar
Vincze Gabor DR. 348-351 politikusok — Erdélyiek VIIL.1.
. . (T ApDA Kisebbségi magyar
Vincze Gabor | PAAL ARPAD DR. 352-354 politikusok -Erdélyick VIL.1.
Vizi Laszl6 | KAROLYI e
Tamés GYULA, GROF 73-77 | Kormanyfék 1L
Vizi LaszI6 | e BENARD AGOST | 290-293 | A Killigyek szempont- | o)
Tamas jabdl fontos politikusok
Vizi Laszl6. | DRASCHE-LAZAR 208301 | AKiliigyek szempont- ||
Tamas ALFRED jabdl fontos politikusok '
Zmak Tamas | MALNASI ODON 322324 | A killigyek szempont- 1 -y

jabol fontos politikusok
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SZAVAI FERENC

GONDOLATOK A ,,A HORTHY-KORSZAK KULPOLITIKAJA
I-VI. KOTET” SZINTEZISIRO PROJEKTROL

Az Ujragondolt negyedszdzad cim(i konferenciasorozat tudoményos ilései
programjdnak rendszeresen visszatérd és fontos momentumai a plendris tilé-
sek utdni konyv- és folydiratszim-bemutaték. Ezeken az eseményeken az adott
évben, a Horthy-korszakkal kapcsolatban megjelent konyveket — pontosabban
azok egy részét — mutatja be egy-egy torténész kolléga. Miklés Péter cimze-
tes egyetemi tandr, Olasz Lajos f8iskolai docens és Vizi Liszl6 Tamds f6iskolai
tandr rendszeresen véllalja ilyen alkalmakkor az adott kiadvdnyt ismertetd refe-
rens szerepét.

Ezeken a kdnyvbemutatékon évek 6ta dttekintésre keriilnek a Gulyds Ldszl6
professzor dltal irt A Horthy-korszak kiilpolitikdja cim( sorozat egyes darabjai.
A széria 2012-ben indult az Attraktor Kiad6 (Godsll6—Mdriabesnyd) gondozd-
sdban, s az azdta eltelt id6szakban az aldbbi hat kétet jelent meg.

v" Gulyds Ldszl6 (2012): A Horthy-korszak kiilpolitikdja. 1. kot. Az elsé
évek. 1919-1924.

v" Gulyds Lészl6 (2013): A Horthy-korszak kiilpolitikdja. 2. két. A htszas
évek mdsodik fele. 1924-1931.

v" Gulyds Liszl6 (2015): A Horthy-korszak kiilpolitikdja. 3. két. A Kéro-
lyi- és a Gombds-kormdny kiilpolitikdja. 1931-1936.

v" Gulyds Ldszl6 (2016): A Horthy-korszak kiilpolitikdja. 4. két. /A revi-
zi6s sikerek. 1. kot./ A Felvidék és a Kdrpdtalja visszatérése. 1937—-1939.

v" Gulyds Ldszl6 (2017): A Horthy-korszak kiilpolitikdja. 5. két. /A revi-
zi6s sikerek. 2. kot./ A mdsodik bécsi dontés. 1939-1940.

v" Gulyds Ldszl6 (2019): A Horthy-korszak kiilpolitikdja. 6. két. A Dél-
vidék visszatérése 1940-1941.

A sorozat elinditdsdnak eredeti célja egy korszer(i tananyag létrehozdsa volt a
torténész- és torténelemtandr-képzés szimdra. Ezen a teriileten ugyanis jelen-
t6s addssdgot halmozott fel a magyar térténelemtudomdny. A rendszervéltozds
elétt a témakorrel kapcsolatban alapminek szdmitott Juhdsz Gyula Magyar-
orszdg kiilpolitikdja. 1919-1945 (Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1975) cim(
osszefoglalé munkdja.
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Ez a konyv azonban egyértelmiien a ,konszoliddlt Kdddr-korszak” torténet-
felfogdsat tiikrozte — s ennek szellemében rajzolt elfogult és a ,marxista igé-
nyeknek” megfeleld képet a korszak magyar kiilpolitik4jrol. Igy a huszonegye-
dik szdzadban egyre kevésbé felelt meg annak a kévetelménynek, hogy objektiv,
targyilagos, politikai elfogultsdgtél mentes és megfelelden drnyalt képet adjon
a jovendd torténész kutatdinak és torténelemtandrainak a Horthy-korszak kiil-
politikdjardl.

Gulyds Lészl6, a Szegedi Tudomdnyegyetem professzora és a Magyarsdgku-
taté Intézet tudomdnyos tandcsaddja ezt a feladatot — amelynek célja az volt,
hogy késziiljon egy korszerti, haszndlhaté tankényv a két vilighdboru kozti
diplomiciatorténetrdl — kivanta elvégezni a sorozat elinditdsdval. Egy-egy kotet
megirdsihoz azonban olyan nagy mennyiségli szakirodalmat és egyéb forrds-
anyagot dolgozott fel, hogy — ma mdr litjuk — a tankényvsorozat jéval tillépett
eredeti céljdn és keretein, s az eddig megjelent hat kdtet a Horthy-korszakkal
foglalkozé szakirodalom szintézisévé vilt.

A két vildghdbora kozotti magyar kiilpolitika mintegy negyedszdzados ten-
dencidinak sszefoglaldsa és elemzd bemutatdsa nem kis kihivds elé dllitotta a
szerzdt, aki azonban sikeresen megoldotta ezt a nagy feladatot. Gulyds Ldszl6
— az Ujragondolt negyedszdzad torténész miihelye keretei kézote késziile — soro-
zatdban nemcsak dttekintette, hanem — a vonatkozé monogrifidk, relevins
tanulmdnyok és publikdlt visszaemlékezések, jelentések, valamint egyéb forrds-
szovegek alapjdn — értd és elemz8 mddon vizsgdlta a Horthy-korszak diplo-
midcidjit. Egy olyan alapvetd monografikus sorozatot alkotott meg, amelynek
a felsdoktatdsi tankonyvek és a torténészi konyvtdrak kézikonyvei kozote egy-
ardnt helye van.

Bizunk abban, hogy a hat kétet egyetlen vaskos kotetben valé kiaddsa a
huszadik szdzaddal foglalkozé magyar torténeti kutatdsok nagy nyeresége lesz.
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TOTH MARCELL

AZ UJRAGONDOLT NEGYEDSZAZAD
TORTENESZMUHELY EREDMENYEI A HORTHY-KORSZAK
KUTATASABAN

Az elmiilt tizenhdrom évben kilenc alkalommal megrendezett Ujragondolt
negyedszdzad cimi konferenciasorozattdl mindig is elvdlaszthatatlan volt az a
torekvés, hogy a tandcskozdson elhangzott eléaddsok irott formdban is meg-
jelenjenek. Ennek jegyében keriilt kiaddsra a Jancsdk Csaba vezette szegedi Bel-
vedere Meridionale Kiadé gondozdsiban az Ujragondolt negyedszizad. Tanul-
mdnyok a Horthy korszakrdél cimi reprezentativ konyv.!

A Miklés Péter szerkesztette tanulmdnykétet csaknem harminc olyan irdst
tartalmazott, amelyek a két vildghdbord kozotti Magyarorszdg politikatorté-
netét, mivelddés-, irodalom és egyhdztorténetés, illetve hadtorténetét éppugy
targyaltdk, mint diplomdciatorténetét, vagy tdrsadalomtorténetét. A konyvben
kozzétett dolgozatok kozott voltak — mddszertanukat, szerkezetiiket és tartal-
mukat tekintve — a hagyomdnyos dllamigazgatasi és politikatorténeti szemlé-
letmédot meghaladva fontos mikrotorténeti, valamint lokdlis torténeti tar-
talmakat elemz8 munkak is. A szerzék kozott pedig professzorok és egyetemi
hallgaték egyarint megtaldlhatéak.?

A konferenciasorozat 2012. évi ,Gjrainduldsdt” (pontosabban: részben
folytatdsdt”, részben ,,meginduldsdt”) kovetden az eldaddsok a Gulyds Liszl6
fészerkesztésében kiadott Kozép-Eurdpai Kozlemények cimi folyodirat hasdb-
jain jelentek meg, hagyomdnyosan mindig az adott évfolyam utolsé — azaz
negyedik — szimaban. Az Ujragondolt negyedszdzad konferencidi ugyanis 2012-
t8l — immdr Gulyds Ldszlé és Miklos Péter kozos szervezésében — minden év
novemberében keriiltek megrendezésre Szegeden. 2013 6ta a Kozép-Eurdpai
Kozlemények egyik egysége Ujragondolt negyedszdzad — a Horthy korszak —
rovat cimmel jelenik meg, amelynek rovatvezetdje — igy is mint a tudomdnyos
folyéirat szerkeszt8bizottsdginak tagja — Miklds Péter.

A Kozép-Eurdpai Kozlemények imént emlitett rovata hasibjain a Horthy-kor-
szak kiilpolitikai viszonyaival és belpolitikai tendencidival egyardnt foglalkoz-
tak tanulmdnyok az elmdlt nyolc évfolyam lapszdmaiban.

Az 1920-ban az dllami 6ndllésigit visszanyert Magyarorszdg diplomécia-
torténetéhez kozolt adatokat példdul Debreceni Péter, aki a két hdbora kozotti
magyar—lengyel kapcsolatokrdl értekezett: elsésorban lengyelorszdgi forrdsok
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alapjdn.’ Gulyds Ldszl6 egyik régi kutatdsi témdjardl, Edvard Benesrdl, valamint
a magyar revizids térekvések Burgenlanddal kapesolatos dlldspontjardl irc.*

Hamerli Petra a Horthy-korszak idei magyar—olasz kapcsolatokat vizsgilta,
de az olaszorszdgi fasiszta mozgalom ideoldgidjardl is irt.” Jo6 Andrds a magyar
midsodik hdborts diplomdcia — és azon beliil is Ullein-Reviczky Antal kiiliigyér
— tevékenységét mutatta be tanulmdnyaiban.® Lakatos Artdr a romdniai Anto-
nescu-kormdny tevékenységét vizsgdlta a magyar diplomdciai jelentések tiik-
rében.” Kolontdri Attila a Molotov—Ribbentrop-paktum létrejottét ismertette
a berlini szovjet nagykovet, Alekszej Fjodorovics Merekalov perspektivdjdbél.®

Olasz Lajos Horthy Miklés 1938. augusztusi németorszdgi litogatdsirdl
éppugy kozole alapvetd fontossdgti dolgozatot, mint az 1849-ben orosz kézre
kerilt magyar z4szI6k 1941-es visszaaddsarol, vagy éppen Magyarorszdg hadba
lépésének nemzetkdzi kontextusdrdl, illetve hazdnknak a hiromhatalmi egyez-
ményhez valé csatlakozdsdrdl és az Antikomintern-paktumhoz valé viszonya-
r6l.” Seres Attila az 1924 és 1941 kozotti magyar—szovjet kapcsolatokat tekin-
tette 4t, mig Téth Imre Kdnya Kdlmdn kiilpolitikdjdt mutatta be.'

A magyar diplomdciatorténetrdl kozolt érdekes adalékokat — példdul a nagy
gazdasdgi vildgvalsdg idején megfigyelhetd magyar kiilpolitikai torekvésekrdl,
az Amerikai Egyesiilc Allamok és Magyarorszdg békeszerz6désérél (1921),
illetve Horthy Miklés kormdnyzé mohdcsi beszédérdl (1926) és az akkori
szerb—magyar kapcsolatokrdl — Vizi Liszlé Tami4s."!

A fentebb emlitett témakorok mellett természetesen a hazai belpolitika,
kisebbségpolitika és a magyarorszdgi politikai kultuszok is megjelentek a foly6-
irat Ujragondolt negyedszizad rovataban.

Anka Ldszl6 Friedrich Istvdn miniszterelnoknek az antantrél és az 1919-
1920-as béketdrgyaldsokrol vallott nézeteirdl publikélt irdst, de ugyancsak Fri-
edrich politikai szereplését targyalta Kopfler Baldzs, Mikl6s Péter pedig az aradi
ellenforradalmi kormdny (1919) t6rténetéhez kozolt adatokat.'> Orosz Ldszlé
egyrészt a miincheni Stidost-Institut, és annak vezetdje, Fritz Valjavec tevé-
kenységérél értekezett, de &, valamint Oroszné Takdcs Katalin és Szdvai Ferenc
a magyarorszdgi német kisebbségrdl is irt."

A két vilaghdbora kozotti politikai kultuszokrél szélt Anka Liszlé két irdsa,
amelyek a versailles-i magyar békedelegdcié vezetdje, Apponyi Albert kozéleti
presztizsét sziiletésnapjainak tdrsadalmi és nyilvdnossdg el6tti ,,megiinneplése”
kapcsdn mutattdk be.'* Nydri Gdbor hasonlé tematikdjd munkdja a Hort-
hy-korszak szellemiségének az emigricidban valé tovabbélését tekintette 4t."

A Horthy-korszak egyhdz- és mivelsdéspolitikdja is jelen van az Ujragon-
dolt negyedszdzad rovat hasdbjain. Csiky Baldzs a magyar katolikus egyhdz és
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a szélsdjobboldal viszonyarél értekezett, Duczon Arpad a Pozsonybdl eltizote
Magyar Kirdlyi Erzsébet Kirdlyné Tudomdanyegyetem Pécsre keriilésérdl irt,
Fizel Natasa a felséoktatds-politika Horthy-korszakbéli torténetét mutatta be,
mig Giczi Zsolt a katolikus és protestdns egyhdzaknak a ,keresztény nemzeti
gondolat” érdekében valé egyiittmiikodésérdl, Miklos Péter pedig Horthy és
a magyar katolikus fels6klérus kapcsolatdrdl, illetve a szegedi (Trianon eldtt
Kolozsvirott miikodott) Magyar Kirdlyi Ferenc Jézsef Tudomdényegyetem kato-
likus és izraelita egyhdzi személy magdntandrairdl publikalt tanulmdnyt.'

A folydirat és a rovat szerkeszt6i nem feledkeztek meg a gazdasdgtorténet-
16l sem. Domonkos Endre a magyar—német gazdasdgi kapcsolatokat és hazdnk
midsodik vildghdborus gazdasdgpolitikdjit, mig Szdvai Ferenc a gydri program-
nak (1938) a Magyarorszdg és Németorszdg kozotti gazdasdgi kapcsolatokra
gyakorolt hatdsit elemezte.”” Zachar Péter Krisztidn egy katolikus dllamre-
form-kisérletet ismertetett, Nydri Gdbor pedig Teleki P4l egyik kevésbé ismert
reformelképzelését mutatta be.'® Gazdasdgtorténeti irdst kozolt Schlett Andrés,
aki a két vilaghdboru kozotti hitelexpanzids torekvéseket és vilsigkezelési kisér-
leteket ismertette."”

A hadtorténet is megfelel ardnyban volt jelen a K6zép-Eurépai Kozlemények
Horthy-korszakkal foglalkozé rovatdban. Kiss Gdbor Ferenc a Magyar Kirdlyi
Honvédség gyorscsapatainak 1938 és 1941 kozotti torténetét, Nagy Miklds
Mihaly Horthy Miklés elsé vilighdbords szerepét, valamint a korabeli magyar
dllamtér alakuldsdnak tendencidit, mig Pintér Istvin a magyar mdsodik hadsereg
1942-1943-as harcait és megsemmisiilését dolgozta £61.*° Suba Jdnos a katonai
kozigazgatdsrdl, a déli hatdrszakasz Grizetérél, a hatdrdérizet 1938 és 1944 kozotti
torténetérdl, valamint a csenddrség multjdrdl kozole tanulmdnyokat.?!

A helytorténeti dimenzidk és a lokdlis torténeti kutatdsi eredmények sem
maradtak ki az Ujragondolt negyedszizad cim(i rovatban megjelent dolgoza-
tok koziil. Ezeket a Hodmezdvasdrhely két hdbora kozotti politikai torténetée
feldolgozé Zeman Ferenc és a revizids gondolatnak a Kecskeméti Lapok cim(
orgdnum lapjain megjelend tartalmait elemzd Miklés Péter képviselte.” Kiilon
emlitést érdemelnek Murddin Jdnos Kristéf tanulmdnyai, amelyek az 1940 és
1944 kozott hazénkhoz visszacsatolt Eszak-Erdélyben mikodd Erdélyi Part és
annak reprezentdnsai — igy példdul Banffy Miklés vagy Banfty Ddniel — politi-
kai szerepérdl kozoltek adatokat.™

Az Ujragondolt negyedszdzad projekt a konferenciaszervezést és kiadvanyok
(legyenek az 6n4ll6 kotet, tematikus lapszdm, vagy éppen tudomanyos folydirat
rovata Utjan) megjelentetését egyardnt magiban foglalja, mint ahogyan azon
szandékot is, hogy ,harag és elfogultsdg nélkiil” kozelitsen a két vildghdboru
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kozotti magyar torténelemhez — objektiv médon, a torténeti forrdsok alapjin
és az azokban fellelhetd tényeket tiszteletben tartva.

Ertékteremtd és értékdrzé torekvés a Gulyds Laszlé és Mikl6s Péter altal szer-
vezett Ujragondolt negyedszdzad toreénészmihely (tilzds nélkiil nevezhetjitk
igy), amelynek jelentds publikdcids tevékenysége mellett érdemeként konyvel-
hetd el, hogy komoly és megbecsiilt torténészekbdl 4ll.
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A KOZEP-EUROPA KUTATASAERT DIJ
DIJAZOTTAI
2016-2019
(0sszedllitotta: Gulyds Laszl6)

A DIJ TORTENETE

2016 8szén az Egyesiilet Kozép-Eurépa Kutatdsdra kitiintetést alapitott

Kozép-Furdpa Kutatdsdért Dij elnevezéssel. A dijat harom fokozatban:
e ¢letmi fokozat: 60 év felett,
e senior fokozat: 40 év és 60 év kozote;
* junior fokozat 40 év alatt)

keriil dtaddsra minden évben az Ujragondolt negyedszizad — A Horthy-korszak
— konferencia plendris el6addsai utdn.

A dijat olyan tdrténészeknek, geogrifusoknak itéljiik oda, aki kimagasl6
tevékenységet fejtettek ki Kozép-Eurépa — beleértve Magyarorszdg — huszadik
szdzadi torténetének kutatdsdban. Az elsd dijak dtaddsdra 2016 novemberében
keriilt sor.

Az aldbbiakban bemutatjuk az eddigi dijazottakat és a dij dtaddsa sordn
elhangzott lauddcidjukat:

2016
Ebben az évben az aldbbi hirom személy kapta meg a
Ko6zép-Eurépa Kutatasaért Dijat:

Eletm(i fokozat: Prof. Dr. Gazdag Ferenc
Senior fokozat: Dr. habil. Ujviry Gdbor
Junior fokozat: Dr. Miklés Péter PhD

GAZDAG FERENC LAUDACIOJA

Prof. Dr. Gazdag Ferenc egyetemi tandr. 1992 és 2001 kozott a Stratégiai
Védelmi Kutaté Intézet igazgatdja volt, majd az Nemzeti Kozszolgdlati Egye-
tem jogeléd intézményében oktatott és kutatott. Az MTA doktora politika-
tudomdnyok teriiletén. Kiemelt kutatdsi teriiletei: a magyar kiil- és biztonsdg-
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politika, az eurdpai integrdcid, az eurdpai kiil- és biztonsdgpolitika, valamint
Franciaorszag torténete.

Gazdag Ferenc szakteriiletén nemzetkozileg elismert oktatdi-kutatéi mun-
késsdggal rendelkezik. Az MTA IX. osztélydnak tagja, a Nemzetkozi Tanul-
mdnyok Bizottsig elndke, a Magyar Fels6oktatdsi Akkreditdciés Bizottsdg Tér-
sadalomtudomdnyi Bizottsigdnak elnoke, kozremikodik a Magyar Kiiltigyi
Térsasdg, a Magyar Politikatudomdnyi Tdrsasdg, valamint ESDC Executive
Academic Board munkdjéban, kiemelkedd szakmai tevékenységét tobbszor is
elismerték.

Gazdag Ferenc kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd torténészek
azon kirének, amely meghatdrozo jelentdségii életmiivet hozott létre.

UJVARY GABOR LAUDACIOJA

Dr. habil. Ujvdry Gdbor a VERITAS Térténetkutaté Intézet tudomdnyos
fémunkatdrsa, a Horthy-kori Kutatdcsoport vezetdje.

Munkdssiginak kozéppontjdban a 20. szdzad elsd felének magyarorszdgi
kultirpolitikdja, valamint Magyarorszdg 20. szdzadi nemzetkozi kulturdlis kap-
csolatainak és a magyar torténetirdsnak a vizsgalata dll. Szdmos tanulmdnyt irt
Klebelsberg Kuno és Héman Bélint kultirpolitikdjdrdl, a két habord kozotti
magyar kultdrtorténetet és kultdrpolitikdt meghatdrozé személyiségekrél. Kle-
belsbergrél ,Egy eurépai formdtuma dllamférfi” cimmel 6ndllé kotetet pub-
likale. De kiilon kotetben mutatta be a magyar kulturdlis kiilpolitika hidfs-
dlldsainak, a kiilfoldi magyar intézeteknek, tanszékeknek és lektordtusoknak
a létrejoreét, miikodésée, a két vildghabord kozotti legfontosabb eseményeit,
azoknak a magyar kultirpolitikdban elfoglalt kiemelkedd helyét.

Kutatdsai sordn nemcsak a magyar levéltdrakban kutatott, hanem rendszeres
ldtogatdja volt az osztrak és német levéltdraknak és kézirattdraknak.

De nemcsak kutatta és feldolgozta a két hdabora kozotti magyar kultdarpoli-
tika legfontosabb eseményeit, s mutatta be annak meghatdrozé személyiségeit,
hanem 6 maga is szdmos kultdr- és tudomdnypolitikai ,,hidfében” teljesitett
szolgdlatot. Volt a bécsi Collegium Hungaricum tudomdnyos igazgatShelyet-
tese, majd tudomdnyos igazgatéja, a Nemzeti Kulturalis Orokség Miniszté-
riuma f8osztélyvezetdje,a Bécsi Magyar Torténeti Intézet igazgatdja, a Balassi
Balint Intézet f8igazgatdja.

Tudomdnyszervezd tapasztalatait a fels6oktatdsban is kamatoztatta. A Kodo-
ldnyi Janos Fdiskoldn tanszéket, intézetet, majd rektorhelyettesként a f8iskola
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tudomdnyos életet irdnyitotta. Nevéhez fizddik a Kodoldnyi Janos Féiskola
Torténeti Miihelyének a megszervezése, a Mihely kiadvanyainak, valamint a
torténelem alapszak Gtjdra inditdsa és vezetése.

Ujvdry Gdbor kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd torténészek
kozépgenerdcidjanak.

MIKLOS PETER LAUDACIOJA

Dr. Miklés Péter 1980-ban sziiletett Szegeden. A kétezres évek eleje 6ta oktat,
kutat és rendszeresen publikdl. A piispoki székhelyen m(ikodd egyhdztorténeti
kutatesoport tagja. Kutatdsi teriilete a magyar katolicizmus tizenkilenc-husza-
dik szdzadi torténete, a koalicids évek pdrttorténete és politikai élete, valamint
Szeged, a szegedi nagytdj és a dél-alfoldi telepiilések hely-, miivel6dés- és tdrsa-
dalomtorténete. Tobb mint féltucatnyi konyv, mésfél szdz publikdcié szerzdje,
tobb tudomdnyos kiadvény, folydirat szerkesztéje és tudomdnyos konferencidk
rendszeres eléadéja. Az Ujragondolt negyedszdzad konferenciasorozat kezdemé-
nyezéje, az Ujragondolt negyedszdzad. Tanulmdnyok a Horthy-korszakrél cim(i,
mintegy harminc torténész tanulmdnydt magdban foglalé kétet (2010) szer-
kesztdje. 2012-ben PhD-fokozatot szerzett.

Oktatéi munkdjdban is tetten érhetd elhivatottsiga: éveken dt ingyen okta-
tott a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolesészkardn, villalta végzds egyetemi hall-
gatok tucatjainak szakdolgozati témavezetését. De fontosnak tartja, hogy tor-
ténelmi multunkat és a keresztény-nemzeti értékrend alapjait ismeretterjesztd
eléaddsok, cikkek segitségével tdrja a szélesebb nyilvinossdg elé.

Jelenleg a huszadik szdzad masodik felének torténetét feldolgozé és bemutatd
Emlékpont Mdzeum intézményvezetdje Hédmezdvisdrhelyen, a Kodoldnyi
Janos Féiskola cimzetes docense, a Szegedi Tudomdnyegyetem Juhdsz Gyula
Pedagdgusképzé Kardnak adjunktusa, a Csongrdd Megyei Kozgy(ilés tagja.

Miklds Péter kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd fiatal torténészek
tehetséges csoportjdnak.
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2017
Ebben az évben az aldbbi hirom személy kapta meg a
Ko6zép-Eurépa Kutatdsaért Dijat:

Eletm(i fokozat: Prof. Dr. Hajdu Zoltdn
Senior fokozat: Dr. Vizi L4szlé6 Tamds PhD
Junior fokozat: Dr. Murddin Jdnos Krist6f PhD

HAJDU ZOLTAN LAUDACIOJA

Prof. Dr. Hajdd Zoltdn 1952-ben sziiletett, 1976-ban szerzett okleveles
torténelem-foldrajz szakos kozépiskolai tandr diplomdt a Kossuth Lajos Tudo-
mdnyegyetemen (Debrecen). Egyetemi oktatéi/tudomdnyos pélyafutdsic a
1976-ban a Miskolci Nehézipari Mdszaki Egyetemen kezdte egyetemi tandrse-
gédként. Kutatéi pélyafutdsa 1978-t6l az MTA Regionilis Kutatdsok kozpont-
jahoz kotédik. De ezzel pirhuzamosan elsésorban a Pécsi Tudomdnyegyetem
oktatott. 2013-t4l a Szent Istvdn Egyetem (Go6dolls) egyetemi tandra. 1986-
ban lett a f6ldrajztudomanyok kandiddtusa, 2002 6ta az MTA doktora.

Kutatési teriiletei: a Kdrpdt-medence torténete és foldrajza, Délkelet-Eurdpa
torténete és foldrajza, a tdrsadalomfoldrajz kérdései, kozigazgatdsi f6ldrajz,
politikai foldrajz, regiondlis politika. Szerz8ként 14 monogrifidja jelent meg.
Emellett szimos konyvfejezet és 102 tudomdnyos kozlemény szerzdje. Pub-
likdcidit megjelentetd fontosabb folydiratok: Kozép-Eurdpai Kozlemények,
Magyar Tudomdny, Tér és Térsadalom, Falu—Vdros—Régié, Tarsadalomkutatds,
Magyar Kozigazgatds, Comitatus, Eurépai Tiikor, Limes.

Jelent8s energidkat fordit a tudomdnyos utdnpétlds kinevelésére, irdnyitdsd-
val 13 kolléga szerzett PhD-fokozatot.

Hajdii Zoltdn kiemelkeds alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd geogrifusok
azon kirének, amely meghatdrozd jelentdségii életmiivet hozott létre.

VIZI LASZLO TAMAS LAUDACIOJA

Vizi Liszl6 Tamds 1961-ben sziiletett. 1985-ban a szombathelyi Berzse-
nyi Ddniel Tandrképzd Féiskolan okleveles népmiivel§ és torténelem szakos
tandr, 1987-ben a budapesti E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem Bolesészettu-
domdnyi Kardn torténelem szakos kozépiskolai tandr, 2002-ben a budapesti
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Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudoményi Kardn jogasz dip-
lomit szerzett.

Torténettudomdnybdl elébb egyetemi doktori cimet (1996), majd doktori
(PhD) fokozatot (2004) szerzett. Disszertdcidjdnak cime: Székesfehérvar és
Fejér virmegye a napéleoni hdbortk nemesi felkeléseiben. Tobb mint hisz éve
egyetemi oktatd: jelenleg a Kodoldnyi Jdnos Féiskola féiskolai tandra, oktatds-
igazgatisi rektorhelyettese.

Kutatdsi tertiletei: a tizenkilencedik-huszadik szdzadi egyetemes és magyar
torténelem; a francia hdborik és Magyarorszdg; a magyar nemesi felkelés tor-
ténete; a magyar kiilpolitika torténete a huszadik szézadban; a két vildgha-
bort kdzotti magyar politika- és tdrsadalomtorténet; a trianoni békediktdtum
magyar aldiréinak politikai és kozéleti szereplése.

Kozel hdromszdz tanulmdnya, cikke, forrdskozlése jelent meg magyar és
angol nyelven.

A tudomdnyos munkdira valé hivatkozdsok szima mintegy kétszdzotven.
Két nagymonografidt publikdlt. A magyar reviziés gondolat és a Trianon-re-
cepci6 torténetérdl irt A sérelmi politizdldstél a nemzeti isszetartozdsig. Trianon,
revizid, hatdrkérdés, nemzetegyesités (1920-2010) cim( konyve a huszadik szd-
zadi magyar politika- és eszmetdrténeti kutatdsok jelentds eredményének és
alapmunkdjdnak tekinthetd.

Vizi Ldszlo Tamds kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd torténészek
kozépgenerdcidjanak.

MURADIN JANOS KRISTOF LAUDACIOJA

Dr. Murédin Janos Kristéf erdélyi magyar torténész, egyetemi oktatd, guldg-
kutaté. 1980. november 1-jén sziiletett. Altalinos és kbzépiskolai tanulmanyait
Kolozsvarott végezte. 1999 és 2003 kozott a kolozsvéri a Babes—Bolyai Tudo-
mdnyegyetem torténelem szakdn tanult, ahol késébb, 2010-ben doktori (PhD)
fokozatot szerzett. 2008-t6l a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdnyegyetem
kolozsvéri kardnak f84lldst oktatdja, jelenleg adjunktusi beosztdsban. 2010-t6l
kari kancelldr.

Kutatési teriiletei: erdélyi magyar civilek deportdldsa a Szovjetunidéba 1944
8szén; az 1944-es frontdtvonulds Kolozsvdrott; magyar kultdrintézmények
Erdélyben 1944 és 1948 kozott; magyar-romdn kapesolatok és az erdélyi
magyar politikai élet a huszadik szdzad els felében.
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Tébb mint harmince tudomdnyos kézleménye jelent meg romdniai, magyar-
orszdgi, ausztriai és csehorszdgi folydiratokban és tanulmdnykotetekben. Hérom
konyvnek és kée felsGoktatdsi jegyzeteknek a szerzdje. Nagyszabdsa kidllitdst
rendezett a kolozsvari magyarok Guldgra hurcoldsdrdl. Sokat tesz a romdniai
magyar kozosségek identitdsérzéséért, valamint a tevékeny és elismert szerep-
18je az erdélyi magyar tudomdanyos életnek. Idén nydron Magyarorszdg koztdr-
sasdgi elnoke a Magyar Arany Erdemkereszt kitiintetést adomanyozta szamdra.

Murddin Janos Kristdf kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozé fiatal
torténészek tehetséges csoportjdnak.

2018

Ebben az évben az aldbbi hirom személy kapta meg a
Ko6zép-Eurépa Kutatdsaért Dijat:

Eletm(i fokozat: Prof. Dr. Popély Gyula
Senior fokozat: Dr. habil. Téth Andre;j
Junior fokozat: Dr. Nydri Gdbor PhD

POPELY GYULA

Prof. Dr. Popély Gyula a Felvidék sziilsttje. A pozsonyi Comenius Egyete-
men szerzett torténelem-magyar szakos diplomdt 1968-ban. Rovid pozsonyi
és szenci tandrkodds utdn 1972-ben a Szlovik Akadémia Torténettudomdanyi
Intézetében kezdte kutatdi pélyafutdsdt. 1978-ban mdr a torténelemtudomany
kandiddtusa. 1985-ben a magyar iskoldk folszdmoldsa elleni mozgalom egyik
szervezdje volt.

1990 janudrja és 1990 dprilisa kozott a Csehszlovik Szovetségi Gylilés koop-
tlt képviselSje. 1991-1997 kozdtt a pozsonyi magyar gimndzium igazgatdja.
2000 februdrjiban lett a budapesti Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem okta-
téja, majd 2001-2005-ig tanszékvezetd docense.

2001-t6l az MTA nagydoktora. 2002-2004 kozott a Kdroli Gdspar Refor-
métus Egyetem Bolcsészettudomdnyi Kardnak dékdnhelyettese, majd 2006-ig
rektorhelyettese. 2005-ben habilitdlt egyetemi tandr lett. Onallé kotetei:

e A Cschszlovdkiai Magyar Tudomdnyos, Irodalmi és Mivészeti Térsasdg,
Pozsony, 1973.
* A pozsonyi Barték Béla Dalegyesiilet, Budapest. 1982.
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* Népfogyatkozds. A csehszlovdkiai magyarsig a népszdmléldsok titkrében
1918-1945, Budapest, 1991.

* Ellenszélben. A felvidéki magyar kisebbség els§ évei a Csehszlovdk Koztdr-
sasdgban (1918-1925), Pozsony. 1995.

* Bucst a f8iskoldkedl. A felsGoktatds és a felvidéki magyarsdg, Pozsony. 2005.

* Erds vérunk az iskola. Tanulmdnyok a szlovakiai magyar oktatdsiigy prob-
1émakorébdl (1918-1938), Pozsony. 2005.

* Hazatéréstdl a hazavesztésig. Magyar oktatdsiigy és oktatdspolitika a vissza-
tért Felvidéken (1938-1945), Pozsony, 2006.

* Felvidék 1914-1920, Magyar Napl6 — Fokusz Egyesiilet, Budapest. 2010.

* Felvidék 1918-1928. Az elsé évtized csehszlovdk uralom alatt, Kdrpdtia
Stidié. Budapest, 2014.

* Felvidék 1929-1939. A mdsodik évtized csehszlovdk uralom alatt. Kdrpd-
tia Stadi6, Budapest. 2017.

Popély Gyula a ., Felvidék kronikdsaként” kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpd-
val foglalkozd torténészek, azon kirének, amely meghatdrozo jelentdségii életmiivet
hozott létre.

TOTH ANDRE] (ENDRE)

Dr. habil. Téth Andrej (Endre), 1975-ben sziiletett az akkor még létezd
Csehszlovékidban. Torténész Ma-fokozatdt 1999-ben szerezte a Masaryk Uni-
versityn (Brno). 2008-ban szerzett PhD-fokozatot alma-materében a Masaryk
Universityn. Disszertdcidjdnak cime: “The Birth of the Interwar Horthy Hun-
gary.” volt.

2018-ban habilitdlt az University of Economics, Prague-n. Habilitdcidjdnak
cime: “Hungary in the twenties of the 20th century: "Bethlen's" consolidation of
the new state and Czechoslovak-Hungarian economic-political relations.”

Széleskodrli publikdcids tevékenységet folytat: szimos tanulmdny, konyvfejezet
és hdrom monogréfia szerzdje. Legutbbi konyve — két tdrsszerzével — magyar
nyelven jelent meg: ,, Nemzeti kisebbségek Csehszlovdkidban 1918—1938” cimmel.

Tudomdnyszervez8ként rendszeresen jelentds és onzetlen segitséget nydjt
abban, hogy a magyarorszdgi torténészek kutatdsi eredményeiket a csehorszdgi
torténész folyodiratokban publikilhassak.

Andrej 16th kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd torténészek kozép-
generdcidjdnak.
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NYARI GABOR

Nydri Gdbor 1986-ban sziiletett Ajkdn. 2005-ben érettségizett. 2007-2010
Pizmany Péter Katolikus Egyetem Boélcsészettudomdnyi Kar, Torténelem
BA szak (Politolégia minorszak). 2010-2012 Pdzmdny Péter Katolikus Egye-
tem Bolesészettudomdnyi Kar, Torténelem MA szak, , Tarsadalmi krizisek és
uralmi technikdk” szakirdny. 2013-2016 Pizmdny Péter Katolikus Egyetem
Torténelemtudomdanyi Doktori Iskola, PhD hallgaté. 2017-ben ,,summa cum
laude” mindsitéssel szerzett PhD fokozatot.

Torténész gyakornok, majd torténész a Terror Héza Muazeum, Kozép- és
Kelet-Eurépai Torténelem és Tdrsadalom Kutatdsdért Kozalapitvany foglalkoz-
tatdsaban. Szakértdként részt vett a Nemzeti Nagyvizit cim( hatkotetes torté-
nelmi munka megalkotdsiban.

Legfontosabb kutatdsi teriiletei: Teleki Pal mdsodik miniszterelnoksége,
A Horthy-korszak diplomdcia- és politikatorténete, emigrdns magyar politiku-
sok munkdssiga a mdsodik vildghdboru alatt. Nyari Gdbornak eddig két 6nallé
kotete jelent meg:

* A Sindor-palotdtdl a ravatalig. Teleki Pal mdsodik miniszterelngksége,
1939-1941. Kairosz, Budapest, 2015. (monografia, 352 oldal)

*  Menekiiltek az 4j hazdban. A német és osztrék teriileteken él6 magyar
emigrdcié torténete, 1945-1956. Unicus Mihely, Budapest, 2018.
(monogréfia, 198 oldal)

Nydri Gdbor kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd fiatal torténészek
tehetséges csoportjdnak.
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2019
Ebben az évben az aldbbi kettd személy kapta meg a
Ko6zép-Eurépa Kutatdsaért Dijat:

Eletmii fokozat: Prof. Dr. Szakély Séndor
Senior fokozat: Prof. Dr. Kaposi Zoltin
Junior fokozat: -

SZAKALY SANDOR LAUDACIOJA

Prof. Dr. habil. Szakdly Sindor DSc, a VERITAS Torténetkutaté Intézet és
Levéltdr alapité f8igazgatéja, a Kdroli Géspdr Reformdtus Egyetem Bolcsészet-
tudomdnyi Kardnak egyetemi tandra.

Kutatdsai a magyar rendvédelmi szervek — els6sorban a katonai felsd vezetés
és a kirdlyi csenddrség — 1919-1945, illetve a magyar katonai nevelés és tiszt-
képzés 1868-1945 kozotti torténetére, Magyarorszdg mdsodik vildghdboriban
jatszott szerepére, illetve a magyar sporttorténetre, tdgabban a két vilighdbora
kozotti Magyarorszdg hdnyatott sorsira terjednek ki. 22 6ndllé kotete mellett
tobb mint 300 tovébbi publikicidja — szaktanulmanya, konyvfejezete, jsdg- és
vitacikke, koteteket bevezetd irdsa — jelent meg e témakorokbdl.

Amellett, hogy szakteriilete egyik — ha nem a — leg(el)ismertebb, szdmos
kitiintetéssel és dijjal — koztiik a Grofle Ehrenzeichen fiir Verdienste um die
Republik Osterreich és a Magyar Erdemrend kézépkeresztjével — elismert kép-
visel8je, rendkiviil aktivan vett és vesz részt a magyar tudomdnyos kozéletben.
Szdmos szakmai és kozéleti megbizatdsa, szerkesztdi és szerkesztSbizottsdgi
tagsdga révén a magyar torténettudomdny intézményrendszerének, konyv-
és folydirat-kiaddsdnak aktiv segitSje, az Osztradk—Magyar Akcié Alapitviny
elnoki tisztségében a két orszdg tudomdnyos kapcsolatainak fontos timogatdja.

Gyakori médiaszereplése, szdmos Gjsdgcikke és — sok-sok szakmai fellépése
mellett — tudomdnyos-ismeretterjesztd eléaddsainak sora is jelzi, mennyire fon-
tosnak tartja az igényes népszer(sitést, a torténettudomdny legtijabb eredmé-
nyeinek széles korben torténd megismertetését. Mindezt nemcsak napjaink
Magyarorszdgdn, hanem a Kdrpdt-medencei és az azon tdl él6 magyarsig koré-
ben is féradhatatlanul végzi.

Szakdly Sindor kiemelkedd alakja a Kiozép-Eurdpdval foglalkozd torténészek
meghatdrozd jelentdségii életmiivet létrehozd korének.
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KAPOSI ZOLTAN LAUDACIOJA

Kaposi Zoltdn 1986-ban szerzett diplomdt a debreceni Kossuth Lajos Tudo-
ményegyetemen. 1989-ben doctor universitatis, 1994-ben kandiddtus cimet
szerzett, 2003-ban habilitdlt. 2009-ben elnyerte az MTA doktora cimet. 1986~
90 kozott a MTA tudomdnyos 6sztondijasa volt. 1990 éta dolgozik a PTE
Kozgazdasdgtudomdnyi Kardn, ahol 2009 szeptembere 6ta egyetemi tandr.
1996-2005 kozott a PTE KTK Gazdasigtorténeti Tanszék vezetdje volt, 2018-
t6l a Marketing és Turizmus Intézet igazgatéja.

A PTE KTK alap- és mesterképzési programjain gazdasdgtorténeti tdrgya-
kat, unids ismereteket, kulturdlis- és 6rokségturizmust, illetve urbanizdciét
oktat, a doktori képzéseken kutatdsmddszertant és vdrosfejlédést tanit. Tobb
hazai és kiilfoldi egyetemen volt vendégtandr, a kolozsvari Babes-Bolyai Egye-
temen tizenhdrom évig oktatott vendégtandrként. Szdmos hallgatéja nyert
kiemelkedé OTDK-dijat, e téren elért eredményeiért az OTDT Mester Tandr
Aranyéremmel tiintette ki. Tobb alkalommal nyerte el a Kézgazdasigtudoma-
nyi Karon ,,Az év tudomdnyos publikdciéja”, a ,Legnépszer(ibb oktat$” és az
»2Arany Katedra” dijat. Eddig négy doktorandusza szerzett PhD-fokozatot.

Szlikebb kutatdsi teriilete a 18-20. szdzadi gazdasdg- és tdrsadalomtorté-
net; az agrirmodernizdcid, az uradalomtérténet, a nemesi és arisztokrata csa-
lddok torténete, valamint az urbanizdcié torténete. 2020 végéig 278 6nallé
(MTMT szakeeriileti) tudomdnyos publikicidja jelent meg, fiiggetlen hivat-
kozdsainak szdma 1277. Tizenegy 6ndllé monogrifidja kozil az egyik német
nyelven Németorszdgban, Passauban ldtott napvildgot. Szdmos, nagy létszdmu
kutatéi csapatot jelentd projekt témavezetSje volt. Szakmai palyafutdsa sordn
tobb OTKA-pélydzatot témavezetett, Széchenyi Professzori-, Bolyai Kutatsi-,
Habsburg-6sztondijat, illetve kiilfoldi szakmai kutatdsokat biztosité Tempus-
és Erasmus tdmogatdsokat nyert el. Kezdettdl fogva részt vesz a VIKEK konfe-
renciasorozatdban, szervezése révén tobb tucat péesi vagy dél-dundntili kolléga
jutott szerepelési vagy publikéldsi lehet8séghez.

Prof- Kaposi Zoltdn DSc kiemelkedd alakja a Kozép-Eurdpdval foglalkozd torté-
nészek kozépgenerdcidjanak.

2020
A pandémia miatt a dij odaitélése és dtaddsa elmaradt.
Terveink szerint 1921 tavaszdn ezt pétolni fogjuk.
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HAJDU ZOLTAN

MIERT NEM MONDTA (MONDHATTA) FEL
MAGYARORSZAG
A TRIANONI BEKESZERZODEST?!

1. Bevezetés

A trianoni béke aldirdsa, elfogaddsa, illetve aldirdsinak megtagaddsa, elutasi-
tdsa kérddjelesen megjelent a korabeli magyar politikai elit kéreiben, de rovid
idén belil hatalmas vitdk nélkil kialakult az egyetértés az aldirds és a tudo-
midsulvétel tekintetében. Ebben a folyamatban a héborus vereség (a hdboru-
kat altaldban békeszerz8désekkel szoktdk lezdrni), a két forradalom belsd és
nemzetkozi hatdsai, az orszdg katonai erejének korldtozdsa, belsé tdrsadalmi,
gazdasdgi, politikai szétzildléddsa, jelentds tertileteinek csehszlovak, romdn,
jugoszlav bekebelezése, az Ausztridval megkotote békeszerzédés kordbbi rendel-
kezései egyardnt szerepet jatszottak. Nem lehetett figyelmen kiviil hagyni, hogy
a szerz8dés megfogalmazta (bizonyos teriiletek szoros korldtozdsa, ellendrzése
mellett) az orszdg 6nallésigit. Csak a békeszerz8dés aldirdsdval és végrehajtdsa-
val illeszkedhetett be az orszdg az Gj szomszédsdgi, eurépai viszonyrendszerbe.

Magyarorszdg nemcsak aldirta a trianoni békeszerzédést, de ratifikalea is,
a belsé jog részévé tette, becikkelyezte a Magyar Torvénytirba. Az USA-val
kotote killonbéke megerdsitette, hogy a nagyhatalmak mindegyike érintett a
szerzé6dés magyar tudomdsul vételében. Az 1920-as évek elején egyetlen nagy-
hatalom sem tdmogatta a szerz8dés érdemi feliilvizsgdlatit.

1919-1920 kozote Kelet-Eurdpdban (Torokorszdgtdl, a Fekete- és a Bal-
ti-tengerig, Finnorszdgig) bizonytalansdgok, sét katonai konfliktusok alakultak
ki, mindenekel6tt Torokorszdg, Lengyelorszdg, Szovjet-Oroszorszdg, Ukrajna
koriil. A konfliktusok egy része osszefiggott azzal, hogy Szovjet-Oroszorszdg
egyoldaltan felmondta az 1918-as, rd kényszeritett breszt-litovszki ,imperia-

1 A kutatds a 134903 szdmu projekt (Geopolitikai folyamatok és térképzetek
Kozép-Eurépdban. Allamok, hatirok, integrdci6 és teriileti fejlédés) keretében
késziilt, melyet a Nemzeti Kutatdsi Fejlesztési és Innovéciés Alap K-20 palydzati
programja finansziroz.
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lista rabl6 békét”. Tobb hosszabb-rovidebb ideig tarté hdbort folyt, amelyek
koziil a lengyel-szovjet hdbortk kaptak nagyhatalmi figyelmet.

Magyarorszdgnak az 1920-as években nem volt nagyhatalmi tdimogatottsiga
a békeszerz8dés felmonddsit, de még csak revizidjdt (feltilvizsgdlatdr) illetGen
sem.” A kisantant (Csehszlovakia, Jugoszldvia, Romdnia) gytlrdjében (mind a
hdrom résztvevd egyedill is erésebb volt katonailag az erdteljes korldtozdsok
és ellendrzések alatt 4ll6 Magyarorszdgndl), igy az egyoldald magyar lépésnek
semmilyen esélye sem lehetett. A kétoldald hatdrmddositasi tdjékozéddsok és
megbeszélések kivétel nélkiil mindhdrom esetben kudarccal végzédtek.?

A nagyhatalmi érdekek és politikdk véltozdsai (el6bb az olasz, majd a német)
elvezettek a békeszerz8dés reviziéjanak lehetdségéhez, de a felmonddsihoz nem.
A ,mindent vissza’ mdr csak amiatt sem volt lehetséges, mert eszerint mind
Olaszorszdggal (Fiume és kornyéke), mind pedig az Anschluss utdni Német-
orszdggal (Burgenland) szemben is tertileti kovetelése volt (inkdbb csak virtud-
lisan) Magyarorszdgnak.

2. A békeszerz8dések felmondasa, illetve reviziéja

A héborukat lezdré békeszerzddéseket dltaldban (nem egyenrangu felek kotik
szabad akaratukbdl, hanem a gyd6ztesek szoktdk diktalni a feltételeket a veszte-
seknek) lejdrati hatdridé kijellése nélkiil, mintegy ,,6r6k id6kre” szoktdk kotni,
de torténetileg alig taldlunk olyan szerz8dést, amely megfelelt az 6rokkévals-
sagnak. A két-, vagy tobboldalti békeszerzddéseket ritkdn szoktdk litvinyosan
felmondani (leginkdbb az 4j hdbort kezdete elétt, vagy az (j hadiizenet jelen-
tette a felbontdst), de médositani igen.

A békeszerz6dések feliilvizsgdlata ,nem politikai blinként”, hanem sok eset-
ben természetes folyamatként vetddott fel. A kordbbi gydztes beldtdsa is szere-
pet kapott, kaphatott benne, de a gyakoribb a legyézott megerésodése volt, s a
kordbbi békeszerz8dés feltilvizsgilata az 4j konfliktus elkertilését szolgdlta.

Magyarorszdg mdr a szerz6dés aldirdsakor viligossa tette, hogy igazsdgtalan-
nak tartja a szerz6dést, kiilonosen annak teriileti- és hatdrrendezését, valamit
a magyar etnikai dllomany 1/3 részének elszakitdsat, a néprajzi hatdrok figyel-
men kiviil hagydsdt a magyarsdggal szemben. Mind a politika, mind pedig a

2 Lasd Gulyds Lészl6 (2012): A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1. Az elsé évek 1919—
1924. Attraktor Kiad4. Mdriabesnyd.

3 Gulyds Ldszl6 (2011): A kisantant torténete 1920-1938. Rubicon 2011/2. szdm.
68-77. old.
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tudomdny mdr a szerz8dés aldirdsdtdl kezdve a feliilvizsgalat érdekében tevé-
kenykedett. A magyar tudomdny mdr 1925-re 6sszedllitotta a nagy nemzetkozi
,panordmdt” a tekintetben, hogy a kiilfold is felismerje a trianoni békeszer-
z8dés igazgazsdgralansdgait, s6t tarthatatlansdgdt.” Krisztics Sdndor valdsdgos
,békeszerz8dés revizids jogot” teremtett. De Krisztics nagy torténeti, elméleti
és eset- elemzését némileg bedrnyékolta elfogulttsiga, hogy éppen a kozponti
hatalmak két hdbord alatti ,imperialista rablé békéjérsl” (Breszt-Litovszk és
Bukarest) ,,nem vett tudomdst”.

3. A ,;szovjet-orosz” kérdés hatdsa a magyar békerevizios torekvésekre

1916 novemberétdl kezdve (a kdzponti hatalmak az orosz birodalmi teriile-
tek lengyelek lakta részei szimdra megigérték az 6nallé dllamisdgot) a németek
dltal megszallt orosz teriileteken folyamatos bizonytalansdgok és dllamalapitdsi
kisérletek jelentek meg. Kiilonosen nagyszdmu dllamalapitdsi kisérlet tortént
1917 novemberét kovetden. A legnagyobb hatdsu véltozds a fuggetlen Ukrajna
létrehozdsa volt). ,,A bomladoz6 orosz birodalom” példétlan szitudciét eredmé-
nyezett: ,,Oroszorszdg jelenleg nem dllam, hanem puszta foldrajzi fogalom...™

A mi témdnk szempontjdbél fontos a kzponti hatalmak és Szovjet-Orosz-
orszdg kozote megkototr bresze-litovszki békeszerzédés (1918. mdrcius 3.)
melynek eredményeként Szovjet-Oroszorszdg hatalmas teriileti, népességi és
gazdasdgi stb. veszteségek drdn kilépett az els§ vildghdborubdl. De a torténet
ezzel nem ért véget: Szovjet-Oroszorszdg a kozponti hatalmak vereségekor egy-
oldaltian felmondta a breszt-litovszki békeszerzédést, amely az egész, a béke-
szerz6désben téle elcsatolt teriiletet érintette.

A véres bels6 és kiilsé konfliktusok utdn a bolsevikok ,visszaintegraltak” Ukraj-
ndt, végil is ot tartdsabb ,limitroph” llam (Finnorszig, Esztorszég, Lettorszdg,
Litvdnia, Lengyelorszdg) jott létre a volt nyugati cdri birodalmi teriileteken.®

4 Szddeczky-Kardoss Lajos (1925): Kiilfoldi kritikdk a békeszerz8désekrdl és a revi-
zi6 kérdése. Kiilonnyomat a Kiiliigyi Szemle 1925. . és I1. fiizetébdl. May Nyom-
dai Mintézet R.T. Budapest.

5 Bétky Zsigmond (1918): A bomladozé orosz birodalom. In: Bdtky Zsigmond.
szerk. (1918): Zsebatlasz naptdrral és statisztikai adatokkal az 1919. évre. Magyar
Foldrajzi Intézet R.T. Budapest. 82-92. old.

6 Anderson, O. (1923): A mai Oroszorszdg kiils§ hatdrai és belsé tagozdddsa. In:
Teleki P4l — Bezdek Jozsef — Karl Jdnos szerk.: Zsebatlasz naptarral, és statisztikai
adatokkal az 1923-as évre. Magyar Foldrajzi Intézet R. T. Budapest. 55-65. old.
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Ha a teriileti, népességi és gazdasdgi veszteségeket nézziik, akkor (az Oszt-
rak—Magyar Monarchidt leszdmitva, amely teljesen megsziint) Oroszorszdg lett
az elsg vildghdbort legnagyobb vesztese.

1. térkép: Az eurdpai Oroszorszag hatdrai 1912-ben és 1922-ben
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Forrds: Anderson, O. (1923)

A vildghabor elétti idészakhoz képest olyan nagyardnyt dllamfoldrajzi dtren-
dezédés jatszodott le a volt Orosz Birodalom nyugati teriiletein (1. térkép),
amelynek megbolygatdsa eurdpai, sét globdlis konfliktust eredményezett volna.
Minden nagyhatalom a vildghdbort utdni ,elrendezés és elrendezddés” 4leal létre-
jott dllamtertileti struktira stabilitdsiban volt érdekelt. A gy6ztes eurdpai nagyha-
talmak geopolitikai érdekei a létrejott dllami és teriileti rend stabilitdsat kivantak.
Ez egyértelmtien negativan befolydsolta a magyar revizids torekvéseket.

4. A szomszédségi reldciok fala

A trianoni békeszerz8dés kovetkeztében a harom legnagyobb teriiletet meg-
szerzd szomszéd tekintetében eltérd politikai és mentdlis ,,csomagot” kapott a
magyarsag:

V" Szerbia mindvégig hdborus ellenfél volt, s hatalmas emberveszteségek
drdn a gy6ztesek oldaldn fejezte be a hdborut. A szerb politikai vezetés és
az egész tarsadalom nemzeti 6ntudata erételjesen megerdsodott.

v Romdnia szdvetségesbdl vdlt semlegessé, majd hdborts ellenféllé (a
korabeli terminolégidval: drulévd), s a legyézése utdni kiilonbéke elle-
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nére (mely az Osztrdk—Magyar Monarchia részérél csak ,imperialista
békének” mindsithetd) gydztesként jelent meg a hdbord végén. A leg-
inkdbb megaldzé az volt, hogy a romdn hadsereg a Tandcskoztdrsasdg
leveréséhez kot6dben nemesak az orszdg keleti felét foglalta el, hanem
megszéllta Budapestet, sét a Dundntdl északi teriileteinek egy részét is.

v" Az Gjonnan létrejovd Csehszlovékia az Osztrdk—Magyar Monarchidbdl
(mintegy félig a térténelmi Magyarorszdg északi teriileteibdl) formalé-
dott, méghozzd tigy, hogy nem folytak a hdbord alatt sem magyar—cseh,
sem pedig magyar—szlovdk harcok. A hdboru befejezése utdn, kiiliing-
sen 1919-ben mdr torténtek nagyobb katonai osszetitkozések (kiilons-
sen a Tandcskoztdrsasig alatt), de egyik félben sem a konfliktusok kiter-
jedtsége és véressége ,,maradt meg az emlékezetben”.

2. térkép: Magyarorszdag a kisantant gyftirtijében
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Forrds: A szerz sajat szerkesztése

A két- és tobboldalu viszonyrendszer irracionalitdsokat is eredményezett, neve-
zetesen, hogy a hdrom szomszédos orszdg nem a valésigos helyzetében (a kisan-
tan gy(irdje) tekintett Magyarorszdgra (kifosztott, gyenge, szovetségesek nélkiili),
hanem a t6rténelmi Magyarorszdg és az OMM ,,emléke”, nagysiga jelent meg az
egymads kozotti kapcsolataikban. Egyik sem volt minden tekintetben teljes sziv-
vel a kisantant tagja (kiilonésen a jugoszldv-romdn viszony volt idénként fesziilt,
kezdetben a Binsig miatt, majd késébb a kisebbségi kérdések kapesdn).

A hdrom orszdg egyenként is erésebb volt katonailag, mint a giizsba kotott

Magyarorszdg’, valéjaban a magyarellenesség, a megszerzett teriiletek védelme

7 Horvith Attila (2004): A térszemlélet valtozdsa a magyar katonai stratégidban
1920-t6] napjainkig. Tér és Tarsadalom, 2004/1. szdm. 127-143. old.
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tartotta egyben a szovetséget. A magyar kiilpolitika mdr csak a kisantant orszi-
gokban él6 magyar kisebbségek nagy szima miatt sem bocsdtkozhatott egy-
oldalt kalandokba. Csak a nagyhatalmi érdekek véltozdsa teremtette meg az
esélyt a békeszerz8dés teriileti- és hatdrdontéseinek feliilvizsgdlatdra, de felmon-
ddsdnak lehet8ségére nem.

Magyarorszég mindhdrom allam irdnydban tett kezdeményezéseket a kozos
hatdrok békeszerz8désben rogzitett korrekcidjdra. A magyar politikai vezetés
vildgosan 14t6 része szdmdra egyértelmii volt, hogy Magyarorszdg egyoldaltian
képtelen a hatirok mddositdsra (bar elméleti jelleggel folytak katonai tervezési
munkdlatok mindegyik irdnyban), csak a kétoldald, 6nként vallalt és elfogadott
teriileti valtozds lehet tartés.

5. Osszegzés

A Piérizs kornyéki békerendszer megfelelt a ,torténelmi hagyomanyoknak”
a tekintetben, hogy a gy6ztesek diktdltak a veszteseknek, rdjuk kényszeritették
akaratukat. Ugyanakkor 4j tartalmu is volt az imperializmus korszakdnak szel-
lemében. A legy6zottek tartds béklydba kotését szolgilta.

A megcsonkitott Magyarorszdg minden tekintetben kiszolgaltatott helyzet-
ben, ellenséges szomszédsdgi kornyezetben kezdte Gjra térténetét. Az Gj magyar
dllam erkolesi igazsigai hangoztatdsdn til nem volt abban a helyzetben, hogy
maga kényszeritse ki a rd erészakolt békeszerz8dés feliilvizsgdlatdt. Erre csak a
nagyhatalmi érdekek véltozdsa teremtett majd lehetéséget.
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HAMERLI PETRA

SIKERULT-E AZ OLASZ KULUGYMINISZTERIUM
, FASIZALASA”?

1. Bevezetés

Jelen tanulmdnyomban azt a kérdést kivinom megvalaszolni, hogy vajon
sikertilt-e ,fasizdlni”, azaz a fasiszta politikinak megfelelden 4talakitani az
Olasz Kiiliigyminisztériumot. A kérdés nemcsak az olasz diplomdcia torténe-
tének szempontjdbdl jelentds, hanem azért is, mert ennek vizsgilata a fasiszta
berendezkedésrdl alkotott képiinket is drnyalhatja. A fasiszta rezsim hossza
ideig, 1922-t6l 1943-ig uralkod6 tudott maradni Olaszorszdgban. Vezetdje,
Benito Mussolini olasz kormdnyf8 hosszua tavu célja kétségtelentil a totalitdrius
dllam megteremtése volt, azonban a fasizmus kutatéiban t6bb szempontbdl is
felmeriilhet — vagy legaldbbis fel kellene, hogy meriiljon — az a kérdés, hogy
vajon kiépiilt-e valéban a diktatiira a fasiszta Olaszorszdgban. Az egyik tényez6,
amely ezt a problematikdt felveti, éppen az Olasz Kiiligyminisztérium esete,
amelyet a kovetkezékben igyekszem dtfogdan ismertetni.

2. Grandi kinevezése a Kiiliigyminisztériumba, 1925

Mint ismeretes, a fasiszta pdrt 1922-ben keriilt hatalomra, azt kdvetden,
hogy III. Viktor Emdnuel olasz kirdly 1922. oktéber 31-én miniszterel-
nokké nevezte ki Benito Mussolinit, a pdrt vezetdjét. Noha a Duce hama-
rosan a sajit kezébe vette a kiiliigyminiszteri tdrcdt, a kiilligyminisztérium
Hfasizdldsa”, azaz a fasiszta politikdnak megfeleld dtalakitdsa vératott magéra.
A feladattal Mussolini Dino Grandit bizta meg, akit 1925. mdjus 15-én
nevezett ki kiiliigyi dllamtitkdrrd." Erre azért volt szitkség, mert a Kiiligy-
minisztérium dolgozéinak tilnyomd tobbsége a liberdlis kormdnyok idején?

1 Nello, Paolo (2003): Dino Grandi. Il Mulino. Bologna. 89. old.

2 Az olasz egység létrejotte (1861) utdn — gyakori kormdnyvaltdsok mellett — a leg-
fébb politikai irdnyt a liberdlis partiak képviselték, ezért a fasiszta part hatalomra
jutdsit megel6z6 iddszakot szokds a liberdlis kormdnyok idejeként emlegetni.
Részletesen: Ormos Mdria (2019): Mussolini. Kossuth. Budapest.
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foglalta el hivataldt, s ugyancsak abban az id8szakban — 1891-ben — nevez-
ték ki kiiltigyi f8titkdrrd (segretario generale degli esteri) Salvatore Contarinit,
aki az évek sordn gyakorlatilag teljhatalomra tett szert a minisztériumban.
Erés befolydsdt a fasiszta pdrt hatalomra jutdsa utdn is sikeriilt megdriznie,
azonban Mussolini tilzottan hagyomanyosnak és elavultnak tartotta az olasz
diplomdcidt, amely szerinte nem dllt 6sszhangban a fasisztédk hosszi tévi
kiilpolitikai elképzeléseivel. Mussolini viszont hijdn volt a kell§ diplom4ciai
tapasztalatnak, igy a korai idészakban kénytelen-kelletlen elfogadta Conta-
rini pozicidjdt.’

Politikdjat tekintve Contarini arra torekedett, hogy a lehetd legjobban meg-
erdsitse Olaszorszdg nemzetkozi tekintélyét, ugyanakkor ezt ugy tegye, hogy
az orszdg jo viszonyban maradjon a kdrnyezd dllamokkal. A kiiliigyi f6titkdr
tisztidban volt a versailles-i békerendszer teremtette megvéltozott viszonyokkal,
azok Olaszorszdgot érintd hatdsaival, és a hagyomdanyos olasz kiilpolitikdt igye-
kezett beleilleszteni ebbe a viszonyrendszerbe, valamint a békeszerz6déseket
kovetSen formdlédé szovetségi rendszerekbe. Mussolini azonban opportunista-
nak mindsitette Contarini politikdjdt, és gyokeres valtozdsokat kivant véghez-
vinni az olasz diplomdciai életben.”

Ez kordntsem jelenti azt, hogy Mussolini az els6 években kiforrott kiilpoliti-
kai programmal rendelkezett volna, mar csak azért sem, mert hatalomra jutdsdt
kéovetSen elsésorban a fasiszta berendezkedés megszildrditdsira koncentrdlt, és
diplomdciai lépéseit is ennek rendelte ald. Ennek megfelelden Mussolini igye-
kezett kedvezd képet kialakitani Eurépa mds dllamaiban a politikdjérél. Kiils-
ndsen fontos volt szdmdra az Anglidval valé j6 viszony megalapozdsa, mivel a
szigetorszdg ellensilyozhatta Franciaorszdg kozép-eurdpai terjeszkedését, ami
Olaszorszdg érdekeivel ellentétben dllt. Mindazondltal Mussolini koncepcié-
jdban mdr ekkor is helyet kapott a versailles-i békerendszer feliilvizsgdlatdnak
gondolata, amit Eurépa elemi érdekének tartott.”

Késébb Mussolini célja — Renzo De Felice olasz torténész megfogalma-
zdsdval élve — a sicurezza (biztonsdg) és az espansione (expanzid) lett. Ez a
gyakorlatban azt jelentette, hogy az olasz kormdnyfé hosszu tdva elképzelését
tekintve afrikai gyarmatok megszerzése révén kivant terjeszkedni a Mediter-
raneum térségében, amihez elsd 1épésként a Duna-menti és a balkdni régié

3 Di Nolfo, Ennio (1960): Mussolini e la politica estera italiana (1919-1933).
Cedam, Padova. 46. old.

4 Di Nolfo (1960) 46—48. old.

5 De Felice, Renzo (1974): Mussolini il duce I. Gli anni del consenso 1929-1936.
Il Mulino, Bologna. 336-339. old.
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befolyds ald vondsit tartotta sziitkségesnek, hogy ily médon biztositsa hétor-
szdgdt a gyarmatosit politikdhoz.®

E célok megfogalmazdsa azonban még messze volt. Egyelére 1925-ben
jarunk, amikor a fasiszta kiilpolitikdt a kiforratlansdg jellemezte, és az az igény,
hogy a kiiligyminisztériumot is a rendszer szolgdlatdba allitsék. Ezt kapta fel-
adatul Grandi, akinek kimagaslé intelligencidjdra és politikusi, valamint Gjsdg-
iréi véndjdra mdar egész fiatal kordban felfigyeltek azok, akik ismerték &t. Mivel
ezekhez a képességekhez szervezdi készség is tdrsult, a fiatalember, aki 1920
8szén csatlakozott a fasisztdkhoz, 1921 elejére a mozgalom egyik vezéralakja
lett. A fasiszta part megalakuldsdt és hatalomra jutdsdt kovetden az ifja Grandi
elébb beliigyi 4llamtitkar lett, majd ezt kévette az emlitett kinevezés. Uj meg-
bizatdsitél Grandi eleinte idegenkedett annak ellenére is, hogy tisztédban volt
azzal, hogy Mussolini a kinevezésével voltaképpen azt juttatta kifejezésre, hogy
§ is észrevette kiemelkedd képességeit. A Duce azért vdlasztotta 6t a kiiliigyi
dllamtitkdri posztra, mert maga mellett kivint tudni a minisztériumban valakit
a fiatal fasisztdk koziil, hogy ne legyen egyediil a hibordt megel6z8en kiépiile
diplomdciai kar tapasztalt rokdi kozott. ., E feladatra engem vdlasztott, s e vdlasz-
tdsdért nem lehetek elég hilds neki. Hamarosan rdébredtem arra, hogy az én hiva-
tdsom a diplomata lét, és nem pedig az tijsdgivds, az iigyvédkedés és a bel- és pdrt-
politika.”” — irta késébbi visszaemlékezésében Grandi.

Az Olasz Kiliigyminisztérium munkatdrsdnak lenni igazi kihivast jelen-
tett a harmincéves fiatalember szdmdra, aki fiatal kora ellenére a palydn hosz-
szt éveket eltoltd, iddsebb diplomatik fénokévé valt. A kiliigyi allamtitkdri
(sottosegretario degli esteri) pozicidban eltdltote négy év alatt Grandinak volt
alkalma informdlédni a tapasztalataikrdl, és ellesni a fortélyaikat. Mivel az ifju
a fasiszta pdrton belil is Ggy valt hiressé, mint ,, pezzo grosso”, azaz . keményfit”,
kezdetben néhdny kolléga tartott az érkezésétdl. Ezt litva Grandi tudatosan
egy kis iroddt valasztott munkahelyéiil az dllamtitkdr megilleté diszes szalon
helyett, amivel szerény és visszafogott ember benyomdsdt keltette. Az irdnta
érzett kezdeti bizalmatlansdgot pedig azzal sikeriilt eloszlatnia, hogy minden
beosztott irdnt igyekezett egyforma tiszteletet tandsitani, és az addigi gyakorlat-
6l eltéréen egy-egy fontos kérdés megvitatdsa sordn nem az egyediil meghozott
dontéseit ismertette a munkatdrsakkal, hanem — ellenkezé médszert kévetve —
tilést hivott 6ssze, ahol minden jelenlévé véleményét meghallgatta, majd ezek
osszegzése utdn dontote. A kollégdk tobbsége nagyra értékelte, hogy érdemben

6 De Felice (1974) 347. old.

7 Grandi Dino (1985): Il mio paese. Ricordi autobiografici. A cura di Renzo De
Felice. Mulino, Bologna. 203. old.
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hozzdszélhatnak a felmeriilé kérdésekhez, és nem csupdn feliilrdl jov6 utasita-
sokat kell végrehajtaniuk.®

Amikor Grandi kiliigyi dllamtitkdr lett, két hatdrozott kiilpolitikai célt
fogalmazott meg, amelyek valahol félaton helyezkedtek el Mussolini és Conta-
rini dlldspontja kézott. Contarinihoz hasonléan Grandi is tigy vélekedett, hogy
az eurdpai béke fenntartdsa Olaszorszdg elemi érdeke, ugyanakkor Mussolini
elképzeléséhez dllt kozelebb az a nézdpontja, miszerint Olaszorszagnak nyilt
akciét kell folytatnia a londoni szerzédés igéreteinek teljesiilése érdekében.’

Ahhoz, hogy érthetévé vdljon az dlldspontok kozotti hasonldsdg, érdemes
megemliteni azt az ismert tényt is, hogy mér a 19. szdzad mésodik felének libe-
rdlis kormdnyai is ugy véleék, hogy Olaszorszdg az afrikai gyarmatositds révén
tehet szert nagyhatalmi poziciéra, amit jél példdz az Etidpia elfoglaldsira ird-
nyuld kisérlet (1895), vagy Libia gyarmatositdsa (1912). Ennek ismeretében
elmondhatd, hogy az alapvetd kiilpolitikai irdnyvonal gyakorlatilag megegye-
zett az olasz egység létrejortét (1861) kovetben formdlddés elképzelésekkel. ™
Ebbdl kovetkezen a hdrom férfia elgondoldsdt hiba lenne egymadssal ellen-
tétesnek mindsiteni, kiilonbség inkdbb a médszereket illetden figyelhetd meg
kozottiik. Fogalmazhatndnk ugy is, hogy Contarini, Mussolini és Grandi végs6
célja voltaképpen ugyanaz volt: nagyhatalommd és a nemzetkozi élet fontos
szerepldjévé kivantdk tenni Olaszorszdgot, azonban ennek gyakorlati 1épéseirdl
— mint ldthattuk — eltérd elképzeléseik voltak.

Ahhoz, hogy Grandi szerepét a késdbbiekben értékelhessiik, sziikséges rovi-
den kitérni arra, hogy miként alakult Contarini és Mussolini viszonya az
idészakban, és milyen eltérések mutatkoztak meg kettejitk kiilpolitikai 1épé-
seiben. Amint arra mdr utaltam, hatalomra jutdsa utdn Mussolini energidjit
els6sorban az orszégban felmeriild belpolitikai problémdk megolddsa kototte
le, amely elengedhetetlen feltétele volt a rezsim megszildrditisdnak, igy az elsé
években a kiilpolitikdnak kevesebb figyelmet tudott szentelni,'' és nem rendel-
kezett kell§ diplomdciai tapasztalattal ahhoz, hogy tandcsadék nélkiil irdnyitsa
a kiiligyminiszteri tarcdt.'? J6l jellemzi Mussolini hozzdalldsdt az, hogy — leg-
aldbbis eleinte — a nemzetkézi kozonségnek is szdnt nyilatkozataiban sokszor

8  Grandi (1985) 205. old.
9  Grandi (1985) 206. old.

10 Candeloro, Giorgio (2014): Storia dell'Italia moderna. Vol. 9. 1l fascismo e le sue
guerre 1929-1939. La Feltrinelli, Milano. 158-162. old.

11 De Felice (1974) 323. old.
12 Di Nolfo (1960) 46. old.
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hangoztatta, hogy Olaszorszdg elfogadja a versailles-i békerendszert, azonban az
olaszok el8tt elmondott beszédeiben szdmos olyan utaldst tett, amelyek éppen
ennek ellenkezdjét sugalltdk, vagyis azt, hogy a békeszerzédések megvaltoztat-
hatéak, amennyiben a kiilpolitikai érdekek gy kivanjdk."

3. A Mussolini—Contarini konfliktus

Az alapvetSen egyeduralomra t6r6 Mussolini azonban mindennek ellenére
nem tlirhette sokdig a mdsodhegedtis szerepét a Kiiliigyminisztériumban sem,
és nem kellett sok idének eltelnie ahhoz, hogy mindennapossi viljanak a konf-
liktusok kozte és Contarini kozott. Amint Grandi is megemlékezett réla, Mus-
solini és Contarini els§ komoly vitdja a korfui incidens (1923) kapcsdn robbant
ki. Ennek lényege az volt, hogy az 1919 éta tarté t6rok—gorog hdboru alatt a
szigeten nemzetkozi hatdrvéddk dllomdsoztak, akinek olasz tagjai koziil néhi-
nyan dldozatul estek a gorog timaddsoknak. Vilaszul Mussolini — mintegy erd-
fitogtatasként — a sziget elfoglaldsa mellett dontott, amit Contarini — aki attél
tartott, hogy az incidens lehetetlenné teheti a Nagy-Britannidval valé jé viszony
kialakitdsdt — hevesen ellenzett, és be is nydjtotta lemonddsdt, miutin Musso-
lini nem vette figyelembe a javaslatdt. A tdvozdst a kormdnyfé nem fogadta el,
igy Contarini még néhdny évig a hivataldban maradhatott.'*

Ugyancsak vitds pontot jelentett az 1918-ban megalakult Szerb—Horvée—
Szlovén Kirdlysdggal — 1929-tl hivatalossd lett nevén Jugoszlavidval — kapcso-
latban kovetendd politika. A fentebb vézolt kiilpolitikai célok — a kdzép-eurs-
pai és balkdni befolyds kialakitdsa — ismeretében nyilvinvald, hogy a délszldv
dllam akaddlyt jelentett Mussolini torekvéseiben, aki elsédleges fontossdginak
tartotta Jugoszldvia kiiktatdsdt, vagy legaldbbis gyengitését. Pietro Badoglio
vezérkari f6noknek koszonhetden kidolgozott terv is sziiletett ennek végrehaj-
tisdra vonatkozéan (Badoglio-terv), amely a délszldv dllam ellenséges orszdgok
dltali korbekeritésée, illetve a horvdt és maceddn szeparatistdk segitségével tor-
téné felbomlasztdsit célozta.” Contarini ezzel szemben Ggy vélekedett, hogy
egy Jugoszlavidval torténé kompromisszum hosszi tivon t6bb eredményt hoz-
hatna az olasz kiilpolitikiban. Ebben a kérdésben Contarini gy6zott, aminek

13 Garai Ildiké (2003): A fasiszta hatalomra jutdst megel8z8 és azt kovetd kiilpolitika
osszehasonlitdsa. Kiiliigyi Szemle, 2003/3. szdm. 153-183. old.

14 Candeloro (2014) 165.

15 Bucarelli, Massimo (2006): Mussolini e la Jugoslavia 1922-1939. B. A. Graphis,
Bari. 11. old.
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bizonyitéka az 1924. janudr 27-én aldirt rémai egyezmény, amelyben a jugo-
szldv és az olasz kormanyok tobb, addig vitds pontrdl dllapodtak meg.'®

Az a forgat6kdnyv, hogy egy-egy nézeteltérést kovetéen Contarini benyuj-
totta lemonddsdt, amit Mussolini nem fogadott el, tdbbszér megismétlédott,
dm 1926-ban végleg szakitdsra kertilt sor kozottiik. Az ezt el6idézd konfliktus
a jelentds lélekszdmd német kisebbséget szdmldlé Alto Adige kapcsdn bonta-
kozott ki,"” aminek kdzvetlen elézménye az volt, hogy az 1925. oktéber 16-4n
aldirt, Németorszdg hatdrait garantdlé locarndi szerz6dés nem rendelkezett az
osztrik—német hatdrokrél, igy Németorszdgot a megdllapodds nem kotelezte az
Ausztridt Olaszorszdgtdl elvélaszté Brenner-hdgd, mint hatdrvonal garantdld-
sdra, ami miatt Mussolini tartott az Anschluss lehet6ségétdl is.'®

Mussolini a szerz8dés aldirdsit kovetden is igyekezett nyomdst gyakorolni a
dokumentum el6készitésében kulcsfontossdgu szerepet bet6ltd Aristide Briand
francia kiiliigyminiszterre a Brenner-hdgé és Alto Adige tigyében, igy az olasz—
osztrik—német vita tovabb folytatédott. 1926 februdrjaban Gustav Stresemann
német killiigyminiszter és Heinrich Held bajor tartomdnyi elndk nyiltan kriti-
zélta az olasz kormdnyfd ,,nemzetiségtdl megfosztd” politikdjét (snazionalizza-
zione), amire vélaszul Mussolini provokativ beszédben adta értésre, hogy nem
hajlandé mdédositani az asszimildcids politikdn, mivel a fasiszta Olaszorszdgnak
joga van hatdrain tilra is kiterjeszteni a hatalmdt, amennyiben a diplom4ciai
érdekek tgy kivdnjak."” Lépését Mussolini a francia Petit Parisien cim( napi-
lapnak adott interjajaban azzal indokolta, hogy beszédét a lithatéan erésodé
pangermdn torekvések elleni felsz6laldsnak szdnta, amelyet csak hatdrozott koz-
belépéssel és nemzetkozi sszefogdssal lehet megakaddlyozni.®® Ezzel egy id6-
ben Mussolini kifejtette Lothar Egger-Mollwald rendkiviili osztrék kévetnek,
hogy felszélaldsaban elsésorban arra célzott, hogy amennyiben az Anschluss
bekévetkezne, Olaszorszdg nem fogja tétleniil nézni a fejleményeket.”

16 Di Nolfo (1960) 47. old.

17 Az Olaszorszdgot az elsé vilighdboriba valé belépésre 6sztonzé londoni titkos
szerzédés (1915. dprilis 26.) teriileti igéretei koziil Trentino-Alto Adige (Dél-Ti-
rol) volt az egyik, amelyet Olaszorszdgnak itélt a békekonferencia. A térség néme-
tajkt lakosait Mussolini a kisebbségi jogok korldtozdsaval igyekezett asszimildlni,
ami a késébbiekben a német—olasz viszony egyik vitds pontjdt jelentette.

18 Candeloro (2014) 169. old.
19 Di Nolfo (1960) 143—144. old.
20 De Felice (1974) 358. old.

21 ASMAE. Archivio personale di Dino Grandi. Busta 8. Fasc. 76. Sottofasc. 3. Szdm
nélkiil. Colloguio con Egger, 1926. februdr 10.
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Az elhangzottak er8szakos hangnemével Mussolini kivivta a mindig békés
kompromisszumra torekvé Contarini neheztelését, aki az esetet kovetden tdvo-
zott a Kiiligyminisztériumbdl. Az ismert olasz torténész, Ennio Di Nolfo nézete
szerint Contarini mdr évek 6ta problematikusnak tartotta a Mussolinival valé
egytittmikodést, ezért j6 ideje kereste a megfelel$ alkalmat a szakitdsra, vagyis
félredllisa 6nkéntes volt.”> Az eseményeket kozelrdl figyelemmel kiséré Grandi
azonban mdsként emlékezett. Szerinte Contarini — akit sértett, hogy Mussolini
nem egyeztette vele elézetesen a németeknek adandé vidlaszt — abban a biztos
tudatban nyujtotta be lemonddsdt, hogy a kormdnyfd a kordbban megszokott
gyakorlatnak megfelel6en tigysem fogja elfogadni azt, dm ezittal tévedett. Ily
médon Grandi vélekedése éppen ellentétes az el8z6 dlldsponttal, ugyanis esze-
rint Contarini val6jidban nem Shajtott tdvozni, és Mussolini volt az, aki tirtigyet
keresett az eltdvolitdsdhoz.

Di Nolfo okfejtése és Grandi megitélése megegyezik arrél, hogy Mussolini
azért nevezte ki Grandit 1925-ben kiiltigyi dllamtitkdrnak, mert igy akarta biz-
tositani a Kiiliigyminisztérium fasizdldsdt.?* Ezt az egyezdséget figyelembe véve
Contarini tdvozdsinak koriilményeit illetéen Grandi véleménye helytillénak
értékelhetd. Ezt tdimasztja ald az is, hogy Contarini félredllitdsa utdin Mussolini
Grandit kivdnta kinevezni kiiliigyi f8titkdrrd, azonban & azt vdlaszolta, hogy
még nem érzi felkésziiltnek magit a megtiszteld felkérés elfogaddsira, s Chiara-
monte Bordonarét javasolta maga helyett, akit egyébként Contarini is nagyra
becsiilt. Mussolini elfogadta a tandcsot, Bordonaro két évig viselte a fotitkdri
hivatalt, majd Londonba akkreditaltik nagykovetnek.

4. Grandi kiilpolitikdjinak jellemz6i

Mint Grandi visszaemlékezett, Bordonarétél és Contarinitdl egyardnt ren-
geteget tanult ezekben az években, és Contarini tandcsait a késébbi palyafutdsa
sordn is igyekezett szem el6tt tartani.” Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy
Grandi kiilpolitikdja sok tekintetben kozelebb 4llt Contariniéhoz, mint Mus-
soliniéhoz.”® Ennek egyik ékes bizonyitéka a locarnéi szerz8dés tigye. Az 1925.
oktéber 16-dn aldirt megdllapodds, amelyben Németorszdg — Nagy-Britannia

22 Di Nolfo (1960) 144. old.

23 Grandi (1985) 238. old.

24 Grandi (1985) 203. old.

25 Grandi (1985) 238-240. old.
26 Grandi (1985) 238-240. old.
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és Olaszorszdg garantildsa mellett — villalta, hogy sérthetetlennek ismeri el a
Franciaorszdggal és a Belgiummal fenndll6 hatdrait, s egytttal dontSbirésdgi
szerz8déseket kotote Belgiummal, Csehszlovakidval, Franciaorszdggal és Len-
gyelorszdggal, jelentds fordulat volt az elsé vildghdborit kévetd nemzetkozi
kapcsolatokban. A svdjci kisvdrosban kotott egyezményt Eurdpa-szerte a béke
biztositékaként tinnepelték.”

Az olasz garancidt azonban nem volt kdnny(i megszerezni, s Grandinak min-
den meggydzd erejére sziiksége volt ahhoz, hogy Mussolinit rébirja a szerz4-
dés aldirdsira. Az angol és a francia kormdnyok képvisel8i 1925 8szén Genf-
ben iiltek 6ssze az elézetesen kidolgozott szerzédéstervezet megvitatdsdra, és a
konferencidra Mussolinit is meghivtdk. Az olasz kormdnyfd el8szor 6rommel
fogadta az invitdldst, azonban kikétdtte, hogy az olasz jévdhagydsért cserébe azt
kéri, hogy a garancidt terjesszék ki az olasz—osztrdk hatdrt képezd Brenner-hi-
géra. Miutdn Pdrizs és London kijelentette, hogy nem villalhatnak ilyen kote-
lezettséget, Mussolini kifejtette, hogy ez esetben Olaszorszdg nem vesz részt a
paktum megkotésében, mivel a semmiért cserébe nem hajlandé Franciaorszdg
védelmére kelni egy esetleges német agresszié esetén. Igy a francia—olasz targya-
ldsok elbuktak, de a brit kormdny nem mondott le arrél, hogy Olaszorszdgot is
bevonja az egyezménybe.”®

Grandi gy vélte, hogy a hosszt tdvi célok elérése érdekében sziikség van a
kompromisszumra az angolokkal és a francidkkal, igy Olaszorszdgnak a sérel-
mei ellenére részt kell vennie garantdlé félként a locarnéi szerzédés megkoté-
sében. Az egyezménybe t6rténd bevondssal ugyanis Anglia és Franciaorszdg —
legaldbbis elviekben — elismerték Olaszorszdg nagyhatalmi pozicidjit, tovdbba
a szerepvéllalds megalapozta az olasz kormdny szdmdra, hogy e két dllammal és
Németorszdggal egyarant konszoliddlt viszonyt alakithasson ki a jovében. Mus-
solinit azonban nem lehetett egykdnnyen meggydzni, s tovdbbra is makacsul
ragaszkodott a megbeszélés bojkottdldsahoz. Grandi csak hetek multdn, Austin
Chamberlain brit kiiligyminiszter segitségével tudta rdvenni Mussolinit a szer-
z8dés aldirdsdra, igy végiil sikert konyvelhetett el. Grandi kés6bb is tgy véle-
kedett, hogy ha Eurépa hli maradt volna a locarnéi szerz8désben foglaltakhoz,
akkor sok tragédia elkeriilhetd lett volna.”

Noha Grandi és Mussolini nézetei nem mindenben egyeztek, a Duce elis-
merte, hogy Grandi az dllamtitkdri poszton t6ltott évek alatt olyan nemzetkdzi
tekintélyre tett szert, ami nagyban el8segitheti, hogy a fasiszta berendezkedést

27 Candeloro (2014) 169. old.
28 Grandi (1985) 217-218. old.
29 Grandi (1985) 219-224. old.
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kilfsldon is elfogadjak, és Olaszorszdgot jelentds diplomdciai tényezéként tart-
sik szdmon, ezért 1929. szeptember 12-én kiiliigyminiszterré nevezte ki Gran-
dit. Az Gjdonsiilt miniszter — amellett, hogy egyetértett a kiiliigyminisztérium
Lfasizdldsdnak” elvével — hangsilyt fektetett arra is, hogy a partérdekeknek
megfeleld dtszervezések ugy torténjenek, hogy a legrdtermettebb, a diploma-
ciai életben jelentds szerepet betoltd és kiilfoldon is kedvelt diplomatdk vala-
milyen médon az intézmény kotelékében maradhassanak. Mussolinit azzal az
érvvel gy6zte meg a mddszere helyességérdl, hogy a ,régi girda” megtartdsit a
tobbi dllam garancidnak tekinti majd arra nézve, hogy a fasizmus nem kivin
gyokeres dtalakitdsokat véghezvinni a kiilpolitikdt tekintve. Ezt ldtva kiilfoldon
konnyebb volt elfogadtatni a fasiszta berendezkedést. Vagyis Grandi olyasva-
laki volt, aki a tobbnyire id8s6dé diplomatdkat jelentd kiiltigyi dolgozdkkal
is egyiitt tudott mlikddni, és kilfoldon is meg tudta alapozni a nemzetkozi
tekintélyét.”® A Grandi dltal kivitelezett 4talakitds a diplomdciai kar , megfiata-
lod4sdt” eredményezte abban a tekintetben, hogy pélydzatot iratote ki kiiliigyi
tisztségek betdltésére, amelyek révén sok tehetséges, ambiciézus fiatal bekertilt
a kiiligyminisztériumba, akik tobbnyire fasisztdk voltak. Grandi azonban tisz-
tdban volt azzal, hogy a nemzetkozi tekintély fenntartdsa érdekében sziiksége
van a Contarini-éra diplomatdinak tapasztalatdra, ezért az dtszervezés inkdbb az
adminisztrativ hivatalokat érintette, mintsem a koveti posztokat.®!

Grandi alapvetden Contarini politikdjt kovette abban a tekintetben, hogy
elédjéhez hasonléan 6 is meg volt gyéz8dve arrdl, hogy az eurdpai béke elemi
érdeke Olaszorszdgnak, annak ellenére is, hogy a versailles-i békerendszer
nyilvanvaléan és jogosan fijdalmat okozott az olasz népnek. Az ebbdl fakadé6
belsé problémdk megolddséhoz az Gjdonsiilt kiiliigyminiszter szerint arra lett
volna sziikség, hogy egy erds, megfontoltan dontd, hatdrozott és a tobbi néppel
egytittmikodni kész Olaszorszdgot mutassanak a vildgnak. Ez agy lett volna
elérhetd, ha az olaszok aktivabban vettek volna részt a Nemzetek Szovetsége,
vagy kozkeletdbb nevén a Népszovetség tevékenységében, és segitettek volna
elémozditani a tobbi nagyhatalommal, f6ként az Anglidval és a Franciaorszdg-
gal valé konszenzust. Az 1919-ben kialakitott békerendszer azonban olyan
érdekellentéteket és sérelmeket eredményezett, amely feloldhatatlan konflik-
tusforrdsokhoz vezetett az emlitett dllamok kozote, és az 1929-1931 kozote
eluralkodé gazdasdgi vildgvdlsdg tovabb fokozta a nemzetkozi konfliktusokat.

30 Lefebvre D’Ovidio, Francesco (2016): Lltalia e il sistema internazionale. Dalla
formazione del Governo Mussolini alla Grande depressione (1922-1929) Vol. I1.
Edizioni di Storia e Letteratura, Roma. 238. old.

31 Lefebvre (2016) 263. old.
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Ugy vélte, hogy az eurépai béke biztositisihoz a négy nagyhatalom, Francia-
orszdg, Olaszorszdg, Nagy-Britannia és Németorszdg zavartalan egytittmiikodé-
sére lett volna sziikség, valamint arra, hogy a nevezett orszdgok megbékéljenek
a Szovjetunidval is.*

Alocarnoi szerz8déshez hasonlé esetnek tekinthetd Grandi pélydja szempont-
jabol az 1930-ban kezd3dé londoni leszerelési konferencia tigye. Az eseményre
a brit kormdny 1929 oktéberében kiildte el a meghivét az Amerikai Egyesiilt
Allamok, Japan, Olaszorszdg és Franciaorszdg kormdnyainak. Mussolini nem
értett egyet a lefegyverzéssel, ezért hallani sem akart arrél, hogy Olaszorszdg
elfogadja Anglia meghivdsit, ami miatt egy ideig Uigy tlint, hogy megismétlédik
a locarndi eset. Kordbban — Franciaorszdggal egyiitt — mdr visszautasitott egy
hasonlé céllal, Genfben szervezett konferencidra sz6lé meghivdst, amelyet az
Amerikai Egyesiilt Allamok kormdnya kezdeményezett. Mussolini utasitdsait
kovetve az olasz delegdtusoknak minden egyes leszerelési konferencidn tart6z-
kodniuk kellett a konkrét kotelezettségvdllaldstdl. Ezen a ponton Mussolini
politikdja nagyban eltért a brit és az amerikai politikdtdl, és sokkal inkdbb Fran-
ciaorszdgéhoz, illetve az utébbival szévetséges dllamokéhoz kozeledett. Mivel
mis tekintetben — kiilondsen az afrikai gyarmatok kérdése miatt — Olaszorszdg
és Franciaorszdg kozott is ellentétek huzédrak, fenndllt annak veszélye, hogy
Olaszorszdg nemzetkozileg elszigeteli magdt, és olyan dllam benyomidsdt kelti,
amely akadilyt jelent a béke elétt. Grandi Ggy ldtta, hogy Franciaorszdg két-
kulacsos politikdt folytatott a kérdésben, mert mikdzben ldtszélag egytitemiks-
dote az angolszdszokkal és a leszerelés sziikségességének szélamait hangoztatta,
val4jdban jelentds fegyverkezést folytatott. Olaszorszdg, éppen ellenkezdleg, a
fegyverkezés fontossigit hangoztatta, mikézben potencidlja nem tette lehetévé
a haderd érdemi fejlesztését, viszont kivivta az angolszdsz 4llamok és Francia-
orszdg neheztelését. Ezzel a politikdval Mussolini egyrészt ellehetetlenitette a
francidkkal valé viszony javuldsdt, mdsrészt elidegenitette az angolszdsz hatal-
makat OlaszorszdgtSl. Hogy ezt a hibdt helyrehozhassdk, Grandi szorgalmazta
Mussolinindl a leszerelési konferencidra sz6l6 meghivés elfogaddsdt, igy végiil az
olaszok képviseltették magukat az eseményen. Grandi célja a részvétellel az volt,
hogy elémozditsa a francia—olasz megegyezést, amelyet mintegy eléfeltételnek
tartott ahhoz, hogy Olaszorszdg kompromisszumra kész dllamként tdnjon fel
a nemzetkozi kapcsolatok szinterén, megalapozva ezzel a Nagy-Britannidval és
az Amerikai Egyesiilt Allamokkal valé viszony megerdsitését, ami Grandi kiil-
politikdjdnak 6 célja volt.?

32 Grandi (1985) 268-271. old.
33 Grandi (1985) 277-281. old.
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5. Konklaziok

Természetesen fel lehetne sorakoztatni tovabbi példdkat is annak aldtdmasz-
tésdra, hogy Dino Grandi, mint kiiltigyi dllamtitkdr és kiiliigyminiszter sok-
kal inkdbb Salvatore Contarini, mintsem Benito Mussolini kiilpolitikai elveit
tekintette irdnyadénak. Ennek oka az volt, hogy Grandi képes volt feliilemel-
kedni a pértpolitikdn, és Olaszorszdg hosszi tava érdekeit szem el6tt tartva
cselekedni. Allamtitkdri kinevezését kovetéen hamar beldtta, hogy az orszdg
nemzetkozi tekintélyének fenntartdsihoz és a tobbi dllammal valé konszolidalt
viszony lehet legjobb biztositdsdhoz kelld kiilpolitika folytatdsdhoz sziiksége
van az Olasz Kiiliigyminisztérium ,régi garddjira”. Ebbdl fakadéan a tanul-
mdny elején feltett kérdést, hogy vajon sikeriilt-e a minisztérium |, fasizdldsa”,
gy valaszolhatjuk meg, hogy a fasisztdk koziil kinevezett kiiliigyi vezetd,
Grandi maga ldtta be, hogy Olaszorszdg nemzetkdzi poziciéjdnak minél ked-
vezdbbé tétele érdekében le kell mondani a teljes , fasizaldsrél”. Azaz a Kiilugy-
minisztérium olyan intézmény maradt, amely igyekezett mérsékelni a fasiszta
rezsim tdlkapdsait, amennyiben az orszdg érdekei tgy kivdntdk.
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JANEK ISTVAN

MAGYAR-SZLOVAK-LENGYEL TARGYALASOK
SZLOVAKIA HOVATARTOZASAROL 1938-BAN

1. Bevezetés

Trianon utdn a magyar vezetés szdmdra a szlovaksdg a csehek dltal megszille
népesség volt, amely a tobbi kisebbséggel kozosen kiizd a felszabaduldsére.! Ezt
egyre inkdbb egyértelmisitették az 1938-ban lefolytatott magyar—szlovdk—lengyel
titkos targyaldsok. Jelen tanulmanyban ezen titkos tdrgyaldsok menetét vazoljuk fel.

2. El8zmények

A magyar politikai elit szerint a szlovdkok etnogréfiailag, nyelvileg és torté-
nelmileg is teljesen kiilonallé nemzetet alkottak a csehektdl. A magyar vezetés
egyetértett azzal, hogy Szlovakidnak, de legaldbbis a magyarlakta teriileteknek,
valamilyen formdban feltétleniil vissza kell térniiik a magyar dllam kebelébe.
A magyar vezetésben élt egy olyan hit, hogy egy esetleges népszavazdsnil a szlo-
vékok és a ruszinok a Magyarorszdghoz valé csatlakozds mellett szavazndnak.
A magyar vezetés, hogy a sajit kozvéleményét is befolydsolni tudja, propagan-
ddja révén az 1930-as években azt terjesztette, hogy a szlovikok mdr megbdn-
tdk, hogy 1918-ban nem csatlakoztak Magyarorszdghoz és ezt a hibdjukat jévd
akarjdk tenni, csak ezt nyiltan nem mondhatjék ki Csehszlovékidban.?

A két haboru kézotti magyar kormdnyok a revizids stratégia megval6sitdséhoz
a meghatdroz eurdpai nagyhatalmak jéindulatinak megszerzését tekintették
legfontosabb feladatuknak.> A magyar kiilpolitika irdnyit6i mindent megpré-
béltak, hogy az orszdgot elszigetelt helyzetébdl kivezessék, és a teriileti revizi6

1 Eva Irmanov4 (2002): Madarsko a Versaillsky mirovy systém. Usti nad Laben.
276-277. old.

2 Steier Lajos (1933): Felsémagyarorszdg és revizié. Kiadja az Erdélyi Férfiak Egye-
siilete. Budapest. 32. old.; Borsody Istvdn (1939): A magyar—szlovak kérdés alap-
vonalai. Szerzdi kiadds. Budapest. 37-38. old.

3 Errdl bévebben lisd Gulyds Liszl6 (2012): A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1.
Az elsé évek 1919-1924. Attraktor Kiad6. Mdriabesnyd.
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tigyéhez szovetségeseket nyerjenek. Ehhez Németorszdg tlint a legmegfelel6bb
tdmogatonak. Szlovakidval kapcsolatosan az 1920-as évektdl a magyar kiilpoli-
tika a lengyel vezetést is a magyar érdekek tdmogatdsdra akarta megnyerni.

A 20-as évek kozepére a magyar kormdnyok a kisebbségi magyar vezet8k
szdmdra is egyértelm(ivé teteék, hogy kielégité végsé megolddsnak egyediil a
teriileti reviziét tekintik.* Voltak azonban 4dtmeneti elképzelések is, sz6 esett
példdul egy esetleges népszavazdsrdl Szlovikia teriiletével kapcsolatosan, ame-
lyet a nagyhatalmak tdmogatdsdval hajtandnak végre, de ez sohasem keriilhetett
komolyan széba. A csatlakozds, illetve a népszavazds, a magyar—szlovdk kozos
dllam létrehozdsinak terve, mint a magyar kiilpolitika bizonyos vezetdinek
célja, mindvégig napirenden volt, egyes magyar politikusoknadl egészen 1938-ig
kezdeti [épésnek szdmitott a revizi6 utjdn. Bethlen Istvan, majd Teleki Pl volt
az a két magyar politikus, akik mdr egyértelmten az etnikai revizi6t prébéltdk
érvényesiteni Csehszlovakidval szemben.’

A magyar vezetés az elsé vildghdbort utdn abban reménykedett, hogy a szlo-
vék politikai elit majd a magyar orienticié felé fordul, és Szlovikia Magyar-
orszdghoz csatlakozik, de ez a harmincas évek mdsodik felében mdr nem szd-
mitott redlis alternativdnak, bdr voltak rd kisérletek. A magyar diplomdcia az
1920-1930-as években mindent elkovetett azért, hogy Andrej Hlinkdt® és
partgjdt megnyerjék maguknak. Ezen torekvésiiket meghitsitotta a Vojtech
Tuka’-per, melynek kovetkeztében elveszitették azt az embert, aki Hlinkdra és

4 A szlovakiai magyar kisebbség belsd helyzetével kapcsolatosan ldsd Simon Attila
(2006): A szlovékiai magyar politika és Dél-Szlovakia a két vildghdboru kozotti
kolonizicidja. In: Simon Attila—Bardi Néddor szerk. (2006). Integrdcids stratégidk
a magyar kisebbségek torténetében. Férum Kisebbségkutatd Intézet. Somorja.
261-276. old., valamint Angyal Béla (2002): Erdekvédelem és dnszervezddés.
Lilium-Aurum. Galdnta—Dunaszerdahely.

5 Hoensch, Jorg K. (1965): Die Slowakei und Hitlers Ostpolitik. Koln—Graz. 63. old.
6 Andrej Hlinka (1864-1938) szlovik politikus, katolikus pap. Késébb a cseh cent-

ralizdcids torekvésekkel szembehelyezkedd szlovak autonomista mozgalom vezér-
alakjavd valt. Utdda és mozgalma tovdbbvivdje Jozef Tiso lett.

7 Vojtech Tuka (1880-1946) jogdsz, egyetemi tandr, politikus. A pécsi jogakadé-
midn majd a pozsonyi egyetemen tanitott. Kezdetektdl részt vett a titkos magyar
katonai szervezkedésekben és a csehszlovdkiai magyar politikai partok megalaki-
tasdban. Belépett a Hlinka-féle Szlovak Néppdrtba, annak alelndke, 1925-tdl par-
lamenti képviselgje lett. O dolgozta ki a part els§ autonémiatervezetét. 1929-ben
mint magyar kémet a csehszlovdk hatésdgok letartéztattak és 15 évi bortonre itél-
ték. 1937-ben amnesztidval szabadult.
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Tiséra is hatdst gyakorolhatott volna.® Vojtech Tuka a bértonben t6ltote évek
sordn megvaltoztatta kordbbi meggy6z38dését, miszerint Szlovakidt Magyaror-
szdghoz kell csatlakoztatni, és ezt 1939-ben nyiltan kozolte is az egyik magyar
megbizottal.”

Magyarorszdg az Anschluss utdn két alternativa koziil vlaszthatott: vagy vala-
milyen megallapoddsra jut a kisantant dllamaival és lemond revizids igényeirdl,
vagy részt vesz a Csehszlovédkia elleni kialakuléban [évé német akcidéban. Bér-
mennyire is félt Magyarorszdg Németorszdg megerdsodésétdl, a Csehszlovak
Koztérsasdg felbomldsa alatti magyar passzivitds mind kiil-, mind belpolitikai
szempontbdl elképzelhetetlen volt. A magyarok réjottek, hogyha eredményeket
akarnak elérni, Szlovdkia megszerzése érdekében tdrgyaldsokat kell folytatniuk
a Szlovak Néppdrt vezetésével, Andrej Hlinkdval és Jozef Tiséval.”

A magyar diplomdcia felismerte, hogy Lengyelorszdgnak — els6sorban a
német veszéllyel szembeni védekezés miatt — sziiksége van a kozos magyar—len-
gyel hatdr kialakitdsdra. Csehszlovakia bukdsa azt a veszélyt is hordozta, hogy
az egész orszdgot megszalljik a németek. A lengyel és a magyar politikusok ezt
végzetes kovetkezményként élték volna meg, és mindenféleképpen meg akartdk
akadélyozni. Ebbdl kifolydlag a Csehszlovakidn beliili nemzetiségi mozgalma-
kat, igy a szlovdkok elszakaddsi torekvéseit Varsé rokonszenvvel szemlélte és
tdmogatta. A lengyel kormdny a csehszlovik—magyar konfliktusban mindvégig
a magyar fél mellett 4llt.

8 A szlovak—magyar egylicem(ikodést megnehezitette a Tuka-per, amely sordn kide-
riilt, de bizonyitani nem tudtdk, hogy Tuka a magyar kormdnytdl pénzt és kém-
kedési megbizdsokat kapott. Ldsd Veres Timea (2004): A Tuka-per kozvetlen el8z-
ményei a cseh és szlovdk sajtoban. Férum-Térsadalomtudomadnyi Szemle, 2004/1.
szdm. 149-153. old. és Veres Timea: Tuka politikai visszatérése. Férum-Tarsa-
dalomtudomdnyi Szemle, 2007/2. szdm. 87-100. old., valamint Lukes, Michal
(1998): Cesta k amnestii Vojtecha Tuky. Historicky Casopis, 1998/4. szdm. 663—
672. old.

9 Tuka 1939 els felében kifejtette, hogy mdr nem tehet semmit annak érdekében,
hogy Szlovakidt Magyarorszdghoz csatoljdk, ezutdn a magyar diplomdcia, mint
kordbbi tigynokét leirta. Fabia, Juraj (1966): Svitostefanské tiene Telekiho zahra-
ni¢nd politika a Slovensko 1939-41. Bratislava. 31., 91. old.

10 Addm Magda szerk. (1965): Diplomécia iratok Magyarorszdg kiilpolitikdjéhoz
1936-1945. II. kétet. A miincheni egyezmény létrejotte és Magyarorszag kiilpoli-
tikdja 1936-1938. Akadémiai Kiad6. Budapest. 187. dok. 369-370. old. A tovéb-
biakban DIMK II. kétet jelzettel hivatkozunk ezen forrdskozlésre.
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3. Magyar—lengyel kozeledési kisérletek a szlovik vezet6khoz

1938 mirciusdtdl a magyar diplomdcia keresni kezdte a lehetdséget a tdr-
gyaldsok megkezdésére a szlovidk vezetSkkel.!" Mivel ekkor Csehszlovdkia még
létezett, az egyeztetéseket csak titokban kezdhették meg, ezért sziikségiik volt
egy kozvetitd dllamra. Kapéra jote nekik, hogy 1938 elején a lengyelek mdr
tobbszor is megbeszélést folytattak a szlovak vezetSkkel. Jozef Beck lengyel kiil-
tigyminiszter mdr 1938. dprilis végén azt lizente a magyar vezetésnek,'? hogy a
szlovak tigy megolddsdban csak akkor érhetnek el sikereket, ha korrekt és mély
kapcsolatot épitenek ki a Szlovdk Néppdrt vezetSivel, valamint Karol Sidorral.”

A prégai magyar kévet, Wettstein Jdnos mdjus 2-i levelében kérte a magyar
kiiligyminisztérium dlldspontjdc Szlovakia autonémidjaval kapcsolatosan.
A magyar kiiliigytl 1938. mdjus 7-én érkezett vélasz. Ebbdl megtudhatjuk,
hogy a magyar kormdny nemcsak a szlovikoknak, hanem a ruszinoknak is haj-
landé volt autonémidt biztositani visszatérésiik esetén. Az autonémia méreékée
ekkor még a visszatérés koriilményeitdl teteék fliggbvé. A magyar igéret szerint,
ha a szlovakok, részt vennének Csehszlovikia felbomlasztdsiban, akkor sok-
kal szélesebb autonémidt kapnak, de ha ezt nem villaljék, akkor csak sziikebb
autonémia lehetséges a szdmukra. A levélben arra is utalds tortént, hogy egy
esetleges katonai akcidban mds bardti dllamok is részt vennének' (itt a lengye-
lekre és németekre gondoltak, bdr ezt nem mondtdk ki).

A lengyelek aktivitdsa a szlovdk tigyben azt a gyanut ébresztette a magyar
kormdnyban, hogy a lengyeleknek is lehetnek bizonyos teriileti igényei Szlova-
kidval szemben, amit 8k teljesen a sajdt érdekszférdjuknak gondoltak. Ezt véleék
felfedezni abban is, hogy a lengyel sajtéban és kozvéleményben is terjedni kezd-
tek olyan hirek, hogy Szlovékidt Lengyelorszdghoz kell kapcsolni. A lengyelek
szerint ezeknek a hireknek csak az volt a céljuk, hogy Csehszlovakidt beliilrdl
bomlasszik, és 8k nem tartanak igényt jelentds szlovak teriiletekre.”” A lengyel
vezérkar is érdeklédott a magyar tervekrdl, azt szerették volna megtudni, hogy
Csehszlovékia felosztdsa esetén hogyan képzelik el az 4j magyar hatért, hogyan

11 A magyar diplomdcia torekvéseirdl ldsd Gulyds Ldszlé (2016): A Horthy-korszak
kiilpolitikdja 4. A revizids sikerek 1. A Felvidék és a Karpatalja visszatérése 1937—
1939. Attraktor Kiadé. Mériabesnyd.

12 DIMKII. kétet 160. dok. 339-340. old
13 Karol Sidor (1901-1953) szlovdk politikus, Gjsdgiré. Jozef Tiso vetélytdrsa.

14 Krammer, Juraj (1957): Iredenta a separatizmus v Slovenskej politike. Bratislava.
27. sz. 290. old.

15 DIMKII. kétet 187. dok. 369. old.
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kivanjék megvonni az autoném szlovak teriileti hatdrokat, tovdbbd hogy Kdr-
pataljaval mi lenne a szdndékuk.'® A magyar diplomdcia Kdnya Kdlman kiil-
tigyminiszter 1938. mdjus 15-én kiildott levelében a lengyelek tudtdra adta,
hogy Magyarorszdg Cschszlovikia felbomldsa esetén csak Szlovékia és Kérpdt-
alja tertiletére tart igényt, azokra a kis teriileti nytlvanyokra pedig nincs sziik-
ségiik, amelyek az 1. vildghdbord utdn Lengyelorszdghoz keriiltek.'” Szlovakia
vonatkozdsdban ezzel tisztdzédni latszédtak a két dllam kozote a tertileti vitdk,
bar bizonytalansdgi tényezdk tovabbra is maradtak.

1938. mdjus kdzepén a magyar diplomdcia ismét a lengyelek kozbenjdrdsat
kérte a szlovdkoknal. Ennek szellemében mdjus 19-én Varséban Jozef Beck len-
gyel kiiligyminiszter taldlkozott Karol Sidorral, akinek nyiltan megmondta,
hogy Csehszlovikia szétesése esetén Szlovakidnak Magyarorszdghoz kell kertil-
nie. Beck 1938. junius médsodik felében kifejtette Hory Andrds vars6i magyar
kovetnek, hogy a szlovdk vezet8k bizalmatlanok Budapesttel szemben. Ezért
azt ajinlottdk, hogy a magyar diplomdcia miel8bb vegye {6l a kdzvetlen kap-
csolatot a szlovik vezetSkkel. A lengyelek egyértelmiien kimondtik, hogy nem
akarjdk a szlovakokban azt a benyomdst kelteni, mintha nekik terveik lenné-
nek veliik. Kifejtették, hogy ,./.../ a legnagyobb silyt helyezik arra, hogy ebben
a régidban a nyugalom teljes mértékben biztosittassék, ami csak abban az esetben
érbetd el, ha Budapest az ondlld nemzeti életre ébredt totok onkormdnyzati igényeit
fenntartds nélkiil kielégiti”.'®

A magyarok a lengyel tervekrél is informdcidkat akartak szerezni, ezért 1938.
junius végén tapogat6zasi céllal Lengyelorszdgba kiildték Andorka Rezsd ezre-
dest, a magyar vezérkar hirszerzd és kémelhdrit6 osztdlydnak egyik vezetdjét,
aki ott Waclaw Stachievicz tdbornokkal, a lengyel hadsereg vezérkari f6nokével
folytatott tdrgyaldsokat. Andorka azt szerette volna megtudni, hogy szdmithat-
nak-e a magyarok Lengyelorszdg fegyveres fellépésére Csehszlovédkia ellen, ha
azt a németek megtdmadndk, és ha igen, milyen hadmiveleti céljaik lennének.
Stachievicz diplomatikusan kibujt a valaszadds aldl és csak annyit mondott,
ahogy orszdga érdekei megkovetelik, tigy cselekszenek majd. Stachievicz annyit
azért eldrult, hogy Szlovikia teriiletét két egymdstdl kiilondllé zéndba soroljak

16 Kdrpdtalja kérdése a lengyeleknek a szervez8d ukrdn mozgalom miatt volt fontos.
A lengyelek attdl tartottak, hogy Karpdtalja teriiletén erére kapd ukrdn mozga-
lom egy ukrdn Piemont kialakuldsihoz vezethetne, és onnan kiindulva a jelentds
szdmu lengyelorszdgi ukrant is felldzithatndk. Ezt elkeriilendd szivesen ldttak volna
ezen a teriileten a magyar uralmat.

17 DIMKII. kétet 200. dok. 383. old.
18 DIMKII. kétet 246. dok. 447. old.



108 A Horthy-korszakrdl az értékteremtd torténetirds jegyében

a lengyelek. Az elsébe Kdrpdtaljdt tették, ami a lengyeleket semmiféle vonat-
kozasban sem érdekelné, legfeljebb csak annyiban, hogy szerinte ezen a részen
lenne a legegyszertibb megvaldsitani a lengyel-magyar kozos hatdrt. A mésodik
zéna a szlovék lakta teriilet lenne. E kérdés megolddsindl Stachievicz szerint
megkeriilhetetlen, hogy a szlovik nemzet kivdnsdgait is figyelembe kell venni,
mert csak igy lehetne tartds és végleges megolddst elérni. Andorkdnak az volt
a benyomdsa, hogy a lengyeleknek lehet valamilyen kiilon megdllapoddsuk a
szlovakokkal, aminek a részleteit azonban nem sikeriilt megtudnia.

Andorka megbeszéléseket folytatott Tadeusz Kobylanskival a lengyel kiil-
tigyminisztérium politikai osztdlydnak vezetdjével is, akinél a lengyel teriileti
kovetelésekrdl érdeklédote. Téle tudta meg, hogy Csehszlovakia teriiletébdl
Teschenre, valamint az Arvdban és a Szepességben taldlhaté néhdny lengye-
lek lakta falura tartandnak igényt. Kobylanski hangstlyozta, hogy a lengyel
kiilpolitika arra torekszik, hogy a szlovdkokat a magyar megoldds felé tereljék.
A magyaroktdl azt kérte, hogy egy esetleges népszavazds alkalmdval Csehszlo-
vékidban, de mdr el6tte is, propaganddjuk révén mindenféleképpen édesgessék
magukhoz a szlovdkokat.”” Andorkdnak az a benyomdsa alakult ki a lengyelek-
16l, hogy nyitottak a Magyarorszdggal valé egytittmikodésre, de nem zérta ki,
hogy esetleg hdtsé szandékaik lesznek Szlovikidval kapcsolatosan, ami nagyobb
teriileti koveteléseket is jelenthet.”® Andorka félelme a késébbick ismeretében
alaptalannak bizonyult.

A lengyelekkel folytatott tdrgyaldsokba Esterhdzy Jinos,*' a szlovékiai magya-
rok vezére is bekapcsolddott. Esterhdzy jo kapesolatokat dpolt befolydsos szlo-
vk és lengyel politikai korokkel is, ezért kozvetitdi szerepe igen fontossd vélt.
Esterhdzy egy katolikus lengyel—szlovik—magyar K6zép-Eurépai blokkot akart
létrehozni, ami nézete szerint jobban ellendllt volna a németek térhéditdsinak.
Térgyaldsai célja az volt, hogy kipuhatolhassa, milyen mértékben tdmogatndk a
lengyelek a magyar elképzeléseket Szlovékidval kapcsolatosan.

Karol Sidor képviselte a Szlovdk Néppart lengyel orientdcidjdt, ezért Ester-
hdzy vele kezdte a tdrgyaldsokat. Esterhdzy biztositotta Sidort arrél, hogy

19 DIMKII. kétet 252. dok. 468-470. old.
20 DIMKII. kétet 470. old.

21 Esterhdzy Jdnos (1901-1957) politikus. 1935-ben nemzetgytilési képvisel6vé
vélasztottdk. A két csehszlovdkiai magyar pért egyesiilése utdn, 1936 juliusdtdl a
part tigyvezetd elndke. A bécsi dontés utdn Szlovdkidban maradt és a Magyar Pért
elnoke lett. 1942-ben a szlovék parlamentben egyetlenként a zsidétorvény ellen
szavazott. A hdbort utdn szovjet és csehszlovakiai borténokben raboskodott hala-

ldig.
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Magyarorszdg nem kivdn erdszakot alkalmazni Szlovakidval szemben, s Len-
gyelorszdggal kivin egyeztetni egy Kdrpdtalja teriiletén kialakitandé kozos
hatdrszakasz érdekében.”” A késébbiekben Esterhdzy a szlovdkok érdekeit is
védte a magyar kormdnyndl, kifejtve, hogy csak akkor hajlandé kozvetit6ként
fellépni a szlovikoknal, ha a magyar kormany nem kéveti el a kordbbi hibdit
és nem akarjik kihaszndlni a szlovikokat. A csatlakozdst csak a szlovak nép
akaratdval egyetértésben tartotta kivitelezhetdnek, és elutasitott minden erd-
szakos fellépést. Esterhdzy azt javasolta a magyar kormdnynak, hogy a szlovak
alkotmdny kidolgozdsdnal a lehetd legtobb kisebbségi jogot adjik meg a szlova-
koknak, de mindenképpen tébbet, mint amennyit a csehek kordbban adtak.”

Esterhdzy Jdnos 1938. jilius 17-én és 18-dn Beckkel és helyettesével, grof
Jan Szembek kiiliigyi dllamtitkdrral tdrgyalt a Szlovdkidval kapcsolatos tervek-
r68l. Beck elmondta Esterhdzynak, hogy Csehszlovdkia szétesése hamarosan
véarhatd, és ez a belpolitikai felsziiltségek miatt torténik majd és nem kiilsé
nyomdsra. ,, Hitler feltétleniil el akarja keriilni a hdborit, ezért a belsé bomlaszto
munkdt vdlasztotta eszkiziil, amit Konrad Henleinék? jél el is végeznek majd.” >

Beck szerint, ha Csehszlovdkia szétesik, Szlovdkidnak teljes egészében
Magyarorszighoz kell visszakeriilnie. Beck err8l Karol Sidorral is beszélt, akit
megnyugtatott, hogy a Magyarorszdghoz valé csatlakozasukkor széleskor(i auto-
némidt kapndnak. Sidor erre azt mondta, hogy a felvidéki magyarsdgtél nem
félnek, mert azokkal meg tudjék magukat értetni, csak az anyaorszdgi magya-
rok magatartdsitdl tartanak. Esterhdzy elmondta a lengyel vezetéknek és Sidor-
nak is, hogy Magyarorszdg nem akarja Szlovékidval kapcsolatosan a kordbbi
hibdit megismételni, igy szerinte nem Budapestrdl irdnyitandk éket, hanem a
helyi szinten tevékenykedd 6nkormdnyzatoknak és politikusoknak kell jelen-
tsebb hatalmat adni. Példaként az Osztrdk—Magyar Monarchia id3szaka alatt
Horvitorszdg autonémidjdt és helyzetét emlitette. Véleménye szerint a szlové-
kok széles belsd és kiilsé kulturélis autonémidt kapndnak sajét parlamenttel és
nagy hatdskorrel. Kozos csak a kiilpolitika, a pénz és a gazdasdgi tigyek lenné-

22 Carnogursky, Pavol (1993): 6. oktéber 1938. Bratislava. 105. old.

23 Zaronski, Jozef ed. (1972): Diariusz i Teki Jana Szembeka (1935-1945). IV. kotet.
London. 189. old. és 192. old.

24 Konrad Henlein (1898-1945) szudétanémet politikus. 1931-ben megalapitotta
a Szudétanémet Hazafias Front nevli mozgalmat, amely 1935-ben pérttd alakult.
A hitleri Németorszdg tdmogatdsdval 1938-ban belpolitikai valsigot robbantott
ki, és a szudétanémet nemzeti kovetelések fokozdsival a csehszlovékiai kisebbségi
kérdést eurépai problémavd duzzasztotta.

25 DIMKI. kétet 250. dok. 457. old.
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nek. A teriileti kérdéseket illetden Magyarorszdghoz csak Kdrpdtaljdt és Szlo-
vékia azon teriileteit csatolndk, amelyek tobbségében magyarok dltal lakottak.
Esterhdzy azt is felvetette Szembeknek, hogy a lengyel kormdny garantilhatnd
a magyar kormdny dltal igért szlovdk alkotmdny betartdsic.*

Beck 1938 jiniusdban azon igyekezetében, hogy a magyar—szlovdk kozeledést
el8segitse, azt is felajdnlotta Sidornak és rajta keresztiil a tobbi szlovdk vezetdk-
nek, ha a csehek miatt félnének Budapesten tdrgyalni a magyarokkal, akkor azt
Varséban is megtehetik.”” A lengyeleknek és Esterhdzynak sem sikeriilt Sidort
rdvenni a magyar célok tdmogatdsira, s a Slovdk cim(i pozsonyi napilap julius
31-ei szamdban a szlovdk politikus élesen tdmadta a magyarokat. Sidor nevetsé-
gesnek tartotta azt a feltételezést, hogy Hlinka és a szlovdkok Magyarorszdghoz
— vagy esetleg egy mdsik orszdghoz — akarndnak csatlakozni. Hangsulyozta, ,,hogy
a szlovdkok nem akarjdk a magyarokat, nem hisznek nekik, é hogy szd sincs a hozzd-
Juk vald visszatérésidl. [...] Ahogy dtéltiik e teriileten a romaiak, a hunok, a magya-
rok és mdsok kordt, 1igy most is élni fogunk, és élni fogunk és kitartunk.”

Sidor azt is megemlitette cikkében, hogy Csehszlovdkidban csupdn a csehek és a
zsid6k elégedettek helyzetiikkel. A szlovikok nem akarnak cseh-szlovdk nemzetet
alkotni, csak egyediil szlovdkot. A cikkben kifogdsolta, hogy orszdgiban a szlovdko-
kat még 6ndll6 nemzetként sem ismerik el. A magyar diplomdacia komolyan vette
Sidor megnyilatkozdsdt, és jobbnak ldtta a tdrgyaldsokat Jozef Tis6val folytatni.

4. Magyar—szlovik csatlakozési targyaldsok 1938-ban

A szlovik politikusok 1938 masodik felében Szlovakia dllamformajaval kap-
csolatosan Uj elemeket tartalmazé elképzeléseket és terveket dolgoztak ki arra
az esetre, ha a csehszlovdk dllam szétesne, vagy megszéllds ald keriilne. Ezek a
politikai kombindciék abbdl indultak ki, hogy az eurépai fejlédés szempont-
jabdl az 1938-as évnek hasonld jelentSsége lesz, mint amilyen 1918-nak volt,
vagyis jelentés teriileti vdltozdsok torténhetnek a térségben. Annak a lehetdsége
is felmertilt, hogy az egyik szomszédos dllamhoz csatlakozzanak, eziltal keriilve

26 Gniazdowski, Mateusz (2010): Slovensky autonomizmus v Polskej politike v 30.
rokoch. In: Cesko-Slovenskd Historickd ro¢enka. Brno. 260-261. old. Molndr
Imre (2008): Sem gytlolettel, sem erészakkal. Esterhdzy Janos élete és mdrtirha-
ldla. Kecskés Laszl6 Térsasdg. Komdrom. 72. old.

27 DIMKILI. kétet. 250. dok. 457. old.

28 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltira (MNL OL) Kiiltigymisztérium=-
KUM, K-63. 64. csomé. 2541/pol. 1838.
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el a szlovdk nemzet megsemmisiilését. A szomszédos orszdgokba val6 betago-
z6dds alternativdit autondmia, foderacié, illetve unié révén képzelték el. And-
rej Hlinka mdr 1938 dprilisiban megemlitette az egyik lengyel diplomatdnak,
hogy a csehekkel valdszintleg szakitanak, és jelezte, hogy egyiittmikodnének
a lengyelekkel. Tis6ék azt akartdk elérni, hogy a lengyelek tdmogassik a szlova-
kok politikai nemzetként torténd elismerését, esetlegesen autonémidjukat vagy
egyenesen Ondllésdgukat. Folmeriilt egy lengyel—szlovdk unié megteremtésé-
nek a lehetdsége is, de ezt egyik fél sem gondolta komolyan.”

A szlovik politikusok a magyarokkal is folytattak titkos tdrgyaldsokat.
A magyar diplomdcidra 6sztonzdleg hatott az az értesiilés, mely szerint And-
rej Hlinka 1938 augusztusdban haldlos d4gydn mondott politikai végrendele-
tében meghagyta hiveinek, hogy: ,Amint idé és lehetdség kindlkozik a csehektil
vald elszakaddsra, meghagyom Karol Sidornak, mint a nemzet és az én akaratom
legkompetensebb reprezentdnsinak, hogy tdrgyaljon a magyar kormdnnyal a szlo-
vdkok Magyarorszdghoz valé csatlakozdsdrdl, szem elétt tartva az autondmidra
vonatkozd feltételeket, melyek pdrtunk programjibil kovetkeznek.” ° Hlinka és a
magyar kormdny kozotti tdrgyaldsokrdl nem maradt fonn dokumentum, igy a
politikai végrendelet valédisdgdt nem lehet bizonyitani.

A magyar diplomdcia mdr 1938 elején felismerte, hogy Hlinka legerdsebb
embere és lehetséges utdda Jozef Tiso lesz, igy vele prébaltak egyességre jutni
Szlovékia tigyében. A titkos tdrgyaldsok 1938 mdjusdnak végén a 34. Eucha-
risztikus Vildgkongresszuson, Budapesten torténtek.>! Az azon papként részt-
vevd Jozef Tiso, a Szlovdk Néppdrt tjdonsiilt elnoke igy észrevétlentl tdrgyal-
hatott a csatlakozds feltételeir6l Kinya Kdlmdn magyar kiiligyminiszterrel.
Tiso elmondta, hogy a szlovikok a csehektdl valé elszakadds utdn hajlandék
dllami kapcsolatra 1épni Magyarorszdggal. A megbeszélések 1938. szeptember
végéig folytatddrak.*

Tiso hdrom pontban foglalta 6ssze feltételeit: ,, 1. Kozponti hivatal végrehajté
hatalommal Szlovdkia kizigazgatdsdt illetdleg, és a szlovik nyelv hivatalos hasz-
ndlata. 2. Kiilon orszdggyiilés és torvényhozd hatalom a sajdt beliigyekben, val-
lds- és kozoktatdsiigyben. 3. Koltségvetési kvdta.” > A lengyelek is érdeklédtek a

29 Lengyelorszdg vdlaszt sem adott a szlovikoknak az uniét illetéen.
30 Nasa Zastava 1940. februdr 4. 3. old.

31 MNL OL, K-63, 63. cs., 1938, 7/1. szdm alatt.

32 DIMKII. kétet 403. dok. 665—-666. old.

33 Archiv Minsterstva Zahrani¢nych Veci, Praha = (AMZV), (pragai Kiiliigyminisz-
teri Levéltdr) ZU Budapest, 20. karton, No. 352.
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szlovik—magyar tdrgyaldsok menetérdl, amire szeptember 14-én a kovetkezd
vélaszt adtdk a magyarok: ,,... végleges megegyezés még nem tortént, de targyaldsok
kedvezd atmoszférdban dllandéan folynak.”

A budapesti lengyel kévet Leon Orlowski szeptember 18-i levelében beszd-
molt a magyar kormdny és Tiso kozotti tdrgyaldsokrdl, eszerint ha megegyezés
jonne létre, az abban foglaltak betartdsdt Lengyelorszdg garantdlnd.®

Tiso 1938. szeptember 23-4n Prdgaba utazott Eduard Beneshez, amirél érte-
sitette a magyar kormdnyt is. Prdgai utazdsdval meg akarta akaddlyozni, hogy a
szlovak vezetés tobb frakciéra szakadjon, valamint azt a vddat kivinta megca-
folni, hogy nem haszndlt ki minden esélyt a megegyezésre. Kérte ezért a magyar
kormdnyt, hogy dtjdt ne a szlovdk politika halogaté taktikdjaként értelmezzék,
»de Priga felé bardtsdgos arcot kell mutatniuk, kiilonben [a] lemészdrlds veszélyének
vannak kitéve”>° Egytttal a kés6bbiekre vonatkozdan azzal a kéréssel fordult a
magyar dllami vezetéshez, hogy a csatlakozds esetén Szlovékidt ne drasszak el a
magyarorszdgi tisztvisel6k, mivel nem ismerik az ottani helyzetet, s mdr az ele-
jén koénnyen ellenszenv tdrgydvd vdlhatnak a szlovdk lakossdg korében.

Bér a magyar kormdny elfogadta Tiso feltételeit, a szlovik—magyar térgyald-
sok ennek ellenére eredményteleniil végzédtek. Hory Andras kovet szerint azért
nem tudtak megegyezni, mert Kdnya nem bizott Tiséban.”” Kinya Kilmdn a
szlovak politikusok szdndékait e szavakkal jellemezte: A ,szlovdkok, tigy litszik,
tovdbb folytatjik kétszinii jdtékukat. Mig Sidor ldtszdlag csehbarit nyilatkozatokar
tesz, addig Tiso a napokban hdrom pontban foglalta ossze kivdnsdgait a Magyar-
orszdghoz vald csatlakozdsuk esetére.” %

A szlovik politikusok magyarokkal szembeni 4llisfoglaldsit Ferdinand Dur-
¢ansky,” a késébbi szlovdk killigyminiszter a kovetkez8képpen fogalmazta
meg: ,,...a szlovikok attdl féltek, hogy az autondmiatorekvés a magyarok szemében
egyet jelent majd a Magyarorszdghoz valé visszatérésre mutatd jellel. A magyarok-
kal vals egyiittmiikidés tigyében kordbban leivtakat és elmondottakat résziimkril

34 DIMKIL kotet 337. dok. 596. old.

35 Seges, Dusan—Hertel, Maro$—Bystricky, Valeridn ed. (2012) : Slovensko a Slo-
venskd otdzka. V Polskych a Madarskych diplomatickych dokumentoch v rokoch
1938-39. Bratislava. 275. old.

36 DIMK, II. kétet 388. dok. 645—646. old.

37 Pritz Pél szerk. (1987): Hory Andrés: Bukaresttdl Varsdig. Gondolat Kiad4. Buda-
pest. 252. old.

38 DIMK II. kotet 403. dok. 665. old.

39 Ferdinand Duréansky (1906-1974) szlovék politikus, jogdsz. 1935-t8l a Szlovak
Néppdrt szineiben nemzetgytilési képviseld.
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csupdn a csehszlovdk politikdra gyakorolt nyomds eszkizének lebet tekinteni.” *°

Magyardn: csak taktikai hiizdsnak vehetjiik, igazdbdl elvetették.

A magyar—szlovak tdrgyaldsok végiil eredményteleniil zdrultak, de késébb
sem szakadtak meg és titokban folytatédtak.*’ A lengyelek teriileti kérdésekben
mindvégig a magyar torekvéseket tdmogattdk.

A magyar és lengyel teriileti kovetelések eredménnyel jdrtak, hiszen a miin-
cheni szerzédés és a bécsi dontés mindkét dllam részére meghozta a teriileti
gyarapoddst Csehszlovékia kdrdra. Az autonémia addsa 1938-ban nem szdmit-
hatott redlis targyaldsi alapnak a szlovdk és a magyar fél kozott, ettdl a németek
mér tbbet ajdnlottak, igy 1939-ben az 6 elképzeléseik valésultak meg a tér-
ségben. Szlovdkia 1939-ben fliggetlenné valt, de hamarosan a németek béb-
dllamédvd lett. 193944 kozott a szlovdk kiilpolitika egyik legfébb torekvései
kozé tartozott, hogy a németek kegyeit megszerezze, és ezzel a bécsi dontés
dltal Magyarorszdghoz keriilt teriiletek egy részét visszaszerezze. A lengyelek-
hez keriilt szlovék tertileteket mar 1939 szeptemberében visszaszerezték, hiszen
Szlovékia, mint Németorszdg szdvetségese belépett a hdbortiba és fegyverrel
szerzett érvényt érdekeinek.

40 Dur¢ansky, Ferdinand (1943): Pohlad na slovenskd politickd minulost. Bratislava.
205. old.

41 Hoensch (1965) 64. old.
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DOMONKOS ENDRE

AZ AGRARVALSAG HATASAI MAGYARORSZAGON
(1929-1933)

1. Bevezetés

Az 1929-ben kezd6dé vildggazdasdgi valsdg rendkiviil érzékenyen érintette
az agrdrexportra szakosodott magyar nemzetgazdasdgot. A mezégazdasdgi ter-
mékek vildgpiaci dresése mellett alapvetd problémit jelentett a belsé piac 6ssze-
omldsa. A gazdasdgilag fejlett orszdgok dltal bevezetett protekcionista intéz-
kedések (vimok és mennyiségi korldtozdsok, valamint egyéb nem vdmjellegli
kereskedelmi akaddlyok) miatt a kordbbi értékesitési lehetdségek megsziintek
vagy erdsen korldtozddtak. Mindezek kévetkeztében az export mennyisége is
jelentés mértékben csokkent.

Tovabbi problémit jelentett, hogy az iparcikkek drai mdr az 1920-as években
meghaladtik a mez8gazdasigi termékekét, igy az agrdrollé egyre szélesebbre
nyilt. Az agrarvélsig sdlyossdgdt jol mutatja a kiilkereskedelmi cserearanyok
kedvezdtlen alakuldsa. A mezdgazdasigi termékek dresésének egyenes kovet-
kezménye volt a paraszti lakossdg elszegényedése és jovedelem-szinvonaldnak
drasztikus csokkenése. A fenndllé nehézségeket tovabb névelte a parasztgazda-
sigok eladésoddsa. A globdlis recesszié kovetkezményeként valamennyi mez-
gazdasdgi termelés hatékonysdgdt novelé beruhdzdst (gépesités és talajjavitd
munkdlatok) ledllitottak.

Tanulmdnyom célja a vildggazdasigi valsdg agrardgazatra gyakorolt hatdsai-
nak bemutatdsa. A vizsgilat sordn lényeges szempontot jelent a mezégazdasdg
helyzetének dtfogéd elemzése. Tekintettel az agrdrszektort érinté komplex prob-
lémdkra, terjedelmi korldtok miatt tanulmanyomban nem kivinok foglalkozni
a gazdasdgi valsdgkezelést szolgdlé intézkedésekkel.

2. Az agrirvilsig és hatdsai Magyarorszdgon

Avildggazdasigban az 1920-as évek kozepétdl kibontakozott mérsékelt gaz-
dasdgi fellendiilésnek az 1929-ben kezdddott globélis recesszié vetett véget.
A gazdasdgi vilsdg 1929 oktéberében, a New York-i tézsdepiac sszeomldsi-
val vette kezdetét és a globilis gazdasdgi viszonyok kovetkeztében révid idd
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leforgdsa alatt a vildg valamennyi — gazdasdgilag fejlett és elmaradottabb —
orszigéra kiterjedt.

Alapvetd problémadt jelentett, hogy az elsé vildghdbort idején létesitett ter-
melési kapacitdsok jelentds részét a békeidészak bekovetkezte utdn nem épi-
teteék le, a gazdasdgilag fejlett orszdgok tovdbb novelték termelésiiket, mely-
nek kovetkeztében jelentds tdltermelés alakult ki nemcsak ipari késztermékek,
hanem a mez8gazdasdgi nyersanyagok terén is, amellyel a hazai és a vildgpiaci
kereslet nem tartott 1épést. Megjegyzendd, hogy az ipari tdltermelés hatdsai ter-
mészetesen dtterjedtek a gazdasdg valamennyi teriiletére. A gazdasdgilag fejlett
orszdgok ipari termelésének csokkenése (az ipari termelés volumene 1929-hez
képest 1932-re 46%-kal esett vissza az Egyesiilt Allamokban, 40%-kal Német-
orszigban, 30%-kal Franciaorszdgban és 16%-kal Anglidban) és a névekvé
munkanélkiiliség (Anglidban a munkaeré 22%-a, Németorszdgban pedig
44%-a volt alldstalan) kedvezdtleniil érintette a mezdgazdasig tovdbbi felve-
vépiacait is. A mezdgazdasdgi termékek kedvezdtlen dralakuldsdt j6l mutatta,
hogy az 1930-as évek elején a buza vildgpiaci 4ra a liverpooli t6zsde drfolyama
szerint tobb mint 50%-kal csokkent és 1934-re alig haladta meg a vélsdg el6tti
szint egyharmaddt. A vildgpiaci husdrak a vélsdg eldtti szint 40%-dt tették ki és
a mezOgazdasdgi termékek dtlagos drindexe alig volt t6bb az 1929. évi egyhar-
maddndl (37%). A mez8gazdasigi termékek drcsokkenése nem dtmeneti jelen-
ség volt, hanem az elhtiz6dé tdltermelési és értékesitési vélsdg viligos megnyil-
vanuldsa. 1931 és 1937 kozott az agrartermékek drai mindvégig a valsdg eltti
szint 37-54%-a kozott mozogtak.!

A mezbgazdasigi termékek gyorsabb dresésében jelentds szerepet jdtszott az
is, hogy az agrérdgazatban az dremelési lehetdségek — ldsd a termelés korldto-
zdsa, vagy a piacok felosztdsa révén — lényegesen kisebbek voltak, mint az ipar-
ban. A vélsdg idején szdmos ilyen korldtozdsra irdnyuld prébélkozds tortént, de
valamennyi kudarcba fulladt. Még ha egyes dgazatokban sikeriilt is létrehozni
a termelék nemzetkdzi megdllapoddsit, mint példdul a kdvé vagy a kaucsuk
esetében, és sikeriilt stabilizdlni, sét bizonyos mértékig novelni is az drakat a
vildgpiacon, az egyezményhez nem tartozé dllamok novelték a termelésiiket.
Ennek eredményeként djra néni kezdett a megtermelt mennyiség, az drak
pedig ardnyosan csokkentek. 1931-ben példdul elfogadtdk Chadbourne ter-
vét, amely a megdllapoddst aldiré valamennyi orszdgban a cukortermelés kor-
ldtozasét irta elé (Kuba, Belgium, Csehszlovakia, Németorszdg, Peru, Mexikd,

1 Berend T. Ivdn — Ranki Gyorgy (1976): Kozép-Kelet-Eurépa gazdasdgi fejlédése a
19-20. szazadban. Atdolgozott és bévitett 2. kiad4s. Kozgazdasdgi és Jogi Konyv-
kiad6. Budapest. 341-342. old.
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Lengyelorszdg, Jéva, Magyarorszdg, Jugoszldvia) és 1929-1934 kozott ezekben
az orszdgokban a termelést 12,9 millié tonndrél 5,8 millié tonndra csokkentet-
ték. Ugyanakkor szimos mds orszdgban 15 milli6é tonndrdl 20,2 milliéra nétt
a cukor termelése. Néhdny orszdgban a termés egy részét megsemmisitették,
melynek célja az volt, hogy a kindlat csokkentésével befolydsoljik az drszintet.
Gyakorlati példaként emlithetd a tengerbe 6ntote vagy elégetett brazil kdvé
(1931-1933 kozott 26 milli6 zsdk kdvér semmisitettek meg, ami a vildg éves
kavéfelhasznaldsdval volt egyenld), vagy a tobb mint 1 millié vagon gabona és
250 milli6 kilogramm cukor megsemmisitése.”

Az 1929-1933-as vilsig Magyarorszdgot is keményen megviselte. 1929.
oktéber 24-ike (a tézsdei fekete csiitértok) utdn Eurdpa legfébb hitelezdje, az
Egyesiilt Allamok fokozatosan ledllitotta, majd visszahivta kordbban kihelye-
zett hiteleit. Ennek kovetkezében stlyos megrazkddtatdst szenvedtek el a térség
agréripari orszdgai, mint Magyarorszdg és Lengyelorszdg.’ A térség dllamaiban
sulyos problémadt jelentett a vildgpiaci értékesitési lehetSségek jelentds korla-
tozdéddsa mellett a mez8gazdasdgi termékek vildgpiaci dresése.* Az agrdrdrak
zuhandsa azért érintette érzékenyen Magyarorszdgot, mert nemzetgazdasdgunk
tilnyomérészt agrirtermékek termelésére és kivitelére épiilt.’ A mez8gazdasigi
termékek vildgpiaci drdnak zuhandsdt és a kiilfoldi értékesitési lehetdségek elle-
hetetlentilését végiil a belsd piacok dsszeomldsa kovette. A mezdgazdasdg fenn-
4ll6 nehézségeit tovabb stlyosbitotta az exportlehetdségek beszikiilése, majd
részleges megszlinése. Az agrarimportSr orszdgok ugyanis radikélisan korld-
toztdk — a hazai piacaik védelme, illetve fizetési mérleg nehézségeik kezelése

2 Ciepelewsky, Jerzy — Kostrowicka, Irina — Landau, Zbigniew — Tomaszewski, Jerzy
(1985): A vildggazdasdg torténete a kapitalizmus kialakuldsdtél 1980-ig. Mdsodik
dtdolgozott és bdvitett kiadds. Kossuth Konyvkiadé. Budapest. 303. old.

3 Szévai Ferenc (2009): A Horthy-korszak gazdasigi élete 1920-1945. In: Gulyds
Ldszl6 (szerk.): A modern magyar gazdasdg torténete Széchenyitdl a Széchenyi ter-
vig. JATE Press Kiad6. Szeged. 122. old.

4 Berend T., Ivan (1985): Agriculture. In: Kaser, M. C. — Radice, E. A. eds.: The
Economic History of Eastern Europe 1919-1975. Vol. 1. Clarendon Press.
Oxford. 171. old.

5 Arrdl, hogy a nagy vildggazdasdgi vélsig, hogyan hatott a magyar gazdasdgra és
ebbdl kovetkezden a magyar kiilpolitikdra 1dsd Gulyds Ldszlé6 (2013): A Hort-
hy-korszak kiilpolitikdja 2. A huszas évek mdsodik fele 1924-1931. Attraktor
Kiadé. Mériabesnyd. 143-153. old., Gulyds Liszlé (2015): A Horthy-korszak
kiilpolitikdja 3. A Kérolyi- és a Gombos-kormdny kiilpolitikdja 1931-1936. Att-
raktor Kiadé. Mdriabesnyd. 9-24. old.
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érdekében — a mezdgazdasigi termékek behozataldt, amelynek kovetkeztében
Magyarorszdg és a térség tobbi agrdrdllama értékesitési piac nélkiil maradt.

A gazdasdgi valsdg kezdetén a parasztgazdasigok az agrartermékek drcsokke-
nésbdl szdrmazé bevételkiesést a termelés és az export mennyiségének novelésé-
vel prébéledk ellenstlyozni.® 1930-at kévetden azonban a kiilpiaci értékesitési
lehetdségek megszlinésével az export mennyisége is visszaesett, jéllehet a csok-
kenés mértéke kisebb volt, mint az exportdrak zuhandsa. 1934-ben Magyar-
orszdgon a mezdgazdasdgi kivitel értéke folyé drakon szdmitva 60%-kal, vélto-
zatlan drakon szdmolva pedig 27%-kal esett vissza.”

A mezdgazdasdg vélsdgit tovabb mélyitette, hogy az ipari termékek drai az
agrarcikkekénél lassabban csdkkentek. Magyarorszdgon az agrér és ipari termé-
kek dralakuldsdt mutatja az aldbbi tdbldzat az 1924 és 1938 kozotti idészakban.

1. tabldzat. A mez8gazdasdgi és ipari termékek drszintje 1924-1938
(1913=100%)
Table 1. Price index of farm products and industrial goods 1924-1938
(1913=100%)

- Mezégazdasigi Ipari eredetii | Fogyasztasi Osszes
Ev LIS 23 iizemanyagok iparcikkek iparcikk
(termeléi ar) | " yag P P
1924 161,1 169,7 188,6 184,8
1928 140,1 154,0 1559 155,5
1933 71,0 124,6 119,8 130,8
1938 87,5 1413 156,6 153,5

Forrds: Gunst Péter (1970): A mezdgazdasdgi termelés torténete

Magyarorszégon 1920—1938. Budapest. Akadémiai Kiadé. 74. old.

Az agrérollé (a mezdgazdasdgi termékek és iparcikkek drvdltozdsit jelz6
mutatd) ezek szerint 1924-ben iizemi szinten 5,1, altaldban 12,8%-o0s volt.
1928-ban ez 9,0%, illetve 9,9%-ot tett ki. A valsdg idején 1933-ban 43%-

6 Berend T., Ivan — Rénki, Gyérgy (1987): Polen, Ungarn, Ruminien, Bulgarien
und Albanien 1914-1980. In: Wolfram Fischer — Jan A. van Houtte — Hermann
Kellenbenz — Ilja Mieck — Friedrich Vittinghoff: Handbuch der Europiischen
Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band 6. Klett-Cotta. Stuttgart. 811. old.

7 Gunst Péter (2006): Magyarorszdg gazdasigtorténete (1914—1989). Nemzeti Tan-
konyvkiadé. Budapest. 51. old.
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os lizemi és 45,7%-os altalinos agrarollérdl beszélhetiink. 1938-ra valamivel
kevesebbet, 38,1%-os tizemi és 43,0%-os dltaldnos drollét mutatnak a rendel-
kezésre 4ll6 adatok.®

Megjegyzend§, hogy az agrarollé szdra a kornyezd orszigokhoz képest hazdnk-
ban nyilt a legnagyobbra. 1933-ban az agrdrrindex az ipari index szdzalékdban
Magyarorszidgon 68,3% volt, mikézben Olaszorszdgban 79,1%, Németorszdg-
ban 74,4%, Csehszlovakiiban 93,4% Ausztridban 82,6%. A kovetkezd év tava-
szdn a buza drindexe az ipari drak szdzalékdban 39%, a szarvasmarhdé 42%, az
osszes mezOgazdasagi terméké pedig 59% volt.”

Az agrarvélsdg stlyossdgat jol mutatta, hogy a kiilkereskedelmi csereardnyok
(a kiviteli és behozatali drak kiilonbsége) Magyarorszdgon rendkiviil kedvezdt-
leniil alakultak: az 1925-27. évi szintet alapul véve 1929-ben mar 8%, 1930-
ban 10%, 1931-ben 15%, és a valsdg mélypontjit jelentd 1933-ban pedig kozel
19%-o0s csereardnyromldsra keriilt sor. Mivel a kiilkereskedelmi cserearanyok
romldsa mdr az 1918 utdni évtizedet is jellemezte, ezért az 1930-as évek ele-
jén csaknem egyharmaddal tobb agrérdrut kellett exportdlni ugyanannyi ipari
importcikkért, mint az elsé vildghdbortit megel4z8 idészakban.

A mezdgazdasdgi termékek dresése kovetkeztében a paraszti lakossdg nagy része
elszegényedett és életkorilményei is egyre rosszabbra fordultak. A megélhetési
koltségekhez viszonyitva a parasztgazdasdgok jovedelmi szintje 1932—-1933-ban
Magyarorszagon a vildghdbora el6tti utolsé békeév szinvonaldhoz képest 67%-
ot tett ki. A paraszti csalddok jovedelem-szinvonaldnak drdmai mérték(i vissza-
esése mellett igen stlyos problémidt jelentett a parasztgazdasdgok eladdsoddsa.
Magyarorszdgon az addssdgteher 1933-ra elérte a 2,2 millidrd peng@s nagysdg-
rendet. A gazddk Gjabb hitelekhez mér nem jutottak, ugyanakkor az eladésodds
kovetkeztében megindult a birdsdgi végrehajtds a foldek elvételére. !

Az agrartermékek vildgpiaci dresése és az egyre szélesebbre nyilé agrirollé a
kelet-kozép-eurdpai térségben a kisbirtokos paraszti csalddokat érintette a leg-
erdteljesebben. Ennek magyardzata, hogy a torpebirtokokkal onelldtdsra beren-
dezkedd parasztcsaldidok paradox mdédon kénytelenek voltak terményeik egy

8  Gunst (2006) 50. old.

9 Draskéczy Istvan — Buza Jdnos — Kaposi Zoltdn — Kévér Gyorgy — Honvdri Janos
(1998): Magyarorszdg gazdasigtorténete a honfoglaldstdl a 20. szdzad kozepéig.
Harmadik, részben dtdolgozott kiadds. Aula Kiadé. Budapest. 368. old.

10 Berend T. Ivdn (1987): Vilsdgos évtizedek. A 20. szdzad elsd fele kozép- és kelet-eu-
répai téreénetének interpretdciéja. Magvetd Kiadé. Budapest. 303. old.

11 Kaposi Zoltdn (2002): Magyarorszdg gazdasdgtorténete 1700—-2000. Dialég Cam-
pus Kiadé. Budapest—Pécs. 297. old.
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részét a piacon értékesiteni, hogy az dllami addkat megfizethessék és besze-
rezhessék az agrartermeléshez sziikséges iparcikkeket. A parasztsdgnak emellett
a kordbban hitelre megvdsdrolt mezdgazdasdgi felszerelések utdni tartozést is
torleszteni kellett. Rendkiviil magasak voltak az agrarkolesonok utdn fizetendd
kamatok. Magyarorszdgon példdul a két vildghdbora kozotti iddszakban kozel
25%-o0s kamatot kellett fizetni a mezégazdasdgi hitelek utdn.'?

Hangsialyoznunk kell azonban, hogy a nagytizemi gazdasigok helyzete sem
alakult kedvezden, mivel a vildgpiaci talkindlat és az agrarimportdr orszdgok dltal
a vélsdg hatdsdra bevezetett hazai piac védelmét szolgdlé intézkedések megnehe-
zitették a magyar mez8gazdasdgi termékek értékesitését. A hazai mezégazdasigi
termel6k kiilfoldi piacokra jutdsdt gdtolta, hogy az alacsony hatékonysdggal
miik6dS nagylizemi agrdrigazat nemzetkozi viszonylatban drigibban termelt.
A magyar gabona 6nkéltsége jéval magasabb volt, mint az Egyesiilt Allamokban
és Argentindban. Az OMGE reprezentativ adatgyjtése szerint Magyarorszdgon
egy mézsa buza el6dllitdsi koltsége 1930-ban 24,96 pengdt tett ki, ugyanakkor
az USA-ban 8,50, Argentindban 8,94 pengé volt a buiza onkéltsége.'

A mezdgazdasdg vélsigos helyzetébdl a megolddst a termelés onkoleségé-
nek leszoritdsa, az agrirdgazat szerkezeti dtalakitdsa és technikai-technoldgiai
modernizdcidja jelenthette volna. Ennek feltételei ugyanakkor Magyarorszd-
gon teljes egészében hidnyoztak nemcsak az 1924 és 1929 kozotti gazdasdgi
fellendiilés, hanem a valsdgot kovetd idészakban is. A mezdgazdasdg dltaldnos
t6kehidnya és alacsony jovedelemtermel$-képessége miatt elmaradtak a haté-
konysdgot noveld érdemi beruhdzdsok e nemzetgazdasigilag fontos 4gazatban.'

A globdlis vildggazdasdgi vdlsdg erdteljesen visszavetette az agrartermelés
misik 1ényeges fejlédési tényezdjét jelentd miitrdgyahaszndlatot is. Jéllehet az
1920-as években a mitrdgya-felhasznalds Magyarorszdgon négyszeresére nove-
kedett, a valsdg hatdsdra azonban a hektdronkénti kozel 21 kg-os felhasznailds
1933-ra 2,6 kg-ra esett vissza."” Nyugat-Eurépdban a vizsgilt id6szakban 100-
300 kg mutrdgya jutott egy hektdr teriiletre, ami a magyar mez8gazdasig jelen-
t6s elmaradottsdgdra utal. A vilsdg kedvezdtleniil érintette a talajmeliordciot
szolgdlé munkalatokat is. A talajjavité munkdlatok Magyarorszdgon és a térség
tobbi orszdgdban is ledlltak.

12 Domonkos Endre (2016): Kozép- és Kelet-Eurdpa gazdasigtorténete a két vildg-
haboru kozott. A félperiféria és a vildggazdasigi folyamatoktdl valé elzdrkézds.
Aposztréf Kiadd. Budapest. 248. old.

13 Draskéczy — Buza — Kaposi — Kovér — Honvéri (1998) 369. old.
14 Domonkos (2016) 249. old.
15 Berend (1987) 304. old.
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A moiivelés szerkezetét két egymadssal ellentétes folyamat jellemezte. Egyfeldl
kismérték(i elmozdulis figyelheté meg a modernebb mivelési szerkezet ird-
nydba (ldsd sz816-, gytimoles- és zoldségtélék termesztésének elterjedése), mds-
feldl az ipari novények eredetileg is csekély részesedése tovibb csokkent. Ez
részben dllami korldtozdsok miatt kovetkezett be. A valsdg hatdsdra a dohdny
és cukorrépa vetésteriilete Magyarorszdgon 70-80 ezer hektdrrél 43 ezer hek-
tdrra csokkent.'® Megéllapithatd, hogy a vetésteriilet korldtozdsa 4ltaldban az
ipari novényekre terjedt ki, igy az elavult termelési szerkezetet konzervalta."”
Az 1930-as években véltozatlanul fennmaradt a mez8gazdasdgi termelés exten-
ziv jellege és egyoldalt mivelési szerkezete.

3. Konklazié

Osszegezve elmondhaté, hogy Magyarorszigon az agrirdgazat vilsiga a
mez8gazdasigi termékek vildgpiaci drcsokkenésével vette kezdetét. Ez a folya-
mat rendkiviil érzékenyen érintette az agrirtermékek termelésére és exportjdra
specializalédott magyar nemzetgazdasigot. A vildgpiaci dresés mellett elészor
a — a gazdasagilag fejlett orszdgok altal a mezdgazdasiguk védelme érdekében
bevezetett intézkedések miatt — a kiilfoldi piaci, végiil a hazai értékesitési lehe-
t6ségek jelentésen korldtozédtak. Tovabbi problémadt jelentett, hogy a mez-
gazdasdgi termékek drai az iparcikkekhez képest lényesen nagyobb mértékben
csokkentek, igy az agraroll6 egyre szélesebbre nyilt. A szélséséges vildgpiaci
drmozgdsok kovetkeztében kedvezdtleniil alakultak a kiilkereskedelmi csereara-
nyok. A mezbgazdasigi termékek vildgpiaci drzuhandsa és az exportlehetéségek
részleges megszlinése miatt a parasztsdg jovedelemszintje Magyarorszdgon tobb
mint egyharmaddal visszaesett. Altaldnossd valt a paraszti tarsadalom réregei
korében az elszegényedés, agrarproletdrra vélds és a nyomor. A vélsig évei alatt
parasztgazdasdgok tizezrei mentek tonkre az elviselhetetlen adéssdgteher kovet-
keztében. A helyzetet tovdbb stlyosbitotta, hogy a parasztsdg nem jutott tjjabb
hitelekhez és a fennallé tartozdsait sem tudta torleszteni.

A vildggazdasdgi vélsdg rendkiviil kedvezdtleniil érintette a mezdgazdasig
gépesitettségét, valamint a mtrdgya-felhaszndldst. Az 1930-as évek elejére
gyakorlatilag valamennyi agrirdgazat termelékenységének névelését szolgild

16 Berend — Ranki (1976) 352. old.

17 Rab Virdg (2009): A mezdgazdasdg. In. Gulyds Ldszl6 (szerk.): A modern magyar

gazdasdg torténete Széchenyitdl a Széchenyi tervig. JATE Press Kiad6. Szeged.
134. old.
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beruhdzds (mezdgazdasdgi gépek vdsirlisa, miitrdgya haszndlata és talajjavitd
munkdlatok) ledllt. Ennek kovetkeztében az agrdrszektort érinté valsdg tovabb
mélyitette Magyarorszdg és az iparilag fejlett dllamok kozott fenndll6 szakadékot,
amely a technikai-technolégiai lemaraddsban, a mezégazdasdg extenziv jellegé-
ben és egyoldalt gabonatermelésre alapozott szerkezetében mutatkozott meg,.
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KAPOSI ZOLTAN

PIACVESZTES — VALSAG — MEGUJULAS.
A NAGYKANIZSAI IPAR VALTOZASAI (1918-1929)

1. Bevezetés: Nagykanizsa a dualizmus idején

Nagykanizsa a 18-19. szizadban Délnyugat-Dundntil legnagyobb gazdasigi
és kulturdlis kozpontja volt. A hajdan mezdvarosi ranggal, majd 1871 éta ren-
dezett tandcsi stdtussal biré varosban a 19. szdzad sordn gyors népességnoveke-
dés ment végbe: mig a 19. szdzad kozepén kb. 10.000 £6, addig a hdboru elétt
mdr 26.500 £8 élt a vdrosban.! A névekedésben nagy szerepe volt a kornyék
telepiiléseirdl bekoltozéknek, valamint a kiilf6ldrél Nagykanizsdra dctelepedd
(vallalkozd) zsidésdgnak.? A hiboru el6tti évtizedekben a lakossdg foglalkozdsi
szerkezete — Osszevetve a térség mds vdrosaival — sok sajdtos vondst mutat, de a
legnagyobb valtozds egyértelmtien az iparban kévetkezett be.

Nagykanizsin a hdbort el6tt, hasonléan a térség mds varosaihoz, a legje-
lentdsebb gazdasigi dgazat mdr egyértelmien az ipar volt; minden harmadik
keres$ ebbdl élt a varosban. Ugyanakkor Pécshez, Kaposvirhoz, Zalaegerszeg-
hez viszonyitva nagy kiilonbséget mutatkozik abban is, hogy Kanizsin maga-
sabb ardnyokat ldthatunk a kereskedelem, a hitelélet és a kozlekedés terén.?

A kanizsai iparosodds csak lassan és viszonylag kés6n indult meg. Kiilongsen
a gyaripar hidnyzott sokdig Nagykanizsa gazdasigi életébdl. Az ipari tizemek
(orszdgos viszonylatban nézve) csak szerény alkalmazotti létszimot mutatnak.

1 A demogréfiai adatokhoz ldsd: Rdbavolgyi Attila (2014): Nagykanizsa népesség-
torténeti véltozdsai (1850-1945). In: Kaposi Zoltdn szerk. (2014): Nagykanizsa.
Virosi monogréfia I11. 1850-1945. Nagykanizsa Megyei Jogt Viros Onkormény-
zata. Nagykanizsa. 17. old.

2 1920. évi népszamlalds (1923): A népesség f6bb demografiai adatai. 1. rész. Buda-
pest. 2. kotet. A népesség foglalkozdsa és a nagyipari és kereskedelmi véllalatok
kozségenkint. 105. old. A domindnsan katolikus virosban 1910-ben mdr 3378
izraelita valldst ember élt.

3 Vo: Kaposi Zoltdn (20006): Pécs gazdasigi fejlédése 1867-2000. Pécs-Baranyai
Kereskedelmi és Iparkamara. Pécs. 33. old., illetve T6th Tibor (1975): Féldton
a megyeszékhely és a megyekozpont kozott (Adatok a dualizmus-kori Kaposvir
gazdasdgtorténetéhez). In: Kanyar Jozsef szerk. (1975): Kaposvdr. Virostorténeti
tanulmdnyok. Virosi Tandcs. Kaposvdr. 324-325. old. adatait.
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1. tabldzat. Nagykanizsa foglalkozisi szerkezete (1900-1910)
Table 1. Employment structure of Nagykanizsa 1900-1910

Foglalkozasi Keresék Szazalékos Keresék Szazalékos

agazati csoport szama (1900) | arany (1900) | szama (1910) | arany (1910)
Mezbgazdasdg, 2235 21,1 2059 173
kertészet
Ipar 2729 25,8 3874 32,6
Kereskedelem ¢és
hitelélet 926 8,7 1021 8,6
Kozlekedés 791 7,5 943 7,9
Kozszolgélat és
szabad 543 5,2 635 5,3
foglalkozastak
Véder6 723 6,8 744 6,3
Napszimos ¢s hizi 1766 16,7 1 480 12,4
cseléd
Egy€b & ismeretlen 873 8,2 1 144 9,6
foglalkozast
Osszes keresd 10 586 100,0 11 900 100,0

Forrds: Népszamlélds 1912., illetve Népszdmldlds 1913. adatai alapjdn.

1900-ban Nagykanizsin 12 ipari tizem m{ikodote 20 f8nél tobbet foglalkoz-
tatva. Az 1890-es években megjelentek az elsd részvénytdrsasdgok is, ezek koziil
a sorgydr volt a délnyugat-magyarorszdgi térség legnagyobb gydra.* A ldtvdnyos
gyaripari névekedés mellett a vdros ipardnak fontos jellemzdje maradt a helyi
kisipar is. 1900—1910 kézote Nagykanizsin 122-vel nétt a véllalkozdsok szdma.
1910-ben az 1225 6n4ll6 vallalkozdsbdl 727, vagyis az dsszes vallalkozds 59%-a
segédek alkalmazdsa nélkiili kistizem volt. Ez mintegy 7%-kal alacsonyabb az
orszdgos ardnynal.” A 20. szdzad eleji gazdasdgi prosperitds részeként a véllal-
kozésok szima minden tizemi kategéridban ndvekedett. Ha a kistizem haté-

4 Errdl ldsd részletesen: Kaposi Zoltdn (2014/a): Nagykanizsa gazdasigi fejlédése
(1850-1945). In: Kaposi Zoltdn szerk. (2014): Nagykanizsa. Virosi monogréfia
II1. 1850-1945. Nagykanizsa Megyei Jogt Viros Onkormanyzata. Nagykanizsa.
151-167. old.

5 Rénki Gyorgy (1964): A kisipar szerepe a magyar kapitalista fejlédésben. Torté-
nelmi Szemle, 1964/2. szdm. 425-426. old. Magyarorszdgon 1900-ban a kisipa-
rosok 66%-a dolgozott segéd nélkiil.



LKA Piacvesziés — vélsdg — megtjulds. a nagykanizsai ipar vdltozdsai (1918-1929) 129

rdt (tapasztalati Uton, némileg 6nkényesen) ot segéd foglalkoztatdsindl hiizzuk
meg, akkor ez azt jelenti, hogy a hdbora elétt a nagykanizsai ipari cégek 93%-a
abszolut kistizemi jellegti volt.®

A nagykanizsai gazdasdg igazi specifikuma mdr az 1780-as évektdl kezdve
egyértelmiien a kereskedelem fejlédése volt. Adataink alapjdn a kereskeddk
szdma szinte folyamatosan emelkedett. A dinamikusan fejl6dd nagykereskede-
lem révén tdvoli vidékek termékei kdnnyen elérhetévé véltak a véros piacain.
A vérosnak orszdgos vésdrok tartdsdra volt joga. A j6 kozlekedési adottsdgok-
kal rendelkez8 Nagykanizsa kereskedelmi hatékére dontden a Trieszt—Fiume—
Graz—Bécs—Budapest—Z4grab—Belgrad dltal hatdrolt teriiletére terjedt ki, de
voltak olyan nagykereskeddk is, akik messze talléptek e vidéken, s vagy gyar-
mati nagykereskedelmet folytattak, vagy pedig nyugat-eurépai varosokba szdl-
litottak termékeket.” Az agrartermékekkel kereskeddk kozott a legjelentdseb-
bek a gabona-, a bor-, a fliszer-, a déligytimélcs-, a liszt- és a sertéskereskeddk
voltak.® A virilislistdk szerint a legtobb adét fizet8k — az dllandé elsd helyezett
Batthydny herceg mogott — rendszerint a nagykeresked8k voltak.’

A kereskedelem pozicidjit javitotta, hogy sokat javult a vdros kozlekedése.
Ebben legnagyobb szerepe a vastit korai kiépitésének volt. A Déli Vasut 1861-
ben nyitotta meg a Buddt Prigerhoffal (s azon keresztiil Trieszttel) sszekotd
vasutat, amely Kanizsdn haladt keresztiil. Négy évvel késébb, 1865-ben nyilt
meg a Kanizsa—Sopron vasttszakasz, amelyen Bécs megkozelitése vale lehe-
t6vé, valamint 1868-ban mdr Kanizsirél Murakeresztron, Zikinyon, Barcson
keresztiil Mohdcsig lehetett vastiton eljutni, amivel a nagykereskeddk széles

6 1900-hoz: Thirring Gusztdv (1912): A magyar vérosok statisztikai évkényve. 1.
évfolyam (1-2. kotet) Budapest. 128-129. old.; 1910-hez: 1910. évi népszdmlé-
lds (1913): A magyar szent korona orszdgainak 1910. évi népszdmldldsa: 2. rész.
A népesség foglalkozdsa és a nagyipari vallalatok kdzségenkint. Budapest. MSK.
Uj sorozat 48. 192-193. old.

7 Kaposi (2014/a) 194-201. old.

8  Soproni Kereskedelmi és Iparkamara (1878): A Soproni Kereskedelmi és Ipar-
kamardnak a Nagym. M. K. Foldmavelési, Ipar és Kereskedelmi Minisztérium-
hoz intézett 1876.-ik évi statisticai jelentése. II. Rész. 1. A kereskeddk és iparosok
szdma kozségenként és az 6ndllé térvényhatdsdgok szerint. Sopron. 538-543. old.
adatai alapjdn.

9 Avirilislistdt a helyi sajté dllandéan kozolte, abban az idében jelentds adét fizetSk-
nek magas presztizse volt.
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beszerzési lehetdségekhez jutottak.’® Mindez az amugy is nagy forgalmi Nagy-
kanizsdt vastti csoméponttd és egyben regiondlis gazdasdgi kozponttd emelte.
A vasuthoz raktdrak, kiszolgdlé épiiletek, rdvezetd utak kellettek, ami az egész
vérosi gazdasdg szdrmdra élénkiilést hozott. Sok kanizsai villalkozé gazdagodott
meg a vasit épitésén és mikodtetésén.! Arrél sem feledkezhetiink meg, hogy
a vasuti dolgozok az dtlagndl magasabb és biztosabb jovedelmekkel rendelkez-
tek, ami pezsditden hatott a helyi termelésre és kereskedelemre; ugyanakkor a
vasttkozpont miatt jelentds, kiviilrdl jott maszaki értelmiséggel béviile a tdrsa-
dalmi strukedra.'?

Az ipar, a kereskedelem, a kozlekedés stb. fejlédése elképzelhetetlen lett
volna a hitelélet intézményesedése nélkiil. Még a reformkori fellendiilés idején,
1845-ben nyilt meg a vdrosban az elsé takarékpénztdr, s 1857-t8l kezdve volt
a vdrosban biztosité is.” Az els6 vildghdboru el6tti iddszakban mdr 6t helyi
pénzintézet, illetve szimos budapesti bankfiék miikodott Nagykanizsdn. A leg-
fontosabb pénzintézet a viros mindenkori vezetésével szorosan 6sszefonddott
Nagykanizsai Takarékpénztdr volt, amely a 20. szdzad elején mdr egymillié
korona alaptdkével rendelkezett.'* Osszehasonlité vizsgdlatok szerint Nagyka-
nizsa fontos pénziigyi kdzpont volt a Dundntdlon, t6bb szempontbdl meg-
elézve a csaknem kétszer akkora Pécset is."

2. A kanizsai ipar Trianon kordban

A dualista korszakban a nagykanizsai ipar igen lendiiletesen fejlédott. Az elsé
vilighdbort és a trianoni békeszerz8dés kovetkezményei azonban ezzel telje-

10 Horvith Ferenc (2001): A nagykanizsai vasiat palyagazdilkoddsi szolgdlata (1860—
2000). MAV Nagykanizsai Pélyagazdalkoddsi Fénokség. Nagykanizsa. 22. old.

11 Kerecsényi Edit (1979): A nagykanizsai Gutmann-csaldd felemelkedése a nagy-
burzsodzidba. In: Kézlemények Zala megye kozgy(ijteményeinek kutatdsaibél.
Zalai Gytjtemény 12. Zalaegerszeg. 150. old.

12 Kaposi (2014/a) 225. old.

13 Weiser Jdnos (1929): Nagykanizsa gydripara. In: Barbarits Lajos szerk. (1929):
Nagykanizsa. A Magyar Virosok Monogrifidja Kiad6hivatala. Budapest. 312. old.

14 Thirring (1912) 339. old.; ldsd még: Kaposi (2014/a) 237-238. old.

15 Lisd: Gal Zoltdn (2002): A pécsi bankok aranykora. In: Szirtes Gébor — Vargha
Dezs6 szerk. (2002): Iparosok és banydszok a Mecsekaljin. Gazdasigtorténeti

tanulmdnyok. Pro Pannonia Kiaddi Alapitviny — Pécs-Baranyai Kereskedelmi és
Iparkamara. Pécs. 7-60. old. tanulmdnyit.
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sen ellentétes tendencia elinditéi voltak. A véltozdsok vildgosan tiikroz6dnek a
foglalkoztatds adataiban: az 1920-as évek elején megillt az iparral foglalkozok
szdmdnak kordbbi emelkedése, majd pedig az dgazatban élék szdma és ardnya
csokkent. Az ipari kereséket vizsgalva azt lithatjuk, hogy 1910-ben 3874-en
dolgoztak a kanizsai iparban, 1920-ban lényegében ugyanannyian, mig 1930-
ban 3933 keres6t taldlunk,'® vagyis a hdbort utdni évtizedben [ényegében stag-
nalés dllt be. Ez azért is fontos, mert a két habora kozotti idében a nagykanizsai
népesség, ha lassan is, de azért novekedett: 1910-ben mintegy 27.000, 1920-
ban 30.000, 1941-ben pedig mar 33.000 6 élt a vdrosban. Adédik a kérdés,
hogy mitdl is fordult meg az ipari foglalkoztatds kordbbi fejlédési tendencidja?

3. A gydripar nehézségei

Az egyik alapvetd tényezd kétségteleniil a teriileti elcsatoldsok gazdasagi hatd-
saiban foghat6 meg. A nagykanizsai gazdasdg egyik legjelentdsebb piaca azon
a teriileten volt, ahol 1918 utdn a Szerb—Horvdt—Szlovén Kirdlysdg rendezke-
dett be. Beleértendék ebbe az elcsatolt Zala megyei teriiletek, a horvétok lakta
vidékek, illetve a tengerparti teriiletek is. Mivel a jugoszlav dllam bezarkézé jel-
legli, nacionalista gazdasdgpolitikdt kezdett folytatni, ezért igen jelentés piacok
vesztek el. Nem volt sokkal jobb az osztrdk irdny sem, ahol meg a vdsirléerd
visszaesése miatt nem lehetett értékesiteni. Joggal irhatta egy korabeli torténész,
hogy az 1920-as években ,,... Nagykanizsdtél 25 km-nyire mdr osztrdk és cseh
gépeket adnak el é vesznek meg a nagykanizsai gydripar volt vevdi”."” A trianoni
béke miatt a kanizsai gyaripar kordbbi piacainak mintegy 70%-dt elveszitette.'®

A hdbort utdni nehéz helyzet, a piacok elveszitése és a t8kehidny jelentSsen
csokkentette a gydri alkalmazottak szimdt. Az 1920. év gydri létszimadatokat
osszevetve a szdzadfordulés adatokkal kideriil, hogy szdmos véllalatndl felére,
harmadéra esett vissza a foglalkoztatds. A nddszov és szalmahiively gydrban
a kordbbi 80 helyett mdr csak 32 {6t a kefegydrban 140 helyett 99 {6t alkal-
maztak."” Létszambdviilést sehol nem tapasztaltunk. Tegyiik hozzd, hogy az
tizemekben dolgozdk szdma a hadseregbe behivott, s a fronton elesett munka-

16 Kaposi (2014/a), illetve 1930. évi népszamlalds (1934): Az 1930. évi népszdm-
lalas. II. Rész. Foglalkozdsi adatok kozségek és kiiltertileti lakott helyek szerint,
tovdbbd az ipari és kereskedelmi nagyvéllalatok. Budapest. 40. old.

17 Weiser (1929) 311. old.
18 Weiser (1929) 311. old.
19 1920. évi népszdmldlds (1923) 154. old.
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sokkal is csokkenhetett, nem is beszélve azokrdl, akik a tandcskoztdrsasdg rovid
uralma utdn elmenekiiltek a varosbél.

Néha kényszermegolddsokat kellett alkalmazni a gydrak tdlélése érdekében.
Ilyen volt példdul a Kirdly-sorgydr 1épése, amely a hdboruts kényszergazdalko-
dds miatt a sor- és maldtagydrtishoz egyre kevesebb alapanyaghoz (drpihoz)
jutott, késébb pedig Trianon miatt elveszitette piacai egy részét. A termelés és a
fogyasztas visszaesése miatt, a maldtagydrtds folytatdsa mellett el6bb egy sertés-
hizlalddt, majd pedig 1922-ben az tizemen beliil egy kenyérgydrat hoztak [étre.?
A kenyérgyidr j6 6tlet volt Kaiser igazgat6tdl, hiszen a nagykanizsai kozelldtds
igen gyenge volt. A gyir teriiletén a volt vendégldt alakitottdk 4t kenyérgydrrd,
ahol modern gépészeti berendezéseket mikodtettek, s tobbek kozott egy elekt-
romos drammal mikoédd kemencét is kialakitottak. 1922 8szén napi 12-15
mdzsa siitemény termelésére rendezkedtek be. Nagy népszertiségnek drvendett
a bevezetd reklimkampdny, amikor is 1922. szeptember 14-én a vdros koze-
pén, az Erzsébet-téren egy autérdl ingyen osztogattdk a péksiiteményeket. Ezt
a korabeli kézgondolkodds amerikai reklimnak tekintette.”!

Az édltaldnosan rossz gazdasdgi és politikai helyzet, a jovedelmek csokkenése,
a jegyrendszer, a nélkiilozések hoztdk magukkal a hdbord utdni sztrdjkok djra-
éledésér. Erdekes ezek torténete, hiszen az 1920-as évek elején létrejott szerdj-
kok esetében a forradalmi heviiletnek mdr nem sok nyomdt talaljuk. Itt ugyanis
a bérek romldsdt mdr nem a munkaadék profitéhsége okozta, hanem az inflacié
felporgése, amikor is a korona szinte naponta veszitett értékébél. Eppen ezért
a munkdsok kéréseit a véllalatok egy része prébdlta tolerdlni. A Weiser-gép-
gyarban példdul a munkdsok mdr kenyérparitdsban kérték az érabér rende-
zését, mégpedig gy, hogy egy éra munka bére érje el egy kilogramm kenyér
drdt. Tobb példdt is taldltunk arra, hogy a gydrak vezetdségei a munkdssdg bér-
igényéhez megfeleld rugalmassiggal dlltak hozza, igy példdul a Mercur-vason-
todében 1922-ben meg tudtak egyezni az érabér emelésérél.”> Az éppen csak
létrehozott tésztagydrban ugyanezen évben viszont mdr csak ugy tudtak bére
emelni, hogy néhdny dolgozét el kellett bocsdtani, emiatt azonban a munkd-
sok tovabb sztrdjkoltak.”® Az 1923. év nyara kiildndsen rossz volt az inflicié és
a gyorsan romlé redljovedelmek miatt. Augusztusban egyszerre dllt a munka
a Weiser-gépgydrban, a Mercur-vasontddében, a kefegydrban, illetve a tégla-

20 Rozsis Janos — Hdncs Lajos (1992): A serfézdétdl a sorgydrig. A kanizsai sorgydr
centendriumi évkdnyve 1892-1992. Euromanager Kft. Nagykanizsa. 15. old.

21 Lésd: Zalai KozIony, 1922. szeptember 14., illetve szeptember 15.
22 Zalai Kozlony, 1922. julius 8.
23 Zalai Kozlony, 1922. oktdber 11.
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gydrakban.? Néha a patriarchalitdsra is taldlunk példdt: 1922 8szén a sorgydr
a nehéz élelmezési viszonyok miatt tigy prébalt segiteni a munkdsain, hogy 30
korondért adta nekik a liszt kil6jdt. Az akciéval 140 munkdscsaldd helyzete
javult valamelyest.”

A munka persze méds okok miatt is megdllhatott. A korszak egyik legnagyobb
botrdnya a véros egyik legsikeresebb vidllalata, a Franz-malom miikédése kap-
csdn robbant ki. A véllalat az 1920-as évek elején is mdr kettds tevékenységet
folytatott: egyrészt a vdros elektromos szolgaltatdja volt, mdsrészt viszont meg-
tartotta régi profiljat is, a gabonadrlést. Az 1921-ben kipattant liszthamisitdssal
orszdgos hirtvé valt a nagykanizsai cég. Az tortént, hogy a kanizsai malom a
Futura 4llami gabonaeloszt6tdl kapott bizét 6rolte, s a lisztet szimos magyar-
orszdgi varosba szdllitotta. 1921-ben Miskolcrél, Egerbdl, késébb Salgétarjin-
bol és aztdn Nagykanizsdrdl érkeztek olyan jelzések, amelyek szerint a malom
dlal kiszallitott liszt dohos, kukacos, élvezhetetlen, s6t az egészségre is kdros.
A Franz-malom lisztjébdl szdllitottak a nagykanizsai Koztisztvisel6k Fogyasz-
tdsi Szovetkezetének is, ez utdbbi szervezetnek volt a dolga, hogy az dllami és
vérosi alkalmazottaknak (postdsok, tisztviseldk stb.) a jegyek ellenében kiadja
a fejadagot. A szovetkezet mdr kordbban is tapasztalt hidnyossdgot, s akkor
a malom kicserélte a lisztet, de a mdsodik alkalom utdn mdr feljelentette a
malmot, s igy szakmai és renddrségi vizsgdlat indult a liszt tigyében. A hely-
szini szemle nyomdn a hatésdg 800 zsak lisztet lefoglalt és lepecsételte a malom
foldszinti raktdrhelyiségeit. A malom vezérigazgat6ja a f6molndrra hdritotta
a felelésséget, mondvdn, hogy a vezetés utasitotta St a kiszallitds elSeti liszt
dtszitaldsara. Késébb kideriilt, hogy az 1921 nyardn kiszdllitott liszt egy évvel
kordbbi gabondbdl késziilt. Felmeriilt a Futura felel8ssége is, hiszen téle kapta
a malom a gabondt, amibdl a dohos liszt késziilt, de a nagy dllami cég jelen-
t6s politikai hdtszéllel rendelkezett, s elhdritotta magdtdl a felelSsséget. Az is
novelte a felhdboroddst, hogy kideriilt: a malom ugyanakkor Ausztridba kival6
mintdkat kiildott az exportdlandé lisztbél. Mindenesetre nagy volt a veszte-
ség: egy kenyérszegény idszakban 20 vagon liszt vilt élvezhetetlenné. A Futura
kizdrta a Franz-malmot a korzeti malmok csoportjabdl, vagyis a tovdbbiakban
nem &rolhetett neki. A vizsgdlat sordn megéllapitottdk, hogy a Franz-malom
90%-os kibrlést végzett az eldirt 82%-os helyett, rdaddsul nem tisztitottdk a
malom gépeit, a szitdkat, igy a vdd az 1895. évi 46. tc. értelmében mez8gaz-
dasdgi terményhamisitds lett, ezért elindult a hivatalos eljdrds. A cég malmi
részét lizemen kiviilre helyezték; a véllalatot csak azért nem zdrtdk be, mert az

24 Zalai Kozlony, 1923. szeptember 2.
25 Zalai Kozlony, 1922. szeptember 14.
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dramszolgdltatdsra szitkség volt.” Tegyiik még hozzd, hogy nemcsak a kanizsai
malom ellen folyt eljdrds, a sajté tele volt ebben a korban liszt-panamakkal, ami
a legnagyobb tiz kereskedd révén 100 millios 6sszegrél szolt.”

4. A kisipar helyzete

A hébort, majd a forradalmak alatt a legnagyobb veszteség a kisiparosokat
érte, mégis ez volt az az dgazat, amely — az alacsony tékeigénye miatt — gyor-
san reorganizilédhatott. Lithattuk kordbban, hogy a hibora kitorése elétt
583 6nallé iparos (tanoncok és segédek nélkiil szdmldlva) mikodote Kani-
zsdn. A kisiparossignak igen nagy volt a fluktudciéja. Egyrészt a hibordban
nagyon sokan meghaltak, mdsrészt az 1919-es bolsevik tevékenységiik miatt
sokan elmenekiiltek a varosbél, néhdnyukart halalra itélték, bebortonozeék stb.
Sokat szenvedett ez a réteg a kommiin alatti gazdasigpolitikdtdl is: tudvalevéleg
az 6ndll¢ iparost, kézmiivest, kisegzisztencidt és mesterembert megbizhatatlan
rétegként kezelték. A hatalmi 6nkény és a szabad rablds is alaposan visszavetette
a kisipar termelését, igy az Ipartestiilet igen nehéz feltételek kozepette kezd-
hette meg Ujraszervezni 6nmagdt.”® Trianon hatdsait sem hagyhatjuk emlités
nélkiil, hiszen kordbban a kanizsai kisipar néhdny dgazata, f6leg a nagyobb lét-
szdmu dgazatok (cipészek, csizmadidk stb.) termelése jelentds részben kiilfoldre
irdnyult, amely piac most elveszett. A hdborut kdvetd idészakban nagyon sokan
zértidk be mibhelyiiket, tgy érezvén, hogy az idék nem kedveznek Kanizsin a
kistizemi iparnak. Volt olyan régi iparos a vdrosban, aki a cég bezdrdsa utin
Budapestre koltozott, mert ott sikeriilt egy nagy bérhdzban hdzmesteri alldst
szereznie. Egyes forrdsok szerint 1920 utdn alig 200-300 kistizem tudott nor-
mélisan mikodni, a tobbi mintegy 500 tizem nagy problémakkal kiiszkodotee.”

26 Mivel igen nagy volt a lakossdg felhdboroddsa, igy a helyi sajté dtpolitizélt oknyo-
mozdssal indult a folyamat utdn, mondvin, ,,Van méd, hogy a Franz-malom elve-
gye mélté biintetését és van mod annak megakaddlyozdsira, hogy a jovében a
keresztény kozéposztily bérére, egészségére, lapos erszényére mend hasonlé bot-
rany elé ne forduljon.” Zalai Kozlony, 1921. szeptember 21., Lisd még: Zalai
Kozlony, 1921. szeptember 21., szeptember 23., szeptember 29., oktdber 3. és
oktéber 11.

27 Ehhez ldsd: Zalai KozIony, 1922. janudr 27.

28 Benedek Rezs6 (1936): A Nagykanizsai Ipartestiilet 6tven éve 1886-1936. Guten-
berg és Dél-Zalai Nyomda. Nagykanizsa. 10. old.

29 Benedek (1936) 10-11. old.
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A kisiparosok fluktudcidja jél ldtszik az 1920-as évek mésodik felére vonat-
kozdan is. 1927-ben 77 egyén nyert iparjogot, 17 sziineteltette ipardt, ugyan-
akkor 109 iparos kénytelen volt visszaadni az engedélyét a gazdasdgi viszonyok
miatt.”® Egy évvel kés6bb fordult az ardny: 59 iparengedélyt osztottak ki, mig
34-en hagytak fol a mesterség folytatdsdval. Az Ipartestiilet 1928. évi elnoki
jelentése azt dllapitotta meg, hogy ,A helyzet évril-évre vigasztalanabb. .. azok
a mesterek, akik még csak nemrégen 7-8 segéddel és 2-3 tanonccal dolgoztak, ma
legtobbnyire segéd nélkiil dllnak.” Sok iparos segéd a mez8gazdasigban napszd-
mosként prébalt meg elhelyezkedni, hogy éhen ne haljon.”!

Mindenképpen szitkség volt az elvesztett piacok pétldsira, amivel kapcso-
latban szdmos torekvés jott létre. Az egyik megolddst az anyagbeszerz8 szovet-
kezetek létrehozdsaban lattdk, meg is alakult néhdny ilyen szervezet (béripari,
szabéipari stb.), 4m nagy hatdst nem értek el, a szabdipari szovetkezet be is
sziintette tevékenységét, addssdgdt az Ipartestiilet elnoke, Bazsé Jozsef fizette
ki.** Az iparosok 1922-ben elkezdtek szervezni egy potencidlis ipari kidllitdst,
dm a Soproni Iparkamara lebeszélte a nagykanizsai szervezket, mondvin,
ehhez 50-60 millié korondra lenne sziikség, s nem biztos a haszon. Helyette a
Kamara nem orszdgos, hanem helyi kidllitdst javasolt.?® A nehézségek ellenére is
sziilettek azonban mintaéreéka véllalkozdsok a kisipar terén. Ilyen volt példdul
Papp Oszkér cipésziizeme, amit 1919-ben nyitott a véllalkozé megtakaritott
pénzébdl és kereskeddi hitelbsl. A mester a céget folyamatosan bévitette, egyre
tobb segéddel dolgozott, s jelentds mindségi eredményeket ért el. Egy soproni
kidllitasr6l eztistéremmel tért haza, mig az 1925. évi zalaegerszegi kidllitdson
egyediil 8 képviselte a kanizsai cipészeket.?

5. Stabilizdcié és gazdasdgi novekedés az 1920-as évek masodik felében

Szemben a mezégazdasdg drdepresszids iddszakdval, kétségtelen, hogy
az 1920-as évek elejétdl a nagykanizsai ipar elétt perspektivikus idék 4lltak.
A kiilsé piacok elveszitésébdl kovetkezd ipari termékhidny, a helyi népesség
novekedése, az importpétld iparositds programja, a lassan megindulé infliciés

30 Zalai KozIony, 1928. mdrcius 21.
31 Zalai Kozlony, 1929. februdr 20.
32 Benedek (1936) 12—13. old.

33 Zalai Kozlony, 1923. februdr 9.

34 Papp Oszkdr (é.n.): Papp Oszkar emlékezései. In: www.nagykar.hu Letoltés: 2010.
03. 27., illetve Zalai Kozlony, 1925. szeptember 1.
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finanszirozds lehetdsége Gjabb és Gjabb ipari vdllalatok létrehozdsdra sarkallta a
helyi vallalkozékat. Az 4j idék leginkdbb abban ldtszédtak, hogy lassan meg-
indultak az épitkezések, a beruhdzdsok. 1922 elején mdr arrél szimolt be a
helyi sajté, hogy egyre tobb 4j épitési kérelmet adtak be. Tervben volt a fent
mér emlitett sérgyar dltal 1étrehozandé sertéshizlalda és kenyérgydr. Bovitést
tervezett a Viktéria téglagydr.?> A hdbora vége felé hozta létre Glasgall Vilmos
mérndk Konzerv és Tésztadrugydrdt. A gydr 1923-t6l mdr Csillag Jendvel koz6-
sen m(ikododte, majd pedig 4tkeriilt a Csillag csaldd tulajdondba.** Az 1920-as
évek kozepén mdr 100 munkdst alkalmaztak a Magyar utca északi végén 1évé
gyarban, készitettek gytimoleskonzerveket, szdraztésztakat, ostydkat, desszerte-
ket, stiteményeket.”” Egy (j részvénytirsasdg is szervez8dott mdr, amely négy-
millié korona t6kével egy husfeldolgozét, és az ahhoz kapcesoléd6 500 darabos
sertéshizlalddt kivdnta kialakitani a vdrosban. Ez anndl is 6romtelibb volt, mert
igy a helyben tenyésztett dllattoknak biztos piaca nyilhatott.’® Vildgos, hogy
éledezett a kanizsai ipar: az 1920-as évek kozepére megszaporodtak a magdn-
tulajdoni vagy részvénytdrsasdgi formdban jelen 1évd cégek.

Ennek dttekintésére nézzitk meg, hogy 1925-ben a vdrosi cimtdr szerint
milyen volt az ipar struktirdja Nagykanizsin.?® A cimtdrban részletesen fel-
soroltédk a Nagykanizsin m(ikédd iparosokat, kereskeddket, egyéb szolgdltatd
szervezeteket. A lista alapjdn a sziikebb értelemben vett iparral mintegy 1143
véllalkozds foglalkozott.” Ha a villalkozék legnagyobb csoportjait nézziik,
akkor még mindig a hagyomdnyok, vagyis a ruhdzati ipar dominancidjdc ldc-
hatjuk. A cipész és csizmadia szakma egyiittesen 267, a férfi- és n6i szabé 210
véllalkozdst adott, amihez még hozzd kell venniink a 18 villalkozdssal szerepld
kalapos, kesztyls, sérvkotd és takdcs cégek csoportjdt is. Azonban az kétségte-
len, hogy az elsé hely ellenére ardnyuk csokkent, 1925-ben ez a két szakma-

35 Zalai KozIony, 1922. februdr 26.

36 Magyar Nemzeti Levéltdr Zala Megyei Levéltdra (A tovabbiakban: MNL ZML)
Cégbirésig. N.T. 1IL 414. 57. p.; NT. IL. 931. 231. p.

37 Tarnéczky Attila (2010): Hol. Mi? Kanizsai hdzak és lakéi. 245. old. hteps://
holmi.nagykar.hu/keptar/7337/65274.html. Letsltés: 2010. 03. 27.

38 Zalai Kozlony, 1922. februdr 11.

39 Kempelen Béla 6sszedll. (1926): Nagykanizsa rendezett tandcsd vdros cimtdra.
Nagykanizsa. adatai alapjan.

40 Mindjdrt hozzd kell tenniink, hogy sok esetben nehéz egy véllalkozds besoroldsa,
igy példdul a fényképész, az 6rés stb. tobb csoportban is szerepelhet. Sok iparndl a
termék forgalmazdsa egyiitt jart az alaptevékenységgel. A cimfelsoroldsban véllal-
kozésok szerepelnek, a listdban a gydrak is egy tételt képviselnek.
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csoport 44%-4t adta az iparosoknak. Ujdonsag, hogy igencsak megszaporodtak
a vasas szakmdban miikddé vallalkozdsok (vasiparos, kovécs, lakatos, bddogos,
rézmiives, reszel6vagd, késes, gépész szakmak), amelyekbdl 93 fordult el8. Sza-
porodtak a hentes és mészdros szakmdkban alakult cégek, ezekbdl 67 volt az
1920-as évek kdzepén. Az ipari dgazatban dolgozdk foglalkozdsi tevékenysége
egyre szélesedett, igen sok olyan mesterség is megjelent, amely a polgdri élet-
hez, a komfortosabb lakdsokhoz fenntartdséhoz, a divatosabb és jobb mindségi
oltozkodéshez, a szérakozishoz, a jelentds osztdlykiilonbségeket mutaté életvi-
telhez kapcsolddott.

Az 1920-as évek elsd felében egyre tobb gyar, vagy gydrszerlien miikodd val-
lalkozds jott létre Nagykanizsin. A véllalkozok az alacsonyabb tékeerdt a rész-
vénytdrsasdgi formdval, vagyis kiils§ forrdsok bevondsdval péroledk. Mig a 20.
szdzad elején hdrom részvénytdrsasdg volt vdrosi kdzponttal bejegyezve, addig
1925-ben mdr tiz ilyen tdrsasdgot taldlunk.

2. tabldzat. A Nagykanizsa kozpontu ipari részvénytirsasigok 1925-ben
Table 2. Nagykanizsa based industrial corporations in 1925

A cég neve Kozpontja Elnoke Cégvezetije
Du’n dntuli Gazdasdgi S %esz- Viar utca 5. Grof Sz’echenyl Vermes Géza
gyarosok Szeszfinomitd Rt. Géza
Kiraly-Sorfézde Rt. Csengery ut 111. | Fellner Henrik Kaiser Ernd
Zrinyi nyomdaipar és Konyv- . Gyomorey Istvan ,
kereskedés Rt. Nagykanizsan Foats. fészolgabird Ofenbeck Karoly
Varosépitd és Ipari Epitési Rt. Var utca 7. GrofH 0yos Barta Karoly

Miksa

Transdanubia Egyesiilt Goz- . Grof Hoyos .
malmok Rt. Var utca 8. Miksa Pongor Henrik
Mercur Vasmiivek Rt. Csengery Ut 49. | Dr. Kratky Istvan | Laszl6 Vilmos
Konzerv- és Tésztadrugyar Grof Hoyos . "
Rt Magyar utca 86. Miksa Csillag Jend
Herkules téglagyar Rt. Magyar utca Fried Odon
Hengermalom Rt. Csengery Ut Pongracz Sandor | Werthein Jozsef
Zakanyi Cementarugyar- és o e -
Epitési Véllalat Rt. F6at8. grof Zichy Oddn

Forrds: Cimtdr 1926, illetve Compass 1925. adatai alapjdn 6sszedllitva.
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A tdbldzatban tobb olyan cég is el6fordul, amelyek kordbban csalddi vallalko-
zdsok voltak. Az egyik legnagyobb ilyen a Transdanubia Egyesiilt G6zmalmok
Rt. volt, amely a Franz-féle malomipari cég tovdbb terjeszkedett formdja volt.
A gbézmalmi véllalat 1909-ben miijéggydrat hozott létre, majd egy sertéshiz-
lalddt, a hdbort utdn pedig kiterjesztette miikodését hdrom mésik dundntali
telepiilésre: Bonyhddon (gézmalom és villamos tizem), Enyingen (g6zmalom
és villamos tizem) és Kérmenden (gézmalom és szaldmigyar) voltak kapacitdsai,
ugyanakkor Budapesten, a Nddor utca 12. sz. alatt is volt egy kirendeltsége.*!
Az részvénytdrsasig vezet8ségében arisztokratdk, s mds birtokosok is szép szdm-
mal szerepeltek. gy példdul az elnoki posztor (Nagykanizsin t6bb részvény-
tdrsasdgban is) grof Hoyos Miksa, a németladi uradalom tulajdonosa tltotte
be, de ott volt a kivaddri uradalommal rendelkezd gréf Somssich Géza, az egyik
geszti uradalom tulajdonosa, gréf Somssich Gyula, a Kanizsdtdl északra foldek-
kel rendelkezd Gjnépi Elek Ernd stb., illetve a marburgi Franz-csalddbdl is tob-
ben.*> A Transdanubia jelentds exportot is lebonyolitott, f8leg Ausztridba vittek
ki lisztet. Abban, hogy a trsasdg a Dundntil legnagyobb malomipari kon-
szernjévé vélt, igen nagy szerepe volt Pongor Henriknek, a vallalat vezérigaz-
gatdjdnak. Pongor 1863-ban sziiletett Budapesten, ahol kereskedelmi akadé-
midt végzett. 1906-t6l miikodott Nagykanizsin, ahol széles kort kozgazdasdgi
tevékenységet fejrett ki. Nagy szerepe volt a Transdanubia korszerdsitésében,
nem is beszélve a Bonyhddvidéki Helyiérdekii Vasit megteremtésérél. Sikereit
elismerve 1925-ben kormanyftandcsosnak nevezték ki.*

Atalakult a tésztagyér is. A Glassgall és a Csillag-csalad utdn 1924-t8l rész-
vénytdrsasdgi formdba szervezddott a cég. Alaptdkéje 30 millié korona vole.*
Frdekes médon hasonlé igazgatésigi kore volt, mint a Trandsdanubidnak:
Hoyos gréf, mint elnok, az igazgatdsigban a két Somssich gréf, Elek Ernd,
a Franz-csaldd stb.. Nyilvdnval6 a kapcsolat a két cég kozott, amire még az is
utal, hogy bdr a gyirtelep kint volt a Magyar utcdban, az elndkségi iiléseket
és az lizemi éves beszdmol6kat a Transdanubia épiiletében tartottdk. A gydr-
vezetés azonban Csillag Jend kezében maradt. A cégek dsszefondddsa vildgosan

41 T. Mérey Kldra (1985): Dél-Dundntul ipardnak torténete a kapitalizmus idején.
Budapest. 146-147. old.; Tarnéczky (2010); Kempelen (1926). Erdekes, hogy a
miésik hdrom telepiilésen (szintén Batthydny-érdekeltségek) is jelentds létszdmu
zsid6sdg élt.

42 Kempelen (1926) 52-53. old.

43 Eletrajzdhoz lasd: Zalai Kézlony, 1925. oktéber 17.

44 Nagy Magyar Compass 1922-24. XLIX. évfolyam. 1. rész: Pénz és hitelintézetek.
2. rész. Pénziigyi és kereskedelmi évkdnyv. Budapest, 1925. 1557. old.
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ldtszott az 1925. évi zalaegerszegi termékkidllitdson, ahol a tésztagydr termékeit
a Transdanubia standjdndl mutattdk be.*® Az 1920-as évek kozepén gydrtot-
tak cs8- és levestésztdkat, tarhonydt, kekszet, szeleteket, ostydkat, tortalapokat,
amely termékeket az elcsatolt teriiletekre is exportaledk.

Az 1903-ban alapitott Dundntdli Gazdasdgi Szeszgydrosok Szeszfinomit6
Re-je is ekkor futott fel. 1915-ben még a Blau-féle szeszfzde is a tagjai kozé
keriilt. 1918-ban elkezdték a likérgydrtdst. Az 1920-as évek kozepére mdr igen
sok nyugat-dundntuli vdrosban jelen volt, 1928-ban mdr 32 tagja volt a véllalat-
nak.”” A szeszfinomité évente egyre tobbet termelt, 1919-21 kdzdte még csak
19.000 hl-t, 1928-ban mdr 32.000 hl-t gydrtottak.*® A szesz részben finomitds,
részben viztelenités utjdn (utébbi a benzinhez valé keveréshez, in. motalkd
céljabdl) késziilt. 1904-1928 kozott Gsszesen 507.800 hl szeszt finomitottak.
A kanizsai gydr 20 munkdst foglalkoztatott, de a szeszfinomitén kiviil kézponti
szeszf8zdét, rum- és likérgydrat és sdsborszeszgydrat is fenntartott, ahol tovébbi
20-30 dolgozét alkalmazott. Eletképes exporttermékei is voltak, féleg Auszt-
ridba és a balkdni orszdgokba vittek ki terméket.® A cég j6 mlikodésében nagy
szerepet jatszott a Bohonyén sziiletett, de Nagykanizsdn iskoldkat végzd Vermes
Géza, aki 1904-ben kertilt a véllalathoz, mint kezd§ tisztviseld. Gyorsan emel-
kedett a ranglétrdn, s igazgatdként 14 éven 4t irdnyitotta a céget.”” Kiilonleges-
sége volt a villalatnak, hogy dltaldban alacsony osztalékot fizetett, f6 céljdnak
inkdbb a tagok termékeinek minél elényosebb értékesitését tekintette. Az ere-
detileg 125 koronds részjegyek 1928-ban mdr 200 pengd névérték mellett 600
pengds értéket képviseltek. Jelentds volt a vallalat mecenatdrdja is.”!

Kisebb részvénytdrsasdg volt az 1923-ban létrehozott Hengermalom Re.,
amely Spitzer Samu és Stern Arnold nevéhez kotddote. Spitzer tulajdondban
volt a sormdsi hengermalom is, amely azonban 1928-ban, vélelmezhetSen

45 Zalai Kozlony, 1925. szeptember 1.

46 Mindezt az 1925. évi soproni kidllitdson is bemutattdk. Lisd: Zalai Kozlony,
1925. augusztus 4.

47 Zalai Kozlony, 1929. februdr 12.
48 Az adatokhoz: Compass (1925) 190. old.; illetve Zalai Kozlony, 1929. februdr 12.
49 Compass (1925) 189. old.

50 Benedek Rezsd (1938): Zala aranykonyve. A mi értékeink. Gutenberg és Dél-Za-
lai Nyomda. Nagykanizsa. 67. old.

51 Zalai Kozlony, 1929. februdr 12. Erdemes itt megjegyezni, hogy Csonka-Magyar-
orszdgon minddssze egy ilyen cég miik6dott, mégpedig az 1923-ban elindult szat-
mdri szeszfinomito.
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gyljtogatds miatt, leégett. A kiskanizsai vdrosrészben 1évé hengermalom 60
millié koronds alaptSkével jott létre.”” Szintén részvénytdrsasigi formdban
miikodote a Herkules téglagydr, amit 1912-ben hoztak létre, még békeids-
beli korilmények kozote 220.000 korona alaptékével. A vidllalat a Magyar
utca végén helyezkedett el.” Foglalkozott gbziizem( téglagydrtdssal, vala-
mint kiilonb6z8 cserepek készitésével. Az 1920-as évek legelején az épitkezé-
sek visszaesése miatt veszteségessé valt, de 1922-ben mdr 48.000, 1923-ban
pedig 318.000 korona nyereséget ért el.**

A részvénytdrsasigok mellett szdmos kisebb-nagyobb egyéni vagy csalddi
tulajdonban 1évd tizem is sziiletett, avagy gyorsan fejlddott az 1920-as évek-
ben. Igen sikeres vallalkozds volt a Frank-mérleggydr. Frank Jend 1879-ben
sziiletett, a hdbordban a 20. gyalogezredben szolgdlt, a harcokban szerezte
azt a betegséget, amely végiil haldldt okozta.” Tanult szakmdja miiszerkovécs
volt. Eleinte az Erzsébet téri tin. csoporthdzban volt a mihelye, 4m késébb
dtkoltozote az egyik Eotvos téri épiiletbe.”® Mérleggydrdt 1912-ben alapitotta.
Foglalkozott szerkovdcsiruk készitésével, makdardlék javitdsdval is. Tobb
nagy uradalomnak is készitett mérlegeket. Gydrtott tizedes-, toldsulyos-,
joszdg- és szekér hid-mérlegeket. Munkdjdt magas szint(i szakmai tudds és
igényesség jellemezte.”” Mérlegeivel, készitményeivel, gydrtmdnyaival nevet
szerzett Nagykanizsdn kiviil is. Hosszti éveken dt tagja volt az Ipartestiilet
eléljdrésiganak. Uzemét fia, Lajos vitte tovibb.

Ujdonsag volt az 1920-as években a textilipar szélesedése. Az Ausztri4tdl val6
kényszerd elvdlds, valamint a kiilféldi termékek pétldsa miatt erére kapott az
eddig igencsak elhanyagolt dgazat Magyarorszdgon. Ebbe a folyamatba illesz-
kedett 1923-ban a Kaiser és Strasser féle kotd- és szov6gydr megalapitdsa, amit
aTérhdz utca 6. szdm alatt nyitottak meg. A kezdeti nehézségek utin 1924-ben
dtalakult a tulajdonosi strukttra: az addig Strasser Jozsef és Récsei Imre dltal
vezetett lizem a tovabbiakban Nagykanizsai Kotszovégyar Strém és Tarsai néven
miikodoree.”” A kordbbi tulajdonosok minden bizonnyal megmaradtak a veze-

52 Ldsd: Compass (1925); Tarndczky (2010), Zalai Kozlony, 1929. évfolyam adatait.
53 Kempelen (1926) 51. old.

54 Compass (1925) 336. old.

55 Benedek (1938) 116. old.

56 Tarnéczky (2010) 305. old.

57 Ldsd a Zalai K6zlony évfolyamaiban megjelent rekldmjait.

58 Benedek (1938) 116. old.

59 MNL ZML Cégbirésdg, N.T. IV. 593. 155. p., illetve Tarndéczky (2010)
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tésben, hiszen 1926-ban a GYOSZ-iilésén Récsei képviselte a céget.®® Jelentds
modernizdciét hajtottak végre, aminek eredményeképpen mér 80-90, féleg néi
dolgozét foglalkoztattak. A fejlesztéshez kihaszndltdk azokat az 4llam dleal biz-
tositott kedvezményeket, amelyek a hazai importp6tlé iparositds politikdjabdl
addédtak: 1925-ben a kereskedelmi miniszter a Kotdszovégyar kotott-kendd
tizemdgdnak tiz évre megadta az iparfejlesztési kedvezményeket.®! A véllalat
az 1920-as években gydrtott férfi-, ndi- és gyermekmellényeket, szvettereket,
lélekmelegitéket, sapkakat, ldbszdrvédSket és minden egyéb kotott drut is.
Késdbb a gyar az ,Idedl” nevet vette fel. A mdsik jelentSsebb textilipari val-
lalkozds a Stella kotd- és szovOgydr Kaiser és Térsa volt. Az alapiték (Schwarz
Ott6 és Hoffmann Berndr) kotott és szovott druknak hdzilag és gyarilag torténd
elallitdsdval és forgalomba hozataldval foglalkozé kereskeddk voltak.® A cég
eleinte 50-60 {8t, az 1920-as évek mdsodik felében mdr 90 {6t foglalkoztatott,
telephelye a Magyar utca 19. sz. alatt volt.*

Attekintésiink végén jegyezzitk még meg, hogy a fentiekben nem emlitett
gyarakon, tizemeken kiviil j6 néhdny kisebb-nagyobb cég is m{ikodott, ame-
lyeket még a dualista idészakban alapitottak. Emeljiik ki koziiliik a kefegydrat,
amely a hdbor elétt az egyik legsikeresebb kanizsai cég volt, s amely azt kove-
téen Uj tulajdonos kezébe keriilt: az 1920-as évek kozepén mdr Frank Jend
kefekereskedd és Tarsa cég foglalkozott mechanikai kefe-, meszelé-, ecset-és
cirokserti gyartdsdval. A cég az 1925. évi Soproni Kidllitdson is bemutatta szé-
les druvalasztékdt. Gydrtmdnyai kozott a ,,... kilonféle ecsetek mindenféle ipari
és hdzi haszndlatra, meszelék, suroldk, falporlok, ruba é hajkefék, seprék szamra-
lan kiilonféleségben, vdltozatos kotésben” szerepeltek. Kizdrdlagos joggal termelte
a Turul sepriit, aminek az volt a kiilonlegessége, hogy fémhiivelyi volt, igy
igen hossza életlinek bizonyult.> A kefegydr telephelye a Gydr utca 47. sz.
alatt volt.%® 1920-t6l termelt egy kisebb tizem is sepriit, kefé, ecsetet, esernydt
,Hungdria sepré-, kefe-, meszel8- és ecsetdrugydr” néven.”” Egyre nehezebben

60 Weiser (1929) 312. old.

61 Zalai KozIony, 1925. janudr 22.

62 Kempelen (1926) 80. old.

63 MNL ZML Cégbirésg. N.T. IV. 580. 132. p.

64 Ujvéri Péter szerk. (1929): Magyar Zsid6 Lexikon. Magyar Zsidé Lexikon kiadésa.
Budapest. 629. old.; Weiser (1929) 312. old.; Tarn6czky (2010)

65 Zalai Kozlony, 1925. augusztus 4.
66 Kempelen (1926) 78. old.
67 Tarnéczky (2010) 787. old.
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miik6doétt azonban Mercur Vasmiivek, s nem voltak jé napjai a faipari valla-
latoknak sem. Tény azonban, hogy az ipari véllalkozdsok egyre sokszintibbé
tették a vdros ipardt, az 1920-as évek végére valamelyest javultak a foglalkozdsi
és jovedelmi viszonyok; s a gydripari dolgozdk szima névekedett. 1930-ban a
vérosban kilenc nagyobb ipari véllalat (gydr) mikodote, amelyek koziil a leg-
tobb dolgozét a gdzmalom, a serf8zde és a vastti mihely foglalkoztatta.®®

Az dltaldnos gazdasdgi élénkiilés ellenére az 1920-as évek mdsodik felében a
kisiparosoknak is voltak gondjai. Ugyanakkor azt is hangsilyoznunk kell, hogy a
szerény mérték(i ipari fellendiilés ellenére mind az ipari, de még inkdbb a keres-
kedelmi dgazatban elég letargikus dllapot uralkodott az 1920-as évek mdsodik
felében. Nem véletlen, hogy 1928 &szén a helyi sajtdban egy cikksorozat indult
~Mentsitk meg Nagykanizsdt!” cimmel. Ebben kiilonb6z8 gazdasdgi szerepldk,
avagy éppen politikusok egyrészt a nehézségeket vazoltdk, mésrészt pedig meg-
prébdltak kiutat mutatni a nagy nehézségekkel kiiszkodd dgazatoknak. Most csak
az ipari dgazatra koncentrélva irjuk, hogy 1928-ban is igen jelentékeny munka-
nélkiiliség volt a vdrosban. Ez annyit jelentett, hogy a kb. 1200 {8s munkdsigbol
kb. 20-25%, vagyis mintegy 300 {6 volt munka nélkiil. Hozz4 kell tenni, hogy
az dllasban 1év8k esetében sem volt tdl j6 a helyzet. Az épitdipar gyengén miiko-
dot, igy ott csak j6 esetben dprilistdl, mdjustdl oktdberig volt munka. A béripari
munkdsok kozote alig volt olyan, akinek egész évben lett volna munkdja. A nagy
létszdm ipardgak koziil a szabdk és cipészek esetében 25-30% volt munka nél-
kiil. de legstlyosabb a vasasok helyzete volt: a varosban kb. 200 vasmunkds volt,
akiknek jelentds része munka utdn szaladgélt. A legjobban a nyomddszok alltak:
1928 decemberében nem volt munkanélkiili nyomddsz. Az 4llashidny mellett
tovabbi problémit jelentett az alacsony kereset. A munkdval rendelkezd iparosok
esetében a fizetés olyan gyenge volt, hogy abbdl alig lehetett megélni. Az épitd-
munkdsokndl 80 fillér volt a napszimos 6rabére, a cipészeknél a heti kereset 25
pengd, a szaboknal kb. 25-30 pengd volt. A néi textiimunkdsoknak még keve-
sebb jutott. A hdrom textiliizemben 16-20 pengds heti keresethez juthattak a
dolgozd ndk, de voltak olyan fiatalok, akik még ennél is kevesebbet kaptak.®

6. A viros, mint gazdasdgfejleszt6 az 1920-as években

A magyarorszdgi virosok esetében dltaliban is megfigyelhets, hogy a két
vilaghdborta kozott, amikor a magdngazdasig nehézségekkel kiiszkodott, a

68 Ldsd: 1930. évi népszamlalds (1934) 260. old.
69 Az dttekintéshez ldsd: Zalai KozIony, 1928. december 2.
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vérosok vették dt a gazdasigélénkitd és fejlesztd szerepet.”” Nem volt kénnyd
helyzetben persze Nagykanizsa sem, a nehézségek miatt még az is eléfordult,
hogy a vérosnak 1920 végén még nem volt a kovetkezd évre elfogadott kolt-
ségvetése.”!

Mindazondltal a problémdk kozepette is probaltak a virosi koztizemek
miikddésen javitani. Erre tobb példdnk is van. A hdbord alatt nagyon lerob-
bant gézfiird§ helyrehozataldra 1920-ban 500.000 koronit szavaztak meg.””
Mivel a szeszipar ezekben az években is j6l ment, ezért a vdros tulajdondt
képez8, 1918-ban megalapitott Kozponti Szeszfézde berendezési munkdlatait
felgyorsitottak.”> Mindenképpen létre akartak hozni a mér tobbszér elhatdro-
zott vérosi téglagydrat, a tanulmdnyi és tervezési munkdra 100.000 korondt
szavaztak meg.”* Tobb éves vdrakozds utdn a hdbort alatt a hadikdrhdz és a
laktanydk teriiletén az dllam dleal kiépitett vizvezetéket megszerezte a vdros.
Az 1921. janius 13-i szerz8dés szerint a vizvezetéknek a hadsereg altal kiépi-
tett részét vdrosi lizemmé nyilvdnitottdk, ugyanakkor a vdros véllalta, hogy a
katonai objektumokat tovébbra is elldtja vizzel.”> A vdrosi kozelldtdsi tizem 12
milliés hitelt kapott. Okulva a kordbbiakbdl, miszerint a hdbords id6kben az
egyik legnagyobb kozélelmezési probléma a zsirhidny volt, a varos 1920 végén
megvette a 18porraktdr mellett 1év8, Breuer Izidor f6ldbirtokos tulajdondban
1év8 sertéstelepet, s kanizsai épitési cégeket megbizva megkezdeék a kb. 1000
sertés hizlaldsdra alkalmas telepet 2000-3000 darabosra béviteni. Ennek az is
oka volt, hogy a zsir dra az 1920-as évek elején az egekben volt, s mdr csak a
gazdagok tudtdk a kg-ként 220-240 koronds 4rat megfizetni.”® Mindebbél lt-
hatd, hogy az 1920-as évek elsé felében a vdros fokozatosan alkalmazkodott a
megvaltozott viszonyokhoz. Hitelhez persze nehezen lehetett hozzdjutni: bdr
kétségtelen, hogy reményteljes terveihez némi forrast lehetett szerezni. 1923-
ban Nagykanizsa a Pénzintézeti Kozponttdl 250.000 korona kélesont kapott,
amibdl megépitette a gimndziumot.””

70 Ldsd példdul Pécs esetét: Kaposi Zoltdn (2019): Pécs ipardnak véltozdsai a Trianon
utdni évtizedben. Kozép-Eurdpai Kézlemények, 2019/4. szdm. 161 —174. old.

71 Zalai KozIony, 1920. december 30.
72 Zalai Kozlony, 1920. dprilis 30.

73 Tarnéczky (2010) 141. old.

74 Zalai Kozlony, 1920. jalius 4.

75 Barbarits (1929) 136. old.

76 Zala, 1920. november 18.

77 Barbarits (1929) 136. old.
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A makrogazdasdgi helyzet javuldsdval, amikor az MNB feldllitdsa és az
orszdg pénziigyi stabiliziciéja végbement, felsejlett, hogy a hazai véro-
sok jelentdsebb kiilfldi kolcsonhoz juthatnak. Az infldcié és a hitelhidny
miatt rendkiviil fontosak voltak a kiilfoldi kolcsonok, aminek lehet8ségét
az 1925. évi XXII. tc. teremtette meg. Ez volt a Speyer-kdleson-program,
amibdl néhdny év alatt hdrom nagyobb pénzfelvételi lehetdség nyilott meg.”®
A kolesonhoz jutds érdekében a varos elkészitette beruhdzdsi tervét, amely jo
néhdny 0j [étesitményt tartalmazott. A Speyer-koleson felvételéhez az kellett,
hogy hasznot hozd, megtériild beruhdzdsok jojjenek létre, ezért a hazai vdro-
sok azon elképzeléseit, amelyek mds tipustak voltak, a minisztérium nem
tdmogatta.”” Nagykanizsa ebbdl a kdlcsonbdl kivanta a vizvezeték-halézatot
20.000, a csatornahdlézatot 16.000 lakosnyira béviteni. A kzvigohidat napi
40 marha és 25 sertés vdgdsdra akartdk béviteni, ugyanakkor fel kivintdk
szerelni hiitével, sertéssztirdval és egyéb helyiségekkel. Az dllatvisdr-teret évi
40.000 darab dllat felhajtdsdra tervezték dtalakitani. A kozkérhdz kibdvitése,
egy Uj, 120 személyes szegényhdz kialakitdsa, a vdrosi utak és a jarddk burko-
ldsa szerepelt még a tervezetben. Mindezt 6sszesen hatmillié aranykorona (90
millidrd papirkorona) kéltséget feltételezett. A vdros hosszatavu elképzelései
kozote egy 6ndllé gazdasdgi iskola, két j 6voda, négy felsdosztilyos lednyis-
kola, egy zeneiskola, két interndtus, egy szinhdz, egy sportpélya, egy uszoda,
egy kiskanizsai varoshdzi épiilet, ugyanott egy orvos lakds felépitése is szere-
pele.®® A fenti tervek hasonlitanak mds hazai vdrosokéhoz: kozismert, hogy
a Speyer-kolesonok felhaszndldsa sordn a leggyakoribb beruhdzds a viz- és
csatornahdlézat kiépitése volt.*!

Nagykanizsa vdros szimdra 6sszesen 527.123 dolldr (2.530.960 pengd) fel-
vételét engedélyezték.® 1925-ben 198.233 dolldrt vettek fol. Felhasznaldsa
sordn 590.700 pengdt forditottak a vizvezeték tovdbbépitésére, 64.000 pengdt
az Uj vésdrtérre, 24-24.000 pengdt csatorndzdsra és varosi épiiletek feldjitdsdra,
21.000 pengdt virosi utak javitdsira, elsésorban a Dencsir-csatorna szabdlyo-

78 A Speyer-kolcson hivatalos megnevezése: Egyesitett Vdrosi Koleson.

79 Az utélagos ellendrzésnél felmeriilt problémak miatt szimos varos ellen fegyelmi
eljérds indult. Lasd példdul: Zalai K6zI6ny, 1928. november 25.

80 Zalai KozIony, 1925. junius 19.

81 A Speyer-kolcsondkre ldsd Indntsy-Pap Elemér tanulmdnydt. Indntsy-Pap Elemér
(1938): A magyar virosok Speyer-kdlcsonei. Vdrosi Szemle, 1938. szdmozds nél-

kul. 481-537. old.
82 Indntsy-Pap (1938): 499. old. tdbldzat.



LKA Piacvesziés — vélsdg — megtjulds. a nagykanizsai ipar vdltozdsai (1918-1929) 145

zdsdra és az Gj Dencsdr-hid megépitésére.®> 1926-ban a mdsodik Speyer-kol-
cs6nbdl jabb 293.632 dolldr (1.907.040 pengd) koélcsonhoz jutott a vdros,
amit a kérhdz bévitésére és csatorndzdsra hasznaltak £61.% Ez utébbi kélcson-
osszeget 20 év alatt 3.510.000 pengd osszértékben kellett visszafizetni.®> A Spe-
yer-koélesonok mellett a vdros szdmdra egyéb forrdsokhoz is megnyiltak. Helyi
pénzintézetektdl vettek 6l 268.000 pengdt, amibdl megvasiroltdk a Pallinban
1év8, Pick birtokos utdn maradt 300 holdas elhanyagolt erd8birtokot. A ren-
geteg kolcsonfelvétel eredményeképpen a vdros addssdga gyorsan novekedett,
az 1928. évi 440.000 pengds torlesztés utdn is maradt még 3.120.000 pengd
ad4ssdg, ami a vdros tiszta vagyondnak 27%-4t tette ki.*® Az adéssdg novekedése
mellett azonban l4tni kell, hogy a gazdasdgi mi(ikodés javitdsaban e kolcsonok-
nek 6ridsi szerepiik volt. Az épitSipar komoly megrendelésekhez jutott, a piac
valamelyest élénkiilt (féleg az llatvdsdr-tér forgalma novekedett), a lakdsok és
kézintézmények komfortosabbd valtak, a vdrosi adébevételek lassan emelked-
tek. A korabeli kozhangulat is javult valamelyest.

Az 1920-as évek mdsodik felében a fenti beruhdzdsok kétségkiviil serken-
teteék a helyi gazdasdg mikodését. Am Nagykanizsa varos gazddlkoddsédban
egyre tobb probléma mutatkozott. Ennek egyik jele 1927-28 sordn az adéfi-
zet6k szdmdnak csokkenése volt. Ezekben az években évszdzados multra vissza-
tekintd helyi kereskedd és ipari cégek mentek csédbe, aminek révén novekedett
a munkanélkiiliség. A mdsik a hitelek visszafizetési terheinek emelkedése volt.
A vérosnak sok tn. fiigg6kolesone volt, amelyek rovid lejdratd, jelzalogteherrel
bird, dltaldban helyi pénzintézetektdl felvett kolecsondk voltak, amiket jé lett
volna hosszi lejératd, alacsony kamatozdst kolcsonné alakitani. A nemzetkozi
és a hazai pénzpiacon egyre drigdbban lehetett hitelhez jutni, hiszen az ameri-
kai kereslet elszivta az eurdpai t6két. A nehézségek kozepette hamar kideriilt,
hogy j6 néhdny kordbbi beruhdzds tilméretezett és felesleges volt. A kanizsai
gimndzium interndtust 70 f6re épitették, de alig pdr tucat helyet toltottek be.
Az Erzsébet téren megvettek olyan épiiletet, aminek a bérleti dija ugyan 5%-ot
hozott, de még igy sem volt rentdbilis.”” Mindenesetre az alkotds liza még a
romlé feltételek kozepette is tovabb élt: 1929 oktdberében, par nappal a pénz-

83 Barbarits (1929) 137. old.; Rikli Ferenc szerk. (1999): Kanizsai Enciklopédia. B.
Z. Lapkiadé Kft. Nagykanizsa.

84 Zalai KozIony, 1926. december 25.
85 Zalai Kozlony, 1930. oktdber 21.
86 Barbarits (1929) 138. old.

87 Zalai KozI6ny, 1928. oktdber 28.
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ligyi vdlsdg kirobbandsa el6tt, Nagykanizsa képviselStestiilete még repiiléteret,
tiszti lakdsokat, lednyiskoldt, gazdasdgi iskoldt tervezett épiteni.®® Az (ij beruha-
zésok elinditdsa utdn az 1930 végére szdmitott vdrosi addssig mdr 4.700.000
peng lett, ami elérte a vdrosi vagyon 30%-4t.

7. Osszegzés

Az eddigiekbdl lithatd, hogy Nagykanizsa ipari vdltozdsai nagyjibél egybe-
esnek a fontosabb orszdgos gazdasdgi tendencidkkal. A trianoni béke miatt a
korabbi piacok mds orszdgokhoz keriiltek, emiatt 1918 utdn jelentds mértékii
visszaesés kovetkezett be. Az 1920-as évek elsd felében a bizonytalan pénziigyi
helyzet erds korldtokat jelentett a helyi gydripar és kisipar szimdra. Az évtized
kozepe felé ugyanakkor mar némi élénkiilést is lehet érzékelni, amikor is egyre
tobb villalkozds sziiletett, s valamennyit nétt az ipari foglalkoztatds. A meguju-
ldsban mar 4j ipardgak képviseldi is fontos szerepet jdtszottak (kocsigydr, mér-
leggydr, konzerv- és tésztagyar stb.). Ujszerl'i volt a vdros gazdasagi aktivizdl6-
ddsa: az évtized kozepétdl szimos Gj beruhdzds indult, féleg a Speyer-kolesonok
révén (viz- és csatornarendszer kiépitése, vasartér dtépitése stb.), ami perspekti-
vét adott a helyi épitSipar szdmdra. A fellendiilés azonban nem tartott sokdig: az
1929. évben elkezd6d§ vildggazdasdgi valsig Gjabb nehéz éveket hozott, amikor
is Nagykanizsin szdmos ipari- és kereskedelmi vallalat sz{int meg.

88 Zalai KozIony, 1929. oktdber 5.
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GULYAS LASZLO - SZAVAI FERENC

A GYORI PROGRAM EGYIK KULCSELEME:
A CSEPELI REPULOGEPGYARTAS

1. Bevezetés

A Horthy-korszak gazdasdgi fejlédésének fontos szegmense az ipar fejlédése:
a negyedévszdzad tobb szakaszéban értek el jelentds eredményeket. Mindez
koszonhetd annak, hogy a békediktdtum utdni kihivdsokra, az 6ndll6 gazda-
sdg megteremtésére helyes valaszokat adtak a gazdasg irdnyit6i és szervezdi.
Ezt bizonyitotta Farkasfalvi Sdndor a Statisztikai Szemlében 1930-ban meg-
jelent irdsdban, amelyben 6sszehasonlitotta az 1921 és 1928. évi ipari fejlédést.
Ebben arra az eredményre jutott, hogy a gydrak szima 70,8%-os, a termelési
éreékiik pedig 50,1%-o0s névekedést mutatott. A gydripar 20-25%-kal nagyobb
termelést ért el 1928-ban, mint 1921-ben. A gydripar nyolc kiizdelmes év utin
— melyben 4llandéan ersodott —az 1913. évi termelési eredményétsl mdr csu-
pan 10 %-kal maradt el.!

A nagy vildggazdasdgi vilsdg egy iddre visszavetette az ipar fejlédését, azon-
ban néhdny év utdn, a német—magyar kereskedelmi szerz6déseknek is koszon-
hetden, a termelési volumen elérte az 1929-es szintet — el8szor 1936-ban.
1937-ben és 1938-ban az ipari fejlédés ugyan megtorpant, majd 4j lendiiletet
kapott a Dardnyi Kdlmdn 4ltal 1938. marcius 5-én Gy6rben meghirdetett egy-
millidrd peng6 értéki beruhdzési programtél.”

1 Farkasfalvi Sdndor (1930): Erésebb-e a gydriparunk, mint a hdbord eléte? Sta-
tisztikai Szemle 1930/1. szdm. 20-28. old. https://www.ksh.hu/statszemle_archi-
vum#year=1930 Letoltés ideje: 2020. 07. 16. Ugyanezt a novekedési itemet
tdmasztjék ald a Kozgazdasigi Enciklopédia adatai is. Szterényi J6zsef szerk.
(1929): Kozgazdasigi Enciklopédia II. kétet. Athenaeum irodalmi és Nyomdai
Részvénytdrsulat Kiaddsa. Budapest.

2 Domonkos Endre (2018): Az ipari fejlédés sajétossdgai a Horthy-korszakban. In:
Domonkos Endre szerk. (2018): Kelet-K6zép-Eurdpa politikai és gazdasdgi for-
dulatai a rovid XX. szézadban. A Budapesti Gazdasigi Egyetem és a VERITAS
Torténetkutaté Intézet kozosen szervezett, 2018. 4prilis 13-i nemzetkozi konfe-
rencidjanak tanulmdnykotete. Budapest. BGE-VERITAS. 112-130. old.
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1. tabldzat: Az ipar 1921 és 1943 kozott

év ipartfelepek osszes alk,almazottak termelési é”rték
szama szama 1000 pengdében
1921 2195 181 709 1121589
1929 3599 314 935 3043 794
1938 4107 397 037 3228070
1943 6283 1 690 483 10 808 941
index: 1921=100
1921 100,0 100,0 100,0
1929 1640 173,3 271,4
1938 187,1 218,5 287,8
1943 286,2 930,3 963,7

Forrds: https://mek.oszk.hu/02100/02185/html/346.html

A gydripari termelés novekedési indexe az 1938-as 100%-hoz képest 1939-
ben 121%, 1940-ben 133%, 1941-ben 130%, 1942-ben 135%, 1943-ban
pedig 142% volt.’ A kisipar részesedése az ipari termelésbél az 1930-as 28,4%-
16l 1940-re 25,2%-ra esett vissza.* Az gy6ri program meghirdetése ugyan had-
seregfejlesztésre irdnyult, dontéen gazdasigi konjunkeardt idézett eld, az ipar
modernebb dgazatai kaptak lehetdséget a befektetésekre, majd a novekedésre.
A program sokkal tobb volt, mint hadseregfejlesztési beruhdzds, a torvényjavas-
lat sz6lt a kozgazdasdg fejlesztésérdl, népjéléti beruhdzdsokrol is. A kovetkezbk-
ben nézziik ennek részleteit!

2. A gyéri program katonai kérdésekkel dsszefiiggd el6zményei

A trianoni béke katonai rendelkezései igen stlyosak voltak. A békediktdtum
5., a katonai rendelkezéseket tartalmazd része az aldbbiakat rogzitette: meg-
sziintette az dltaldnos védkotelezettséget, kimondta, hogy a magyar hadsereget
a jovben csak onkéntes belépés alapjan lehet feldllitani. Létszdmdt 35 ezer

3 Csikds-Nagy Béla (1996): A XX. szdzad magyar gazdasdgpolitikdja. Tanulsigok az
ezredfordulén. Akadémiai Kiad6. Budapest. 101. old.

4 Czoch Gdbor et al. szerk. (2003): Magyar gazdasdgtorténeti szoveggy(ijtemény
XVII-XX. szdzad. Aula Kiad6. Budapest. 481.0ld.
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f6ben maximdlta — ezen belill a tisztek 1étszdmdt 1750 f&ben hatdrozta meg
—, illetve pontosan (darabszdmra) meghatdrozta azokat a fegyvereket és 18szer-
fajtdkat, amelyekkel a hadsereg rendelkezhetett. Kiilongsen szigora volt az az
el8irds, amely szerint a magyar hadsereget pdncélozott jarmivekkel és repii-
16gépekkel nem lehetett felszerelni. E rendelkezések betartdsdra Szovetséges-
kozi Katonai Ellendrz8 Bizottsigot rendeltek ki Magyarorszdgra, amelyet csak
1927-ben sziintetett meg a Nagykovetek Tandcsa. Ez teremtett lehetdséget arra,
hogy a magyar politikusok és katondk titokban hozzdkezdjenek a magyar had-
sereg fejlesztéséhez. Ennek elsd eredménye az volt, hogy 1930-ra az engedélye-
zett 35 ezres létszdmot titkos [étszdmfejlesztésekkel 57 ezer fére noveleék.

Az 1930-as évek elsd felében tovabb folyt a magyar hadsereg titkos kiépi-
tése. A titkossdg ellenére a kisantant (Csehszlovdkia, Romdnia és Jugoszldvia)
a folyamat bizonyos elemeirdl értesiilt. 1937 janudrjdban a kisantant dllamok
kiilon-kiilén ajdnlatot tettek a magyar kormdnynak. Kis hangsulybeli kiilonb-
séggel mindhdrom ajdnlat arrdl sz6lt, hogy a magyar kormany a katonai egyen-
joglsdg elismerése fejében kdsson megnemtdmaddsi szerz8dést a kisantant
dllamokkal. Hosszan elnydld, t6bbszor megszakadd tdrgyaldsok kezdddrek,
amelyek csak 1938 augusztusaban, Bledben zdrulnak le.> 1937-38-ban a
magyar kormdny tudatosan arra torekedett, hogy ne sziilessen megegyezés a
kisantanttal; a megnemtdmaddsi szerz6dés megkotését a fegyverkezési egyenjo-
gUsitds fejében tdl nagy drnak tekintette.

A magyar—kisantant tdrgyaldsokkal pdrhuzamosan egy mdsik lehetdség is
felmertilt a kiil- és katonapolitikai kibontakozdsra. Rtz Jend vezérkari f6nok
1937-ben elkészitett egy tervezetet a Magyar Kirdlyi Honvédség fejlesztésére.®
Ebben 21 gyaloghadosztily, 4 gyorshadosztaly és 1 repiil6hadosztdly feldllitdsac
javasolta. A tervezet megvaldsitdsahoz 1700 millié pengdt irdnyzott el8. A ter-
vezetet eljuttatta Horthy Miklés kormanyzéhoz, aki 1937. november 17-én
osszehivott egy értekezletet a tervezet megyvitatdsdra. A tandcskozds résztvevdi
Horthy, Rétz Jend (mint a javaslat megfogalmazéja), Réder Vilmos honvédelmi
miniszter, Fabinyi Tihamér pénziigyminiszter és Imrédy Béla, a Magyar Nem-
zeti Bank elnoke voltak. Pénziigyi okok miatt — a pénziigyi szakemberek szerint
a Rdtz dltal meghatdrozott 6sszeg eléteremtése lehetetlennek tlint — az értekez-
let elvetette a javaslatot. Horthy azonban megbizta Imrédyt, hogy vizsgélja meg

5 1938. februdr 27-én megsziint a Népszovetség pénziigyi ellenérzése, ami lehetévé
tette a fegyverkezési program meghirdetését. A Dardnyi Kdlmadn dltal meghirdetett
fejlesztési programot 1938. augusztus 22-én a bledi egyezmény legitimdlta.

6 Dombridy Lérind-Téth Sdndor (1987): A Magyar Kirdlyi Honvédség 1919-
1945. Zrinyi Kiadé. Budapest. 108-110. old.
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annak a lehetdségét, hogy miként lehetne a hadsereg fejlesztésére komolyabb
osszeget eléteremteni. Imrédy megvizsgdlta a magyar gazdasdg 1937. évi telje-
sitményét, majd egyszeri vagyonad¢ kivetését javasolta Horthynak. Ilyen el8z-
mények utdn keriilt sor Dardnyi Kdlmdn miniszterelnok gy6ri beszédére.

3. A program meghirdetése és elfogaddsa

Dardnyi Kdlman miniszterelnok 1938. mdrcius 5-én Gydrott, a kormdnyzé-
part nagygytilésén programbeszédet mondott. Beszéde els6 részében felvizolta
a magyar gazdasignak a Nagy Gazdasdgi Vildgvélsig (1929-1933) utdni fejls-
dését. Beszéde sordn dttekintette azokat a pozitiv tendencidkat, melyek 1933
és 1938 mdrciusa kozott a magyar gazdasdgi életben kibontakoztak. Dardnyi
szerint ezek az aldbbiak voltak:”

* A pénz — a pengd — vésdrlderejét sikeriilt meg@rizni, az orszdg deviza
helyzete folyamatosan javult.

* A MNB devizatartalékai 1934 és 1937 kozotti idészak alatt megdup-
ldzédrak.

* A nemzeti jovedelem novekedett, az 1934/35-6s koltségvetési év 3,6
millidrd peng6jérél az 1936/37-es koltségvetési évben 4,4 millidrd pen-
gbre emelkedett.

* A kordbban deficites dllamhdztartds egymillié pengé pluszt mutatott.

e Az 4llami beruhdzdsok értéke az utébbi 6t évben 38 millié pengdrél
280 millié pengdre emelkedett.

* A mezbgazdasigi termékek dra folyamatosan emelkedett, aminek kévet-
keztében a magyar agrdrium drbevétele 674 millié pengérél 950 millié
pengdre emelkedett.

* A magyar édllam segitett a gazdik addssiginak rendezésében, amely az
1931. évi 225 milli6 peng6s szintrél 1936-ra 80 millié pengére csokkent.

* Az ipar mutatdi is javultak, az ipari output (kibocsdtds) az 1934. évi
101%-r6l 1934-re 141%-ra emelkedett. Kiilonosen ldtvanyosan fejléd-
tek az aldbbi ipardgak: széntermelés 30%-kal, vasérctermelés 320%-kal,
aluminium 114%-kal.

* Ezzel pirhuzamosan a gydrakban és a kézmtiparban foglalkoztatottak
szdma 490 ezer {616l 640 ezer f6re nétt, ami a munkanélkiiliségi rdta
13%-o0s csokkentését vonta maga utdn.

7 A beszédet részletesen ismerteti Kaposi Zoltdn (2002): Magyarorszdg gazdasig-
torténete. Dialég Campus Kiadé. Budapest—Pécs. 317. old.
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A magyar gazdasdg fenti sikereinek bemutatdsa utdn Dardnyi meghirdette
a magyar fegyverkezési program elinditdsdt.® A bejelentés szerint 6t év alatt
egymillidrd peng6t kell a magyar hadsereg fejlesztésére kdlteni. Dardnyi az egy-
millidrd peng6t két csomagra bontotta, egy 600 milliésra és egy 400 millidsra.
A nagyobbik csomag 600 millié pengdjét kozvetleniil a hadsereg felfegyverzé-
sére forditjdk (modern fegyverrendszerekkel torténd felszerelés), mig a kisebbik
csomag 400 milliéjdt stratégiai jellegli infrastrukturalis beruhdzdsokra koltik.’

A 600 millids csomagbdl az aldbbi 6sszetételli és nagysigu reguldris magyar
fegyveres erdk létrehozdsit tlzték ki célul: 3 hadseregbe és 7 hadtestbe szer-
vezve, 21 hadosztdly 2 gyorsdanddr, 2 lovasdandir, 1 repiilé hadosztdly, és
3 hadosztalyerej(i hatrbiztosité kotelék.

Arra vonatkozéan, hogy a 400 milliés csomagot pontosan mire kell felhasz-
ndlni, az 1938. dprilis 8-dn a Képviseléhdznak benyujtott ,A honvédelem és a
kozgazdasdg fejlesztésérél, egyes népjoléti beruhdzasokrdl és az ezek koltségeinek
fedezésérdl” sz16 torvényjavaslat alapjdn az alabbi tdbldzatot rajzolhatjuk fel:

2. tabldzat: A 400 milliés csomag megoszlisa

Osszeg Beruhazas

96 millio AMAYV fejlesztése

12 millié A hajozas fejlesztése

2 millié A csepeli szabad kikoto épitése
80 millid Utépités

20 millié Posta- és tavirdahalozat bovitése
36 millio Vizszabalyozas
124 millié A mezbgazdasag fejlesztése
30 millio Egyéb célok

Forrds: A szerz§ sajat szerkesztése Berend T. I — Rdnki Gy. (1958) alapjdn'®

Mint a tédbldzatbdl ldthatd, a beruhdzdsok nagy része a hdborts elékésziile-
tekhez (a hadsereg széllitdsinak, kommunikdciéjanak és ellitisinak a megol-

8 Domonkos Endre (2016): Kozép- és Kelet-Eurdpa gazdasdgtorténete a kée vildg-
hdbora kozote. A félperiféria és a vildggazdasdgi folyamatokedl valé elzdrkdzds.
Aposztréf Kiadd. Budapest. 291-292. old.

9  Honviéri Jdnos (2001): Magyarorszdg gazdasdgtorténete a honfoglaldstdl a 20. szd-
zad kozepéig. Aula Kiadé. Budapest. 402—403. old.

10 Berend T. Ivin—Rdnki Gydrgy (1958): Magyarorszdg gydripara a mdsodik vildg-
haboru elétt és a hdbort idészakdban 1938-1944. Akadémiai Kiad6. Budapest.
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ddsa) szorosan kothetd. Az osszefiggéseket jél mutatja, hogy 1938 mdjusdban a
Honvédelmi Minisztérium felszélitotta a Rimamurdnyi Vasmivet, hogy azon-
nal jelentse, hogy a hadianyaggydrhoz vezetd bekdtdutak koziil melyeket kell
kiépiteni, illetve feldjitani.

A Képvisel6hdz 1938. mdjus 2-4n, mig a Fels6hdz mdjus 12-dn elfogadta a tor-
vényjavaslatot, mely az 1938. évi XX. torvénycikként'' keriilt be a magyar torvé-
nyek kozé. Joggal mertil fel a kérdés, hogy a magyar kormdny honnan teremtette
el8 a gydri program végrehajtdsihoz szitkséges pénzt. Az elfogadott torvény felha-
talmazta a kormdnyt egyszeri vagyonadé kivetésére — ettd] 600 millié pengét vértak
—, tovabbd arra, hogy a Magyar Nemzeti Bankon keresztiil teremtsen elé (kdleson
formdjadban, illetve Gn. nyilt piaci muveletek segitségével) 400 millié pengdt.'?

4. A program végrehajtisa és eredményei

Elséként nézzitk meg, hogy hogyan sikeriilt a program finanszirozdsdt biz-
tositani. A kormdny élt az 1938. évi XX. torvénycikkben meghatirozott két
eszkozzel. Ennek megfelel6en a 600 millié pengdt vagyonadébdl biztositottdk;
a gazdagabb iparosokra 8%-os, a nagybirtokosokra 5%-os vagyonadét vetettek
ki." Az orszdgban 28 569 ilyen magin- és jogi személy volt, ezek a rdjuk kive-
tett egyszeri vagyonadét egyenld részletekben 6t éven keresztill fizeteék.

A Magyar Nemzeti Bank elsésorban fedezetlen papirpénz kibocsdtdsdval
teremtette elé a 400 millié pengls csomagot. Ezt jol mutatja, hogy a bank-
jegyforgalom 1938-rél 1939-re — azaz egyetlen év alatt — a kétszeresére ugrott.
Megjegyzendd, hogy a Magyar Nemzeti Bank 1épése az infldcié novekedéséhez
vezetett. Az infldcié megfékezése érdekében a magyar kormdny 1939 augusztu-
saban bevezette az dllami drszabdlyozdst, azaz drstopot léptetett életbe és min-
den dremelést kiilon kormdnyengedélyhez kotote. Az drak ellendrzése céljabdl
Arkormdnybiztossig néven 4j hivatali szervezetet hozott létre.

Mint azt kordbban ldttuk, a 600 milliés csomag feladata a magyar fegyve-
res erbk fejlesztése és felfegyverzése volt. A Honvédelmi Minisztérium 1938
nyardt6l sorra komoly ipari megrendeléseket adott a hazai ipar szdmdra. A leg-

nagyobb megrendeléseket a Weiss Manfréd, a MAVAG, a Ganz, a Magyar

11 hteps://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93800020.TV &searchUrl=/
ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D41# Letoltés ideje: 2021. 02. 01.

12 Domonkos Endre (2017): Kozép- és Kelet-Eurdpa gazdasdgtorténete a masodik
vildghabort idején (1939-1945). Aposztréf Kiadd. Budapest. 51. old.

13 Uo., Ldsd errdl részletesen a torvény szovegét!
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Waggon, a Ling, a Hotherr, a Danuvia, a Fémadru, a Fegyver és Gépgyir és
a Wolfner Gydr kapta. De kis- és kozépiizemek is nyertek megrendeléseket.
A magyar iparnak olyan eszkdzoket — példdul harckocsik — kellett elédllitania,
melyeknek a gydrtdsdval kordbban nem foglalkozott. Ez a feladat serkentette a
magyar gépgyartis-technoldgidjit. Kiilonosen nagy kihivis volt a két gyorsdan-
dér eszkozokkel torténd ellitdsa. Ez konkrétan az aldbbi eszkozok/felszerelések
elkészitését jelentette: 80 konny(i harckocsi, 67 pancélgépkocsi, 1400 terep-
jard, 500 tehergépkocsi, tovabbd 495 tdbori és légvédelmi loveg. ™

Itt jegyezzitk meg, hogy ha a gydrak teljesiteni akartdk a hadiipartél kapott
megrendeléseket, novelniiik kellett kapacitdsukat. Ezt sok esetben koleson fel-
vételével oldottdk meg. Nézziink erre két példdc! A Weiss Manfréd gydr 1938-
ban 6,2 millié6 pengdt, 1939-ben pedig 16,1 milliét fektetett be kapacitdsbs-
vitésbe. A MAVAG a l6veg-megrendelések teljesitése érdekében 1938—39-ben
18,5 milli6 pengét forditott kapacitdsbdvitésre.

Ha a hadsereg létszdmdt vizsgaljuk, akkor azt rogzithetjiik, hogy 1936-1937-
ben a Honvédség 80-85 ezer {6t tett ki, ami 1940-re 107 ezer fére duzzadt.
Az 4n. Huba-hadrend szerint 21 dandart, illetve hdrom hadseregbe szervezve
hét, majd késébb nyolc, s 1940-tdl kilenc hadtestet alkotott. A fejlesztés sordn
az ltegek szdmdnak megdupldzdsdval megerdsitették a tiizérséget, tovabbd a
repiilészdzadok szdmdt 32-re, a gépek szdmdt 247-re emelték.”

Feldllitottdk az Gn. gyorshadtestet, amely az alapvetéen gyalogsigbdl allé
hadtestektdl abban tért el, hogy két gépkocsizé és két lovasdanddrbdl 4llt. Ez a
gyorshadtest a magyar hadsereg egyetlen modern és viszonylag gyorsan mozgd
alakulata volt. Ennek dacdra azt kell mondanunk, hogy felszereltsége nem volt
tokéletes. Hidnyoztak a kdzepes harckocsik, mig az olasz Ansaldo harckocsik
olyan gyongék voltak, hogy a hadvezetés a hadrendbdl t6rténd kivondsuk mel-
lett dontott. A magyar gydrak dltal elddllitott Csaba pancélgépkocsik és Toldi
konny(i harckocsik 5-13 mm-es pancélzatukkal és 20 mm-es nehézgéppus-
kdikkal nem feleltek meg a kor kovetelményeinek.

A tobbi hadtest esetében problémaként meriilt fel a gépesités hidnya; a 118
gyalogos zdszléaljbél mindossze 6 volt gépkocsizé, és a tiizérség tilnyomo-
részt nem gépvontatdst, hanem fogatolt volt. Az elldt6- és széllitdoszlopok, a
miiszaki alakulatok csak minimélis mennyiségli gépkocsival rendelkeztek, alap-
vetd széllitdeszkoziik a szekér volt.

14 Dombrddy—Té6th (1987) 120. old.

15 Romsics Igndc (2000): Magyarorszdg torténete a XX. szézadban. Osiris. Budapest.
242, old.
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Osszegezve az mondhatjuk, hogy a gy6ri program szimottevd mennyiségi és
mindségi valtozdst hozott a Magyar Kirdlyi Honvédség életébe, amelynek koszon-
hetden jéval erésebbé valt. Ez azonban nem volt elegendd, a magyar haderét nem
sikeriilt teljesen a korszeri kovetelményeknek megfeleld szinvonalra emelni.

A fegyverkezési programot az eredetileg meghirdetett 6t év helyett két év
alatt végrehajtottdk. Az eredményt a gazdasagi élet szempontjabdl az aldbbi szi-
mokkal irhatjuk le:'® Az ipari névekedése 1939-ben 22%-o0s, mig 1940-ben
11%-o0s ardnyt mutatott.'” Ezen beliil jelentds fejlédés tortént az alapanyag-
gyartdsban (olajkitermelés, bauxit), a vas- és fémiparban (kiilonésen a gépgyar-
tdsban), illetve a textiliparban. A beruhdzdsok hatdsdra nétt az ipar kapacitisa,
24 4j gyir épiilt, 441 tizemet jelentSsen bévitettek. A beruhdzdsok sordn 100
ezer munkanélkiili jutott dlldshoz, amivel gyakorlatilag az iparban megsziint a
munkanélkiiliség.'® Rdaddsul a foglalkoztatds novekedése maga utdn vonta a
fogyasztasi igények névekedését is, ami tjabb ipardgakban (fogyasztdsi cikkeket
gyart6 dgazatok) eredményezte a termelés novekedésér. Végsd konklazidként
kijelenthetjiik, hogy a gydri program hatdsira 1938-39-ben az egész magyar
gazdasdgban megkezdddott a fellendiilés. Bdr ehhez hozz4 kell tenniink, hogy
ez kifejezetten a hadiipar felfuttatdsin nyugvé konjunktira volt. De mivel a
gazdasdg mds teriileteit is érintette a hadigazdasdg, kozvetve mds teriileteket is
bevont a fejlesztésbe, igy hatdsa sokkal tdvolabbra mutatott.

5. Repiil6gép-gyirtis Csepelen'

A gy6ri program fontosabb elemei kozé tartozott a honvédség létszdmanak
novelése, hdrom hadsereg feldllitdsa, a vegyesdanddrok hadtestté szervezése, a
pancélos- és gyorscsapatok, illetve a légierd teljes kiépitése.?

16 Kaposi (2002) 318. old.
17 Domonkos (2017) 51-52. old.

18 Gunst Péter (2002): Magyarorszdg gazdasigtorténete. Nemzeti Tankonyvkiadé.
Budapest. 105. old

19 L4sd a témdra vonatkozdan: Szdvai Ferenc (2014): A Daimler-Benz és a Weiss
Manfréd iizleti kapcsolatai. In: Majoros Istvan et al. szerk. (2014): Hindu istenek,
szidmi tigrisek: Balogh Andrds 70 éves. ELTE BTK Uj- és Jelenkori Egyetemes
Torténeti Tanszék. Budapest. 479. old.

20 Sadry Gabor Levente (2019): A magyar gépkocsizé gyalogsig létrejotte és szerepe az
1941. évi Szovjetunié elleni hadmiveletekben. MOSZT Konyvek 15. Pécsi Tudo-
ményegyetem Bolcsészettudomdnyi Kar Térténettudomdnyi Intézet Modernkori
Oroszorszdg és Szovjetunid Torténeti Kutatdcsoport. Pécs. 20-22. old.
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A hadseregfejlesztés teriiletén komoly problémadt jelentett a gépesitettségben
valé elmaradds a kisantant orszdgokkal osszehasonlitva. A fejlesztés meginditd-
sahoz sziikséges volt az egymillidrd pengds beruhdzds meghirdetése.”!

A gy6ri program egyik fontos szerepléje volt a Weiss Manfréd Miivek, amely
madra 19. szézadban bekapcsolédott a hadiiparba. Kezdetben a hadsereg szdimdra
konzervet széllitottak, majd 1890-ben 4ttértek a toltény- és fegyvergydrtdsra.?
Mivel a trianoni békeszerz6dés megtiltotta Magyarorszdgnak a fegyvergydrtdst
és behozatalt, 1920 utdn a cég 4tdllt a mezdgazdasdgi gépek és zomdncedények
gyartdsdra. A 20-as évek mdsodik felében titkos kapcsolatba 1éptek a magyar
hadsereggel, és 1927-ben a Weiss Manfréd mivek szerz8dést kotott a magyar
dllammal repiilémotorok és gépek gyartdsira. A magyar dllam hatmillié pengd
tdmogatist adott a cégnek, illetve 50 repiilégépet is megrendelt. Igy sziiletett
meg a WM Repiilégép és Motorgydr Rt., amely a 30-as évek kozepétdl erdeel-
jes fejlédésnek indult. J6l mutatja ezt, hogy a repiildgépmotorjaik nagy részét
exportédltdk (francia és jugoszldv megrendelések).

A 30-as években a vildg vezetd katonai hatalmai dgy vélekedtek, hogy a
modern habortk egyik stratégiai fegyverneme a légierd lesz. A magyar katonai
vezetSk is felismerték ezt a tendencidt és arra az dlldspontra helyezkedtek, hogy
magyar hadsereg szimdra is nélkiilozhetetlen a modern légierd kiépitése. Ennek
jegyében a magyar kormdny 1936-ban Heinkel és Junkers tipust gépeket vdsa-
rolt 76 millié birodalmi marka értékben.

A modern hdborikban a légieré helyzete rendkiviil felértékelédott, ese-
ményeket eldontd szerepe lehetett. A nemzetiszocialista német mintagydr, a
Daimler-Benz* igyekezett tizleti érdekeit érvényesiteni, de ez nem volt egy-
szer(i, mert a modern technikai eszkdzoket a német dllam csak korldtozottan
bocsdtotta masok rendelkezésre. A médszer — hiszen Eurépa legtobb dllama
szeretett volna cstcstechnolégidhoz jutni — a licensz-szerz6dés volt.

21 Andahdzi Szeghy Viktor (2019): Trianontdl Bledig: a magyar kirdlyi honvédség szer-
vezése és lehetdségei 1920-1938 kozote. Hadtudomdny 2019/3. szdm. 22. old.
22 Berend T. Ivin—Ranki Gyorgy (1965): A Csepeli Vasmi rovid torténete. A gyar

megalakuldsa és fejlédése az elsd vildghdboruig. In: Berend T. Ivin—Kubinyi And-
ras—Rédnki Gyorgy et.al (1965): Csepel torténete. Budapest. 35-48. old.

23 Avillalat t6rténetérédl egyik legteljesebb munka: Grunow-Osswald, Elfride (2000):
Die Internationalisierung eines Konserns. Daimler-Benz 1890-1997. Daimler-
Chrysler. Wissenschaftliche Schriftenreihe des DaimlerChrysler Konsernarchivs.
Hg. Niemann, Harry/Feldenkirchen, Wilfried 10. kotet. DaimlerCrysler Konser-

narchiv.
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A német birodalom tizleti kapcsolatai komplikdcié nélkiiliek voltak Olaszor-
szdggal, licensz-megdllapodast kotottek a DB 601 és 605-0s repiilégépmotorra,
és emellett szdllitdsi szerz8dést is kotottek ugyanezen géptipusokra.

1940-ben korldtlan forgalmat bonyolitottak le Oroszorszdggal, Bulgaridval,
Romadnidval és Japdnnal. Svdjccal 1939 oktéberében kotottek licensz-szerzd-
dést, viszont Svédorszdggal megszakadtak a tdrgyaldsok, csak 1940 szeptembe-
rében sikeriilt megdllapodni a svéd kormanynak a céggel. Jugoszlavidval 1939
novemberben kétottek ugyanilyen megallapoddst, amit az ottani rézszallitdsok-
kal kapcsoltak ssze.?

Romdnia is szeretett volna csticstechnolégidhoz jutni, ami 1942 nyardn,
fontos hdborus feladatai miatt, végiil sikertilt.”> 1940 kora tavaszdn a Szovjet-
uniéval élénk kereskedelmi kapcsolatfelvétel volt tapasztalhatd, kiilonosen a
repiilémotorok terén.?

A birodalmi légligyi minisztérium ugyanakkor korldtozta a jugoszldv, a
lett, a litvdn és a norvég szallitdsi igényeket 1937-ben illetve 1939-ben, sét az
USA Daimler-Benz repiilémotorok irdnti licenszigényét sem tdmogatta.”’

Gorogorszdggal 1937-ben sikeriilt egy hatalmas kozlekedési eszkozszdl-
litasi szerz8dést megkdtni, ugyanigy Spanyolorszdggal autdgydr épitése és
repiilégépmotor-szerz8dés volt a napirenden, amit a hdboru kitdrése hia-
sitott meg, a licenszmegéllapodds iigye nyitva maradt. A tengerentili piac
meghdditdsa is napirenden volt, 1934-ben az ausztrdl kereskedelem fel-
meriilt, de nem sikeriilt megvalésitani. Dél-Afrika a tehergépkocsik irdnt
érdeklédott, de a megillapodds a nemzetiszocialistdk kiilfoldi szervezetei-
nek ellenalldsdba titkozote.

A dél-amerikai piac megszerzésére irdnyuld torekvés nem hozott jelentds
eredményeket. Hans Dérr DB képviseld a perui, equadori és boliviai érdekld-
dést szerette volna felélénkiteni. A brazil és kinai szdllitdsi szerz6déseket kiils-
nosen a kolni Otto Wolff fejlesztette, 1935-ben a Daimler-Benz céggel egyiitt
a kinai tizletet kiterjesztette. Az dzsiai térségbdl tovabbi kereskedelmi partnere
lett a cégnek Japdn, kiilondsen személy- és tehergépkocsik, valamint hajémoto-

24 Daimler-Benz Archiv (a tovdbbiakban DB Archiv) — Kissel Akten - Flugmotoren
8.23. a. - Jugoslawien. Dokument - Vertrag am 15. 11. 1939.

25 DB Archiv - Kissel Akten - Flugmotoren 8.29.a. - Ruminien. Dokument. Lizenz-
vertrag. 11. 5. 1942.

26 DB Archiv - Kissel Akten - Flugmotoren 8.30.b. Russische Geschiift.
27 DB Archiv - Kissel Akten - Flugmotoren 8.25. Lettland und Litauen.
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rok irdnt volt részérdl érdeklédés. Konkrét eredmény viszont csak a DB 601-es
repiildmotor licenszét illetden sziiletett.”®

A Weiss Manfréd Repiilégép és Motorgyar Rt. Budapest 4 cilinderes 120
16erés motorokat gydrtott, a bristol ,,Jupiter” tipusdt kiilonb6z6 valtozatokban.”

A Weiss Manfréd viéllalat a vilighdbora alatt kiilondsen a fegyveriparban ért
el komoly eredményeket. Ezzel pirhuzamosan acélgydrdt nagyban kiépitette,
hengeracélt és épiiletacélt is elddllitott, illetve nehézkalapdcsot. Természetesen
az osztrik—magyar haderd szdmdra dgyutkat, kozlekedd eszkozoket, lovegeket
készitett. Tovdbbd nagy fémmivet épitett, amihez hozzdcsatolt egy toltény-
és 16veggydrat. A trianoni békeszerz8dés értelmében a magyar fegyverarzendl
jorészt Romdnia birtokdba keriilt, mindemellett rengeteg eszkoz tonkrement,
vagy megsemmisiilt. A cég arra kényszeriilt, hogy a fegyverek mellett, vagy
helyett kozsziikségleti cikkeket gydrtson (kerékpdrokat, majd motorbicikliket,
varrogépeket, tlit, mez8gazdasigi gépeket, tizzomdncot) és mindent, amire
sziikség volt az orszdgban. Késébb jdrult ehhez a repiil6gép-, majd a pancélos-
részleg, az 6ntodét megnovelték és hozzdépitettek egy konnyifémontodée.

1941 tavaszdra mdr akkora méret(i volt, mint Genshagen, de oly siirlin
beépitett, hogy 26 000 ezer munkdst és alkalmazottat foglalkoztatott. A gydron
beliil volt egy kérhdz 300 dggyal, s egy gyermekfoglakoztat6 hely 1000 gyer-
mek szdmdra. Mindemellett egy egész sor joléti célokat szolgdld létesitményt
miikodtetett.”

A Dunai Repiilégépgydr és a Magyar Kereskedelmi Bank 1941 nyardn repii-
l6gépmotorok és gépek gydrtdsira céget alapitott. Az igazgatdsig elnoki tiszt-
ségét Nagy Vilmos toltotte be, a cég tulajdonosai, volt miniszterek, banki kép-
visel6k, technikai szakemberek — Rapaich Vilmos, Lizdr Andor, baré Weiss
Jend, baré Weiss Alfonz, Korbuly Kéroly, Dr. Grynaeus Dezsd, Lahs Rudolf,
Hellebronth Vilmos — voltak. A német gyakorlatnak megfelel§ vezetd elnok
nem volt a cégnél.”!

A gy6ri program katonai részének egyik fontos eleme volt a légierd fejlesztése.
Viszont ezzel kapcsolatban egy furcsa ellentmonddsra kell felhivnunk a figyel-
met. Bar a légierd fejlesztése kiemelt feladat volt, a WM Repiilégép és Motor-
gyarté Re. hidba virta a Honvédelmi Minisztérium (HM) repiilégépgydrtésra
vonatkozé jelentds megrendeléseit. Az ellentmondds felolddsa abban rejlik,

28 Pohl, Hans—Habeth, Stephanie—Briininghaus, Beate (1986): Die Daimler-Benz
AG in den Jahren 1933 bis 1945. Eine Dokumentation. Stuttgart. 114-120. old.

29 Giger, Hans (1986): Kolben Flugmotoren. Stuttgart. 226. old.
30 DB Archiv - Kissel Akten - 8.36 - Dokument - 1941. 04. 15.
31 DB Archiv - Kissel Akten - 8.36 - Dokument - 1941. 09. 15.
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hogy a HM az id6veszteség elkeriilése érdekében nem tekintette jarhat6 ttnak
a sajit repiilégéptipusok konstrudldsinak és kiprébéldsinak forgatékonyvét.
Ehelyett az irdnyban tett 1épéseket, hogy kiilfsldon vésdroljon gyartasi licen-
ceket, illetve reptilégépeket (vaddsz- és bombdzégépeket). Elsésorban Olaszor-
szdggal folytak tdrgyaldsok, de egyrészt az olasz gépek mindsége és mennyisége
nem volt megfeleld, mdsrészt a licenceket nagyon magas dron akartdk dtadni.
Igy az olaszoktdl egyediil a ,,Re 2000”, magyar néven ,,Héja” vaddszgépsarkany
licencét vasérolta meg a magyar dllam 1940-ben. A licenc alapjén a MAVAG
repiiléiizeme 1941-ben kezdett hozzd ezen tipus gydrtdséhoz.

Mindezek miatt a WM Repiil8gép és Motorgydrté Re. az 1938-1940 kozotti
idészakban alig részesiilt a gydri programbdl. Mindossze 128 darab ,,Sélyom
217 tipusu kozelfelderitd gép gydrtdsira kapott megbizdst a HM-t4l.

Ez a helyzet 1941 janudrjdban valtozott meg gyokeresen, amikor a magyar
hadvezetés részérdl felmeriilt annak az Stlete, hogy a magyar repiilégépgydrak
—a WM, a MAVAG és a gy6ri repiil sgépgyér — alkalmasak német tipusok soro-
zatgydrtdsdra. Az otletet a német repiilégépipar vezetdi kedvezden fogadtdk.

1941. mdrcius 27-én a Weiss Manfréd igazgatéi, Dr. Bilitz és Korbuly Ldszlé
mérndk, tovabba Spilka (a Gydri Vagon- és Gépgydr mérndke) Genshagenben
tdrgyaldsokat folytattak a német repiil8gépgydrtds vezetSivel. A kovetkezd nap
a magyar kiildottség megldtogatta a Daimler-Benz gydrat Stuttgart-Untertiirk-
heimben, ahol Wilhelm Kissel — a DB elnoke — magyar vendégeivel a DB 605-
os motor licencének dtaddsdrdl tdrgyalt.’

A magyar haderdfejlesztést, s hadiipart érint8, 1941. junius 6-dn megkdtott
német—magyar repiilégépgydrtdsi szerz8dés a Messerschmitt Bf 210 rombolé-
és a Messerschmitt Bf 109F vaddszrepiildgépek hazai haditizemekben torténd
gyartasdra terjedt ki.?

A licencszerz8dést 1941. jalius 10-én kototeék meg Stuttgart-Untertiirk-
heimben a Daimler-Benz Részvénytdrsasdg és a Magyar Honvédminisztérium
kozote. A HM ezzel megszerezte a jogot a Daimler-Benz DB 605 repiilémotor
gyartdsira. A Daimler-Benz villalta, hogy a szerz8dés megkotését kovetd nyole
hétben a sziikséges épitési jegyzékeket, megvalésitdsi terveket, teljes jegyzéke-
ket eljuttatja a magyar félnek. A szerz8dés tartalmazta azt a szindékot, hogy a

32 Dombrddy Lérdnd (2006): A magyar katonai vezetés kiilpolitikai gondolkoddsa
a két hdbora kozote. In: Pritz Pal-Sipos Baldzs—Zeidler Miklés szerk. (20006):
Magyar kiilpolitikai gondolkodds a 20. szdzadban. Magyar Térténelmi Térsulat.
Budapest. 86. old.

33 Dombridy Lérdnd (2003): A magyar hadigazdasig a mdsodik vildghdboru idején.
PETIT REAL Konyvkiad6. Budapest.
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magyar honvédelmi minisztérium gondoskodik arrél, hogy a megdllapoddsban
foglalt gyartisi tevékenységek miel6bb megvalésuljanak, hénap végén pedig
jelentést készitenek a magyarorszdgi tevékenységrél a Daimler-Benz cégnek.
Fontos része volt a megéllapoddsnak a titoktartdsi nyilatkozat, amelyben a
magyar fél kotelezettséget véllalt arra, hogy a konstrukcié elemeit harmadik
fél szdmdra nem adja ki. A HM a Daimler-Benz szdmdra 1.500.000 birodalmi
midrka dsszeget fizetett az 1950. december 31-ig érvényes licencszerzédésére.?*

A megillapodds lényege az volt, hogy a magyar fél dltal legydrtott DB 605
motorok egy jelentds része Németorszdgba keriilt, mig a helyben maradékkal a
HM gépeit szerelték fel. A HM ezzel a megallapoddssal akarta biztositani, hogy
a magyar légierdt korszer(i motorokkal szereljék fel. Az idben eléreugorva néz-
ziink egy konkrét szimot: a DB 605-6s motorbél a hdbord ideje alatt végiil
3398 darab késziilt, ebbdl csak 1060 darabot kapott meg a magyar hadsereg, a
tobbi Németorszdgba kertilt.

A HM, mint a gydrtdsi jog birtokosa, megbizta a Weiss Manfréd vallalatot
a gyartds lebonyolitdsival, amelybe mds magyar villalatok (a MAVAG és a
gy6ri gyar) is bekapcsolddtak. A megrendelések teljesitése érdekében a Weiss
Manfréd Részvénytdrsasdg a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank tdmogatdsdval
létrehozta a Dunai Repiilégépgydr Részvénytdrsasidgot. Mindez 35,4 millié
pengd befektetést igényelt, az épitési és gépipari berendezések értéke 95 mil-
li6 pengd volt.

Annak érdekében, hogy a Weiss Manfréd cég le tudja gydrtani a DB 605-
os motorokat, sziikség volt a dolgozék betanitdsdra. Ez Genshagenben meg is
tortént, 2000 munkdst képeztek ki ott, és tovabbi 5000 kikiildését tervezték
Németorszdgba. Igy lehet6vé vilt, hogy egy éven beliil a cég német segitséggel
dtlljon az Gj feladatra. 1941 tavaszdn a villalat mdr olyan nagy volt, mint a
genshageni repiilégydr.® Az 4j repiil8gépgydrat 15 kilométerre létesitették a
csepeli kozponttdl, a Horthy-ligetben. Az 1941 szeptemberében megalakult
igazgatdsignak a csalddtagok mellett tobb magas rangt katona, egykori szolga-
laton kiviili miniszter és bankdr tagja volt.?

A Daimler-Benz Részvénytdrsasig, mint nemzetiszocialista mintagydr, vala-
mint a feltorekvd Weiss Manfréd gydr legfontosabb gazdasigi egytittm(ikodése
volt a DB 605-6s gydrtdsira vonatkozé tizlet. Tobbszor feltették Kisselnek, a
DB elnokének azt a kérdést, hogy mi a magyardzata annak, hogy a nemzetiszo-
cialista mintagydr egytittm(ikodési megdllapoddst kot a budapesti Weiss Manf-

34 DB Archiv - Kissel Akten - 8.37 - 1941. 07. 10-i irat. Licenc-szerz6dés — titkos.
35 DB Archiv - Kissel Akten - 8.36 - 1941. 04. 15-i irat.
36 DB Archiv - Kissel Akten - 8.36 - 1941. 10. 15-i irat.
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réd céggel? Val6szintileg ennek az a magyardzata, hogy az tizlet mindenek felett
allt, a gazdasdgi érdek sokszor feliilirta a pillanatnyi politikai ,.szabdlyokat” is.

1942. februdrban felmeriilt 6sszesen 350 darab Messerschmitt magyaror-
szdgi gydrtdsinak lehetSsége.’” 1942. februdr 20-dn a Dunai Repiilégépgydr
RT képviseléi Miinnich mérndk, Lauké és Sternyza szdzados megldtogattak
a német partnert, hogy Genshagenben a termelés részleteit megbeszéljék.
A kiilonbozd kezdeti szdllitdsok mellete 1942. 4prilisig 129 darabot, oktdberig
pedig Gjabb 138 darabot kivdntak leszéllitani.

A Messerschmitt-programot fokozatosan akartdk fejleszteni, egy 1942.
junius 12-23 kozotti budapesti ldtogatdsrdl irt jelentésbdl kitlinik, hogy 1943
oktéberéig tobb ezerre kivintdk felfuttatni a reptilémotor-gydrtést. Alapve-
t6en a dugattyik szallitdsa miatt csiszott a modernizicié, a munka-elékészitést
gyakran kritikdnak vetették ald a havi jelentések.’® A levelezésbdl kitlinik, hogy
a Weiss Manfréd és a Ganz MAVAG rengeteg termelési gonddal kiizdote.?
Ennek ellenére 1943. jinius 9—10-én a magyar fél a Messerschmitt céggel meg-
dllapoddst kotote a specidlis repiiléprogramrél. 1943. jdlius 5-én Pozsony-
ban az 4j Daimler-Benz vezérigazgat6 kinyilvanitotta segit6készségét abban,
hogy az anyagbeszerzés teriiletén, a nyersanyagokat illetden tdmogatni fogja a
magyar repiiléprogramot.”!

1943 telén a Weiss Manfréd cégnél szénhidny lépett fel.*> Adédott mds prob-
léma is, a személyi dllomdnyt (azaz a sziikséges munkaerd biztositésit) illeten
nem tudott az iizem végleges megolddst taldlni.* Rdad4sul a gydr jelentés bom-
batdmaddsok célpontjdva vélt, a szovetségesek a gydr nagy részét 1944 hasvét-
jén lebombdztdk.*

Magyarorszdg német megszélldsa utdn a Goldberger, Weiss, Chorin és Maut-
ner csalddi vagyont — kereszthdzassigok révén ez a négy csaldd jelentds vagyont
birtokolt — lefoglaltdk. 1944. mdjus 17-én Kurt Becher — Himmler gazdasdgi
f6tandcsaddja — és a Weiss csaldd egy megdllapodds-csomagot irt ald. Ennek

37 DB Archiv - Kissel Akten - 4.52 - 1942. 02. 23-i feljegyzés.

38 DB Archiv - Kissel Akten - 4.52. - Jelentés az 1942. 06. 12-én kezd6d6 budapesti
ldtogatdsrol. 1942. 06. 26-i irat.

39 DB Archiv - Haspel Akten - 8.5.- 1942. 11. 04-i irat.

40 DB Archiv - Haspel Akten - 8.5 - 1943. 07. 01-i irat.

41 DB Archiv - Haspel Akten - 8.5 - 1943. 07. 17-i irat.

42 DB Archiv - Haspel Akten - 8.5 - 1943. 10. 25-i; 1943. 11. 10-i irat.
43 DB Archiv - Haspel Akten - 8.5 - 1944. 01. 28-i irat.

44 Domonkos (2017) 58. old.
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értelmében a csaldd altal 25 évre dradott részvények felhaszndldsival az SS egy
Uj holdingot hoz létre (a német fél 25 év utdn a csaldd részvényeit visszaszol-
giltatja). Ennek fejében — ellenszolgdltatdsként — a németek lehet6vé tették a
csalddtagok Portugdlidba és Svdjcba torténd utazdsit és letelepedését, tovdbba
600.000 amerikai dolldrt és 250.000 birodalmi mdrkdt is juttattak nekik.®
Ezzel a megdllapoddssal a németek megszerezték a magyar ipar legfontosabb
egységét — a csepeli gydrdridst —, annak mintegy 50%-4t.

A németek azonban csak rovid ideig haszndlhattdk a csepeli gydrat, 1945.
janudr 5-én a szovjet csapatok elfoglaltdk a Csepel-szigetet, és az lizemet azon-
nal szovjet katonai parancsnoksdg ald helyezték.

6. Osszegzés

A legtjabb szakirodalomban is megjelenik mar a Horthy-korszak gazdasi-
ginak drnyaltabb bemutatdsa, miszerint f6leg Maddison adatai alapjdn a 20.
szdzad elején kis mértékben kozeledett Magyarorszdg a nyugat-eurépai gazda-
sdghoz, a folyamat az els6 vilighdboru éveiben cstcsosodott ki, amikor a magyar
fejlédési szint a nyugat-eurdpai dtlag 60,4%-4t tette ki. A vildggazdasdgi vdlsdg
el8estéjén elérte az 57,1%-ot, azutdn 1939-ben a nyugat-eurépai dtlag 58,3%-
4t, ami az elsd vildghdboru el8tti idészak relativ gazdasigi fejlettséget jelentette.

A gy6ri programnak valéjéban jelentds gazdasdgélénkitd hatdsa volt, kon-
junktirdt teremtett, habdr a hadseregfejlesztési célokat szolgdlva az terjedt el,
hogy végrehajtdsa els6sorban a fegyverkezés céljait szolgdlta. A befektetések a
magyar ipar huzddgazataiban torténtek — az elektronikdban, a gumiabroncs-
gyartasban és a finommechanikai gépgyartasban. A fenti versenyképes dgazatok
fejlesztése elényos volt a tobbi dgazat szdmdra, mert visszahatottak azok fejls-
désére is. 1939-ben az ipari termelés példdtlanul, 21%-kal emelkedett. A gyri
program sikerét bizonyitja, hogy egy évvel meghirdetése utdn teljesitését a Leg-
fels6bb Honvédelmi Tandcs 6t évrél kettSre roviditette le a beruhazasi el8irdny-
zat egyidejli 60%-os emelése mellett.”

45 Karsai Elek—Szinai Miklds (1961): A Weiss Manfréd-vagyon német kézbe keriilé-
sének torténete. Szdzadok 1961/4-5. szam 680-719. old.

46 Tomka Béla (2011): Gazdasigi valtozdsok és a fogyasztds alakuldsa a huszadik
szdzadi Magyarorszdgon In: Kovécs Kiss Gyongy — Romsics Igndc szerk. (2011):
A mi 20. szézadunk. Komp-Press Kiad6—Korunk. Kolozsvér. 168. old. tibl4zat.

47 Ungviry Krisztidn (2012): Magyarorszig I1. vilighdborus szerepvallaldsa. Korunk
2012/11. szdm 37-45. old.
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A Gydrben meghirdetett egymillidrdos beruhdzisi program, ami kdzben
négy és félmillidrd pengd 6sszegre emelkedett, elsésorban a trianoni teriileten
tette lehetdvé a kedvezd gydripari fejlddést. A legstilyosabb termelési és értékesi-
tési feltételek mellett is el8segitette a gydripar kielégité foglalkoztatdsdt, az ipar-
véllalatok beruhdzisait, 0j ipartelepek létesitését. Az ipartelepekbe befektetett
dllotke értéke 6t év alatt kozel 300 millié pengdvel gyarapodott, a termelés
éreéke pedig csaknem kéemillidrd pengdvel emelkedett.*®

48 Farkasfalvi Sdndor (1942): Statisztikai Szemle 1942/9. szdm 559-577., 565. old.
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BABUCS ZOLTAN

HORTHY MIKLOS BEVONULASA BUDAPESTRE,
ES ANNAK KOZVETLEN ELOZMENYEI

1. Bevezetés

Torténelmiink egyik mélypontja 1919 augusztusiban kévetkezett be, ami-
kor a Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg kirtyavarszer(i sszeomldsa utdn ,vér-
szemet” kapott romdn kirdlyi hadsereg a bolsevizmus elleni harc jelszavdnak
hangoztatdsival nemcsak a Duna—Tisza kozét, hanem Budapestet és a Dundn-
tul északkeleti részét is megszdllta. A Nagy Héboru és a forradalmi téboly dltal
mordlisan, valamint gazdasdgilag tonkretett és kirabolt orszdggal az antant mie-
16bb békét akart kotni, ezért a Magyar Nemzeti Hadsereg févezérét, Horthy
Miklés altengernagyot timogatta a konszolidéldsban és a rendcsindldsban.'

Ezen rendcsindlds egyik fontos eseménye volt Horthy Miklés bevonuldsa
Budapestre. Tanulmdnyunkban ezen eseménysort és annak szegedi és siéfoki
elézményeit tekintjiik 4.

2. El6zmények 1: Szeged

Kun Béla és elvtdrsainak bukdsa utdn hdrom hatalmi és politikai tényezd
akarta dtvenni az orszdg vezetését: Budapesten a rovid életti Peidl Gyula-féle
kabinet és J6zsef kirdlyi herceg kormdnyzdsdga utdn a Friedrich Istvdn vezette
kormdny, a romdn kirdlyi hadsereg, amely az orszdg teriiletének dontd részére
ratette kezét és megkezdte a médszeres kifosztdst, Szegeden pedig a Pattan-
tyds-Abrahdm Dezsé-féle ellenforradalmi kormdny. A versengésbdl azonban
a szegedi ellenkormdny dltal feldllitott Magyar Nemzeti Hadsereg févezére,

1 A kérdéskorrdl alapmiinek tekintjiik Pilch Jend (é. n.): Horthy Miklés. A tizéves
kormanyzéi évforduléra. Nemzeti Orokség Kiadé. Budapest. 83—203. old; Gulyds
Ldszl6 (2012): A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1. Az elsé évek 1919-1924. Att-
raktor Kiadé. Mdriabesny8. 9-16. old; Ravasz Istvdn (é. n.): Magyarorszdg és a
Magyar Kirdlyi Honvédség a XX. szdzadi vildghdboriban 1914-1945. Puedlo
Kiadé, H. n. 34-36. old; Ravasz Istvan — Szijj Joldn szerk. (2000): Magyarorszdg
az elsé vildghdboruban. Lexikon A—Zs. Petit Real Kiad6. Budapest.
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Horthy Miklés altengernagy — a Monarchia hadiflottdjdnak utolsé parancs-
noka — keriilt ki gyéztesen, aki fiiggetlenitette magat az Abrahim-korménytél,
és augusztus 16-dn a ,homo regius”, Jozsef kirdlyi herceg és Friedrich eldtt
letette az eskiit, mint az Gsszes nemzeti fegyveres erd és testiilet f8parancsnoka.
[gy vélhatott a Nemzeti Hadsereg a hatalom egyediili letéteményesévé, elnyerve
az antant timogatasat is.

A magyar Voros Hadsereg felvidéki hadjdratdnak idején Szegeden, mdsodik
ellenkormdnya megalakitdsakor gréf nagykdrolyi Karolyi Gyula felkérte had-
igyminiszternek nagybdnyai Horthy Mikl6s altengernagyot, aki kalandos Gton
jutott el Kenderesr8l Szegedre, ahol szavaival élve ,a magyar Géniusz bontja ki
szdrnyait egy mdsodik honfoglaldshoz”?

Szlikebb torzsének egyik tagja, Kozma Mikl6s huszér szdzados napléja szerint
GOmbos Gyula vezérkari szdzados — aki maga javasolta, hogy Horthyt nevez-
z€k ki hadiigyérnek — jelentette ki, hogy ,, Horthy hadiigyminisztersége nemcsak
azért szerencse, mert a legarravalébb ember jutott erre a helyre, hanem azért is,
mert tengerész és admirdlis. (...) mi lenne itt, ha véletleniil tdbornok lenne! Mdr
Jelentkezett volna egy csomd tdbornok, aki a sematizmust elészedve, kikeresné a
rangviszonyt és (...) kijelentené, hogy »ich iibernehme das Kommando!« [dtveszem
a parancsnoksdgotl]”?

Szegeden mdr méjusban megkezdddott egy nemzeti haderd, a Magyar Nem-
zeti Gdrda szervezése a helyi tisztek vezetése alatt, de a Nemzeti Hadsereg meg-
sziiletése Horthy nevéhez fizédik. Az Gj hadsereg alapjdt az 1918. oktdber 31.
elétti szegedi II. honvédkeriileti parancsnoksdg és annak csapatai, a baré Fejér-
vary Géza gyalogsdgi tdbornok nevét visel8, papagdjzold hajtokdt és sdrga gom-
bokat visel§ szegedi 46. kozds és a szegedi 5. honvéd gyalogezred dllomdnya
jelentette. 4

Madjus 5-én Szombathelyi Béla gyalogos alezredes, szegedi korletparancsnok
aznapi parancsdval vette kezdetét a nemzeti haderd felallitdsdnak folyamata.
E szerint ,minden vioros jelvény viselése tilos, a sapkardzsan a nemzetiszin viselése
kotelezd, a régi rendfokozati jelzések tijra felvarranddk. Elrendeli a kitelezd tisztel-
gést és a kitiintetések viselését, életbe lépteti a szabdlyzatokokat, eltiltja az »elvtdrs«
megszolitdst, megsziinteti a bizalmi rendszert, helyredllitia a parancsnok fegyelmi

2 Kozma Miklés (2019): Az sszeomlds 1918-19. Kdrpdtia Stadid. Korostdrkdny—
Képolndsnyék. 283. old.

3  Kozma (2019) 260. old.

4 Szakdly Sindor (2010): A Nemzeti Hadsereg 1919-1922. Rubicon, 2010/5-6.
szdm. 92. old. Téth Marcell (2019): A forradalom és az ellenforradalom vérosa.
Szeged, 2019/5. szdm. 33-34. old.
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fenyitéhatalmat, eltilt minden politizdldst, agitdciot, elrendeli az iinnepélyes nem-
zeti eskii letételét, helyredllitia a fegyverhaszndlati jogot és a tisztek szdmdra a régi
becsiiletiigyi eljdrdsdt.”>

Két nappal késbb a szegedi vordskatondkat lefegyvereziék és elfoglaltdk a
Mars téri kaszdrnydt. Az akci6 vezetésével Diendorfer Miksa alezredes Poty-
tyondy Kdroly rnagyot bizta meg. Mikozben Pottyondy tisztjei felsorakoz-
tattdk a legénységet a laktanyaudvaron, a Katonai Mdria Terézia Rend lovag-
keresztjével kitiintetett fiatal gyalogos szdzados, baré Heim Géza vezette 72 {8s
(ebbél 16 személy zsid6 valldst) tartalékos tiszti szdzad lefegyverezte az Srséget
és megszéllta az Srposztokat. A kommunistdkat a Csillag bortonbe viteék, a
tobbi katona feleskiiddtt a nemzeti z4szléra.®

A hadseregszervezés akkor gyorsult fel, amikor junius 6-dn Horthy hadiigy-
miniszter letette hivatali eskiijét, és munkdhoz ldtott. Hirom nappal késébb,
junius 9-én adra ki a Nemzeti Hadsereg szervezésére vonatkozé irdnyelveit tar-
talmaz6 40/1919.1 szdmd rendeletét, amelybdl érdemes idézniink a legfonto-
sabb pontokat: ,,A vords terror lekiizdésére, valamint a torvényes rend és biztonsdg
helyredllitdsa céljdbdl »Magyar Nemzeti Hadsereg« feldllitdsdr rendelem el. (...) 1.
A magyar nemzeti hadsereg a magyar nemzetet szolgdlja s, mint ilyen a nemzeti
kormdnynak honvédelmi é rendfenntarts eszkize. 2. A magyar nemzeti hadsereg
pdrtérdekeket nem szolgdlhat. 3. A magyar nemzeti hadseregben tényleges szolgdla-
tot teljesitd egyének a politikai pdrtéletben részt nem vehetnek. 4. A magyar nem-
zeti hadsereg az dltaldnos hadkotelezettség alapjan nyer kiegészitést. 5. A magyar
nemzeti hadseregben teljesitett szolgdlat kiilonds anyagi viszonyok biztositdsa nélkiil
erkolesi és hazafias kotelesség. 6. A magyar nemzeti hadseregben a tisztek és altisz-
tek viselik rangjelzésiiket és kitiintetéseiket.” 7. A magyar nemzeti hadseregben a
fegyelem és a szolgdlati rend a honvédség szabilyai szerint biztositanddk. Az 1918.
oktober hé 31. dta szétziillesztett katonai szervezet a legnagyobb szigorral mie-
16bb helyredllitando (...) 8. A magyar nemzeti hadsereg jelvényei a tabori oltozeten

5 Kozma (2019) 264-265. old.

6 Jankovich Arisztid (2019): A Nemzeti Hadsereg (1919). Jegyzetelte és a kisérd
tanulmdnyt irta: Gyérgy Sdndor. Sziiléfold Kiadé—Trianon Muzeum. H. n.
32-40., 204-205. old.; Kozma (2019) 267. old.; Shvoy Kdlmdn (1983): Shvoy
Kélmdn napldja es emlékirata 1918-1945. Sajt6 ald rendezte, a bevezetd szdveget
irta, magyardz6 jegyzetekkel elldtta Perneki Mihaly. Kossuth Konyvkiad4. Buda-
pest. 44-47. old. Téth Marcell (2020): A katonatiszt és a renddrkapitiny — Két
testvér az ellenforradalmi Szegeden. Koztes-Eurdpa, 2020/1. szdm. 98. old.

7 Ennek hangstlyozdsdra azért is szitkség volt, mert a tandcskommiin elt6rélte a
kordbbi rangjelzéseket és nem engedte a kitiintetések viselését.
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nemzetiszinii kokdrda a sapkdn, és egy négyszogletii nemzetiszinii szalag a bal zub-
bonyzseb belsd szélénck kizepén, a zubbonyzseb kozépsé vonaldig, kipenyen a bal
gombsor 2. é 3. gombjdnak vonaldtil a test kizépvonala folé 5 cm hossziisdgban.
9. A magyar nemzeti hadsereg alakuldsai ondllé zdszloaljakba, huszdrszdzadokba
és ditegekbe foglaltatnak ossze és az alakuldhely utdni elnevezést viselik (...) 10.
A magyar nemzeti hadsereg egyeldre alakul: a megbizhatdé hivatdsos tisztekbdl és
altisztekbdl, amennyiben ezek nem lépték dt az 50. életévet és 1918. oktéber 31-én
katonai szolgdlatot teljesitettek, valamint a csapattestek dllomdnydban legaldbb
12 havi arcvonalszolgdlatot teljesitettek, vagy pedig vezérkari szolgdlatot vezettek,
tovdbbi azok, akik megsebesiiltek, de nem rokkantak (...) Ezen hivatdsos tisztek és
altisztek dltal alkotott koroket elsésorban onként jelentkezd tisztek dltal és a legény-
séghdl kell kiegésziteni, akik az elldtdson kiviil mds kiilonds anyagi elényben nem
részesiilnek. Csak akkor, ha az onként jelentkezdk szdma nem lesz elégséges a tervbe
vett kotelékek feldllitdsdhoz, kovetkezik iddsebb évfolyamok behivdsa.”®

A toborzishoz el8szor a francidk jéindulatdt kellett megnyerni. EISbb egy
1300 {8s kontingens feldllitdsa tértént meg, ami augusztus elejére 3500 kato-
ndra emelkedett. Horthy Pattantyts-Abrahdm tj ellenkormény4bdl kimaradt,
julius 12-én kapta meg a Nemzeti Hadsereg févezérségét. Feldllitotta a f6pa-
rancsnoksdgot — amely augusztus 9-én Févezérséggé alakult 4t —, a kormdny
engedélyével fiiggetlenitette magdt, mint ahogy 1918 végéig fiiggetlen volt a
csdszdri és kirdlyi Armeeoberkommando (Hadseregféparancsnoksdg) is. Kidlt-
vanyt bocsdtott ki, amely szerint: ,A nemzeti kormdny bizalma folytin a mai
napon dtvettem az isszes magyar nemzeti haderdk fovezérletér. Szivem mélyébil
forrén didvizlom a fajunk szine-javdbdl alakult katonasdgot. Bajtdrsak! Nehéz
idbében, a sors csapdsaitdl sijtva, keserii hontalansdgban vettiik ismét keziinkbe a
nemzeti szinti zdszlot, hogy diadalra vigyiik a hazdnkat megsemmisitéssel fenyegetd
bolsevistik ellen. Kiizdelmiink nehéz lesz, de bizom a magyarok Istenében, hogy
nem fogia elhagyni igaz iigyiinket. Bizom a ti acélos akaratotokban, a ti onfel-
dldozd hazafisdgotokban, a ti kiprébdlt bdtorsdgotokban és iigyességetekben. A ti
dsszetartd, vdllvetett igyekezetetek fogia meghozni a hazdnak a szabaduldst és meg-
vdltdst. Ne feledjétek, hogy egy ezeréves nemzet utolsé hatalmas reménysége, imdja,
séhaja ti vagytok. De lesiijté kardja is, ha kell. Midén Isten dlddsdt kérem a nagy
vdllalkozdsunkra, meghatottan é reménnyel indulok veletek a kizos munkdra.”’

Horthy ezen id8szakrdl igy vallott: , Egyediili célom az volt, hogy ennek a
magyar seregnek a segitségével megszabaditsam Magyarorszdgot a kommunista
rémuralomtdl, mert ennek kegyetlenkedései és gonosztettei dllandéan fokozddrak.

8  Jankovich (2019) 53-54. old.
9 Kozma (2019) 333-334. old.
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Nagy jelentdségii volt, hogy ezt az annyira sziikséges tisztogatdst ne a kiilfoldi hatal-
mak, hanem mi magunk hajtsuk végre. Ez azonban sehogyan sem egyezett a fran-
cidk, még kevéshé a csehek terveivel. Mar bevetésre alkalmas csapattal rendelkeztem
Szegeden, de ezt nem engedték Budapestre vezetni, mikor a romdn hadsereg nyo-
mdsa és a szovetségesek pdrizsi legfelsébb tandcsanak ultimdtuma Kun Béla kormad-
nydt lemonddsra kényszeritette.” '°

Augusztus elején Paul de Lobit tdbornok, a magyarorszdgi francia csapatok
parancsnoka engedélyezte a Nemzeti Hadsereg dtvonuldsit a Dundntilra, igy
Horthy ott akarta megallitani a romdnok tovébbi elérenyomuldsit. Megérke-
zett Szombathelyre Lehdr Antal ezredes kontingense Ausztridbdl,'' a hadsereg
tovabb erésodott (példdul a Székely danddrral'?), visszadllitottdk a régi hon-
véd katonai kozigazgatdst, megkezd8dott a magyar Voros Hadseregben szolgéle
tisztek és tiszthelyettesek igazold eljardsa, a legénységi dllomdnyt elébb tobor-
zés, késébb sorozds ttjdn kivintdk gyarapitani.

3. El6zmények 2: Siéfok

A Févezérség Sitfokra telepiilt dt, a szegedi ellenkormdny besziintette miko-
dését, igy a Friedrich-kormdny miikodott tovdbb. Jozsef ,apank” kérészéleti
kormdnyzésdga idején, augusztus kozepén kinevezte Horthyt az dsszes magyar
csapatok f8parancsnokdva, aki rogvest kidltvdnyt bocsdtott ki, amelyben tidvo-
zolte ,,mindazokat a mélyen hazafias tiszteket és csapatokat, akik a nemzeti zdszlo
koré gyiiltek. Abban a biiszke tudatban é azzal a reménnyel veszem dt a vezetést,
hogy mindenki a lehetd legiobb képessége szerint, a nagy kozos feladatunk érdeké-
ben mellettem fog dllni.” 3

A Nemzeti Hadseregbe onként jelentkez8k tilnyomé tobbsége a megszdllt
teriiletekrél érkezett, féként tisztek és altisztek, bel6litk hoztik 1étre a tiszti

10 Horthy Mikl6s (1990): Emlékirataim. Eurépa Kiadé. Budapest. 125-126. old.

11 Lehdr Ferenc zeneszerz8 6ccse, Lehdr Antal ezredes a Nagy Hébora végén Ausztri-
dban rekedt tisztekbdl, altisztekbdl és alakulattéredékekbdl szervezte meg az dltala
vezetett, 1100, majd 2600 {8t szdmldlé Lehdr-kontingenst. Jankovich (2019) 213.
old.; Kozma (2019) 343., 405. old.

12 Gottfried Barna — Nagy Szaboles (2018): A Székely Hadosztdly torténete.
Gutenberg Kiadéd. Csikszereda. 178—182. old.; Koréh Endre (2000): ,,Erdélyért”
— A székely hadosztdly és danddr torténete 1918-1919. Magyar Héz. Budapest.
405-455. old.

13 Schmidt-Pauli, Edgar von (2019): Horthy Miklés. Tengernagy, népi hés és kor-
mdnyzé. Mdthé Erika magdnkiaddsa. Budapest. 137. old.
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szdzadokat (parancsnokaik: Prénay Pdl huszdrszdzados, Ostenburg-Moravek
Gyula gyalogos szdzados, Madary Antal gyalogos 8rnagy stb.), feldllitottak egy
hadosztélytorzset és tobb csapattest keretét, hogy azok sorait toborzds vagy
sorozds utjan toltsék fel. Az G4j hadsereg egyre gyarapodott, létszdma oktdberre
elérte a harmincezer f6t, egyenruhdzati, fegyverzeti és felszerelési téren titkos
vésarldsok torténtek, igy példdul a lovegeket Ausztridbdl Trunkhahn Lipét, a
Magyar Textilmivek vezérigazgatéja szerezte be. A pénziigyi hdtteret a tehe-
t6sebb rétegek — példdul a zsid6 nagytSkések — adomdnyai, valamint a bank-
szdmldk zdroldsa révén sikeriilt biztositani.'

Itt emlitsitk meg, hogy a Lenin-fitik tevékenysége valtotta ki az un. ,fehér-
terrort”, amelyet aztdn Bécsbe emigralt kommunistdk nagyitottak fel és kiir-
toleék vildggd, hogy felmentsék a ,vords grof”, Karolyi Mihdly orszdg- és
nemzetvesztd politikdjdt, a tandcskommiin idészakdt és minimalizdljék a
vordsterror rémtetteit. Amig a vorosterror az dllamgépezet részeként miiko-
dott, addig a ,fehérterror” tiszti kiilonitmények és szélséséges szervezetek
tevékenységeként definidlhaté.” A ,fehérterror” pogromjait Nathan Horo-
witz amerikai ezredes vizsgilta ki és megdllapitotta, hogy annak a hadsereg
nem volt részese (Tegyiik hozzd, hogy a kiilonitmények tiszti dllomdnydnak
egy része izraelita valldst volt).

Az antant képtelen volt megallitani a romdnokat, igy Horthy Gheorge Mar-
direscu hadosztilytdbornokkal kotott egyezményt, amely szerint a romdn
hadsereg megdll a Gyér—Adony kozotti vonalon, de ennek betartdsdra végiil
fegyvert kellett hasznélni: augusztus 29-én Horthy katondi Gy®6rig szoritottdk
vissza a romdnokat.

A megszélloknak eszitk 4gdban sem volt betartani a megallapoddst, olyan
kormdnyt akartak, amely a magyar—romdn egyesiilést pdrtolja. Erre még a szo-
cidldemokrata Peyer Gyula is rdjdtszott, aki félve a felel8sségrevondstdl, arra
kérte a romdnokat, hogy Budapestet ne adjék dt. A békekonferencia nyoma-
sdra szeptember 23-4n a romdn Nagyvezérkar végiil besziintette a hadjdratot
és oktdber 4-én a romdnok megkezdték a Dundntil kitiritését. Székesfehérvir

14 Erdeos Laszl6 (2007): A magyar honvédelem egy negyedszdzada 1919-1944. I-11.
Attraktor Kiadé. Mériabesny6—Godolls. Sajté ald rendezte, a jegyzeteket és az
utdszot irta: Babues Zoltdn. 1. 132. old.; Jankovich (2019) 100. old.; Zetényi Csu-
kis Ferenc (2018): A Nemzeti Hadsereg. Vitéz nagybdnyai Horthy Miklés 150.
sziiletésnapjira. HK Hermanos Kiadé. Szeged. 83. old.

15 Babucs Zoltin (2020): Rendcsindlds ,acélsepriivel” — az tgynevezett fehérterror.

Veszprémi Szemle, 2020/1. szdm. 3-7. old.; Jankovich (2019) 100-101. old.;
Ravasz (é. n.) 36-38. old.; Szakily (2010) 101. old.
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oktéber 12-én lett ismét magyarrd. Horthy székesfehérvdri bevonuldsi ceremé-
nidja szolgdlt a budapesti bevonulds mintdjdul.

4. A budapesti bevonulds

Osszel a békekonferencia Legfels6bb Tandcsa megbizdsdbdl Sir George
Russel Clerk folytatott tdrgyaldsokat Budapesten. Horthy kijelentette, nem
lesz katonai diktattra és aldveti magdt az Gjonnan alakulé koncentrdciés kor-
manynak, ekkor a pdrizsi békekonferencia engedélyezte a Nemzeti Hadsereg
bevonuldsit, anndl is inkdbb, mert a f8vezér csapatai jelentették az egyediili
biztositékot arra vonatkozdan, hogy az orszdgban, ha ,acélsepriivel” is, de
rendet lehet teremteni.

A Lehédr-kontingens november 14-én érkezett meg Buddra. A romdnok
ekkor tiritették ki a févarost, ahol statdrium [épett életbe. A Nemzeti Hadsereg
alakulatai megszélltdk a stratégiai fontossigt pontokat, mikézben a rendérség
kommunistagyanus egyéneket tartéztatott le, ugyanis baloldali mozgolédastél
lehetett tartani. Budapest utcdin mindentitt Manno Miltiades Horthy! plakdt-
jat és Horthy kidltvanydt lehetett ldtni.

A f8vezér bizalmas parancsot is kiadott: ,Az orszdg érdeke megkivinja (...),
hogy a hadsereg (...) a legkivdlébb benyomdst gyakorolja. Ez csak tigy lehetséges, ha
a hadsereg — mint a torvényes rend megtestesitdje — tartozkodik minden cselekedet-
16, mely nem az & megszabott hatdskirébe tartozik.” '°

A kelenfoldi pdlyaudvarra november 16-dn reggel érkezett meg Horthy.
»Boriis d5zi nap volt ez, és hideg zdporesé soport végig Budapest utcdin. (...) Szoro-
san egymds mellett dllt a jarddkon Budapest lakossdga, és mindenhol, ahol Horthy
megjelent, véget nem éré ujjongdssal fogadtdk (...)” "
életrajzirdja, Edgar von Schmidt-Pauli.

— irta a késébbi kormanyzé

Az almésderesén 1il6 Horthyt a Prénay-kiilonitmény tisztjei kisérték, mogotte
a vezérkarfénok, badoki So6s Kdroly vezérérnagy és a Févezérség lovagolt, uti-
nuk a szegedi 1. gyalogezred masirozott Diendorfer Miksa alezredes parancs-
noksdga alatt. A Gellért téren levett foveggel a diszmagyarba 6lt6z6tt Bédy
Tivadar polgirmester koszontotte Horthyt, aki 16hdtrél valaszolva tetemre
hivta a blinos Budapestet, amely ,,megtagadta ezeréves miiltjdt, (...) sdrba tiporta
korondjdt, nemzeti szineit, és vords rongyokba oltozort”"®

16 Szakaly (2010) 101. old.
17 Schmidt-Pauli (2019) 144-145. old.
18 Schmidt-Pauli (2019) 146. old.
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Ezutdn a hadsereg és a civil tomeg a Ferenc J6zsef hidon 4t vonult tovdbb
Pestre. A Kélvin téren cigdnyzenészek a Himnuszt jdtszottdk, a bazilikindl
pedig a kirdlypdrtiak tidvozoleék Horthyt.

Az Orszéghizhoz érkez8ket a 1épcs6kon 4llé Friedrich-kormdny, az antant
képviseldi, tovdbbd gréf Apponyi Albert és grof Teleki Pél védrta. A miniszterel-
nok koszontdtte Horthyt, aki igy vélaszolt: ,, Hosszi, nehéz, rogos viton jutottunik
ide, e térre, ahol éppen egy évvel ezeldtt biztdk az orszdg sorsdt egy olyan emberre,
aki hazdnkat a sir szélére juttatta. Hogy mik voltak indité okai, nem kutatom. De
hogy nem ismer a vildgtorténelem egy mdsodik alakot, aki hazdjdra annyi fdjdal-
mas megaldztatdst, oly abszolit anyagi romldst, annyi keseriiséget és oly szégyent
hozott volna, ahhoz kétség nem fér. A forradalom nemcsak szabadsdgot, jogor és
kenyeret nem adott a népnek, hanem a mindennél jobban dhitott békét sem hozta
meg. Egy elénye volt csupdn, hogy megismertiik a destruktiv erék miikodésének
egész alakjdt és ldttuk, hogy tud egy életerds, virdgzd orszdgot a demagdgia szét-
ziilleszteni és pocsolydba tiporni. Ezt a leckét megtanultuk, a poharat kimeritettiik
fenékig. A hosszan tartd szétziillési processzustdl a felépités is hosszantarto lesz. Ha
tartamdt meg akarjuk roviditeni, akkor ki kell irtanunk minden mérget a nem-
zet testébdl és dssze kell fogni minden magyar hazafinak egy szent cél érdekében,
amelynek két pillére: a nemzeti eszme és a keresztény mordl. Mindenekelétt meg
kell sziinni a széthizdsnak, hogy az ezer jelszéval agyonagitdlt lakossdg nyugvi-
pontra juthasson. A nemzeti hadsereg, mint egy test egy lélek dll szildrdan, onzet-
leniil a haza szolgdlatdban és gydzelemre fogja segiteni a keresztény vildgnézetet a
tisztességnek, a becsiiletnek és az igazsdgnak uralmdt. Fegyvereinek oltalma alatt a
nemzet minden rétege megkezdheti megint az oly sziikséges termeld munkdt, mellyel
egy szebb, boldogabb, virulé Magyarorszdgor akarunk felépiteni. Mikor most az
oltdr elétt kérjiik a magyarok Istenét, hogy ezen nehéz munkdnkban segitségiinkre
legyen, csak egy szent gondolat egyesit: Eljen a haza!” "

A tdbori misét Csernoch Jdnos esztergomi hercegprimds pontifikalta, azutdn
a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége nevében Tormay Cécile ir6nd ado-
mdnyozott zdszl6t a Nemzeti Hadseregnek, amelyet a hercegprimds a hadsereg
tobbi hadijelvényével egyiitt megdldott, és a felekezetek piispokei is beszédet
mondtak. A f8vezér a kovetkezd szavakat intézte a holgyekhez: , Fogadjik a
magyar nemzeti hadseregnek felajanlott szép zdszloért katondim nevében mély
hédolattal és hildval teljes koszonetemet. Mikor a holgyek itt megjelentek és dinyiij-
tottdk nemes ajandékukat, lelkemben szomoriian szép napok emlékei elevenedtek
fel. Az emlékezés levisz a Tisza partjdra, Szegedre, ahol négy honappal ezeldrr félé

19 A Nemzeti Hadsereg bevonuldsa Budapestre. Délmagyarorszdg, 1919. november
18. 1. old.
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bizalommal és aggdddé reménységgel ugyancsak a magyar hilgyek az elsé zdszlot
dtadtdk a nemzeti hadseregnek. Csak pdr szdz katondim volt még akkor, de megal-
kuvdst nem ismerd, biiszke és elszdnt magyar valamennyi és én lelkesiilve, nem féls,
aggdds, de dacos bizalommal eltelve fogadtam meg veliik egyiitt a zdszloval kezem-
ben, hogy »ezzel vagy ezen!« Vagy ezzel szerezziik vissza hazdnkat, vagy ez lesz a
szemfedink és »ezzel« jottiink be magasra emelve Budapestre, az orszdg fovdrosdba.
Azdta a zdszld alatt az egykori pdr szdz lelkes katona sok ezerre nétt meg. Azonban
még nem vagyunk a célndl. Pestrdl még tovibb is kell menniink. Magasra tartjuk a
zdszlot a régi dacos bizalommal, a régi jelszéval: »Ezzel vagy ezenl«” >

A magyar ifjusdg nevében a miniszterelnok ldnya kdszontdtte a févezért,
végiil az tinnepséget a téren felsorakozott csapatok diszmenete zérta.

5. Zarszé

UJ korszak kezdete volt ez, amelyrél Schmidt-Pauli az alibbiakat fogalmazta
meg: ,A torténelmi hazugsigok kozitt az egyik legismertebb, ami nagyon mélyen
befészkelte magdt a felszines torténeti irodalomba, amikor a Horthy-rendszer kife-
jezést a fehérterrorral azonositidk. A Horthy-rendszer cimkét egy igazsdgosabb
torténelemtudds csakis azzal értelmezné, amit Horthy [alltengernagy kormdnyzo-
sdga alatt elértek, vagyis az orszdg megtisztitdsdt a tole teljesen idegen bolsevik ele-
mektdl; a kozrend helyredllitdsdt; egy olyan rendszer kiépitését, amely a fegyelem,
rend, nevelés és erkolcs dltal a torvények betartdsdt szavatolja; roviden osszefoglalva:
Magyarorszdg iijjdépitésér.” !

20 A Nemzeti Hadsereg bevonuldsa Budapestre. Délmagyarorszdg, 1919. november
18. 2. old.

21 Schmidt-Pauli (2019) 144. old.
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VARGA KATALIN AGNES

AZ IMREDYSTA MILOTAY.
AZ IMREDY-KORMANY RADIKALIS JOBBOLDALI
POLITIKAJA

1. Bevezetés

Milotay Istvint az Imrédy—féle politikai irdnyvonal elkotelezettjei kozé
sorolhatjuk. A korabeli sajt6 egyik legtekintélyesebb és legtehetségesebb repre-
zenténsaként a szinvonalas Uj Magyarsiggal, valamint kormdnykézeli pozici-
djaval, ezen idészak meghatdrozé és kozvéleményformadld szerepét toltotte be.
Milotay és lapja a kormdnyzati ideol6gia forméldja és kozvetitdje volt. Imrédy
Béla nézeteinek kozreaddsa és magyardzdsa mellett, Milotayra és Gjsdgjdra a fel-
gyorsulé belpolitikai reformok alakitéjaként is tekinthetiink.

Tanulmdnyunkban bemutatjuk, hogy hogyan reagilt Milotay az Imrédy-
kormdany [épéseire.

2. Az Imrédy-kormdny 1épései és Milotay dlldspontja

Az 1938. mdjus 14-én a miniszterelnoki poziciét betoltd Imrédy Béla sze-
mélye az ellenzék szdmdra a mérsékeltebb politikai irdnyvonalat, a kormdny-
parti jobboldal szimdra viszont garancidt jelentett a gombési reformok foly-
tatdsdra. Milotay Istvdn irta: , Eurdpdban mindeniitt a frontharcos nemzedék
keriilt uralomra a jobboldali és nemszeti rendszerekben, s ennek a generdcionak
tipikus képviseldje Imrédy Béla miniszterelnik egész gondolkoddsmddjdval és
politikai koncepcidjdval.”"

A kormdnyzati jobboldal, Imrédyt ismerve, arra szimitottak, hogy betetdzi
majd a Gémbds, Dardnyi fémjelezte nemzettijité programot. Az 4j kormdny-
f6t6l a Dardnyi dltal véghezvitt reformpolitika — kozjogi kérdések elrendezése,
vélasztdi reform végleges megalkotdsa, telepités elinditdsa, a zsidékérdés rende-
zésére tett [épések, a szocidlpolitika reformok — folytatdst vartdk. Megtortént az
j kormdny bemutatkozdsa a kor faji, modernizdciés eszméi és elvei mentén, a
népi, szocidlis gondolat és reformok jegyében. Imrédy szintén a politikai kon-

1 Milotay Istvdn (1938): A hajnali 6rék. UJ Magyarsdg, 1938. junius 14.
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szenzusra torekvés lépéseivel kezdte kormdnyzdsit. Egyetérive és eleget téve az
dltaldnos politikai elvdrdsnak, tiltd rendeleteket foganatositott a felelétlennek
és felforgatonak tartott nyilas partokkal szemben. Anndl is inkdbb, mivel egy
lehetséges széls6jobboldali forradalmi dtalakulds megel8zését a feliilrdl irdnyitott
dtfogd és szerves szocidlis reformok életbe 1éptetésével tartotta elkeriilhetdnek.
»Ha igaz az, hogy a jobboldali szélsdségek érvényesiilése fenyeget, az egy okkal tibb,
hogy elébe menjiink a nagy dtalakuldsnak, nem puszta elfojtdssal, az erdszak esz-
kozeivel, de gyors, életrevald reformokkal. Elfojtani, eltiporni a vdltoztatdst siirgetd
szélséségeket csak annak, vagy azoknak van joguk, akik el vannak rd tokélve, hogy
Jforradalmi eszkizik és forradalmi rizkddtatds nélkiil a reformpolitika eszkozeivel
segitenek a bajokon. Aki tehdt revoliicid helyett evoliiciot akar és tud is csindlni,
annak joga van a szélséségeket félretolni és a hatalom eszkozeivel is megfékezni. Aki
azonban semmit se akar, aki azt mondja, minden 1igy van jol, ahogy van, annak az
erdszakos eszkizokhoz se az erkolcsi jogosultsdga nincs meg, se a politikai ésszerdisége.
Az ilyen erdszak, vagy az ilyen erds kéz, még soha sehol nemzetépits eredményeket
nem produkdlt.” — irta a korszak vezetd jobboldali djsdgirdja, Milotay Istvan.?

Kormdnyrendelet tiltotta meg az dllami tisztvisel6k szélsdjobboldali pérti tag-
sdgat, majd az intézkedések tobb szélsdjobboldali sajtétermék megjelenésének
betiltdsdval, illegdlis szervezeteik feloszlatdsdval folytatédtak. Nem engedélyez-
ték a nyilas gytiléseket, aminek szigort hatdsdgi fellépéssel szereztek érvényt.
Szélasit pedig a birdsdg augusztustdl hdromévi szabadsdgvesztésre itélte.

Milotay ekkoriban kérte ki a hiteles fajvédelem nevében, hogy nyilas szélss-
jobboldaliak 8ket, igazi jobboldali nemzetépitdket akdr ,mellékfajvédéknek”,
akdr dljobboldalnak cimezzék. Féljobboldalisigbél, gyavasdgbdl és megalkuvds-
bél ugyanis — érvelt Milotay — nem hoztunk volna olyan torvényeket, amelyek
a zsidokérdés megolddsa érdekében a tdrsadalmi egyensily helyredllitdsdrdl, a
nagytdke kotelezésérél honvédelmiink pénziigyi hozzdjarulisdhoz, vagy az ipari
szeszgyartis monopéliumanak dllami kézbe vételérdl széltak volna. Ugy vélee,
a kisbérleti és gazdaaddssagok megvaltdsdért sz616 rendelkezésekkel, és az 6r6-
kos telepitési koveteléssel, és szocidlis reformokkal kell folytatni a kormdnyzati
intézkedések sordt.

A kieli at utdni kaposvéri kormanyféi beszéd j6l mutatja Imrédy kormdny-
zdsdnak radikdlis irdnyba forduldsdt. Milotay az igazi, felelés radikalis jobb-
oldalisdgot a szegedi gondolatban gyokerezd kormdnyzati fajvédelemben ldtta:
»Mi biiszkék vagyunk rd, hogy a magyar géniusz az ellenforradalommal kezde-
ményezd szerepet jdtszott a modern nacionalizmusok torténetében. Igen, mi biisz-

kék vagyunk Szegedre, Probdszka Ottokdrra, Gombéos Gyuldra, Wolff Kdrolyra, és

2 Milotay Istvdn (1938): Hisz év utdn. UJ Magyarsdg, 1938. februdr 13.
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biiszkék vagyunk arra, hogy mdr gyermekfbvel odadlltunk azok ald a zdszlék ald,
amelyeket a kiilfoldi nacionalista irodalom is dicsfénnyel vesz ma mdr koriil. [...]
Meg fogjuk mutatni, hogy a szélséjobboldalisdgot nem sajdtithatja ki magdnak
semmiféle politikai kizkereseti tdrsasdg a mi beleegyezésiink nélkiil. Meg fogjuk
mutatni, hogy vannak a szélséjobboldalon ifjak, akik nem szakadtak el Prohdszka,
Gombaos, Wolff Kdroly hagyatékitol, tehdt lelkileg egyek veliink, még ha egy évtized
vdlaszt is el t6liik minket. Konyorteleniil bebizonyitjuk, hogy az igazi magyar fia-
talsdg, vallja magdt barmind szélséjobboldalinak, lelkileg ugyanabba a gondolat-
korbe tartozik, amibe mi.’

Révid idén beliil sor keriilt az Imrédy-kormany reformprogramjinak, az
dllami szocidlis és joléti politikdnak a meghirdetésére, majd felgyorsult annak gya-
korlatba tiltetése is. Az eucharisztikus viligkongresszus budapesti megrendezése
utdn Imrédy a debreceni gazdagytilésen mondott politikai programbeszédében a
jobboldali cselekvé politika Gombés 6ta elért és tovabb folytatandé célkitlizéseit
hirdette meg, a nemzeti élet valsdgos periédusdban az egységes keresztény nem-
zeti tdrsadalom megnyugvdsdrél, reményteli jovoképérdl beszéle.*

Milotay e sietséget igy magyardzata: ,A keresztény magyar értelmiség job-
bik részében azért nyugtalan, mert ldtja, hogy egy Gj vildghdboru drnyékdban,
mogottiink az agrdrproletaridtus elégedetlensége kisért, egy proletarizdle ifji-
sdggal, és ugyanitt kisért a nemzetkozi szocializmus minden veszélye, s ugyan-
akkor a zsid6 kapitalizmus 6nzése és tlhatalma, amely ellenhatdsra és ellental-
ldsra kész minden kisérlettel szemben, amely a nemzeti meggjulds, a keresztény
igazsdgossdg érdekeit probdlja vele szemben érvényesiteni.”

A kés6bbiekben, az év vége felé pedig igy fogalmazott: ,Az idd roban s
Magyarorszdg itt, a kirilottink fesziild vildghatalmi kiizdelmekben, mai belsé
gazdasdgi, tdrsadalmi szervezetében vagy szervezetlenségében helyét tobbé meg nem
dllhatja. [...] Egy lassi, evoliicids megoldds segithetett volna a vildghdborit meg-
eldzd évtizedekben, most minden ilyen kisérletet, mielétt megvaldsuldshoz juina,
tillszdrnyaljdk az egymdsra torléds, viltozdst parancsold események, s a belsd sziik-
séglet novekvd nyugtalansdga. |...] A tizmillids magyarsdgnak minden erejér ossze
kell szednie és egy 1j népi politika szolgdlatdba kell dllitania.”°

3 Milotay Istvan. (1938): Fajvédék és mellékfajvédSk. Uj Magyarsdg, 1938. jalius 28.
4 Vitéz Imrédy Béla miniszterelnok vasirnap Debrecenben 6tvenezer ember el8tt

hirdette meg a jobboldali cselekvé politika nagy célkittizéseit. Uj Magyarsag,
1938. janius 28.

5 Milotay Istvdn (1938): Husz év utdn. U] Magyarsdg, 1938. februdr 13.

6 Milotay Istvdin (1938): Rohané id8k, rohané gondok. UJ Magyarsig, 1938.
december 11.
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Imrédyre kormdnyzdsa kezdetétdl a radikdlis fajvédé politika hiveként tekin-
tiink, aki a korszer( szocidlpolitikdt keresztény-korporativ tdrsadalompolitika-
val, jobbité igazgatisi elveit autokrata kormdnyzdssal kivanta 6tvozni. A kor-
mdanyfé reformterveinek felgyorsitdsara a kieli litogatds, és Imrédynek a német
nemzeti ébredésrdl és egységrol szerzett Gjabb személyes tapasztalatai, valamint
Hitlernek a kozeljovében a cseh kérdés megolddsdra vonatkoz6 katonai tervei-
18l szerzett értesiilések is hatdssal voltak. 7

Imrédy politikai programjdnak ,sebességvéltdsihoz” hozzdjirultak angliai j6
kapcsolataibdl szdrmazé informdcidi is, a brit politikdnak a kelet-eurépai tér-
séggel kapcsolatos lemondé tervei. Hozzddlldsukat jol titkrozi, hogy a német
befolyas visszaszoritdsdra mdr 1938 mdjusiban nem szandékoztak sem gazda-
sdgi, sem politikai tdmogatdst nytjtani Magyarorszdgnak, a jitszmdt ugyanis
mir lefutottnak véleék.® Imrédyt értesiilései segitették abban, hogy elkdtelezze
magdt a német—olasz orientdci6 erSteljesebb folytatdsa mellett, amely a gy6ri
beszéddel elindult folyamatba illeszkedett. Szakszer kormdnyzati politika-
val és nemzetvezetéssel ,forradalmat”, nemzeti Gjjésziiletést, huszadik szdzadi
magyar csoda véghezvitelét igérte. Uj magyar nacionalizmust sszhangban a
keresztény jobboldali politika minden munkdsdnak tdrsadalmi, nemzeti egy-
ségével. ,,A kormdnynak éreznie kell, hogy ezt az dsszhangot, ezt az djjdsziiletést
csak 1ij erdkkel, 1ij elbatdrozdsokkal teremtheti meg. Egy 1ij nemzeti életrendszer
vastorvényeit, ha mdsképp nem megy, vaskorldtait kell munkdiba dllitani, hogy
azok védelme, ha pedig kell, azok kényszere alatt 1ij magyarsdg, 1ij nemzeti lélek és
ugyanilyen nemzeti érzés sziilethessen.”’

7 A magyar kiildottség a bledi egyezmény eredményével ment Kielbe, ami a kisan-
tanttal szembeni eredményes magyar kiilpolitikdt és katonai egyenjogtsdgot, vala-
mint a német kiilpolitikdtdl valé magyar mozgdstér megdrzését hivarotr kifejezni.
Kielben a magyar kormdny sikeresen kihdtrdlt a Hitler dltal Csehszlovékia ellen
tervezett tdmaddsban valé magyar részvételbdl.

8 ,Vannak mds orszdgok, ahol a brit érdekek feltétleniil sokkal fontosabbak, [...]
elsésorban Gordgorszdg, s talin Romdnia is. Eppen ezért ne engedjitk magun-
kat rébeszélni arra, hogy pénziinket és energidinkat olyan orszdgok megmenté-
sére fecséreljiik, mint Magyarorszdg, ahol a jétszma mar eldélt.” Sir Orme Sargent
killtigyi dllamtitkdrhelyettes feljegyzése 1938. mdjus 28. In: Juhdsz Gyula szerk.
(1987): Magyar—brit titkos tirgyaldsok 1943-ban. Budapest. Kossuth. 42-51. old.

9  Milotay Istvdn (1938): Szemben a multtal. U) Magyarsdg, 1938. oktdber 19.
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Az eurdpai haladé koreszmét a nemzeti jobboldali irdnyzatok tdrsadalmi,
szocidlis reformprogramjai képviselték.'® Az olasz fasiszta és német nemzeti-
szocialista rendszerek sikerei egyre népszertibbekké valtak a komoly tdrsadalmi
reformokat nélkiiloz8 és a valds tdrsadalmi egyenldtlenségtdl sdjtott eurdpai
orszdgok tobbségében. Mindkét rendszer a liberdlis-demokratikus viszonyok-
bol alakult ki, és kezdetben valédi tarsadalmi konszenzust, a tirsadalmak nagy
tomegeinek egységes akaratit fejezte ki.

A harmadik utat keres§ jobboldali értelmiségick és politikusok szdmdra
(kozottiik Milotayval, aki mar régéta képviselte a harmadik Magyarorszdg esz-
méjét) az olasz és német példahoz kozeli nemzeti és szocidlis megoldds, a sza-
badversenyes kapitalizmus és az sztdlini szocializmus kozotti harmadik lehetsé-
ges fejlédési utként rajzolddott ki. ,, Az a forradalom, amelyrél ez a milt beszél,
az a megiijhodds, amelytél annyira retteg, az elhaszndlt, elkorhadt személyi és pdrt
erdk helyett, amelyek semmi nemzeti tomegérdeket, semmi életosztont és akaratot
nem képviselnek, olyan rendszert, olyan kormdnyt és miniszterelnokor akar, aki az
uj erdkre tdmaszkodik, azokban keresi a segitséget. Igenis, azokban, akik elégedet-
lenek, akik 1ij vildgot akarnak, igenis mindazokban a szélsdségekben’, amelyeket
a maradisdg pokolra kivdin, mert az & emésztését zavarjdk, s akiktdl anndl jobban
fél, minél t6bb feleldsségérzettel, minél tobb erkilesi bdtorsdggal, minél tibb lelki
és szellemi arravaldsdggal képviselnek mélyen él6 népi és nemzeti igazsdgokat.” !

A miniszterelnok a hdbordra, hadigazdilkoddsra valé felkésziilés jegyében
elkeriilhetetlennek vélte a kozponti dllamszervezet, az dllami centralizdcié meg-
erdsitését. Az dllam beavatkozdsit a gazdasdg miikodésébe sziikségszertinek és
korszert kovetelménynek tartotta. Etatista torekvések, tervgazdalkoddsi tenden-
cidk nemcsak az autoriter dllamokra voltak jellemzdk a korszakban. Tobbé-ke-
vésbé ezekkel a médszerekkel élt majdnem egész Eurdpa, vagy éppen az USA.
A német csoda utdnzdsra sarkalta a tdsgyokeres liberdlis Nagy-Britannidt is.

Milotay idézi Eden volt angol killiigyminiszter beszédét: ,Nem titkoljuk,
hogy azok a nemzetek, amelyeknek belsé gazdasdgi rendszere mdsként van megszer-
vezve, mint a mienk, megeldznek minket a fegyverkezési versenyben is. Elényiiket
meg is tartjdk mindaddig, amig Sk ragaszkodnak jelenlegi rendszeriikhiz, mi pedig
a mienkhez. Ha nem tesziink az ovékéhez hasonls erdfeszitéseket, és nem ériink
el hasonlé eredményeket, tekintélyiink dllandéan hanyatlani fog. Egész nemzet-

10 Hdmori Péter: Produktiv szocidlpolitika a visszacsatolt északi és keleti teriile-
ten. Paradigmavéltds a magyar szocidlpolitikdban 1938-1940. Magyar Szemle.
2006/1-2. szdm 42-58. old.

11 Milotay Istvdn (1938): Szemben a multtal. U) Magyarsdg, 1938. oktdber 19.



184 A Horthy-korszakrdl az értékteremtd torténetirds jegyében

gazdasdgunk dtszervezésre szorul, s ahhoz, hogy erdfeszitésiink sikerrel jarjon, azt a
legszélesebb nemzeti alapokra kell fektetni.” >

Az angol kormdnypolitika szécsovét, a Timest idézve pedig: ,Anglia, akdr
tetszik ez neki, akdr nem, kénytelen mindebbil a tanulsdgokat levonni, s a maga
hagyomdnyos mddszereit és gazdasdgi szervezeteit az 1j iddk kovetelményei szerint
dtalakitani, ha a tekintélyi dllamokkal ezen a téren is sikeres versenyt akar foly-
tatni.” ¥ A nyugat-eurépai dllamok szdmadra is szitkségessé vélt a kapitalista,
individualista t8ke korldtozdsa, a gazdilkodds kozponti irdnyitdsdnak erdsité-
sével a nemzetgazdasdg és tdrsadalom harmonikus miikodésének biztositdsa.

A hibora kozeli kildtdsa katalizdléan hatott a reformokkal tdimogatott nem-
zeti er6koncentricié kormdanyzati szindékdra. A nemzeti egység megvaldsitdsa
érdekében célkitlzéssé vélt a teljes foglalkoztatds, a munkadllam megteremtése,
a minél szélesebb korli tdrsadalombiztositasi rendszer életbe léptetése. ,A vildg
uj szelleme, a nemzeti tdrsadalmak ij életosztone, a jogokban valé dlegyenliség
helyett a kitelességekben vald tényleges egyenldséget hirdeti. Ami mds széval a szo-
cidlis igazsdgot jelenti. A sok dl— és részletszabadsdg helyett pedig ugyanaz a szellem
a fegyelmet és szervezettséget, az egyéni és osztdlyérdeknek a nemzet igazi érdekei
ald rendelésér koveteli az igazi belsd és kiilsé szabadsdg biztositdsdra.” '

Imrédy és a kormdnypdrti reformjobboldal a korszert szocidlis dllam meg-
teremtését a modern nemzetdllamisdg velejirdjdnak tekintette, ami az dllam
novekvd tdrsadalompolitikai aktivitdsdt jelentette a hivatdsrendi alapd keresz-
tény nemzeti munkarend és tirsadalom létrehozdsa érdekében. A kormdny
kilatdsba helyezte 0 szakmai kamardk feldllitdsit. A meglévd keresztény szak-
mai érdekképviseleti tomoriilésekkel val6 kapcesolatdra — a Katolikus Agrérifji-
sdgi Legényegyletek Orszdgos Testiilete (KALOT), az Egyhazkozségi Munkds-
szakosztalyok (EMSZO) — pedig egymds kolcsonos tdmogatdsa volt jellemzd.
Ahogy a jobboldali didkszervezetekkel, valamint az akkoriban alakult Fiatal
Magyarsdg mozgalommal is, akik az 4j nemzedék falukutatd, népi szellemi
irdnyzatdt képviselték.

12 Milotay Istvén (1938): Rendszervaltds. Uj Magyarsdg, 1938. oktéber 23.
13 Uo.
14 Milotay Istvén (1938): Tekintély és szabadsig. Uj Magyarsdg, 1938. oktéber 28.

15 1938. oktdber kozepén Imrédy politikdja mellett a Szent Imre Kollégium mads
didkegyesiiletekkel és szervezetekkel, valamint a Fiatal Magyarsdg cserkészei
(Teleki P4l tudtdval és partfogdsaval) szimpdtiatiintetést tartottak a parlamentnél.
A Fiatal Magyarsdg a cserkészmozgalom egy hajtdsa volt. Teleki Pal 8ket és a cser-
kész ifjasdgot a magyar jov6 és élet irdnyitdinak tekintette. Lasd Ablonczy Baldzs
(2005): Teleki P4l. Budapest. 283-320. old.
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A jélédi kiaddsok hossztdvi és egyre szélesebb rétegekre vonatkoztatott
gyakorlati szocidlpolitikdval parosultak, és az egész kormdnyzati id8szakra ard-
nyosan eloszolva voltak jellemzéek.'® A kormdny a tdrsadalombiztositds kiter-
jesztésének koltségeit a gazdasigi és pénziigyi téke szocidlpolitikai céli megter-
helésével, tobbféle adéformdval, és progressziv adéztatdssal kivdnta biztositani.

Els intézkedési kozote dllamivd tette a szesz-egyeddrusitds monopdliumit.
Kiterjesztette a tirsadalombiztositdst kozel a teljes ipari munkdssdgra, a mez6-
gazdasdgi népességet munkanélkiili és betegbiztositdsban, 6regségi nyugdijban
részesitette, kiterjesztette a minimalbért, kozalkalmazotti illetményemelést,
csalddi pétlékot, gyereknevelési jarulékot foganatositott.

A meglévé orszdgos, féleg értelmiségickkel foglalkozé munkakozvetitd szol-
galat fokozott szervezésébe fogott, kiterjesztette a fizetéses szabadsdgot, intézke-
dés tortént egyes fizetési osztdlyok korpotlékardl, és bevezette a napi nyolcdras
munkaidét.

Az orszigos drkormdnybiztossdg révén tiltott volt a lakbéremelés, maxima-
lizdltdk a fogyaszt6i drakat (a cukor drdt 20%-kal, a petréleum 4rit 16%-kal
csokkentették).

Uj rendeletek sziilettek a gazdaaddssdgok rendezésére. A kormdny szocidlis
dllam képe a keresztény szocidlpolitikdra, a nemzeti gondolatra és tirsadalmi
szolidaritdsra, a szocialista és a nacionalista egység céljdnak megteremtésére
épiilt. A szocidlpolitikdnak a csaldd és nemzet védelmét kellett elldtnia. A meg-
1év8 érdekképviseleti kamardkon kiviil a kormdny tdmogatta a kiilonbozd
agrarkollektivik, foldszovetkezetek megalakuldsdt és tevékenységér is.

Ezzel pirhuzamosan Imrédy a felgyorsult politika, a vildgszerte foly6 hdbo-
rds fegyverkezés és fokozddé hdborus veszély miatt a parlament lasst egyezte-
tési torvényalkotdsival szemben a kormdny szerepének primdtusat, a rendeleti
kormdnyzds médszerének gyakorlatba tiltetését kezdeményezte.”” Ez nemcsak
a kormdny és ellenzéke, de a kormdnypdrton beliil meglévd frakcidk kozotti
ellentéteket is kiélezte. Az elsd kisérlet meghidsuldsa utdn a kormdny az Gjabb
ellenzéki tdimaddsokra vilaszul a hdzszabaly reformjdt, a térvényhozds munka-
janak, tdrgyaldsi titemének felgyorsitdsit kezdeményezte, amivel a bizottsdgi
munka sulydt igyekezett megnévelni. Ami Imrédynek nem, késébb Teleki Pl

16 Cora Zoltdn (2015): Kovrig Béla és a produktiv szocidlpolitika Magyarorszdgon.
In: Igy kutattunk mi! Tanulmanykétet I11. Budapest. Kozigazgatisi és Igazsigiigyi
Hivatal. 59-68. old.

17 Oktéber elején minisztertandcsi értekezleten jelentette be a rendeleti kormanyzis

sziikségességét. Sipos Péter szerk. (1999): Imrédy Béla a vadlottak padjin. Buda-
pest. Osiris. 20. old.
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miniszterelnéknek sikeriilt. Fél évvel Imrédy lemonddsa utdn az orszdggyilés
mir elfogadta az (j hdzszabalyt, amelynek sordn korldtoztak az interpelldcids
jogot, a torvények részletes vitdjdt pedig a bizottsigok hatdskorébe utaltik.'
Teleki Pél, mint az Imrédy-kormdny kultuszminisztere, tobbszor is egyértel-
mien kidllt Imrédy reformpolitikdja mellett, hegyaljai valasztokeriiletében is,
amikor a kormdny programjit méltatta."”

Imrédy kormanyzdsi médszerével kapcsolatos politikai ellentéteket Milotay
az alkotmdnyos rendszervaltds kérdéseként irta le: ,A népek, nemzetek, dllamok
nem jokedviikbél viltoztatnak életrendszeriikon. [...] Ha életképesség, életiszton
van benniik, eljon az idd, akdr akarjdk, akdr nem, dt kell szervezniiik magukat
a korok forgdsiban felmeriilé 1ij kovetelmények szerint. [...JA mi nagy kérdésiink,
a mi nagy nemzeti gondunk is végeredményben abban van folvetve, azon dél el:
megtaldliuk-e az evoliicids dthidaldst a tegnapbdl a mdba, illetve a mdabil a hol-
napba? Lebetséges-e még a kettdt, a miiltat és a jelent dsszhangba hozni? A magyar
liberdlis politikai, kormdnyzati és gazdasdgi rendszert meg lehet-e 1igy reformdini,
hogy eleget tudjunk tenni az 4j iddk versenyfoltételeinek, hogy megmaradjon beldle
mindaz, ami nélkiilozhetetlen, de mindaz vjjal cseréltessék ki, ami hasznavehetet-
lennek bizonyult. Az Imrédy—kormdny, akdrbogyan forgatjuk is, ez elétt a nagy
kérddjel elétt dll, e kizotr a kettds malomkd kizott morzsolodik.” >

A kérdés belpolitikai valsdgot idézett eld, amit a Felvidék tinnepélyes vissza-
térése sem oldott fel. Bar az etnikailag igazsdgos teriileti dontés megsziiletését
az ellenzék is osztatlanul tinnepelte, abban a lelkesedésben ugyanakkor mdr
kevésbé osztoztak, hogy az orszdgnak mindezt Németorszdgtdl kellett elfo-
gadnia. Anglia és Franciaorszdg szerepérdl ezt irta Milotay mdsok helyett is:
»Ldttuk, hogy segitettek ezek a nagyhatalmak Ausztridn és Beneséken, pedig az
elobbi csakugyan folyton feléjiik pislogott, minden bizalmdr beléjiik helyezte, Prdga
viszont hiisz éven dt az & legkeletibb eléorsiik volt minden kozép-eurdpai meg-
mozduldssal szemben. Miutdn mi ilyen érdemekre se hivatkozhatunk, nyilvanvald,
hogy még inkdbb veszni hagyndnak, nyakunkban egy németellenes politika minden
kockdzatdval, mint ahogy veszni hagytak 1918-ban é Trianon utdn hisz éven dt
konyorteleniil.” !

A Németorszdggal kapcsolatos ellenzéki bizalmatlansdgra akkor még jog-
gal teszi {6l kérdését: , Tehir tegyiik fel komolyan a kérdést, hol, mivel vétett hdr

18 Az 1939-es orszdggytilési valasztdsok utdni 4j parlament szavazta meg a jogszabdlyt.
19 Ablonczy (2005) 375. old.

20 Milotay Istvdn (1938): UJ Magyarsdg, 1938. oktdber 23.

21 Milotay Istvdn (1939): 1526 —1867— 1939. [jj Magyarsig, 1939. janudr 15.
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Németorszdg Magyarorszdg fiiggetlensége vagy érdekei ellen? [...] A magyar Fel-
vidéket a német—cseh konfliktus nélkiil, Németorszdg fellépése nélkiil vajon mikor
kaptuk volna vissza, ha egydltalin visszakaptuk volna?”** Majd tisztdzni prébalta
a tovabbi fenntartdsokat: ,, No de, ha eddig nem is tetr Németorszdg semmit a mi
érdekeink ellen, nyilvanvals, hogy késziil ilyenekre, hogy a jovében tenni fog ilye-
neket — mondjdk. [...] Németorszdg csakugyan nem fog megdllni féliton a maga
szdmitdsaiban. A gazdasdgi terjeszkedés s a politikai hegemdnia nagy érdekei egy-
formdn keletre toljik.” >

Magyarorszdg jelen helyzetét Milotay is nagy, sorsdontd torténelmi idészak-
nak ldcta, és az 6noés nemzeti érdekek szem el6tt tartdsdt javasolta: ,Magyaror-
szdg most ugyanazon vdlasziiton, ugyanazon nagy kérdés elétt dll, mint 1625-ben
a mohidcsi vész utdn, vagy 1867-ben a kiegyezés eldtt. [...] Most is az a kérdés, hogy
a tessék-ldssék bardtsdg alapjdn, a fiiggetlenség jelszavai alatt passziv ellendllisba
kezdjiink-e a harmadik birodalommal szemben, vagy szovetségescket keresve nyilt
ellenségeskedésbe kezdiink-e vele szemben. Vagy pedig dszintén, a bariti érdekek
alapjdan megalkuszunk vele s ebben az alkuban biztositiuk a magunk szdamdra a
lehetd legtibb elényt, gazdasdgi, politikai és katonai téren egyardnt.” — szogezte le
ugyanazon cikkében.

Az orszég teriileti megnagyobboddsa apropéjdn, és sajit helyzetének meg-
erdsitésére Imrédy dtalakitotta kormdnydt. Az 4j kormdnytagok az erételjesebb
reformpolitika és Imrédy mellett elkotelezett politikusok voltak: Teleki Mihaly,
Tasnddi Nagy Andrds, Kunder Antal, vagy a felvidéki tigyek tdrca nélkiili
minisztere, Jaross Andor.

Mivel Imrédy ezutdn sem mondott le a hdzszabdly szigoritdsdnak tervérdl,
vélaszként tobb mint 60 képvisel§ 1épett ki a kormdnypdrtbdl, koztik régi
Gombos hivek is (Sztranyavszky Sindor, Mikecz Odén, Bornemissza Péter).
A politikai élet a parlamenten beliil és kiviil egyardnt forrongott. A kormdny
mellett tobb napon keresztiil szimpdtiatiintetések zajlottak.

Imrédy a kormdnypdrti frakcié szdmbeli megfogyatkozasit a felvidéki kép-
visel6k parlamentbe valé behivdsdval tdmogatta volna meg. Ennek napirendi
megszavazdsa elStt azonban a pillanatnyi szavazattobbséggel rendelkezd ellen-
z€k leszavazta a hdzban a kormdnyfdt. , Kideriilt, hogy alapjiban véve a Fel-
vidék visszaszerzésének nagy orome, diadalmdmora se tudta elmosni, betemetni,
még napokra, drdkra se, a belsé meghasonldsnak, a szétszakaddsnak ezeket a lelki
lovészdrkait és lelki dritsovényeit. Kiilonben megtorténbetett volna, hogy vita és

22 Uo.
23 Uo.
24 Uo.
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szavazds indulbasson meg akoriil a kérdés koriil, vajon nem ildomosabb-e bevdrni
a felvidéki képviselok megjelenését, mieldtt a kormdny irdnti bizalomrél donte-
nek? Hogy még ezt a kérdést is a taktikai, pdrthatalmi szdmitdsoknak dldoztdk fel,
ezt a szornyii eltévelyedést csak a magasabb, tisztultabb érzéknek, a megrontatlan
nemzeti osztonnek teljes hidnya magyardzhatjia meg. Megtorténhetett volna Fran-
ciaorszdgban Elzdsz visszaszerzésénck torténelmi iinnepén, hogy akadjanak pdrt-
vezérek, akik ilyen sakkhiizdsokkal merjék eloddzni hiisz keserves esztendd utdn, az
elszakitott testvérekkel vald taldlkozdst?” *

Horthy Miklés Teleki P4l hatdrozott kérésére és javaslatdra — a nyilasok djult
fellépése és egy forradalmi helyzet elkeriilése érdekében, valamint az ellenzéki
politikai partok széthizdsa és kell§ tdrsadalmi timogatdsa hijan — Imrédy ajbéli
kormdnyalakitdsa mellett dontott. , Nyilvanvald, a vak is litja mdr ezt, csak
Gk nem akarjdk beldtni, hogy minden kizbeiktatott, dtmeneti, halogatd jellegt,
vagy éppen reakcids kisérlet utdn egy csak még jobboldalibb kormdnyzat johet.”
— dllapitotta meg Milotay.” Imrédynek az ellenzék 4ltal kifogdsolt tekintélya-
lapt, autokratikus kormdnyzdsi szdndékdra indokldsként a kovetkezéket irta:
LA tekintély gyokere és jogcime nem lehet a puszta kormdnyhatalom birtoka, csak
olyan hatalom tarthat rd igényt erre az dltaldnos tekintélyre, fegyelemre és nemzeti
dldozatkészségre, amely kész a nemzeti élet nagy, siirgetd problémdit merész kézzel,
bdtor elhatdrozdssal, kovetkezetes szivdssdggal megoldani.”

Imrédy a disszidensek tdvozdsdt a kormdnypdrt egységes és erdteljes jobb-
oldalivd alakitdsinak lehetdségeként értékelte, és a késdbbiekben sem fogadta
vissza a kordbban kilépett politikusokat. Helyettiik a felvidéki képvisel6kkel
erdsitette a NEP-et. A téli id6szakra feldllt mdsodik Imrédy-kormannyal pedig
ismét feszes kormdnyzati tempé kovetkezett, amikor a kabinet hdrom fontos
torvényjavaslatot terjesztett a képvisel6hdz elé. Ezekbdl mdr csak a Teleki-kor-
mdny alatt lett jogszabdly.

A honvédelmi torvényjavaslattal Imrédy ismét azzal prébélkozott, amit
kordbban nem tudott keresztiilvinni. A térvényjavaslat megteremtette a hadi-
gazddlkoddsra valé dtmenet eléfeltételeit, amikor a kormdny szabdlyozhatta a
termelést, a kereskedelmi forgalmat, munkaidét, munkabéreket. A kivételes
kortlmények bekovetkeztének eshetdségére vald tekintettel a kormany beve-
zethette a kivételes hatalmat, a rendeleti kormdnyzdst. A torvényt késdbb, a

25 Milotay Istvén (1938): Kézélet 4larcban. Uj Magyarsdg. 1938. november 27.

26 Milotay Istvan (1938): Reménytelen reménykeddk. Uj Magyarsig. 1938. novem-
ber 25.

27 Milotay Istvén (1938): Tekintély és szabadsdg. Uj Magyarsig. 1938. oktéber 28.



LAKN Az Imrédysta Milotay. Az Imrédy-kormdny radikalis jobboldali politikdja 189

Teleki-kormdny alatt fogadtik el, aminek alkalmazdsdra a hdbora alatt lehetd-
ség és sziikség is volt.

A kormdny az év végén 4j zsidétorvény-tervezetet is benyujtott. Az antisze-
mita diskurzus feler8sodése a szélséjobboldali partok és a sajté részérdl, valamint
a zsidokérdés ,elrendezésének” kormdanyzati szdindéka és gyakorlata nem fiig-
getlenithetd a tdgabb, nemzetkdzi kornyezettdl, az ott végbement politikai val-
tozdsokt6l. A ndci Németorszdg hatdsa dinamizélta a zsidéellenes intézkedése-
ket Magyarorszdgon, és 4ltaliban Eurépdban. Tagadhatatlan a kozvetett német
hatds és a német befolydshoz val6 alkalmazkodds a magyarorszdgi antiszemita
torvénykezésben is, amihez a megsziiletd olaszorszdgi antiszemita torvényekrdl
nyert Gjabb értesiilések is hozzdjirultak. A kormdny a zsidésdg elleni torvé-
nyi diszkrimindcidval és a kormdnyzati &rségvaltdsi gyakorlattal a magyarsdg
védelmét, a (faj)véds szocidlpolitikdt, a keresztény magyar kozépréteget kivdnta
megerdsiteni, a reformpolitika tdrsadalmi nivelldldsi, modernizéciés politikdjdt
kivénta szolgalni. Imrédy a mdsodik zsidétorvénnyel kozos jobboldali platfor-
mot is igyekezett teremteni a megfogyatkozott kormdnypart, a disszidensek és
a kereszténypdrtok részére. A torvényjavaslatot mdr a Teleki-kormdany alatt tdr-
gyaltdk, majd fogadtdk el.

A dontéssorozat harmadik fontos elemeként a kormdny a nemzetpolitika
nagy addssdga terén, a foldtulajdon ardnytalansdga kérdésében prébélt elébbre
jutni. A kishaszonbérlet céljira adandé foldjuttatds javaslatdnak tervezete egy-
millié hold szétosztdsirdl rendelkezett.”® A Teleki-kormdny a késébbiekben egy
halasztott és elnyujtott tdrgyaldssorozat utdn a fold mennyiségét masfélmillié
holdra médositotta, tizéves lejdrattal. A térvény alkalmazdsit a habordba valé
belépés miatt elhalasztottak.

A kormdny az 4j sajtétorvénnyel sem csillapitotta a kedélyeket.”” A jogsza-
baly szerint a fenndllé idészaki kiadvdnyoknak tovdbbi miikédésiikhéz meg-
gjitott miniszterelnoki engedélyre volt sziikség, amit Imrédy meglehetSsen
szigordan alkalmazott. Széls6jobboldali Gjsdgokat mdr kezdettdl és folyama-
tosan tiltott be, példdul az Gjév elején a Hubay Kilmdn képviseld dltal szer-
kesztett Magyarsdgot is. A lapfelfiiggesztések tobb, kis példdnyszdmii balol-

28 A torvényjavaslat egymillié hold foldet szdindékozott kishaszonbérletek kialakita-
sara forditani. A 300-500 hold f6l6tti foldbirtokokndl a fold nagysdgdval egyenes
ardnyban lehetett kishaszonbérletek céljdra foldet igénybe venni.

29 Az 1938. XVIIL torvényt még a Dardnyi-kormdny fogadtatta el. Lisd: Ezer év
torvényei. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93800018. TV
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dali-liberdlis sajtéterméket is érintettek.® Uj lapok inditdsa — ahogy eddig is
— szintén miniszterelnoki engedélyhez volt kbtve. Igy jelenhetett meg el8szor
1938. augusztus 25-én a Magyar Nemzet, amely kezdetben Imrédy irdnt volt
lojalis.*! Mindemellett a beliigyminisztérium lapbetiltdsa joga is érintetlen
maradt. A sajtékamara élére Kolozsvary-Borcsa Mihdly keriile. A média tigye
és kérdései a kozélet folyamatosan vitatott témdi kozé tartoztak. A képvisel6hiz
tilésein tobbszor szdba kertilt egyes sajtéorgdnumok politikai tigyekkel kapcso-
latos megnyilvanuldsi médja, mikéntje.

3. Imrédy bukdsa

Az 6ssztarsadalmi reformok utdn az Gjévben Gjabb kozéleti vihart kavart az
ossztarsadalmi mozgalomnak szdnt Magyar Elet Mozgalom (MEM) elindulésa,
ami a kormdny politikdjdt és a meggyengiilt kormdnypdrtot hivatott timogatni.
A legfelsé irdnyitds a kormdnyfd, Rdtz Jend és Jaross Andor kezében sszpon-
tosult. A mozgalom a szegedi gondolaton alapult, ennek jegyében hirdették
a nemzeti egységet, foldreformot, fajvédelmet, ,,8si magyar f6ldén Gj magyar
életet”, a modern, gazdasagilag és katonailag is nagyobb teljesitményekre képes
Magyarorszdg létrejoteée.*

Az tijévben zdszlét bonté MEM hatéséra ismér felldngoltak az Imrédy elleni
tdmaddsok. Ujra megindultak az ellenzéki szervezkedések, a kulmindcié ismét
parlamenti tdimaddsokban realizdlédott. A disszidensek dltal is hitelesitett okok
Imrédy radikalis reformtervezetei, agressziv kormdnyzasi stilusa és médszerei,
az orszig fuggetlenségét kockdztatd politikdja voltak, amelyek mdr tallépték a
GOmbos altal kijelolt hatdrokat is. A parlamenti tdmaddst a disszidensek részé-
18l Sztranyavszky Sindor vezette. Indoka a szentesi fSispdn kijelentése volt,
amelyben a f8ispdn ,egyéni ambicidk feltiizelésével megkisérelt kormanybuk-
taté torekvéseknek” nevezte a kormanypértbél kilépsk 1épéseit, akik ,,mogott a
liberdlis demokrdcidnak nevezett és a nemzetkozi szabadkémiivesség és zsidok
dltal mozgatott er6k lapulnak.” Sztranyavszky felszélaldsiban tiltakozott azon

30 A kormény megvonta az Uj Magyarorszdg, a Pesti Futdr és a 8. Orai Ujsdg enge-
délyét, valamint a Szocializmus és tobb, szakszervezeti vonalon m(ikodd lapér is.
In: Sipos (1970) 61. old.

31 Sipos (1970) 73. old.

32 Az elsé bécsi dontés utdn Imrédy felesége, Nelky Irén és a miniszterelndk tdrsa-
dalompolitikai tandcsadéja, Kovrig Béla dltal kormdnyzati timogatdssal elinditott

Magyar a Magyarért Mozgalom, mely eredetileg a Felvidék megsegitésére és vissza-
integraldsdra jott létre, népszertibb és sikeresebb lett.
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jelzdk ellen, amelyekkel Sket illették. Ezekhez hasonléakat ugyan mdr masok
mondtak rdjuk kordbban, Gjbéli elhangzdsuk azonban segitette a disszidensek-
kel kibéviilt ellenzéket, hogy Gjbdl 6sszekovdcsolédva megkiséreljék leszavazni
a kormdnyt a parlamentben.”

A kisérlet azonban nem jdrt sikerrel. ,Ma az a helyzet, hogy mindaz, amiért a
keresztény fajvédd ellenzéki irdnyzat a kormdnyzaton beliil és azon kiviil hiisz éven
dt kiizdort, mint kormdnyprogram érvényesiilhet.” — szdlt a magyardzat Milotay
részérél.>* Mdsképpen szolva: az 4j Magyarorszdg program ismét lehetéséget
kapott, hogy az ez iddig hatalmon 1év§ régi Magyarorszdg feudilis nagybirtoko-
sainak és a kapitalista zsiddsdgnak koalicidjdval szemben, megnyilvdnulhasson.

Az ellenzék részér6l megfogalmazott kormdnyféi diktatdrdra valé torekvés,
a szélséséges reformok és a Németorszdg irdnt valé tdlzott elkotelezddés utdn
a kormdnyfé szdrmazdsit firtaté kérdések kertiltek napirendre, ami rovid idén
beliil elhozta a megnyugtaté megolddst. Imrédy egyik dédsziiléjének részben
zsid6 szdrmazdsa megfeleld tirtigyet jelentett a lemonddsra valé felszélitdsdra.

»Egy pillanatra se lebet elfelejteni, hogy abban a hajszdban, ami Imrédy Béla
politikai életére és munkdjdra tort, nem az Imrédy dllitdlagos zsidé dse volt a baj,
nem ez volt a cél, hiszen az iildizék maguk nem nagyon vdlogatisak az dsokben,
se az egyik, se a mdsik oldalrél. Mindez csak iiriigy volt. A cél: elbuktatni azt, aki
reformokat, aki vdltozdst akar. Elbuktatni, ahogy lebet, de elbuktatni minden-
dron. [...] Meg kellett bosszulni 6t azért, hogy forradalomra mert vdllalkozni és

figyelmeztetni kellett az utdna kivetkezdt, hogy 6 is igy jdr, ha ugyanerre az titra
lép. Hiszen igy jdrt Gombaos is, Dardnyi is, és ime, Imrédy Béla is.” — fogalmazott
kesertien Milotay.*

33 Az ellenzék szervezkedésérél: Milotay (1939): Egy szabadsig-lakomghoz. Uj
Magyarsag, 1939. janudr 12.

34 Milotay Istvan (1939): Ellenzék a korményon. Uj Magyarsdg, 1939. februdr 5.
35 Milotay Istvdn (1939): A hajsza utdn. UJ Magyarsdg, 1939. februdr 19.
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VIZI LASZLO TAMAS

A SIMONYI-SEMADAM-KORMANY HIVATALBA LEPESENEK
POLITIKAI ELOZMENYEI

1. Bevezetés

A Horthy Miklés nevével fémjelzett kozel negyedszdzados korszak' elsé
heteit és honapjait tdrgyald torténeti munkak és feldolgozdsok egydltaldn nem,
vagy csak nagyon érintélegesen tdrgyaljik annak a kormanyzévélasztdst kovetd
két hétnek a politikai torténéseit, amelynek eredményeként Simonyi-Semadam
Séndor vezetésével 1920. marcius 15-én megalakult a korszak els legitim kor-
mdnya. Marpedig a Simonyi-Semadam kormdny hivatalba 1épése az ellenfor-
radalmi id6szak dtmeneti és ideiglenes szakaszdnak a végére tett pontot azzal,
hogy a torvényhozdi és az dllamféi hatalom jogszer(i helyredllitdsit kovetéen a
végrehajté hatalom ideiglenességét is megsziintette, s ezdltal a rendszer alkot-
madnyos, kozjogi kereteit biztositotta. Még akkor is, ha a legitim dllamhatalom
kiépitése még hosszti hénapokat vett igénybe.

A kormdnyalakitds részleteit, annak politikai nehézségeit a szakirodalom alig
tirgyalja,” aminek kovetkeztében a torténetirdsban és a torténelemtanitisban
is az a kép alakult ki, hogy a vesztes hdboru, a forradalmak és a békedikti-
tum varhaté stlyos kovetkezményeit ldtva, a magyar politikai elit felismerte a
nemzeti egység torténelmi sziikségszertiségét, amely aztin a nagykoaliciés kor-
mdnyzdsban testet is 6ltott. A valds politikai helyzet azonban egyaltalin nem ez
volt. A nemzetgyilési vilasztdsokon gyakorlatilag azonos eredménnyel végzett
két part elkeseredett politikai versengésbe kezdett egymdssal annak érdekében,
hogy melyikiik alakitson kormdnyt. A politikai patthelyzet végiil rikényszeri-
tette 8ket a nagykoaliciés kormdnyzdsra, amely valéjaban egybeesett a nemzeti

1 A Horthy-korszak kezdé ddtumdnak Horthy Miklés 1920. mdrcius 1-jei kor-
mdnyzéva valasztdsat tekingjiik.

2 Ebben kivételt képeznek Mészdros Kdroly munkdi. Mészdros Kéroly (1992):
Horthy és Teleki 1919-1921. Kormdnypolitika és Trianon. Nesztor Kiadé, Buda-
pest. 103-105. old. Mészdros Kiroly (1986): A Simonyi-Semadam-kormany
megalakuldsa. A Kisgazdapdrt és a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja. Torté-
nelmi Szemle, 1986/1. szim. 58—60. old.
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érdekkel. Tanulmdnyunkban ezt a politikai kiizdelmet kivdnjuk bemutatni, s
egyuttal rimutatni Horthy Miklésnak a kormdnyalakitdsban jétszott szerepére.

2. A kormdnyzéi és a végrehajté hatalom jogi szabélyozdsa

Az 1920. janudr 25-26-4n és februdr 8-4n Magyarorszdg meg nem széllt 164
vélasztkeriiletében — melybdl 34-nek a teriilete még részlegesen idegen meg-
szallds alatt llt — megtartott nemzetgytlési vélasztdsokat® kovetden az 1920.
februdr 16-dra dsszehivott Nemzetgy(ilés az 1920. évi L. torvénycikk februdr
28-i megalkotasdval és torvénybe iktatdsdval dontott az alkotmdnyossdg helyre-
dllitdsdrdl és egyuttal ideiglenesen rendezte az dllami f6hatalom gyakorldsdnak
részleteit is.* A végrehajté hatalom gyakorldsdra vonatkozdan a torvény indok-
lasiban az keriilt rogzitésre, hogy ,a torvényjavaslat azt az elvet, melyet mar az
1848. évi III. torvénycikk’ is hangsilyoz, a kormdnyzdra nézve még hatdrozot-
tabban kimondja annak kiemelésével, hogy a kormdnyzé a végrehajtd hatalmat
nem személyesen, hanem kizdrélag olyan minisztérium dltal gyakorolja, amely a
nemzetgyiilésnek felelds. Ugyancsak az 1848. évi I11. torvénycikk elvénck megfele-
l6en hangsiilyozza a felelds miniszter ellenjegyzésénck sziikségességét a kormdnyzo
minden rendelkezése és intézkedése tekintetében, s e részben eloszlatja azt az eddig

3 Hubai Liszl6 (2001): Magyarorszdg XX. szdzadi vdlasztdsi atlasza 1920-2000. 1.
kotet. A vélasztdsok torténete és politikai geografidja. Napvildg Kiadd, Budapest.
21. old. Az 1920-as nemzetgy(ilési vélasztdsokat részletesen ismerteti Gergely Jend
(1999): Titkos vélasztds és ellenforradalom — 1920. In: Foldes Gyorgy—Hubai
Ldszl6 szerk. (1999): Parlamenti vélasztdsok Magyarorszdgon 1920-1998. Nap-
vildg Kiad4. Budapest. 48—84. old. Mészdros (1992) 83-90. old.

4 Az alkotmdnyossdg helyredllitdsardl és az dllami f8hatalom gyakorldsdnak ideig-
lenes rendezésérdl szol6 torvényjavaslat elterjesztését, vitdjde és elfogaddsdr ldsd:
Az 1920. évi februdr h6 16-4ra hirdetett nemzetgy(lés napléja. Budapest, 1920.
(a tovabbiakban NN) 26., 51-65., 68-83., 85. old. Az elfogadott és 1920. februar
29-¢én kihirdetett 1920. évi L. torvénycikket ldsd: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-tor-
veny?docid=92000001.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38
Letoltés ideje: 2020. 12. 10.

5 1848. éviIll. torvénycikk fuggetlen magyar felel6s ministerium alakitdsdrdl. ,,3. §:
O Felsége, s az O tévollétében a nador s kirdlyi helytarté a végrehajté hatalmat a
torvények értelmében fiiggetlen magyar ministerium 4ltal gyakoroljik, s birmelly
rendeleteik, parancsolataik, hatdrozataik, kinevezéseik csak ugy érvényesek, ha a
Buda-Pesten székel$ ministerek egyike dltal is aldiratnak.”



m A Simonyi-Semadam-kormdny hivatalba [épésének politikai el6zményei 195

fenndllott kétséget is, hogy ez a feleldsség a fegyveres erdre vonatkozé kormdnyzati
rendelkezésekre is kiterjed-e”.°

Mindezt a torvény 13. paragrafusa a kovetkezéképpen kodifikélta: ,,A vég-
rehajté hatalmat a kormdnyzo kizdrilag a nemzetgyiilésnek felelds minisztérium
dltal gyakorolja. Minden rendelkezése és intézkedése, ideértve a fegyveres erdre
vonatkozd rendelkezéseit is, csak 1igy érvényes, ha az illetékes felelds miniszter ellen-
jegyzésével van elldtva.”” A kormdnyalakitas tekintetében mindez a kovetkezd-
ket jelentette: az 1920. évi 1. térvénycikkel visszadllt az 1918 elétti gyakorlat,
az 1848-ban, illetve 1867-ben elfogadott alkotmdnyos szabdlyozds, miszerint a
kormdnyok csak a parlamenti t6bbség birtokdban gyakorolhatjék a végrehajté
hatalmat, azaz a kormdnyzds elengedhetetlen feltétele a parlamenti tobbség
megléte. Mdsrészt pedig tovabbi elengedhetetlen jogi kelléke a kormdnyzds-
nak az 4llamféi tdmogatds, azaz a miniszterelnok kinevezése. 1918 elétt ezt a
kirdly, 1920 utdn ideiglenes jelleggel a kormanyzé gyakorolta. A kormdnyzé
személye tehdt megkertilhetetlen volt a kormdnyalakitdsi targyaldsok, valamint
a miniszterelndk személyének és kinevezésének a tekintetében. Horthy Mik-
16s kozel negyedszdzados kormdnyzdsa alatt 13 kiilonbozd személyt bizott meg
kormdnyalakitdssal.® Elészor 1920 tavaszdn nyilott alkalma arra, hogy kine-
vezze Magyarorszdg miniszterelnokét.

Az 1920. februdr 29-én kihirdetett torvény értelmében 1920. mdrcius 1-jén
sor keriilt a kormdnyz6 valasztdsra. A nemzetgyilés elsoprd tdbbséggel Horthy
Miklést valasztotta Magyarorszdg kormdnyzéjanak. A 141 leadott szavazatbdl
131 szavaz6céduldn Horthy Mikl6s neve szerepelt.” Horthy a kormdnyzéi tiszt-

6 Az 1920. évi februdr hé 16-dra dsszehivott nemzetgy(ilés iromdnyai. 1. kotet.
Budapest, 1920. (a tovdbbiakban NI) 7. old.

7 1920. évil. te. (13) https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92000001. TV &se-
archUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38 Letoltés ideje: 2020. 12. 10.

8 Piiski Levente (2006): Horthy-rendszer. Pannonica Kiadé. Budapest. 18-19.,
118-119., 164-165., 293. old.

9 NN 105. old.; Gréf Apponyi Albert hét szavazatot kapott, egy szavazélap iires
volt és két szavazat megoszlott. Azt azért a torténeti hiség kedvéért jegyezzitk
meg, hogy a nemzetgyiilés egyik nagy pdrtja sem tartotta egyértelminek Horthy
kormdnyzdi jelolését. Mindkét pdrtban komoly ellendllds volt Horthyval szem-
ben, amelyet csak a kért pdrt vezetSinek erélyes fellépésével sikertilt legydzni. Erre
vonatkozdan ldsd: Vargyai Gyula (1971): Katonai kozigazgatis és kormanyzéi jog-
kor (1919-1921) Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadd. Budapest. 297. old. Mészdros
(1992): 99-100. old. Ndnay Mihdly (2018): Habsburg J6zsef féherceg. A katona
és politikus:1914-1924. Unicus Mahely. Budapest. 245. old.
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ség elfogaddsdt emlékirataiban a kovetkez8képpen indokolta: ,A kormdnyzévd-
lasztds [...] a béketdrgyaldsok idején tortént. Magyarorszdg dllamféi méltdsdgdnalk
betiltése ilyen helyzetben igazdn nem gyakorolbatott senkire sem csibitd hatdst.
Még a legvakmerdbb nagyravdgys elétt sem lehetett volna kivdanatos feladat az ezer-
éves orszdg felszdmoldsdban az dllamfd szerepe. De éppen ebben az iddben kellett az
orszdgnak olyan dllamfs, akinek feltétlen nemzeti érzéséhez kétség sem férhetert. Igy
fogtam fel feladatomat, é ebben a tudatban villaltam magamra a hivatalommal
Jjdrd siilyos kotelezettségeimer.” '

A kormdnyzdi eskiitételt kvetden elrendelt sziinetben Horthy és a kormdny
tagjai informdlis iilést tartottak, ahol Huszdr Kédroly'' miniszterelnok kdszon-
totte a megvélasztott kormdnyzét, méltatta vildghdborts szolgilatait és ,,az
egész nemzet nevében azt az dhajtdsdt fejezte ki, hogy a jovd nehéz munkdjdban
a kormdnyzd legyen mindig az alkotmdny, a szabadsdg, a jog és az igazsdg védel-
mezdje”. ' Végiil bejelentette, hogy ,a kormdny a mai nappal misszidjdt befejezett-
nek tekinti és benyijtia lemonddsdt”.”> A kormdnyzé ezt elfogadta, de kérte a
miniszterelnokot és a lekoszond kormdny tagjait, hogy ,,tovdbbi elhatdrozdsdig
az iigyek ideiglenes vitelét villalja el”."

Miutdn a sziinetet kovetden az elnokld Rakovszky Istvadn' megnyitotta az
tilést, els6ként Huszdr Kdroly miniszterelnoknek adta meg sz6t, aki immdr a

10 Horthy Miklés (1990): Emlékirataim. Eurépa—Histéria Kiadé. Budapest. 140. old.

11 Huszdr Kéroly (1882-1941) néppirti politikusként a mdsodik és harmadik Fri-
edrich-kormdnyok vallds- és kozoktatdstigyi minisztere, majd 1919. november
24-t8l az antant 4ltal elismert koncentrdciés kormdny miniszterelnoke 1920. mdr-
cius 15-ig. In: Vidor Gyula szerk. (1921): Nemzetgytilési almanach 1920-1922.
Budapest. 66—68. old.; Bolony Jézsef — Hubai LdszI6 (2004): Magyarorszdg
kormdanyai 1848-2004. Akadémiai Kiadd, Budapest. 348. old.; Ujabban Anka
Lészlé (2020): Huszar Karoly. In: Gulyds, Liszl6 szerk. (2020): Kézikonyvek a
Horthy-korszak tanulmdnyozdsihoz I. k. 111 életrajz a kiilpolitika torténetéhez
(1919-1944) Egyesiilet K6zép-Eurépa Kutatdsdra, Szeged. 196-199. old.

12 [Aldirds és szigné nélkiil], Miniszteri tandcskozds a kormdnyzé elndklésével. Buda-
pesti Hirlap, 1920. mércius 2. 2. old. (A korabeli sajtdtermékek cimeinél az ere-
deti helyesirdst kovettiik.)

13 Uo.

14 Uo.

15 Rakovszky Istvdn (1858-1931) Az 1885-ben alakult Katolikus Néppért egyik ala-

pitéja. Az 1920-as nemzetgytilési vilasztdsokon a KNEP programjéval nyert man-

ddtumot Veszprémben. A Nemzetgytilés megalakuldsakor annak elnokévé vilasz-
tottak. In: Vidor (1921): 111-112. old.
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nemzetgyilésben is bejelentette, hogy ,Az ideiglenes kormdny hivatdsdt betol-
totte” 1° s ezért ,,a minisztertandcs elhatdrozta a kormdnynak lemonddsdtr.” " Egy-
tttal tdjékoztatta a torvényhozdst, hogy ,A kormdnyzé az iigyek vitelével meg-
bizta a kormdnyt, s mi mindaddig hivatalunkban fogunk maradni, mig a politikai
vdlsdg meg nem oldédik s a felelds kormdny be nem mutatkozik itt a Nemzet-
gytilésen”.'* A Huszar-kormdny tehdt mint tigyvezetd kormdny Horthy Miklés
kérésére egyelére a helyén maradt. A parlament folyoséjin pedig folytatédtak a
taldlgatdsok arrdl, hogy , Kit fog a kormdnyzd megbizni a kormdnyalakitdssal?” "

3. Fuzié, nagykoalicié vagy egypdrti kormdnyzis? Partpolitikai
torekvések és kormdnyalakitdsi alternativik 1920 februdrjiban

De vajon mire gondolt a lek6sz6né miniszterelnok, amikor politikai vélsig-
16l és annak sziikséges megolddsdrdl beszéle? A valasz leginkdbb a pdrtok vélasz-
tési igéreteiben, illetve a nemzetgy(ilési valasztisok eredményében keresendd.
A nemzetgy(ilési voksolds sordn ugyanis egyik nagy part sem tudta megszerezni
az egyediili kormdanyalakitdshoz sziikséges legaldbb 83 manddtumot. A 164
nemzetgylési helybdl az Orszdgos Kisgazda és Foldmives Pért és szovetségesei
ugyanis 78-at, mig a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja (KNEP) a keresztény
egyesiilés pdrtjaival egyiitt 77 manddtumot szereztek.”® Ez pedig kétségteleniil
politikai patthelyzetet eredményezett, melynek felolddsdhoz a kovetkezd kér-
désekre kellett vélaszt taldlni: egyrészt arra, hogy az j kormdny milyen politi-
kai szerkezet(l és Gsszetételli legyen, azaz a kormdnyzds érdekében fuziondl-e a
két nagy part, vagy kompromisszumra kényszeriilve nagykoaliciét alakitanak,
esetleg sikeriil-e valamelyik pdrtnak egyediil tobbséget szerezve, egypdrti kor-
mdnyzdst megvalésitania, mdsrészt pedig arra, hogy ki legyen a miniszterelnok?

Ezek a taldlgatdsok mdr kozvetleniil a valasztdsi eredmények janudr végi
nyilvinossdgra keriilését koveté napokban megkezdédtek, majd a februdri 8-i
pétvalasztdsokkal Gsszefiiggésben wjabb lendiiletet kaptak. A vilasztisok utdn

16 NN 106. old.
17 Uo.
18 Uo.

19 [Aldirds és szigné nélkiil], Horthy — Magyarorszdg kormdnyzéja. A kormdnyzé
eskiitétele a nemzetgytlésben. Budapesti Hirlap, 1920. mdrcius 2. 1. old.
20 Az 1920. janudri vélasztdsok és februdri pétvélasztdsok eredményeit és a manda-

tumok eloszldsdt 1asd: Hubai (2001) 23-25. old. Piiski (2006) 50. old. Gergely
(1999) 80. old. Mészaros (1992) 89-90. old.
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kialakult politikai patthelyzet elhtiz6d6 kormdnyalakitdsi tdrgyaldsokat vetitett
elére. A politikai kiizdelem tétje nem volt kisebb, mint az, hogy a vélasztisokon
a két legtobb manddtumot szerzett partbdl melyik lesz képes stabil kormdny-
tobbséget maga mogé dllitani és kormdnyt alakitani.?’ Vagy ez egyiknek sem
fog sikertilni és akkor rdkényszeriilnek a kozos kormdnyzisra.

A Kisgazdapdrt a koaliciés tdrgyaldsokra a kezdetektd! nyitottsdgot mutatott,
amit a part meghatdrozé vezetdje, Sokordpdtkai Szabé Istvan®* a kisgazda képvise-
l8csoport alakuldsakor, 1920. februdr 12-i beszédében is megerdsitett. Ugyanak-
kor kizarta a fzi6 lehetdségét: /... ] a pdrtunk ajtaja nyitva van minden becsiiletes
keresztény embernek és inditvanyozom, hogy a pdrt vezetdsége kiildjon ki a keresztény
pdrttal vald tdrgyaldsra egy hattagii bizottsdgot azzal, hogy a pdrt a maga jellegébdl
egy jottdnyit sem enged, ami annyit jelent, hogy fiizidrdl szé sincs, hanem igenis: sz6
lehet kooperdcidrdl.” » Szabé tehdt az egyesiilés helyett az egyticemikodést ajdn-
lotta partjdnak, amit a képvisel6csoport tobbsége tdmogatott és ki is jelolte a
tdrgyaldsokra hattagt bizottsdgat. A fizi6t leginkdbb tdmogaté két kisgazdaparti
képviseld, 8rgroéf Pallavicini Gyorgy* és Czettler Jen6” kisebbségben maradtak.?

Kozben a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pdrtja is kijelolte targyalodelegi-
ciéjat.”” A bizottsigok els§ egyeztetd iilésére februdr 13-dn déleldtt a minisz-

21 Meésziros (1986) 58—60. old.

22 Sokorépiétkai Szabé Istvan (1878-1938) Az 1919. szeptember 3-4n megalakitott
Egyesiilt Kisgazda- és Foldmives Part elnoke. Térca nélkiili kisgazda miniszterként
tagja volt Friedrich Istvan, Huszdr Kdroly, Simonyi-Semadam Sindor és Teleki P4l
kormdnyainak. Aktiv kozremikoddje volt a Nagyatddi Szabé Istvan vezette Orsza-
gos Kisgazda- és Foldmives Parttal valé 1919. november 29-i pértfzidnak.

23 [Aldirds és szigné nélkiil], A kisgazdapdrt nem egyesiil a keresztény-pdrttal. Pesti
Hirlap, 1920. februdr 13. 1. old.

24 Orgrof Pallavicini Gyorgy (1881-1946) A dombdéviri keriiletben nyert nemzet-
gylilési manddtumot kisgazda programmal 1920-ban. Az egységes kormdnyzé-
part megalakitdsinak és igy a KNEP-pel torténd faziénak az egyik legmarkdn-
sabb képvisel8je. Miutdn elképzelését nem tudta véghez vinni, kilépett a partdl, s
egyik meghatdrozé vezetdje lett az az Gigynevezett disszidens csoportnak. In: Vidor
(1921) 102. old.

25 Czettler Jend (1879-1953) A korszak ismert agrarkozgazddsza, egyetemi tandr.
Az 1920-as nemzetgy(ilési vélasztdsokon a jakéhalmai keriiletben nyert manddcu-
mot a kisgazda programmal. In: Vidor (1921) 30-32. old.

26 [Aldirds és szign6 nélkiil], A kisgazdapdrt nem egyesiil a keresztény-pdrteal. Pesti
Hirlap, 1920. februdr 13. 1-2. old.

27 Uo. 2. old.
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terelndkségen kertilt sor. A tdrgyaldsok azonban nem vezettek eredményre.
Az esetleges fzi6 lehetdsége a kisgazdapdrt merev elzdrkézdsa miatt érdemben
sz6ba sem kertilt, igy aztdn a keresztény képvisel6csoportban is egyre keveseb-
ben szorgalmaztdk az egyesiilést. Tobb KNEP politikus tgy vélte, hogy inkdbb
vonuljon ellenzékbe a pdrt, ha a kisgazdik tovdbbra is olyan kovetkezetesen
ragaszkodnak kiilonalldsukhoz.”®

A lehetséges fuzié egyeldre tehdt lekeriilt a napirendrél, amelynek politi-
kai kovetkezményeként Pallavicini Gyorgy bejelentette a Kisgazdapdrtbdl valé
kilépését. Ezt azzal indokolta, hogy véleménye szerint a pdrtban kisebbségbe
keriiltek a keresztény nemzeti irdnyzatot vallé képvisel6k.”” Rubinek Gyula
partelnok hatdrozottan visszautasitotta Pallavicini vddjait, s kijelentette, hogy a
part ,sziklaszildrdan kitart a keresztény és nemzeti irdnyzat mellett”>°

Pallavicini kilépése érezhetden politikai fesziiltséget okozott a két part kozotet.
Erre utal, hogy a partoknak napokig nem sikeriilt megéllapodniuk a lehetséges
hdzelnok személyében. A kisgazddk Apponyi Albertet, mig a keresztény egye-
siilés Rakovszky Istvant, vagy Pekdr Gyula dllamtitkdre javasoltdk.’’ Miutdn
azonban Apponyi visszautasitotta a felkérést, Huszdr Kdroly javaslatdra a pdr-
tok megéllapodtak Rakovszky jel6lésében, valamint az alelnkdk, a hdznagy és
a jegyzk személyében.? Rakovszky Istvdn konszenzusos jelolése a nemzetgy(i-
1és hézelnoki posztjara, kétséget kizdréan a KNEP politikai sikerét jelentette.

Ugy tlint, hogy a két part, ha lassan és nehezen is, de elindult a megélla-
poddskeresés rogos utjdn és ha nem is lesz partfizid, de legaldbb a kozos kor-
mdnyzds kompromisszumos lehetésége karnydjtdsnyira van. Februdr kézepén
a napilapok mdr szinte kész tényként kozoleék a hirt a kozos kormdnyzdsrdl,

28 [Aldirds és szigné nélkiil], Targyaljak az dllamféi javaslatot. Pesti Hirlap, 1920. feb-
rudr 14. 4. old.

29 Pallavicini Gyorgy levelét, melyben pontokba szedve indokolja kilépését kozli:
Pesti Hirlap, 1920. februdr 20. 2. old.

30 [Aldirds és szigné nélkiil], A kormdnyzé hédzfeloszlatdsi- és vétd-joga. Pesti Hirlap,
1920. februdr 18. 1. old.

31 [Aldirds és szigné nélkiil], Targyaljak az dllamféi javaslatot. Pesti Hirlap, 1920. feb-
rudr 14. 4. old.

32 Rakovszky Istvant a Nemzetgytilés 1920. februdr 18-i iilésén elsoprd tobbséggel
— a leadott 134 szavazatbdl 126 igen szavazattal — valasztottdk meg nemzetgy(i-
lési elnoknek. Ugyanezen az iilésen keriiltek megvalasztdsra az alelnékok, Simo-
nyi-Semadam Sdndor és Bottlik J6zsef személyében. In: NN 13. old.; [Aldirds
és szigné nélkiil], A kormdnyzé hazfeloszlatdsi- és vété-joga. Pesti Hirlap, 1920.
februdr 18. 1-2. old.
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a koncentréciés kormdny leendd megalakuldsardl, s6t még azt is tudni véleék,
hogy a keresztény egyesiilés elfogadta, hogy a miniszterelnoki poziciét a valasz-
tdsok gydztese, a Kisgazdapdrt Rubinek Gyula személyében magdnak igényli.?

4. Péartpolitikai akciék, személyes ambiciék és miniszterelnéki casting

Pallavicininek a Kisgazdapartdl tortént tdvozdsa azonban 4j politikai hely-
zetet teremtett, s ha rovid idére is, de dtrajzolédni ldtszottak a politikai erd-
vonalak. Lathatéan elétérbe keriiltek a személyes ambicidk és partpreferenciak,
s mielétt a kompromisszumos megéillapodds megsziilethetett volna, mindkét
vezet$ part és azok meghatdrozé politikusai politikai akcidkba és helyezkedésbe
kezdtek, s megprébadltdk a sajat partjuk felé billenteni a mérleg nyelvét, s ezéltal
megragadni akdr a kormdnyzds egyediili lehetdségét is.

A Pallavicini tdvozdsiban rejlé politikai lehetdséget a Keresztény Nemzeti
Egyesiilés Partjdban azonnal felismerték, s jo érzékkel arra szdmitottak, hogy
Pallavicinihez hasonléan a Kisgazdapart keresztény-nemzeti irdnyultsiga és/
vagy a két pdrt fiziéjdt kordbban tdimogaté kisgazda képviselSk elhagyijdk a pr-
tot és a KNEP-hez csatlakoznak. A parlamenti szimtan pedig viszonylag egy-
szer(i volt. Nyolc dtlép képviseld esetében ugyanis megfordulnak az ardnyok,
s a KNEP egyediil keriil kormdnyzati poziciéba. A Kisgazdapdrtbdl torténd
lehetséges tovabbi kilépésekrdl a hirt a sajté is megszelldztette. A Pesti Hirlap
szerkesztésége azt is tudni vélte, hogy a ,pdrtban [ti. a KNEP-ben] azt hiszik,
hogy Pallavicini kilépését még tobb kilépés fogja kovetni, 1igy hogy a keresztény pdrt
néhdny napon beliil t6bbséghez fog jutni. Egyelére, optimisztikus szdmitds szerint
8-10 kisgazdapdrti kilépését remélik’. >

De lehetséges politikai forgatokonyvként még azzal is szdimolni lehetett,
hogy a Kisgazdapdrttdl tdvozé politikusokbdl a keresztény blokk pdrtjaival szo-
ros egytittmikodést kialakitva, megalakul egy keresztény nemzeti kisgazda, és
foldmives part, amely vagy 6ndll6 politikai partként, vagy a KNEP keretein
beliil, de politikai szovetségre lépve a KNEP-pel, kormdnyzati poziciéba segiti
a keresztény egyesiilést.

A Pallavicini-akci6é azonban nem hozta meg a virt eredményt. A kisgazdik
zértdk soraikat, s a kisgazda pdrtvezetSk sorra cafoltdk azokat a hireket, misze-

33 [Aldirds és szign6 nélkiil], A kormdnyz6i hatalom kibdvitésérdl tdrgyalnak. Pesti

Hirlap, 1920. februdr 17. 3. old.

34 [Alairds és szign6 nélkiil], A politika eseményei. Pesti Hirlap, 1920. februdr 19. 4.
old.
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rint tobb képviseldjiik is elhagyni szdndékozik a pdrtot. Rubinek, Pallavicini
1épését és a KNEP erre adott politikai reakcidit egy, a Kisgazdapdrt elleni rovid-
ldté politikai akciénak mindsitette, amely a kisgazddkkal kotend§ szoros bardt-
sdg helyett, a kisgazddk elszigetelésére torekszik. Majd magabiztosan kijelen-
tette, hogy ,, Pallavicini kilépése nem fog kovetdkre taldlni”>

Rubinek nyilatkozatdt csak megerdsitette Sokorépdtkai Szabé Istvan, aki
nyilatkozatdban a pdrt egységét hangsulyozta, s céfolta, hogy a Kisgazdapdrt-
ban a bomlds jelei volndnak észlelhetdk. Akik ezt terjesztik — mondta a kis-
gazda miniszter — azok csak vdgyaikat és Ghajaikat vetitik a jovébe annak
érdekében, hogy ,ennek bekivetkezésétdl virjdk személyi ambicidjuk érvénye-
stilésér és pozicidjuk megerdsitésér”* Sokordpdtkai Szabé Istvan, Rubinekhez
hasonldan kijelentette: ,Pdrtunkbdl nem szdndékozik senki kilépni.”?” Majd
el6huzta az igazi politikai adut, s bejelentette: ,Magam beszéltem Czettler
Jendvel, aki évek hosszii sora dta tartd bardtsdg és egyiittmiikodés folytdn taldn
a legkozelebb dll 6rgrof Pallavicinibez és kijelentette eldttem, hogy az & kilépésé-
76l kolportdlt hirek lehetnek kovetkeztetések, de nem igazak. Esze dgdban sincs
kilépni.” > Sokordpdtkai Szabé Istvdn ezzel a nyilatkozatdval nem mellesleg
azoknak is tizent, akik azt hiresztelték, hogy a Kisgazdapdrtban olyan politi-
kai ellentétek vannak, melyek kovetkeztében 6 parton beliili hiveivel egytitt
a keresztény parthoz kivdn csatlakozni. Sokorépdtkai Szabé ezzel a nyilatko-
zatdval egyértelm(ivé tette, hogy esze dgdban sincs kilépni abbdl a pdrtbdl,
amelynek megalakitdsin oly sokat fdradozott.”

Addig azonban, amig a két kisgazda pdrtvezetd nyilatkozatai a biztos part-
egységet sugalltdk, a Keresztény Nemzeti Egyestilés Partjdban még mindig azt
vélelmezték, hogy Pallavicini Gydrgynek a Kisgazdapartbdl valé kilépését napo-
kon beliil Gjabb kilépések fogjék kovetni, amely akdr ismételten megnyithatja
a két part fazi6jardl kordbban kialakult, de kozben a napirendrél lekeriilt vitdt.

35 Uo.
36 [Aldirds és szigné nélkiil], Pallavicini levele. Pesti Hirlap, 1920. februdr 20. 2. old.
37 Uo.
38 Uo.

39 [Aldirds és szignd nélkiil], Elvetették a kormdnyzé korldtlan hdzfeloszlaté jogt.
Pesti Hirlap, 1920. februdr 21. 4. old.; Sokorépdtkai Szabé Istvannak eléviilhetet-
len szerepe volt abban, hogy az dltala és Rubinek Gyula dltal vezetett Egyesiilt Kis-
gazda-és Foldmives Part, valamint a Nagyatddi Szabé Istvan neve dltal fémjelzett
Orszégos Kisgazda- és Foldmives Part 1919. november 29-én Orszdgos Kisgazda-
és Foldmives Pdrt néven egyesiilt.
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Ezek az informécidk akdr magdtdl Pallavicinitdl is szdrmazhattak, aki ezekben a
napokban személyesen is megjelent a keresztény egyesiilés klubhelyiségében.*

Az 1920. februdr 20-dt kovetd napokban a két nagy pdrt kozocti rivalizd-
cié némileg tompulni ldtszott. A kozbeszédet alapvetéen Somogyi Béldnak,
a Népszava felel8s szerkesztdjének és Bacsé Béldnak, a lap munkatdrsinak a
meggyilkoldsa,”! az alkotmdnyossdg helyredllitdsdrél és az dllamf8i hatalomrdl
sz016 torvény koriili politikai vitdk,*” valamint a magyar békedelegicié pdrizsi
tevékenysége tematizaltdk.

Ahogy kozeledett azonban az alkotmdnyossdg helyreallitdsardl sz6l6 torvény-
javaslat végszavazdsinak az ideje és a kormdnyzévélasztds mdrcius 1-jei id6-
pontja, ugy keriilt ismételten napirendre a kormdnyalakitds kérdése. A Kis-
gazdapdrt tovabbra is ragaszkodott azon eredeti alldspontjahoz, mely szerint a
kinevezendd Gj kormdnynak a két nagy nemzetgytilési partbél alakul koalicids
kormdnynak kell lennie. Ezen a politikai alapon tervezte megkezdeni kormdany-
alakitdsi targyaldsait és dolgozta ki politikai feltételeit. A Kisgazdapdrt vezér-
kara azon az élldsponton volt, hogy végeredményben a koaliciés kormdnyzas
csak id8leges megoldds, s csupdn arra az id6re szdl, amig a nemzetgy(ilés meg
nem alkotja a legfontosabb torvényeket.® Alldspontjuk szerint ezek megszii-
letését kovetden a nemzetgy(ilés feladata megsziinne, s dtadnd helyét a rendes
orszdggytilésnek. Addigra pedig a tiszdntdli és az 1920. tavaszdn még megszéllt

40 [Aldirds és szigné nélkiil], Elvetették a kormdnyzé korldtlan hdzfeloszlaté jogdt.
Pesti Hirlap, 1920. februdr 21. 4. old.

41 A Somogyi-Bacsé gyilkossdgot teljes erkolesi felhdboroddssal maga Huszdr Kéroly
miniszterelnok is elitélte, a Nemzetgyilésben 1920. februdr 20-dn elhangzott
napirend elétti felszélaldsaban. In: NN 18-20. old.

42 Az alkotmdnyos élet helyredllitdsdrdl és az dllamfdi hatalom ideiglenes rendezésé-
16l sz616 torvényjavaslat targyaldsdra a Nemzetgytilés 1920. februdr 23-i, februdr
25-i, februdr 26-i, februdr 27-i, és februdr 28-i tilésnapjain keriilt sor. In: NN 26.,
38., 51-65., 68-83., 85. old. [Aldirds és szignd nélkiil], Az 4llamf8i torvényjavas-
lat médositdsai. Pesti Hirlap, 1920. februdr 22. 4. old. [Aldirds és szigné nélkiil],
Hétf6n vélasztjdk meg a kormdnyzét. Pesti Hirlap, 1920. februdr 24. 1-2. old.
[Aldirds és szigné nélkiil], Lemondott-e IV. Kdroly a trénrél? Pesti Hirlap, 1920.
februdr 26. 3. old. [Aldirds és szigné nélkiil], ,A kirdlyi hatalom gyakorldsa meg-
szlint.” Pesti Hirlap, 1920. februdr 27. 1-2. old.

43 Ezek kozé tartoztak az alkotmdnyoz6 torvényjavaslatok, az dllamforma kérdésérdl
sz6l6 dontés, az Uj vdlasztdjogi térvényjavaslat megalkotdsa, a béke aldirdsa, a fold-
birtok-reform, a mezdgazdasdgi érdekképviseletek (kamarak) felallitdsa, és szdmos
stirgds szocidlis és népjoléti intézkedés.
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keriiletekben is lebonyolédhatndnak a vdlasztdsok,* s egyudttal megsziinne a
koaliciés kormdnyzds is. A Kisgazdapdrt vezetdi persze ugy gondoltdk, hogy
féleg a tiszdntdli vélasztdkeriiletekben 6k fogjak megszerezni a manddtumok
tobbségét,” s ezdltal a torvényhozdsban is tobbséget alkotva, egyediil alakithat-
nak majd kormdnyt.

A Kisgazdapdrt fent ismertetett politikai torekvéseit a keresztény egyesiilés
partjainak vezetd politikusai pontosan érzékelték, s erre vélaszként felhivést
tettek kozzé, melyben egy kozos politikai program mentén megval6sulé pért-
egyesiilést szorgalmaztdk. A fuzidval kapcsolatos felhivdst Rubinek gy hdri-
totta el, hogy kozben kidllt a keresztény alapokon nyugvé, kovetkezetes koa-
liciés kormdnyzds mellett: , A kisgazdapdrt okvetleniil megtartja ondllosdgir és
fiiggetlenségét, programjihoz ragaszkodik, abbdl semmit sem dldoz fel. Ezért szd
sem lehet arvdl, hogy mi egyesiiljiink mds pdrttal, de szivesen egyiittmiikidiink, sét
az a szandékunk, hogy a nemzetgyiilés tovdbbi tartamdra is fenntartiuk a keresz-
tény-blokkot.”*® Hasonléan nyilatkozott Rubinek akkor is, amikor a kecskeméti
vélasztdk kiildotesége kereste fel azzal a kéréssel, hogy ,a keresztény egyesiilés és a
kisgazdapdrt kozott teremise meg az egyiittmiikodés foltételeit”. Rubinek a faziérol
sz6lva kijelentette, hogy azt ,,a leghatdrozottabban helyteleniti”, s olyan politikai
fegyvernek tekinti, amelyet a Kisgazdapdrt ellen kivdnnak felhasznalni.””

De nemcsak a két nagy pdrt kozotti politikai poziciondldsi kiizdelem jelle-
mezte 1920 februdrjdnak masodik két hetét, hanem a lehetséges miniszterelnok
személye is a politikai taldlgatdsok és csatdrozdsok kozéppontjiban alle. Még
meg sem tortént a kormdnyzévélasztds, amikor a parlament folyoséin mdr azt
taldlgattak a képviselSk, ,,hogy a mai miniszterck koziil kik esnek ki az 4j alaku-
ldsbol s kik szdmdra nyilik ismér osvény vagy ajtd az érvényesiilésre, miniszteri vagy
dllamtitkdri érvényesiilésre”.*® Kombindcié pedig béven akadt.

44 A valasztdsokat a Tiszdntdlon 1920. janius-jaliusban tartottdk. Az orszdg legdé-
libb teriiletein csak a szerbek kivonuldsat kovetéen, 1921. oktéber-novemberben
lehetett lebonyolitani a vélasztdsokat. Gergely (1999) 80-84. old.

45 Megdllapithatjuk, hogy a Kisgazdapart vezetdi j6l kombindltak, hiszen a tiszdntuli
vélasztdsokon jeloltjeik kozel kétszer annyi manddtumot szereztek, mint a keresz-
tény egyesiilés partjai. Gergely (1999) 82.

46 [Aldirds és szigné nélkil], Hétfdn valasztjdk meg a kormdnyzét. Pesti Hirlap,
1920. februdr 24. 1. old.

47 [Aldirds és szigné nélkiil], ,A kirdlyi hatalom gyakorldsa megsztint.” Pesti Hirlap,
1920. februdr 27. 1. old.

48 [Aldirds és szigné nélkil], Horthy — Magyarorszdg kormdnyzéja. A kormdnyzé
eskiitétele a nemzetgytlésben. Budapesti Hirlap, 1920. marcius 2. 1. old.
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A Kisgazdapdrt kezdetben igényt tartott a kormdnyf8i posztra, melyre Rubi-
nek Gyuldt® jelolte, mig a KNEP Haller Istvdn® kormanyfdjeloltsége mellett
alle ki. De széba keriilt Teleki Pal,>' Wlassics Gyula, Andrdssy Gyula, Riday
Gedeon,” Klebelsberg Kuno, de még Apponyi Albert és Prohdszka Orttokdr

neve is. De nem lehetett kizdrni Huszdr Kdroly ismételt jelolését sem.>

5. Kormdnyzéi kozremiikodés vagy kormdnyzéi beavatkozds?

A kormdnyalakitdssal kapcsolatos folyamatok kézjogilag akkor élesedtek, és
vettek Ujabb fordulatot, amikor 1920. mdrcius 1-jén a kormdnyz6i eskii leté-
telével Horthy Miklés hivatalba [épett és az 1920. évi 1. torvénycikk médsodik
fejezetének™ felhatalmazdsa alapjdn megkezdte dllamfi jogainak gyakorldsit.

49 Rubinek Gyula (1865-1922) A Nagyatadi Szabé Istvdn neve dltal fémjelezett Kis-
gazdapdrt meghatdrozé politikusa. 1919. augusztus 27-t8l 1920. augusztus 15-ig
a Friedrich-, a Huszdr-, a Simonyi-Semadam és a Teleki-kormdny f6ldmivelésiigyi
minisztere. Vidor (1921) 114-118. old. Bolony— Hubai (2004) 432. old.

50 Haller Istvan (1880-1964) 1919 augusztusitdl a keresztény ellenzék vezéregyé-
nisége, a keresztényszocialista part és a keresztényszocialista szakszervezetek szer-
vezbje. A Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjdnak egyik legnépszertibb vezetdje.
Miniszteri tisztséget véllalt a Friedrich- és a Huszdr-kormdnyban. Elébbinek tdrca
nélkilli propagandaminisztere, utébbinak vallds- és kozoktatdsiigyi minisztere

volt. Vidor (1921) 57-58. old. Blony—Hubai (2004) 336. old.

51 Teleki Pélnak, mint lehetséges miniszterelnoknek a neve a KNEP képviselécsoport-
janak 1920. februdr 23-i értekezletén mertilt fel. [Aldirds és szigné nélkiil], Hétfén
valasztjadk meg a kormdnyzét. Pesti Hirlap, 47. sz. 1920. februdr 24. 1. old.

52 grof Rdday Gedeon (1872-1937) 1919 mdrciusdban tobb hetes fogsdg utin Bécsbe
emigrélt, ahol alelndke lett az antibolsevista comitének. A proletdrdiktatira buks-
sat kovetben Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye kormdnybiztos f8ispdnja lett, egytttal
Jész-Nagykun-Szolnok virmegye és Kecskemét vdros keriileti kormdnybiztossdgt
vezette 1920 janudrjdig. Az 1920-as tiszdntdli nemzetgytlési vélasztdsokon nem
sikeriilt manddtumot szereznie. In: Lengyel Liszlé — Vidor Gyula szerk. (1922):
Nemzetgytilési almanach 1922-1927. Budapest. 155-156. old.

53 Meészdros (1986) 59-60. old. [Aldirds és szigné nélkiil], Horthy — Magyarorszdg
korményzéja. A kormdnyzé eskiitétele a nemzetgyilésben. Budapesti Hirlap,
1920. marcius 2. 1. old. [Aldirds és szigné nélkiil], A Huszdr-kormany beadta
lemonddsat. Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 2. 3. old.

54 Az 1920. évi L. tc mdsodik fejezetének a 12-18. §-ai rogzitették a kormdnyzdi
hatalomra vonatkozé szabdlyokat.
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Ennek keretében pedig jogszertien felkérhette kormdnyalakitdsra azt a politi-
kust, aki mogott bizonyitottan felsorakozott a biztos kormanyzéképes nemzet-
gylilési tobbség.

A kormidnyzévélasztissal egyidében ismételten napirendre kertiltek a lehetsé-
ges kormdnyalakitdssal kapcsolatos taldlgatdsok, s Gjabb politikai kombindciék
lictak napvildgot. Ujra felverédstr a fazi6 lehetdsége, s arra az esetre is sziilettek
alternativik, ha ez mégsem kovetkezne be. Ebben a helyzetben — vélték a jél
értesiiltek — a két nagy pdrt tagjainak fizidparti képvisel8ibdl akdr egy Gj pdrt is
alakulhatna, amely aztdn akdr a politikai mérleg nyelve is lehetne. De a KNEP
koreiben tobben azt is tudni véleék, hogy a Kisgazdapartot tjabb nyolc kép-
visel§ tervezi elhagyni.” Ok vagy dtlépnének a KNEP-be, vagy azon beliil lét-
rehozndnak egy nemzeti keresztény- és foldmivespdrtot, amely 6nélléan venne
részt a politikai életben, és [épne kormdnyzati koalicidra a Keresztény Nemzeti
Egyesiilés Partjdval.>®

A Kisgazdapdrt mércius 1-jén megtartott képviseldi értekezletének hangula-
tdra ezek a lehetséges kilépésekrdl és az Gj gazdapdrt esetleges alapitdsdrdl szolé
hirek rdinyomtdk a bélyegiiket. A partbdl torténd tdvozdsit végiil senki sem
jelentette be, s az arrdl sz6l6 hireket tgy tekintették, mint ,tisztuldsi folyama-
tot,” amely végre tisztdzza a képviselSk politikai alldspontjac.””

A kormdnyzdvalasztds utdni politikai helyzetet elemezve, a kisgazda képvise-
18k egyetértettek abban, ,,hogy miutdn a nemzetgyiilés a jogot a kormdnyzd kezébe
tette le, a kormdnyzdt minden vdllalkozdsdban, torekvésében, a legmesszebbmend
tdmogatdsban kell részesiteni”.>® Igaz volt ez a kormdnyalakitdsra és a lehetséges
miniszterelnok személyére is. Miutdn a kormdnyzé még nem kezdte meg a par-
tokkal a kormdanyalakitdsi tdrgyaldsokat, ezért csupdn abban lehettek biztosak,
hogy ,,miutdn olyan pdrt nincs, amelynek abszolit t6bbsége lenne, igy az 1j kabinet
is csak koncentrdcids leher”. A miniszterelndk személyével kapcsolatosan viszont
csak taldlgatdsokra szoritkozhattak. Még annak a lehetSségét is mérlegelték, ha
a kormdnyzé egy pdrton kiviili miniszterelnokot bizna meg kormdanyalakitds-

55 [Aldirds és szigné nélkiil], A Huszdr-kormdny beadta lemonddsat. Pesti Hirlap,
1920. mircius 2. 3. old.

56 [Aldirds és szigné nélkiil], Uj gazdapért alakul. Pesti Hirlap, 1920. mércius 2. 3.
old.

57 [Aldirds és szigné nélkiil], A kisgazda és foldmivespdrt hangulata. Pesti Hirlap,
1920. mércius 2. 3. old.; [Al4iras és szigné nélkiil], Uj gazdapdrt alakul. Pesti Hir-
lap, 1920. mdrcius 2. 3. old.

58 [Aldirds és szigné nélkiil], A kisgazda és foldmivespart hangulata. Pesti Hirlap,
1920. mdrcius 2. 3. old.
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sal. A pdrt ezzel kapcsolatos dlldspontjdc Nagyatddi Szabé Istvan™ fejtette ki.
Nagyatddi szerint ,a pdrt nem személyi, hanem tdrgyi garancidkat kivin az ij
kormdny megalakitdsindl és nem nézi azt, hogy ki a kormdny-elnok, hanem csakis
sajdt programjdt kivdnja megvaldsitani és bdrki legyen az, készséggel tamogatia,
ha a pdrt torekvéseinek és programjdnak megfelel, amit az 1ij miniszterelnik prog-
ramjdban hoz”.*° Mindez azt jelentette, hogy mikézben a part kovetkezetesen
ragaszkodott kordbban mdr ismertetett programjdhoz, amit feltétlentil érvénye-
siteni kivdnt a leendd koaliciés kormdnyprogramban, egytttal viszont elmoz-
dult eredeti dlldspontjdrdl, s mdr nem ragaszkodott a miniszterelnoki poszthoz.
Utdbbi egyik lehetséges magyardzata lehet, hogy a partegység latszélagos lazu-
ldsa — Pallavicini kilépése és a tovabbi kilépések lebegtetése — miatt a pért poli-
tikai pozicidi gyengiilni ldtszottak,®" amit azzal kivintak ellensdlyozni, hogy
feladtik eredeti személyi elképzeléseiket annak érdekében, hogy legaldbb politi-
kai programjukat megvaldsithassak. Mdsrészt viszont miutdn a miniszterelnék
kinevezési joga a kormdnyzé hatdskorébe keriilt, s éppen az tilés elején biztosi-
tottadk Horthyt arrél, hogy minden torekvésében tdimogatjik, nem kivdntdk a
kormdnyzé dontését még ldtszélag sem befolydsolni azzal, hogy megnevezik azt
a személyt, akit a miniszterelnoki poszton szivesen ldtndnak.

A kormidnyzévd frissen megvélasztott Horthy Miklés mdr megvalasztd-
sdnak mdsnapjdn, 1920. mdrcius 2-dn megkezdte a politikai tdjékozéddst
annak érdekében, hogy az orszdgnak mielébb kinevezett miniszterelnoke és
alkotmdnyos kormdnya legyen. A korabeli lapok hosszan soroltdk azoknak az
dllamférfiaknak, pdrtpolitikusoknak, képvisel6knek, kormdnyzati szerepl6k-
nek, egyhdzi személyeknek, kozéleti személyiségeknek, gazdasdgi és pénziigyi

59 Nagyatddi Szabé Istvin (1863-1924) Az 1918-ban megalakult Orszdgos Kisgaz-
dapdrt, majd az 1919-es kisgazda pdrtegyesiilést kovetden az Orszdgos Kisgazda-
és Foldmives Pért, végiil az 1922 februdr 22-én megalakult Egységes Pért elnoke.
Nagyatddi politikai pélyafutdsdra ldsd: Romsics Igndc (1982): Ellenforradalom és
konszoliddcié. A Horthy-rendszer els§ tiz éve. Gondolat Kiad6. Budapest. 69-72.
old. Ujabban Romsics Igndc (2017): A Horthy-korszak. Vilogatott tanulmanyok.
Helikon Kiad4. Budapest. 49-50. old. Nagyatddi szerepét az Egységes Pdrt megala-
kitdsiban ldsd Sipos Jézsef (2020): A bethleni kétharmad. A Kisgazdapart kormany-
z6pérttd bovitése és az 1922-es valasztisok. Belvedere Meridionale. Szeged. 26-89.
Sipos Jézsef (2001): Nagyatddi Szabé Istvdn és a mdsodik Bethlen-kormdny meg-
alakuldsa. Szabolcs-Szatmdr-Beregi Levéltari Evkonyv XV. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Onkormanyzat Levéltira. Nyiregyhdza. 155-186. old.

60 Uo.
61 Mészdros (1986) 59. old.
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szakembereknek, kamarai vezet8knek, orszdgos testiiletek, szovetségek veze-
téinek a neveit, akik a kormdnyalakitdssal kapcsolatosan kormdnyzéi kihall-
gatdsra hivatalosak voltak.®

Ekozben a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pértja is ércékelte és elemezte a
politikai helyzetet, s a kormdnyalakitdssal kapcsolatosan is kifejtette dlldspont-
jat. A pértvezetés kovetkezetesen azt képviselte, hogy ,a felelds kormdny csak
olyan alapon johet létre, amely a keresztény kurzus programmijdanak minden téren
vald megvaldsuldsdt garantdlja”.*® Ennek pedig személyi konzekvencidjat is vild-
gossa tették, s Haller Istvdn személyében megnevezték miniszterelnok jeldlgjii-
ket. A pért tehdt Haller Istvdnban ldtta a garancidjdt annak, hogy a keresztény
nemzeti eszme alapjdn 4ll6 szocidlis és gazdasdgi jjaépitési program kormdny-
programmd emelkedjen és megvalésulhasson. A programot timogat6 kormény-
zati tobbséget pedig azzal a kordbban mar t6bbszor felvetédott terv élesitésé-
vel kivdntdk biztositani, amely arra alapozott, miszerint a keresztény nemzeti
eszme irdnt elkotelezett kisgazda képvisel6k kilépnének partjukbél és egyesiil-
nének a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjdval.** A KNEP tehdt tovdbbra is
lehetséges politikai opcidként tekintett egy esetleges fuziéra, melynek vezetd
erejét elképzelésiik szerint a keresztény egyestilés adnd, de a Kisgazdapdrt veze-
t6inek ettd] elhatdrol6dé nyilatkozatai ezt a politikai forgatékdnyvet az egyre
tdvolabbi jovébe helyezték.

A KNEP azonban a kormdinyzds lehetséges alternativdjaként ismételten
beemelte a politikai kozbeszédbe egy Gj kormdnyzépart megalakitisdnak a ter-
vét, ,amely magdba foglalnd mindkér pdrt mérsékelt elemeit és a politikai életer a
teljes konszoliddcid utjdra terelné”® Terveik szerint az igy létrej6vé, a kisgazddk
politikai programjdt is felvillal6, keresztény és nemzeti alapon szervezddd dj
part biztos kormdnyzati tobbséget tudott volna maga mogott tudni.

62 [Aldirds és szigné nélkiil], Horthy Miklés megkezdte a politika vezetSinek meg-
hallgatdsdt. Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 3. 1. old.; [Aldirds és szigné nélkiil], Poli-
tikusok a kormdnyzéndl. Budapesti Hirlap, 1920. mércius 3. 3. old. [Aldirds és
szign6 nélkiil], Megkezd8dtek a kihallgatdsok a kormdnyzéndl. Uj Bardzda, 1920.
mircius 3. 2. old.

63 [Aldirds és szign6 nélkiil], Uj kormanyalakitds el6tt. Nemzeti Ujsdg, 1920. mdr-
cius 3. 2. old.

64 Uo.

65 [Aldirds és szigné nélkiil], Horthy Miklés megkezdte a politika vezetdinek meg-
hallgatdsat. Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 3. 1. old.
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6. Pirtvezet8k kormdanyzéi kihallgatison

Az 1920. miércius 3-4n a kormdnyzd4i kihallgatdsrél tdvozé Haller nyilat-
kozott a megalakitandé Gj kormdnyzépartrél, s egyértelmiivé tette azt a véle-
ményt, mely szerint ,ennek [ti. a kormdnyzépartnak] a tengelye a mi pdr-
tunkban [ti. a KNEP-ben] van, amelynek programja tigyszélvin teljesen azonos
a kisgazdapdrt programjdval, azzal az eltéréssel, hogy a mi programunk még
bévebb tartalmii, mint az ovék. A kardindlis foldreform kérdésében is teljesen
egyonteti; véleményen vagyunk. Ezen az alapon természetesen csakis ugy képzel-
heté el az 4j pdrtalakulds, ha nem a kereszténypdrt olvad be a kisgazdapdrtba,
hanem megvdrjuk a dezigndlt miniszterelnok akcidba lépését, aki kirvonalozott
politikai, gazdasdgi és munkaprogramot dd, aminek alapjdn felfogdst fog intézni
a keresztény blokk két pdrtjdhoz egy pdrtba vald tomaoriilésre.” °° Haller a kor-
mdnyzéval folytatott megbeszélésen minden bizonnyal ismertette Horthyval
a fenti kormdnyalakitdsi terveket. Ennek Haller szerinti forgatékonyve értel-
mében el8sz6r megnevezésre, illetve kijelolésre keriilne az Gj miniszterelndk,
aki a két nagy part programjit kormdnyprogrammad alakitja és ennek men-
tén felszélitja a két partot egy j kormdnyzépdrt megalakitdsdra. A lehetséges
miniszterelnok személyével kapcsolatban Haller csak annyit drule el, ,hogy
a dezigndlandd miniszterelnoki megbizatdsra ez idd szerint négy vezérpolitikus
neve johet szamitdsba’.”

Haller utdn a Kisgazdapdrt elnoke, Rubinek Gyula jirt Horthyndl kihall-
gatdson. A kormdnyzé tle is, akdrcsak Hallertél, pdrtjdnak a politikai kibon-
takozdsi tervei feldl érdeklédote. Rubinek megerdsitette a pdrt mdrcius 1-jei
azon dontését, miszerint a miniszterelnok személyének a kinevezésében a
kormdnyzénak teljesen szabad kezet kivinnak adni. A kormdnyalakitdssal
kapcsolatosan Rubinek a politikai paritdst hangsilyozva kifejtette, hogy ha a
miniszterelnokot az egyik nagy pdrtbél nevezné ki a kormdnyzé, ugy a mdsik
part tarthatna igényt a beliigyminisztérium vezetésére. A tobbi tdrca pedig
egyenld ardnyban oszlana meg a két pdrt kozott és erre nézve a megegye-
zés keresztiilvitele a dezigndlt miniszterelndk feladata volna. Rubinek a kor-
mdnyzoi kihallgatds sordn a keresztény blokk fenntartdsdnak szitkségességét
hangstlyozta , mindaddig, amig az alapvetd torvényeket, az vij alkotmdnyjogi
tervezeteket, a békekités és a nemzeti hadsereg szervezésérdl szold torvényt, a fold-
birtokreformot és mindazokat a torvényeket, amelyek a keresztény és nemzeti

66 [Aldirds és szigné nélkiil], Kiket hallgatott meg a kormanyz6? Pesti Hirlap, 1920.
marcius 4. 1. old.

67 Uo.
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irdnyzat megszildrditdsdt célozzdk, teté ald nem hoztdk”.*® Rubinek nyilatko-
zatdban nem tért ki arra, hogy a kihallgatdson széba keriilt-e a két nagy pért
fuzidjdnak, vagy egy lehetséges Gj kormanyzépart megalakitdsinak a kérdése,
de azzal, hogy a kisgazda partelnok a keresztény blokk fenntartdsa mellett
érvelt, és a miniszteri tdrcdk elosztdsdt a két pdrt kozott ardnyosan javasolta
felosztani, egyértelm(l utalds volt arra, hogy sem a fizi6, sem pedig az 4j
kormdnyzépért tervét a Kisgazdapdrt nem tdmogatja. A Kisgazdapdrt ezzel
kovetkezetesen a nagykoalicié mellett foglalt 4lldst, s elutasitott mindenfajta
fuziét és Gj kormdnypdrti modellt. Rubinekék a KNEP mindkét javaslatd-
ban minden bizonnyal azt a veszélyt is érzékelték, hogy annak elfogaddsdval
a Kisgazdapirt politikailag éridsit kockaztatna. Onallé arculatdt elvesztené,
s kedvezdtlen helyzetbe poziciondlna magit éppen a tiszdntdli valasztdsok
elétt, melynek vdrhaté eredménye szimukra kedvezének ldtszott. Ugyan-
akkor a KNEP 4ltal javasolt politikai elképzelések elutasitdsiban is komoly
veszélyek voltak. A KNEP elképzeléseivel szimpatizdlé képviselk kilépése
esetén ugyanis a partszakadds szinte biztossd vdlik, amely a pdrt jovéjét és a
tiszdntdli vdlasztdsok eredményeit dontben befolydsolhattdk volna. Rdaddsul
az igy kisebbségbe maradt kisgazda képvisel6k a kormdnyzds lehetdségébél is
kiszorulnak.

A Kisgazdapiart ebben a nem egyszerd helyzetben a politikai ellentdmadds
mellett dontote, s ugyanazokkal a politikai eszkozokkel prébélkozott, mint
ellenfele. Kisérletet tett arra, hogy a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pértja-
bél képviseldket — elsésorban a Huszar Kéroly kéréhez tartozé politikusokat,
szdm szerint 32 f6t — dtcsdbitdson a Kisgazdapdrt soraiba, s ezzel biztositsa
magdnak a kormdnyzishoz sziikséges tobbséget. Ugyanakkor jelezte, hogy
szivesen az élére 4ll az Gj kormdnyzépdrt alakitdsi kezdeményezéseknek is,
de természetesen Ggy, ha annak gerincét a Kisgazda- és Foldmivespdrt adja
és az U part programja is a Kisgazdapdrt elveit koveti. Egytttal a Haller-féle
miniszterelnoki jeloléssel szemben a Kisgazdapdrt politikai napilapja, az Uj
Bardzda a pért egyik vezetdjére hivatkozva az 1j, kisgazda vezetés(i kormdny-
z6pért nevében mdr meg is nevezte jeloltjét a miniszterelnoki posztra, Rubi-
nek Gyula személyében.®

68 [Aldirds és szigné nélkiil], Kiket hallgatott meg a kormanyz6? Pesti Hirlap, 1920.
mircius 4. 1. old.; [Aldirds és szigné nélkiil], Rubinek a kihallgatdsrél. Uj Barazda,
1920. marcius 4. 2. old.

69 [Aldirds és szigné nélkiil], Megkezdddtek a kihallgatisok a kormdnyzénal. Uj
Bardzda, 1920. marcius 3. 2. old. Mésziros (1986): 59. old.
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7. A pértpolitikai csatdrozas folytatédik

A két nagy pdrt kozote kibontakozé politikai csatdrozdsok a kovetkezd
napokban is folytatédtak. A partok mégote felsorakozd partsajeé — a kisgazda-
parti Uj Bardzda és a KNEP pérti Nemzeti Ujsdg — szinte egymdst tullicitdlva
igyekezett Gjabb és jabb hireket kozolni, vagy éppen céfolni a mdsik dllitdsdt és
ezzel az dltaluk favorizalt pértot politikai elényhoz juttatni.”® Ki- és dclépések-
18], 4j pdrtalapitisokrol, partok névvdltozdsi elképzeléseirdl cikkezett a sajtd,”
ami kivdléan alkalmas volt arra, hogy a kormanyalakitds koriili bizalmatlansd-
got és bizonytalansigot fokozza.”>

Teljesen helytallénak bizonyultak tehdt Huszdr Kdroly lekdsz6nd miniszter-
elnok 1920. mdrcius 1-jén a nemzetgy(ilésben elhangzott szavai, amikor poli-
tikai valsigrol szélt. Es mdrcius elsé hetének a végére egyéltalin nem Ggy tiint,
hogy ez a politikai valsdg a megoldds irdnydba fog elmozdulni. Eppen ellenke-
z68leg. A két nagy pdrt dllispontja megmerevedni ldtszott. A kisgazddk a pari-
tdsos alapon megalakuld koaliciés kormdnyzist tartottdk politikailag jérhaté
utnak, s hallani sem akartak a KNEP-pel torténé fziérél. Nem tdmogattak
egy esetlegesen megalakulé Gj kormdnyz6pért gondolatdt sem. Errdl a politi-
kai platformrdl ugyan egyes pdrtvezetdk hajlandéak lettek volna elmozdulni
abban az esetben, ha az 4j kormdnyzdpdrt gerincét és egytittal a miniszterelnsk
személyét — nevezetesen Rubinek Gyuldt — is a kisgazddk adjik. Ezzel szemben
a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pdrtja tovabbra is a pdtfuziét szorgalmazta,
s annak elmaraddsa esetén Gj kormdnyzdpdrt létrehozdsit, természetesen a
KNEP politikai dominancidjdval. Egytttal 8k is bejelentkeztek — Haller Istvin
személyében — a miniszterelnoki posztért.

Mikozben a két nagy pért kozote éles politikai kiizdelem folyt, Horthy Mik-
16s kormdnyz6 folytatta az 1920. mdrcius 2-dn megkezdett megbeszéléseit a

70 Erre néhdny példa: [Aldirds és szigné nélkiil], A politikai helyzet. Nemzeti Ujsdg,
1920. mdrcius 4. 2. old.; [Aldirds és szigné nélkiil], Hogy alakul ki a kormdny-
zopare? Haller dezigndldsa biztosra vehetd. Nemzeti Ujsdg, 1920. mdrcius 5. 2.
old. [Aldirds és szignd nélkiil], Kormdnyzétobbség alakul a nemzetgytilésen. Uj
Bardzda, 1920. mdrcius 4. 1. old.

71 [Aldirds és szigné nélkiil], Keresztény Nemzeti Kisgazda- és Foldmivespdrt alakul.
8 Gjabb kilépés a Kisgazdapartbdl. Nemzeti Ujsdg, 1920. mércius 7. 1. old. [Ald-
irds és szign6 nélkiil], Kormdnyz6pdrt alakuldsa felé. A Kisgazda- és Foldmivespdrt
felveszi a keresztény jelz6t. Uj Bardzda, 1920. mdrcius 5. 1-2. old.

72 [Aldiras és szigné nélkiil], Uj kormanyzdpart alakul. A Keresztény Nemzeti Egyesii-
1és targyal a kisgazdapdrti disszidensekkel. Nemzeti Ujsdg, 1920. marcius 9. 3. old.
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magyar tdrsadalom tekintélyes és nagy befolydssal rendelkezd politikai, egy-
hdzi és gazdasdgi vezetSivel. A kormdnyzd, aki 1919 8szétdl aktiv szerepldje
volt a magyar politikai életnek, nyilvin tdjékozott volt a kialakult helyzetrdl,
s neki magdnak is megvoltak a politikai kibontakozdssal kapcsolatos elképze-
lései. Az orszdg frissen megvélasztott dllamféjeként és az alkotmdnyossdg elsd
szdmu Sreként azonban kotelessége volt meghallgatni mindazokat, akik 1920
mdrciusdban mértékadé személyek voltak, azonban nem csupdn ezen utdébbi
okbdl szorgalmazta ezeket a megbeszéléseket. A két nagy part vezetd politi-
kusaival, Haller Istvdnnal és Rubinek Gyuldval folytatott mdrcius 2-ai meg-
beszélését kovetden, majd az ezt kovetd napok fejleményeit ldtva, egyre inkdbb
szembesiilnie kellett azzal a ténnyel, hogy a kialakult politikai helyzetben neki
kell valamilyen kompromisszumos megoldast taldlnia és ajdnlania, s a politikai
megoldds érdekében kozvetit6ként fellépni. Ehhez viszont meg kellett ismer-
nie az érintettek dlldspontjdn tdl, minden mértékadd személyiség véleményét
is. Horthy ennek érdekében mdrcius 2-t6l kezd8déen folyamatosan hallgatta
meg a kovetkezd személyeket: Rakovszky Istvdnt, a nemzetgyilés elnokét,
Csernoch Jdnos biboros hercegprimdst, gréf Andrassy Gyula volt minisztert, a
nemzetgyilés tagjdt, Haller Istvan vallds- és kozokratdstigyi minisztert, a KNEP
elnokét, Rubinek Gyula f6ldmiivelésiigyi minisztert, az Orszdgos Kisgazda- és
Foldmives Pdrt elnokét, Barczy Istvan igazsigiigyminisztert, Friedrich Istvin
hadiigyminisztert, a keresztény nemzeti egyesiilés orszdgos partjanak elnokét,
Beniczky Odon beliigyminisztert, baré Wlassics Gyulat, a kézigazgatsi birdsdg
elnokét, Rath Zsigmondot, a Kdria alelnokét, Prohdszka Ottokdr rémai kato-
likus puispokot, Raffay Sdndor evangélikus piispokot, Petry Elek reformdtus
piispokat, baré Kordnyi Frigyes pénziigyminisztert, Ernszt Sdndort, a KNEP
végrehajté-bizottsdgdnak elnokét, Pekdr Gyula dllamtitkdre, a KNEP alelnokét,
Nagyatddi Szab6 Istvidn minisztert, az orszdgos kisgazda- és foldmivespdrt elng-
két, Sokordpdtkai Szabé Istvdn minisztert, az Orszdgos Kisgazda- és Foldmives
Pért elndkét, Simonyi-Semadam Sdndort, és Bottlik Jézsefet, a nemzetgytilés
alelnokeit, Hegyeshalmy Lajos volt kereskedelemiigyi minisztert, a KNEP alel-
nokét, grof Somssich Jozsef kiiliigyminisztert, Heinrich Ferenc kereskedelem-
tigyi minisztert, Bleyer Jakabot, a nemzeti kisebbségek miniszterét, gréf Soms-
sich Laszl6t, az Orszdgos Magyar Gazdasigi Egyesiilet elnokét, Gdl Gaszton
nemzetgytilési képviselSt, grof Széchényi Viktort, a nemzetgyiilés tagjat, Lan-
czy Ledt, a budapesti kereskedelmi és iparkamara elnokét, id. Chorin Ferencet,
a Gydriparosok Orszdgos Szovetségének elnokét, Hegedls Lérantot, a Keres-
kedelmi Bank elngkét, grof Klebelsberg Kuno nemzetgytilési képviseldt, Czett-
ler Jend egyetemi tandrt, a Magyar Gazdaszovetség igazgatdjdt, Székely Janos
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dllamtitkdre, a keresztényszocialista szakszervezetek elnokét és Midkits Ferenc
volt dllamtitkdrt, a szocidldemokrata part részérél.”

A két nagy pért kozti ellentéteket ldtva, bizonyos kisgazda, liberdlis és pdr-
tonkiviili politikusok részérdl grof Apponyi Albertnek a neve is felmeriilt, mint
aki ebben a helyzetben a legjobb megoldds lenne a miniszterelnoki poszton.
A Kisgazdapdrt politikai napilapja, az Uj Bardzda a kovetkezd érvekkel dllt ki
Apponyi miniszterelnoki jelolése mellett: ,, Az, hogy ki legyen a kormdny elnike,
ma nem lehet pdrtkérdés és mindjobban érvényesiil mértékads helyen és a politiku-
sok széles koreiben az a felfogds, hogy most lehetdleg eurdpai nevii, gazdag tapasz-
talatii, tehetségben és jellemben kivils dllamférfiut kell a kormdny élére dllitani,
tekintet nélkiil arra, hogy az illetd tagja-¢ valamely pdrtnak vagy sem. Sét ma,
amikor a pdrtellentétek nyilvanvaldan e miatt a kérdések miatt élesedtek ki dijra,
bizalommal el lehet fogadni valamely pdrtonkiviili, elékeld, kiprobdlt dllamfér-
fit miniszterelnoknek, aki a gazdasdgi kibontakozdst is biztositani tudja. Ebbél a
szempontbdl elsésorban grof Apponyi Albert johet tekintetbe, aki nemcsak a fenti
szempontokbdl, de mint keresztény, nemzeti eszmék régi vezére és a magyar béke-
kiildottség vildghirt és rendkiviili tekintélyt szerzett vezetdje, ma szinte a sors dltal
van kijelilve erre a helyre.””*

Apponyi azonban elhdritotta a miniszterelnéki jellést, s 1920. mdrcius 9-én
tdviratban kérte grof Somssich Jézsef kiiliigyminisztert,”” hogy miutdn ,a béke-
szerzés szempontjdbdl komoly szempontok kivetelik,” jarjon kozben a kormanyz6-
ndl annak érdekében, hogy ,sjdlag egy mérsékelt irdnyi politikus bizassék meg az
orszdg sorsdnak irdnyitdsdval”’® Apponyi a lekdszoné miniszterelnokot, Huszdr

73 [Aldirds és szigné nélkiil], A politika eseményei. Politikusok a kormdnyzénal.
Budapesti Hirlap, 1920. madrcius 3. 3. old. [Aldirds és szigné nélkiil], Horthy
kormdnyzé megkezdte a politika vezet8inek meghallgatdsit. A Héz elndke a kor-
ményzéndl. A kihallgatandék névsora. Térgyaldsok kezd8dtek 4j kormdnyzé-
part érdekében. Pesti Hirlap, 1920. mércius 3. 1. old. [Aldirds és szign6 nélkiil],
Pértvezérek kihallgatdsa a kormdnyzénal. Uj Bardzda, 1920. mércius 3. 2. old.

74 [Aldirds és szigné nélkiil], Kibontakozdsi térgyaldsok. Uj Bardzda, 1920. mdrcius
7. 1. old.

75 grof Somssich Jozsef (1864-1941) 1919. szeptember 11-t8l a Friedrich-kormédny-
nak, majd 1919. november 24-i megalakuldsitdl egész hivatali ideje alatt, 1920.
mircius 15-ig a Huszdr-kormanynak a kiiliigyminisztere. Bolony — Hubai (2004)

93-94. old.
76 [Aldirds és szign6 nélkil], A dezigndlt miniszterelnok — Huszdr Kdroly. Budapesti

Hirlap, 1920. mdrcius 10. 2. old.; [Aldirds és szigné nélkiil], Apponyi tdvirata.
Budapesti Hirlap, 1920. mdrcius 10. 2. old.
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Kérolyt javasolta miniszterelnoknek és felkérte a kiiliigyminisztert, hogy ezt
a szempontot ajinlja a kormdnyzé figyelmébe. A tdvirattal Somssich azonnal
felkereste Horthyt, s kozolte vele Apponyi kérését. A javaslat kormdnyzoi meg-
hallgatésra taldlt. Horthy osztotta azt az dlldspontot, amit a korabeli sajté a
kovetkez8képpen fogalmazott meg: ,./...] Huszdr Kdroly a bilcs kizépmértéket
képviseli, s ez okndl fogva az & egyénisége folotte alkalmasnak mutatkozott arra,
hogy az ellentéteket mérsékelje, s hogy az egyensiilybdl ki ne billentse sem onmagat,
sem az orszdyg szekerét.””” Hasonléképpen vélekedett Huszarrél a képviseldk leg-
tobbje is. A lekdszond miniszterelndkot timogatdk azzal érveleek, ,, hogy Huszdr
sok kitiind képességnek adta taniijelet s ossze tudta tartani a pdrtokat”®

Ezek utdn egydltalin nem volt meglepd, hogy amikor a kormdnyzé 1920.
miércius 9-én magahoz kérette Huszér Kérolyt, formalisan dezigndlni is szerette
volna 6t a miniszterelnoki posztra. Huszdr azonban nem fogadta el a megbi-
zést. A kormdnyz6tdl valé tévozdsakor pedig gy nyilatkozott, hogy ,, Azokkal a
hirekkel szemben, amelyek arrdl szamolnak be, hogy én vagyok a dezigndlt minisz-
terelnok, kijelenthetem, hogy ez nem fodi a valdsdgot. Tobb izben kijelentettem,
hogy az én missziom tartama addig terjed, amig a nemzetgyiilésnek dtadbatom
a kormdnyhatalmat. Ez megtortént és az én megbizatdsom ezzel megsziint. Még
azzal a rdm nézve igen megtiszteld kozbejorr kivinsdggal szemben is, amelynek
grof Apponyi adott kifejezést taviratdban, az az dlldspontom, hogy a folytatdlagos
miniszgterelnokséget nem vdllalom és a dezigndldst el nem fogadom”” Egytttal azt
ajdnlotta a kormdnyzénak, hogy a két nagy nemzetgytilési part vezérét, Haller
Istvant és Rubinek Gyuldt Gjra hallgassa meg és kérje ki a véleményiiket.

8. A partvezérek ismételten a kormdnyzénal

Horthy elfogadta Huszdr javaslatdt, s még aznap késé délutdn egyezteté meg-
beszélésre hivta a pdrtvezetSket, ahol Rubinek a Kisgazdapart részér6l Huszdr
Kéroly miniszterelnoksége mellett szélt, mig Haller a keresztény egyesiilésnek
azt az dlldspontjit fejtette ki, hogy a kormdnyzdst hajlandé sziikség esetén egye-

77 [Aldirds és szignd nélkiil], A dezigndlt miniszterelnok — Huszdr Kéroly. Budapesti
Hirlap, 1920. mércius 10. 2. old.

78 [Aldirds és szign6 nélkiil], Horthy — Magyarorszdg kormdnyzdja. A kormdnyzé
eskiitétele a nemzetgytlésben. Budapesti Hirlap, 1920. mdrcius 2. 1. old.

79 [Aldirds és szigné nélkiil], Huszdr nem villalja tovdbb a miniszterelnokséget...
Pesti Hirlap, 1920. mércius 10. 1. old.
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dil is dtvenni. Ismerve Hallernek és partjdnak az dlldspontjdt, ezzel valéjdban a
sajit maga miniszterelnoki kinevezése mellett érvelt.®

A kormdnyzdi audiencia utdn Hallert partjdban mdr dezigndlt miniszterelnok-
nek tekintették és Haller nem is titkolta, hogy a miniszterelnokséget hajlandé
elvéllalni.®" Magabiztosan jelentette ki, hogy az Gj kormdnyt nem a két part koa-
liciéjabol kell megalakitani, hanem egy j kormdnyzdpdrtra kell alapitani a kor-
mdnyzist. Ha ez mégis nehézségekbe ititkdzne, akkor a keresztény egyesiilésnek
és a szdndékai szerint hamarosan megalakulé 0j keresztény kisgazdapdrtnak a szo-
ros koalicidja kell, hogy a stabil kormdnyzdst megteremtse. Haller tgy szdmolt,
hogy az 4j kormdnypdrtot a KNEP-b6l, valamint a fuziépdrti kisgazda képvise-
16kbdl sikeriil megalakitania. Legaldbb nyolc-tiz kisgazda képviseld dtlépésével
ugyanis olyan tobbséget tudott volna maga mogott a nemzetgy(ilésben, amely a
kormdny és a torvényhozds normalis munkaképességét biztositani tudnd.®? Hal-
ler kormdnyalakitdsi elképzeléseiben azonban tilontdl is sok volt a feltételezés
és bizonytalansigi tényezd. Nem szdmolt a kisgazdapdrti politikusok, elsésorban
Rubinek és Sokorépdtkai Szabé kitartd szivissdgdval és a part dsszetartdsa érdeké-
ben tett eréfeszitéseivel, és ez Haller miniszterelnoki székébe kertilt.

Mikozben Haller 1920. mércius 9-én este magabiztosan tervezgette a kormdny-
alakitdst é mdr szinte dezigndlt miniszterelnoknek tekintette magt, olyan esemé-
nyek torténtek, amelyek alaposan feliilirtak a KNEP pértvezetd elképzeléseit.

9. Az Gjabb partpolitikai fordulat

Az Gjabb fordulatot a Kisgazdapdrt mdrcius 9-én este Rubinek Gyula elnok-
letével megtartott értekezlete hozta meg, melynek kezdetén Rubinek beszdmolt
a kormdnyzéval folytatott megbeszélésekrdl. A fordulatot elére vetitette, hogy
partértekezleten megjelentek a pdrtnak azok a képviseldi is, akiket az elézd
napok eseményei utdn mdr szinte kilépetteknek tekintettek. Ok a partértekez-
leten kijelentették, hogy a kilépésnek még a gondolata is tdvol allott télik, s
Sket a legjobb szdndék és az a torekvés vezette, hogy a keresztény és agrdr ala-
pon all6 és azonos politikai értékrendet vallé képviselSket egy tdborba, egy egy-

80 Uo.
81 Uo.

82 [Aldirds és szigné nélkiil], Valészint Haller Istvan dezignaldsa, aki a keresztény-
partbdl alakit kormdnyt. — A kisgazdapdrt nem tdmogatja és ellenzékbe megy.
Pesti Hirlap, 1920. mércius 10. 1. old.; [Aldirds és szigné nélkiil], Haller Istvdn a
kormdnyalakitdsrél. Budapesti Hirlap, 1920. mércius 10. 3. old.
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séges kormdnyzdpdrtba tdmoritsék. Ennek kapcesdn a jelenlévék koziil tobben
éles hangon itélték el azokat az egyértelmien a KNEP-hez kothetd politikai
torekvéseket, és akciokat, amelyek a Kisgazdapdrt szétszakitdsdra irdnyultak.®

A kilépetteknek hiresztelt képvisel6knek a partban maraddsdval helyredllt a
Kisgazdapdrt egysége, s egytdttal megsziint a partszakadds veszélye. A képvisel-
csoportjaban és szervezetében igy megerdsodott Kisgazdapdrt azonnal ellen-
tdmaddsba lendiilt. Sokordépdtkai Szabd ugyanis elSterjesztette a partvezetéssel
elézetesen egyeztetett azon inditvdnyt, hogy a pdrt illessze nevébe a keresz-
tény-keresztyén jelz6t.*

A Kisgazdapdrt névvaltoztatdssal, illetve névmddositdssal kapcsolatos szdn-
déka nem volt Gjkeletd kezdeményezés és egydltaldn nem volt rogtonzote 1épés-
nek tekinthetd. Mdr j6 néhdny nappal kordbban — éppen a KNEP politikai
tdmaddsait ellensilyozandé — sziiletett meg a kisgazda pértvezetésben a gon-
dolat, a keresztény-keresztyén jelz6knek a pdrt nevébe torténd beemelésérdl.
Leginkdbb abbdl a politikai meggondoldsbdl, hogy erdsitsék a bizonytalan kép-
viseldikben a pdrt keresztény elhivatottsdgdt, ezdltal Sket a Kisgazdapdrtban
tartsak, mdsrészt pedig ezzel éppen a Kisgazdapdrt nyissa meg kapuit azok el6tt
a kisgazddkkal szimpatizal6 KNEP politikusok elétt, akiknek az esetleges 4tlé-
pésével a Kisgazdapdrt keriilne egyediili kormanyzati poziciéba. A hamarosan
vérhat6 névvdltozdst, névmddositdst Rubinek mdr napokkal kordbban nyilva-
nossagra is hozta, amely zavart és éles tiltakozdst valtott ki a keresztény pdrtok
soraiban.®> A mdrcius 9-i pdrtértekezlet el6tti napon pedig mér konkrétumok-
kal is szolgalt: ,, Holnap pdrtértekezletiink lesz, amelyen Sokordpdtkai Szabé Istvin
tesz elbterjesztést, hogy a pdrt cime ezentil keresztény kisgazda és foldmivespdrt
legyen — megfelelden a pdrt programmjdnak — hogy ezzel is megkionnyitsitk a csat-
lakozdst azok szdmdra, akik a tiloldalon kisgazdapdrti programmal lettek meg-
vdlasztva, és egyébként is agrdrérzelmiick.” *

A Kisgazdapdrt 1920. mdrcius 9-i partértekezlete Sokorépdtkai Szabé indit-
vanyat egyhangtian elfogadta, igy a part neve Keresztény (Keresztyén) Kisgazda-

83 [Aldirds és szign6 nélkiil], A kisgazdapart értekezlete. Budapesti Hirlap, 1920.
mircius 10. 2. old.; [Aldirds és szigné nélkiil], Keresztény-keresztyén kisgazdapdrt.
Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 10. 2. old.

84 Uo.; A part neve 1920. mércius 9-t8] Keresztény (Keresztyén) Kisgazda- és Fold-
mives Part lett.

85 [Aldirds és szign6 nélkiil], Rubinek nyilatkozata a Kisgazdapdrt névvéltoztatdsdrél.
Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 7. 2. old.;

86 [Aldirds és szignd nélkiil], ,Keresztény kigazda és foldmivespart.” Pesti Hirlap,
1920. marcius 9. 1. old.
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és Foldmives Pértra véltozott.”” A pdrtéreekezlet tovdbbi fontos hatdrozatokat
hozott. Egyrészt ismételten elvetették a KNEP-pel t6rténd fizié lehetdségét,
midsrészt kimondtdk, hogy a pért 4j, egységes partalakuldsba belemenni nem
hajlandé, harmadszor pedig a part abban az esetben is fenn kivdnja tdrtani a
koaliciés kormdanyzdst, ha az id6kozi vilasztdsok eredményének koszonhetSen
kormdnyzati tobbségbe keriilne.®

A pértéreekezlet dontéseivel megerdsodott, vildgos politikai célokat és tizene-
teket megfogalmazott Kisgazdapdrt a leendd miniszterelnok személyével kap-
csolatosan is hatdrozott véleményt formdlt. A partéreekezletet kvetden Soko-
répétkai Szabd Istvdn kijelentette, hogy ., Haller Istvdn miniszter elnikségét a
pdrt nem tdmogatja. Egy héttel ezelétt még szivesen ldttuk volna, [de] a kilépésck
koriil taniisitott magatartdsa utdn azonban nem tamogatjuk”.¥

10. A kormdnyzéi déntés

Ilyen politikai el6zmények utdn mdsnap, 1920. marcius 10-én folytatédtak
aleend$ miniszterelnok személyével kapcsolatos tdrgyaldsok. Horthyndl sorban
adtdk egymdsnak a kilincset a politikusok. El6sz6r Huszar Karoly jelent meg,
akinek Horthy ismételten felajdnlotta a kabinetalakitdst. Huszdr azonban azt
ezuttal sem véllalta. Az audiencidrdl tdvozéban a kovetkezd nyilatkozatot adta
a sajtonak: ,A kormdnyzé iir 6foméltisdga ma ismét folajinlotta nekem a kabinet-
alakitdst, én azonban e megtiszteld felhivdst elhdritottam magamtdl, mert én csak
kényszeritd koriilmények hatdsa alatt, elkeriilbetetlen sziikség esetén vdllalkozndm.
De meg vagyok gyézidve, hogy a kérdést az én személyem kikapcsoldsdval is meg
lehet oldani. Remélem, hogy huszonnégy drin beliil sikeriil taldlni olyan megoldidst,
amely a két blokkbeli pdrt kizott a kormdnyalakitdsra vonatkozdan teljes megegye-
zést teremthet.”*°

87 [Aldirds és szign6 nélkiil], A kisgazdapart értekezlete. Budapesti Hirlap, 1920.
marcius 10. 2. old.

88 [Aldirds és szignd nélkiil], A kisgazdapdrt értekezlete. Budapesti Hirlap, 1920.
mircius 10. 3. old. [Aldirds és szign6 nélkiil], Keresztény-keresztyén kisgazdapdrt.
Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 10. 2. old.

89 [Aldirds és szigné nélkiil], A kisgazdapdrt értekezlete. Budapesti Hirlap, 1920.
mircius 10. 3. old. [Aldirds és szign6 nélkiil], Sokorépdtkai Szabé Istvan a helyzet-
r8l. Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 10. 2. old.

90 [Aldirds és szign6 nélkiil], A kormdnyvéltozds eseményei. A mai kihallgatdsok a
kormdnyzénal. Budapesti Hirlap, 1920. mdrcius 11. 2. old.
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A lekdszond miniszterelnok Haller Istvant ajénlotta a kormdnyzénak, aki
rogton Huszdr utdn fogadta is a kereszténypdrti politikust. Haller Istvdn annak
tudatdban érkezett a kormdnyzdi kihallgatdsra, hogy tisztdban volt a személyét
a miniszterelndki pozicidéban elutasité kisgazdapdrti véleménnyel, s ismerte a
Kisgazdapdrt el6z6 esti partértekezletén hozott hatdrozatokat. Ezek tudatiban
pedig aligha lehettek tovdbbi illuziéi a kormdanyalakitdssal kapcsolatban.

Haller fél6rdig volt a kormdnyzénal, s amikor tévozott onnan, rendkiviil dip-
lomatikusan gy nyilatkozott, hogy ,A kormdnyzd vir éféméltdsdga folkindlta
nekem a miniszterelnokséget és a kabinetalakitdst. En azonban mdr hetekkel ezelétt,
amikor nevem elészor kombindcidba keriilt, elhatdroztam, hogy nem vdllalkozom
erre a foladatra, amit bizalmas embereim nagyon jol tudtak. A kormdnyzd fol-
hivdsdt tehdt nem is fogadtam el, mert meg akarom tartani akcidszabadsdgomat.
Magam helyetr Simonyi-Semadam Sandort, a nemzetgyiilés alelnokér ajanlottam
kormdnyelnoknek, akire nézve pdartunk vezetdivel a legutdbbi napokban mdr meg-
egyeztiink.” !

Haller tgy nyilatkozott, mint ahogyan ebben a helyzetben egy rutinos politi-
kusnak nyilatkoznia kellett. Megemlitette a kormdnyzéi felkérést — amely min-
den bizonnyal elhangzott —, s annak visszautasitdsit korabbi elhatdrozdsdval
indokolta. Indokldsa nyilvinvaléan nem fedte a valésdgot, de a kozvélemény
szdmdra szimpatikusnak téinhetett. Haller nem azért utasitotta vissza a minisz-
terelnoki felkérést, mert ezt § mdr hetekkel kordbban elhatdrozta, s ezzel politi-
kai akcidszabadsdgit kivinta volna meg@rizni, hanem azért, mert kormdnyala-
kitésra a jelenlegi politikai helyzetben nem volt esélye. Ha annyira meg akarta
volna 8rizni akciészabadsdgdt, akkor nem vallalt volna miniszteri szerepet sem
a kovetkezd kormanyban. Haller kudarca azzal mayardzhatd, hogy személye
nem tudott integrdl$ lenni, s igy nem volt alkalmas arra, hogy egy 1j kormdny-
partot tudjon alakitani. A Kisgazdapdrt egységének sikeres megteremtése pedig
azt a tervét is keresztiilhizta, amely annak megosztdsdra irdnyult.

Haller, miutdn tisztidban volt azzal, hogy kormdnyalakitasi elképzelései nem
valésulhatnak meg, azonnal Gjabb politikai Gtkeresésbe kezdett, s igyekezett
menteni a politikailag még menthetdt azzal, hogy maga helyett — a sziik pért-
vezetéssel és Huszar Kdrollyal tortént egyeztetést kovetSen — a kereszténypirti
nemzetgyilési alelnokot, Simonyi-Semadam Sdndort ajdnlotta. Ezt minden
bizonnyal el8zetesen informélisan kozolték a Kisgazdapdrt vezetSivel, akik

91 [Aldirds és szign6 nélkiil], A kormdnyvéltozds eseményei. A mai kihallgatdsok a
kormdnyzénal. Budapesti Hirlap, 1920. marcius 11. 2-3. old. [Aldirds és szignd
nélkiil], Simonyi-Semadam Sindor dezigndlt miniszterelnok. Pesti Hirlap, 1920.
marcius 11. 2. old.
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Simonyi-Semadam jelolését elfogadtak. Igy amikor Haller tdvozdsa utin a
kormdnyz6i audiencidra a Kisgazdapart képviseletében megérkezett Rubinek
Gyula, Simonyi-Semadam személye a két nagy part szdimdra a kompromisszu-
mos megoldést jelentette. Ezért sem volt meglepd, hogy a kormdnyzéi kihall-
gatdsrdl tdvoz6 Rubinek tgy nyilatkozott, hogy ,A magam és pdrtom nevében
kozoltem a kormdnyzd dirral, hogy hozzdjdrulunk Simonyi-Semadam Sdndor
miniszgterelnokségéhez, a mely igy befejezett dolognak is tekinthets. Csak koalicids
kormdnyrdl lebet szd, mert nobha tobbségiink van, kiziiliink senki sem akar most
miniszgterelnokségre vdllalkozni. A kisgazdapdrt régi dlldspontjdhoz hiven, a szemé-
lyi kérdésben deferdl a kormdnyzd kijelolésének, a beliigyminiszterséghez azonban
ragaszkodnunk kell, mert a miilt tapasztalatai erre kényszeritenck. Ezt a tdrcdt
meg is fogjuk kapni. A személyi kérdésekben egyébként szabadkezet biztositunk az
uj miniszterelnoknek.”**

Rubinek ldthatéan nem hagyott kétséget afeldl, hogy csak a miniszterelnok
személyében tortént meg a két pdrt kozote a megdllapodds. Fontosnak tartotta
leszogezni, hogy a Kisgazdapdrt csak koaliciés kormanyzisban vesz részt, s egy-
uttal, mivel dtengedte a miniszterelnoki posztot, ragaszkodik a beliigyi tércdhoz.

Miutdn a két pdrt sikeresen megegyezett a miniszterelnok személyében,
Horthy Miklés kormdnyzé 1920. mdrcius 10-én este 18 érakor magdhoz
kérette Simonyi-Semadam Sdndort, s a mintegy két és negyedérds kihallgatdst
kovetden a kormdnyzé 6t kérte fel a kormdnyalakitdsra.”

11. A dezignalt miniszterelnok

Simonyi-Semadam dezigndldsival egyidében a KNEP képvisel6csoportja,
Haller Istvdn vezetésével partértekezletet tartott. Haller itt szdmolt be pdrttar-
sainak a mdjus 10-i nap eseményeirél. Minden bizonnyal szélt a kisgazddk pdrt-
értekezletének dontéseirdl, majd kormdnyzéndl tett audiencidrdl, a felkindlt
minisztereln6ki és kabinetalakitdsi megbizds elhdritdsdr6l. Utdbbival kapcso-
latban az elhdritds okaként eztttal is politikai akciészabadsdganak és mozgds-
terének a meg@rzését, valamint a miniszterelnoki posztbdl adédé lekototeséget
emelte ki.”* De pontosan tudni lehetett, hogy valéjdban a Kisgazdapdrt meg-

92 Uo.

93 [Aldirds és szignd nélkiil], Simonyi-Semadam Sdndor dezignéldsa. Budapesti Hir-
lap, 1920. mdrcius 11. 3. old.; [Aldirds és szign6 nélkiil], Simonyi-Semadam Sén-
dor dezignalt miniszterelnok. Pesti Hirlap, 1920. mdrcius 11. 2. old.

94 Uo.
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bontésdra irdnyul6 akcidk kudarca és annak sikeres politikai regenerdcidja 4llt
a hdttérben, amelyet Hallernek és a KNEP vezetd politikusainak nem sikertilt
megakadilyozni.

Haller ezt kévet8en a pértvezetés miniszterelnok jeldltgjée, Simonyi-Sem-
adam Sindort Ugy mutatta be, ,mint akiben a pdrt teljességgel megbizik és akirdl
tudjdk, hogy a becsiiletes keresztény politikinak megvaldsitdsa érdekében megfe-
lelé erdt és bolcsességet fog taniisitani”?> Haller elSterjesztésére a képvisel8k teljes
bizalmukat nyilvanitottdk ki Simonyi-Semadam felé.

Simonyi-Semadam miniszterelnki megbizdsdt a Kisgazdapdrtban is meg-
elégedéssel fogadtdk, hiszen a dezigndlt miniszterelndk olyan agrarérzelmi
embernek szdmitott, aki mdr kordbban is szimos gesztust tett a pdrt irdnydba,
s ezért joggal tartottdk a Kisgazdapdrthoz kozel dllé politikusnak. Kéztudott
volt tovdbb4 Simonyi-Semadamrdl, hogy kivalé kvalitdsokkal rendelkezd, sze-
lés ldtokord,” ugyanakkor kompromisszumkeresd, koncilidns [engedékeny,
békiilékeny] egyéniség, aki az orszdg stlyos bel- és kiilpolitikai helyzetében a
legmegfelelébb vélasztisnak tiint.

Ebbdl adéddéan a Kisgazdapdrt reményteli vdrakozdssal tekintett a Simo-
nyi-Semadammal mdrcius 11-én megkezd6d8 kormdnyalakitdsi tdrgyaldsok
elé.”” Rubinekék dlldspontja ezzel kapcsolatban nem valtozott. A Kisgazdapdrt
tovabbra is a koaliciés kormdnyzdsban ltta az egyiittm{ikodés egyetlen lehetséges
formdjat, s miutdn a kompromisszum jegyében dtengedte a miniszterelndki posz-
tot a keresztény egyesiilésnek, a Kisgazdapdrt stlydhoz igazod6 szdma miniszteri
helyre aspirélt, s kiemelten a beliigyi és az igazsdgiigyi tdrcdra tartott igényt.”

De mit gondolt minderrdl a kijellt miniszterelnok, s a mogé felsorokozott
keresztény egyestilés? Erre még mdrcius 10-én este fény deriilt. Simonyi-Sem-
adam a kormdnyz6i meghallgatdsrél immdr, mint dezignalt miniszterelnok este
kilenc 6ra el6tt érkezett meg a keresztény egyesiilés partjdnak értekezletére.
Simonyi-Semadam tdjékoztatta a képvisel6ket a kormdnyzdval folytatott meg-
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96 Simonyi-Semadam Sdndor révid életrajzdt, melyben hazai és kiilfoldi tanulmi-
nyait, tanulmdnyutjait is felsoroltdk, a napilapok ismertették. Erre ldsd [Aldirds
és szigné nélkiil], Az Gj miniszterelnok életrajza. Budapesti Hirlap, 1920. mdrcius
11. 3. old.

97 [Aldirds és szigné nélkiil], A kisgazdapdrtbol. Budapesti Hirlap, 1920. mdrcius 11.
3. old., [Aldirds és szigné nélkiil], Simonyi-Semadam Sindor dezigndlt miniszter-
elnok. Pesti Hirlap, 1920. mércius 11. 2. old.

98 [Aldirds és szigné nélkiil], Simonyi-Semadam Sdndor dezigndlt miniszterelnok.
Pesti Hirlap, 1920. mércius 11. 2. old.
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beszélésrél, s ugy fogalmazott, hogy ,a kormdnyzé 6t a kabinet megalakitdsdval
az dltala kifejtett alapon megbizta”® De mit is jelentett ez a Simonyi-Semadam
dltal a kormdnyz6 elétt kifejtett alap? Errél maga a kijellt miniszterelnok nyi-
latkozott, s egy a kormdnyzds stabilitdsit biztositani tudé egységes kormdny-
z6part megalakitisa mellett tette le a voksdt.'” A KNEP jelenlévd képviseldi
Simonyi-Semadam javaslatdt kitor6 lelkesedéssel fogadtdk, s kijelentették, hogy
a megalakitandé egységes kormdnypdrthoz teljes egyértelmiiséggel csatlakozni
kivinnak. Mindez persze nem volt meglepd, hiszen az egységes kormanypért
gondolata a keresztény egyesiilés rég Shajtott politikai torekvésével esett egybe.

Mindez pedig azt vetitette el8, hogy bar a két pdrtnak sikeriilt megéllapod-
nia a miniszterelnk személyében, de hogy milyen kormdny is alakuljon, arra
vonatkozdan tovdbbi nehéz egyeztetd tdrgyaldsokra volt szitkség. A Kisgazda-
parta nagykoaliciéban, mig a kijellt miniszterelnok, s a KNEP az egységes kor-
mdanypdrt megalakitdsiban l4tta a stabil kormdnyzds lehetdségét. Ezek mogott a
torekvések mogote persze partpolitikai érdekek hizédtak meg. Az egységes kor-
mdanypért keresztény dominancidja a Kisgazdapdrt olvaddsdt viziondlta, amely
egyértelmien a KNEP-nek kedvezett volna. Ennek veszélyét a kisgazda pértve-
zetSk jol érzékelték, ezért ragaszkodtak az 6nallé parthoz és a nagykoalicidhoz.

Simonyi-Semadam Sindor dezignalt miniszterelnoki kinevezése tehdt egye-
16re nem oldotta meg a hetek 6ta hiiz6dé politikai valsdgot. A kompromisszum
megtaldldsdhoz szdmos tovdbbi targyaldsra volt szitkség, igy a kormdny meg-
alakuldsdra még néhdny napot vérni kellett.

99 [Aldirds és szigné nélkiil], A dezigndlt miniszterelnok a keresztény egyesiilés part-
jdban. Budapesti Hirlap, 1920. mdrcius 11. 3. old.
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SZAKALY SANDOR

HORTHY MIKLOS:
FOVEZER A MAGYAR NEMZETI HADSEREG ELEN
(1919-1920)

1. A Magyar Népkoztarsasag és a Tandcskoztarsasag hadseregszervezd
tevékenysége

A(z L.) vildghdborus vereséget kovetSen a szétesé Osztrak—Magyar Monar-
chia teriiletén szimos 6ndllé dllam jott létre, illetve addig csak részben szuverén
dllamok — igy a Magyar Kiralysig — valtak 6ndllévd. 1918. november 16-4n
az addigi Magyar Kiralysig helyébe a Magyar Népkoztarsasdg lépett, melynek
ideiglenes koztdrsasdgi elnoke, az addigi miniszterelnok, gréf Kdrolyi Mihdly!
lett, 1918. oktéber 31-én elnyert miniszterelnoki tisztének megtartisa mellett.

Az 4j dllam igyekezett az dllami szuverenitds alapvetd elemeit — 6nallé kiil-
politika, 6ndllé haderd stb. —1étrehozni, ami csak részben jért sikerrel, marmint
ami a ,mindséget” illeti. A Kdrolyi Mihdly gréf vezette kormdany elsé hadiigy-
minisztere, Linder Béla® tiizértorzskari ezredes ugyan csak nyolc napig tol-

1 gréf nagykdrolyi Kdrolyi Mihély (Budapest, 1875. mdrcius 4. — Vence, Francia-
orszdg, 1955. mércius 19.), nagybirtokos, politikus. 1918. oktdber 31-¢ és 1919.
janudr 11-e kozott miniszterelnok, 1919. janudr 11-e és 1919. mdrcius 21-e
kozote a Magyar Népkoztdrsasdg ideiglenes koztdrsasgi elnoke. 1919 janiusdtdl
emigricioban élt. 1945-ben visszatért Magyarorszdgra és rendkiviili kovet, meg-
hatalmazott miniszterként a Magyar Koztdrsasdg franciaorszdgi kovete volt.

2 Linder Béla (Budapest, 1876. februar 10. — Belgrdd, Jugoszldvia, 1962. dprilis
15.), hivatdsos katonatiszt, tiizértérzskari ezredes. 1918. oktéber 31-e és 1918.
november 9-e kozott hadiigyminiszter, majd 1918. december 12-éig a béke-
targyaldsok elékészitésével megbizott tdrca nélkiili miniszter. 1919. méjus 2. és
1919. augusztus 2. kdzott a Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg béesi katonai meg-
bizottja. 1920-ban aktiv szerepet vallalt a szerbek 4ltal megszallt Pécs, illetve Bara-
nya védrmegye politikai életében. 1920. szeptember 23-4tél rovid ideig Pécs pol-
gdrmestere volt, majd 1921. augusztus 14-ét8l 1921. augusztus 22-éig a Bara-
nya-bajai Magyar-Szerb Koztdrsasdg egyik vezetdje. Az adott teriilet Szerbidhoz
— Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg — torténd csatoldsanak hive. 1921-t8l a délszlav
dllamban élt, de késébb megfordult Franciaorszdgban is.
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totte be a miniszteri tisztséget, de ez a rovid id8szak is elegendd volt arra, hogy
beirja magdt a magyar hadtorténelembe. Azzal, hogy 1918. november 2-dn az
Orszdghaz el6tti téren — az Gj kormdnyra feleskiidni szdndékozé katonatisztek
elétt — tartott gylilésen az aldbbi elhiresiilt mondatokat mondta: ,, Nem kell had-
sereg t6bbé! Soha t6bbé katondt nem akarok ldtni.”

A hader§ szervezése szimos okbdl — a ,linderi” kijelentés mellett f8leg a
Katonatandcsok haderdellenes megnyilvanuldsai miatt — elégtelenre sikertiilt,
és az antant hatalmak képviselSivel Belgrddban 1918. november 13-dn aldirt
~konvencié™ engedélyezte hat gyalog- és két lovashadosztily feldllitdsa sem
jart eredménnyel.

Frdemi viltozds a Magyarorszgi Tandcskoztdrsasdg 1919. mdrcius 21-iki
létrejottét kovetben volt érzékelhetd. Amikor a kommunista hatalom képvi-
seléi ldtvdn, hogy hatalmukat az idegen hatalmak — a szervez6d$ Cseh-Szlo-
vék Koztdrsasdg és a Romdn Kirdlysdg — katonai erével igyekeznek megtorni
és a ,maradék Magyarorszdg” teriiletébdl az addig meg nem szdllt teriiletek
egy részét elfoglalni, gyors haderdszervezésbe kezdett. Az igy létrejové Voros
Hadsereg’~ amely inkdbb nevében, mint szellemében volt ,vordés” — 1919.
méjus-juniusdban jelentds sikereket ért el,® amelyeket azonban a politikai
dontések feliilirtak. A tdlerd és a belsd elégedetlenség, a kommunista hatalom-
mal mindinkdbb szembefordulé tomegek 1919. augusztus 1-jén a Magyaror-
szdgi Szocialista Szovetséges Koztdrsasdg bukdsit eredményezték.

3 Az 4j magyar dllam képviseletében 1918. november 8-dn Linder Béla irta ald azt a
megallapoddst az antant hatalmak és a Szerb Kiralysdg katonai képvisel8ivel.

4 A cseh-szlovdk csapatok tdmaddsa 1919. dprilis 27-én, a romdn kirdlyi haderd
tdmaddsa 1919. dprilis 16-4n indult meg a Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg ellen.
A romdn erék 1919. mdjus 1-jére eléreék a Tisza vonaldt, ahol megalltak.

5 A Voros Hadsereg létrehozdsdrdl a Forradalmi Kormdnyzétandcs 1919. mdrcius
22-én keltezett ,Mindenkihez” cim{ kiadvdnydban intézkedett. A vonatkozé ren-
delet 1919. mdrcius 24-én késziilt el és 1919. mdrcius 30-dn jelent meg. Olyan
200 ezer f8s ,proletdr hadsereg” feldllitdsdt kivintdk elérni, amelynek célja: ,,...a
forradalmi proletdrsdg védelme minden kiilsé és belsé ellenséggel szemben”. A 12
pontbdl 4llé rendelet teljes szovegét lasd: Hetés Tibor szerk. (1959): A magyar
Voros Hadsereg. Vélogatott dokumentumok. Kossuth Kényvkiadé. Budapest.
81-82. old. 2. szamd dokumentum.

6 A Vorés Hadsereg an. ,északi — mdsnéven felvidéki — hadjdrata” 1919. mdjus 9.
és 1919. mdjus 30. kozott jelentds sikereket eredményezett. Visszafoglaltdk tob-
bek kozott Miskolcot, Kassdt, Bartfét, Eperjest... A visszafoglalt teriiletek jelentds
részét azonban nem ,,csatoltdk” vissza Magyarorszdghoz, hanem azon létrehoztdk a
rovid életti (1919. junius 16. — 1919. jalius 7.) Szlovédk Tandcskoztdrsasdgot.
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2. Horthy és a Nemzeti Hadsereg szervezése

Mikozben Budapesten és az orszdg cseh, romdn, szerb és részben francia
csapatok dltal meg nem széllt részén a Magyarorszdgi Szocialista Part’ vezette
,kommiin” volt hatalmon, addig az idegen uralom ald keriilt teriileteken, illetve
Ausztridban a kommunistikkal szemben dlldst foglalé, magukat nemzeti erék-
nek nevez8k szervezkedtek.® El6bb Aradon, majd az onnét torténd kiutasitdsuk
utdn Szegeden jott létre ellenkormdny gréf Kdrolyi Gyula® vezetésével, hogy a
bolsevik hatalommal szemben alternativdt mutasson fel az orszdg lakossdgdnak.

A Karolyi Gyula vezette ellenkormdny aradi idészakdban a hadiigyminisz-
teri tisztet Szab6 Zoltdn vezérérnagy' toltotte be, de § nem ment Szegedre.
A dél-alfsldi nagyvérosban tartézkodé politikusok és katondk egy, a vesztes
hdbort utdn kenderesi birtokdra visszavonult haditengerésztisztben, nagyba-
nyai Horthy Mikl6s nyugillomdnyu altengernagyban'' taldltdk meg azt a sze-
mélyt, aki a hadiigyminiszteri tisztségre alkalmas lehetett.

7 A Magyarorszagi Szocidldemokrata Pirt és a Kommunistdk Magyarorszdgi Partja
egyesiilése, 1919. mdrcius 21. utdn létrejote part elnevezése. A pért nevét az 1919.
junius 12—13-dn megtartott kongresszuson Szocialista-Kommunista Munkdsok
Magyarorszigi Partjdra véltoztattdk.

8 Az un. ellenforradalmi er6k” Bécsben létrehoztdk az Antibolsevista Comitét, mig
Aradon ellenkormdny alakult. Az ABC és az ellenkormdny szoros kapcsolatot ala-
kitott ki egymdssal.

9 grof nagykdrolyi Kérolyi Gyula (Nyirbakea, 1871. mdjus 7. — Budapest, 1947.
dprilis 23.), nagybirtokos, politikus, a Magyar Tudomdnyos Akadémia tagja.
1919. mdjus 3-dtdl az aradi, majd 1919. mdjus 31-ét8l a szegedi ellenkormdny
miniszterelnoke 1919. jalius 12-éig. 1931. augusztus 24-ét8l 1932. oktdber 1-jéig
a Magyar Kirdlysdg miniszterelnoke.

10 kisjokai Szabé Zoltdn, (Kebeleszentmdrton, 1858. julius 18. — Arad/Oradea,
Romdnia, 1934. november 3.), hivatdsos katonatiszt, legmagasabb rendfokozata
vezérérnagy (1918. mdjus 18.) A(z L.) vildghdbort végén a magyar kirdlyi 216.
honvéd gyalogdanddr parancsnoka. 1919. mdjus 3-dt6l 1919. mdjus 31-ig az aradi
ellenkormdny hadiigyminisztere.

11 nagybdnyai Horthy Miklés (Kenderes, 1868. junius 18. — Estoril, Portugdlia,
1957. februdr 9.) hivatdsos haditengerésztiszt, legmagasabb rendfokozata alten-
gernagy (1918. oktdber 31.). Az Osztrék—Magyar Monarchia haditengerészete
hadiflottdjanak utolsé parancsnoka. 1919. janius 6-a és 1919. jalius 12-e kozott
a szegedi ellenkormdny hadiigyminisztere, majd 1919. julius 12-e és 1920. mdr-
cius 1-je kozott a Magyar Nemzeti Hadsereg f6vezére. 1920. mdrcius 1-je és 1944.
oktéber 16-a kozott dllamfs, a Magyar Kirdlysig kormdnyzéja.
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Horthy személyének kivalasztdsban szdmos szempont jdtszhatott kozre,
melyek az 6 addigi haditengerészeti palyafutdsdval és beosztdsaival figghettek
ossze. Minden bizonnyal meghatdrozé volt az uralkodd, I. Ferenc J6zsef csd-
szér és kirdly mellett szdrnysegédi id8szaka, a San Giovanni de Medudnal és
Otranténdl végrehajtott sikeres hadmotiveletei,'? az Osztrdk—Magyar Monar-
chia haditengerészete hadiflottdjdnak parancsnoki tisztsége és altengernagyi
rendfokozata.

Horthy Miklés 1919. junius 6-dn lett az ellenkormdny hadiigyminisztere,
elsé feladatdnak egy hadsereg feldllitdsdt/Iétrehozdsdt/megszervezését tekintette.
Az dltala kibocsitott rendeletben a kévetkez8k olvashaték: , Az ondllé magyar
haderd alapjait végiil is Szegeden, 1919 juniusdban-jiliusdban szervezni kezdett
Nemzeti Hadsereg jelentette. 1919. jiunius 6-dn jelent meg az a hadiigyminisz-
teri rendelet, amely kimondta, hogy a ,,...vords terror lekiizdésére, valamint a
torvényes rend és biztonsdg helyredllitdsa céljdabél Magyar nemzeti hadsereg fel-
dllitdsdt rendelte el.” '

Ennek a hadseregnek — amely a rendelet megjelenésekor még alakuléban
sem igen volt — a tagjai olyan megbizhat6 tisztek és altisztek lehettek, akik
1918. oktéber 31-éig szolgaltak, nem toltotték még be az 50. életéviiket és
a vildghdbordban legaldbb 12 havi arcvonalbeli vagy vezérkarbeli szolgdlatot
teljesitettek. Nem szdmitott kizdré oknak az sem, ha 1918. oktéber 31-¢ utin
nyugdllomdnyba helyezték Sket, hiszen ismert volt, hogy 1919. janudr 1-jével
gyakorlatilag az 6sszes tdbornok és ezredes nyugillomdnyba keriilt, azt meg-
elézéen pedig megszlintették a vezérkari testiiletet, a hadmérnokkart és a tiizér-
torzskart is.'

12 A Horthy Miklds vezette haditengerészeti erék, a Novara pdncélos cirkalé és az azt
kisérd négy torpedérombolé 1915. december 5-én San Giovanni di Medua (ma
Shengjin, Albédnia) kikotdjében 23 ellenséges hajor siillyesztettek el. 1917. méjus
15-¢én, szintén a Novara vezette osztrdk—magyar haditengerészeti er6k 4ceoreék az
otrant6i antant hajozdrat és jelentds veszteségeket okoztak az olasz—brit er8knek.
A tengeri titkzetben Horthy Miklés is megsebesiilt, de tovabb irdnyitotta az 4ltala
vezetett hajok harcit.

13 A rendelet szovegét kozli: Hetés Tibor — Morva Tamdsné szerk. (1968): Csak szol-
gélati haszndlatra! Iratok a Horthy-hadsereg torténetéhez. Zrinyi Katonai Kiado.

Budapest. 57-61. old.

14 A rendeletek felsoroldsit a megjelenés helyével lisd: Szakdly Sindor (1991):
A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg Voros Hadseregének tisztikara. In: Szakdly
Séndor szerk. (1991): Hadsereg, politikai, tirsadalom. Linchid Kiadé. Budapest.
30. old.
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A szervezést meghirdetd Hadligyminisztérium a késébbiek sordn a rende-
letben megnevezett tiszti és altiszti csoportok mellé mds tiszteket, altiszteket és
legénységet is mozgdsitani kivdnt, és az elmaradé onkéntes jelentkezés esetén
ezek behividsdt tervezte.

Az 1919 jniusdtdl szervezni kezdett Nemzeti Hadsereg a kezdetekben
nem jelentett komoly haderdt. Létszdma, felszerelése, fegyverzete meg sem
kozelitette a Voros Hadseregét. Erre utalt tobbek kozott a Plepldr Lajos
alezredes" irdnyitdsa alatt 4116 magyar katonai korletparancsnoksig 6.290
Ko.-1919. szdmt ,Behivdsi parancs™-a,'® amely az 1919. janius 12-e utdn
toborzott katondkhoz szélt. Ebben a parancsban tobbek kozott a kivetkezdket
olvashatjuk: ,...a katondk, kik folyd évi jiinius 12-én kelt toborzdsi hirdet-
mény megjelenése ota toborozva lettek, de szabadsdgon vannak, azonnal tény-
leges szolgdlatra bevonulni tartoznak.” Akiket pedig még nem toboroztak,
azok ,,...siessenck a nemzetiszinii zdszlé ald”, s ha ezt teszik, akkor ,, Minden
bevonuld hozzon magdval egy napra szolé élelmet, tovdbbd lehetdleg fegyvert,
egyenruhidt, egyéb katonai felszerelést, fehérnemiit, melynek viltsdgdt pénzben
megkapja’.

A Magyar Nemzeti Hadsereg [étezése ebben az idében inkdbb mint alter-
nativa johetett szoba a katonai hivatdst gyakorolni szdndékozék szdmdra.
Vonzereje akkor nétt meg, amikor a Magyarorszdgi Szocialista Szovetséges
Tandcskoztdrsasdg — ez volt a ,kommiin” neve 1919. janius vége éta — politi-
kai vezetése a sikeres felvidéki hadjdrat utdn, engedve a nagyhatalmak kovete-
lésének, megkezdte a Voros Hadsereg visszavondsit az elfoglalt teriiletekrol.
A csalédotr tisztek — vagy ahogy akkor nevezték 8ket: a volt tisztek — koziil
szamosan elhagytdk a Voros Hadsereget, és nem kevesen koziilitk Szegednek
vették az irdnyt.

15 stari-brodi Plepldr Lajos (Johannisthal, 1869. jalius 18. — Szeged, 1962. mdrcius
12.), hivatdsos katonatiszt, legmagasabb rendfokozata cimzetes altdbornagy (1929.
junius 6.). A csdszdri és kirdlyi hader8ben szolgdle. 1919 juliusdtsl 1919 augusz-
tusdig a Magyar Nemzeti Hadsereg harcdszati csoportparancsnoksig miiszaki osz-
tdlydnak parancsnoka, majd a szegedi katonai keriilet, illetve korlet parancsnoka
1919 végéig. 1920. februdr 28-ig a Szegedi katonai kérlet parancsnoksdgon beosz-
tott torzstiszt. 1925. szeptember 1-jével nyugdllomanyba kertilt.

16 A ,Behivdsi parancs”-ot idézi: Szakdly Sdndor (2010): Horthy Miklés és a Nem-
zeti hadsereg 1étrejotte 1919-1920. In: Miklds Péter szerk. (2010): Ujragondolt
negyedszdzad. Tanulmdnyok a Horthy-korszakrél. Belvedere Meridionale. Szeged.
309-310. old.
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A P. Abrahim Dezsd' vezette szegedi ellenkormény hadiigyminisztere,
Belitska Sdndor vezérérnagy'® 1919. julius 27-én rendeletben szabélyozta a Sze-
gedre érkezd tisztek fogaddsinak médjit.”” Elrendelte egy személygy(ijté dllo-
mis felallitdsit, amelynél minden Szegedre érkezd tisztnek jelentkeznie kellett.
A tisztek személyazonossdgdt és politikai megbizhatdsdgdt az igazoldbizottsdg
dllapitotta meg, és azt kévetden intézkedett a tisztek alkalmazdsardl, beosztdsd-
r6l. Az igazolébizottsig hdrom kategéridba sorolta az ellenbrzott tiszteket:

1. teljesen megbizhatdk,

2. politikailag még nem tisztdzottak,

3. politikailag rovott malttiak. — Utébbiakat azonnal le kellett (volna) tar-
toztatni.

Egyébként a hadiigyminiszteri rendelet tapintatra intette az eljdrdsban részt-
vevlket, amikor ezt mondta ki: ,A bajtdrsias szellem és az egymds irdnti koleso-
nos tisztelet nem engedheti, hogy azon tisztjeink, kik nélkiilozések és szdmtalan
életveszély utdn végre eljuthatna (sic!) hozzdnk, itt elutasits, sét durva fogad-
tatdsban részesiiljenek.” *°

A bajtérsiassdgra torténd utalds mellett, 4gy vélem, e megfogalmazdst az is
elésegithette”, hogy a Szegeden 1évé tisztek — akik jelentds hinyada nem hiva-
tdsos, hanem tartalékos tiszt volt — létszima emelkedni kezdett.

17 P Abrahdm Dezsé (danckai Pattantyts Abrahdm Dezsé, Debrecen, 1875. jalius 10.
— Budapest, 1973. julius 25.) a mdsodik szegedi ellenkormdny (1919. jdlius 12.
— 1919. augusztus 12.) miniszterelndke. Ugyvéd, politikus. 1906 és 1918 kozote
a Fliggetlenségi és "48-as Pért orszdggytilési képviselje. 1919. november 15-¢ és
1920. mdrcius 15-e kozott beliigyminisztériumi dllamtitkdr. 1920-t4l tigyvéd. 1944
novemberétdl nyilas-hungarista interndldsban volt, majd Németorszdgba viteék.
1945 szeptemberében visszatért Magyarorszdgra és a Magyar Szabadsdg Pért egyik
alapitdja lett. 1947 és 1949 kozote a Fiiggetlen Magyar Demokrata Part orszdg-
gylilési képviseldje. Késdbb tigyvéd. Emlékirataiban (Kéry Ldszl6 Andrds — Halbrit-
ter Erng osszedll. (2017): Visszapillantds P. Abrahdm Dezsé egykori miniszterelnok
— Danckai P. Abrahdm Dezsé memodrjai, valamint 1973-ban elmondott emlékei.
Fekete Sas Kiad4. Budapest.) a 29-62. oldalon emlékezik a szegedi hetekre.

18 Belitska Sdndor (Lajosfalva, 1872. dprilis 1. — Budapest, 1939. december 7.),
hivatdsos katonatiszt, legmagasabb rendfokozata altdbornagy. 1919. jalius 12-¢ és
1919. augusztus 12-e kozott a szegedi ellenkormdny hadiigyminisztere, majd 1920.
december 16-a és 1923. junius 28-a kozott honvédelmi miniszter. 1923. oktdber
23-a és 1930. dprilis 5-¢ kozote , 11. fizetési osztdlyba sorolt rendkiviili és meghatal-
mazott miniszter’-i rangban a Magyar Kirdlysdg lengyelorszdgi kévete vol.

19 Hetés — Morva szerk. (1968) 115-117. old.
20 Hetés — Morva szerk. 116. old.
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A Belitska Sdndor hadiigyminiszter dltal 3-4 ezer fére becsiilt Nemzeti Had-
sereg” élén ekkor mdr Horthy Miklés dllt, aki 1919. jalius 15-én megvalt a
hadiigyminiszteri tisztétdl és a szegedi Mars téri laktanydban elmondott ,,had-
tigyminiszteri bucsubeszédében” arrdl szdlt, hogy 6riil a tisztétdl toreént meg-
véldsnak, mert igy mdr nem kell politizdlnia, és arra kérte a katondkat, hogy
tartézkodjanak a napi politikdba torténd beavatkozdstél. Ugyanezen a napon
megjelent hadparancsdban pedig tobbek kozott ezeket olvashatjuk: , A nemzeti
kormdny bizalma folytdn a mai napon dtvettem az osszes magyar nemzeti had-
erd fovezérletér. Szivem mélyébél forron iidvozlom a fajunk szine-javdbil alakult
katonasdgot. Bajtdrsak! Nehéz idében, a sors csapdsaitdl sijtva, keserdi hontalan-
sdgban vettiik ismér keziinkbe a nemzetiszinii zdszlot, hogy diadalra vigyiik a
hazdnkat megsemmisitéssel fenyegetd bolsevistik ellen. Kiizdelmiink nehéz lesz,
de bizom a magyarok Istenében, ki nem fogja elhagyni igaz iigyiinket. Bizom a
ti acélos akaratotokban, a ti onfeldldozé hazafisdgotokban, a ti kiprébdilt bdtor-
sdgotokban és digyességetekben. A ti dsszetartd vdltvetett igyekezetetek fogia meg-
hozni a hazdnknak a szabaduldst és megvdltdst. Ne feledjétek, hogy egy ezeréves
nemzet utolsé reménysége, imdja, séhaja ti vagytok. De lesiijté kard is, ha kell.
Midén Isten dlddsdt kérem nagy villalkozdsunkra, meghatottan és reménnyel
eltelve indulok veletek kozos munkdra.” >

Ez a ,kozos munka® — févezérként — gyakorlatilag 1920. mdrcius 1-jéig,
Horthy Miklés kormdnyzéva valasztdsdig tartott. Addig azonban még kozel
tiz hénap telt el, s kozte kozel hdrom hée Ugy, hogy az orszdgnak egyidejlileg
két kormdnya is volt. Az 1919. augusztus 19-éig Szegeden mikodd ellenkor-
mdany mellet réviddel a Magyarorszdgi Szocialista Szovetséges Tandcskoztdrsa-
sdg bukdsdt kovetden létrejott Friedrich-kormdny® hadiigyminiszterének® ald-

21 Idézi: Szakdly (2010) 309. old.
22 Idézi: Szakdly (2010) 309. old.

23 Friedrich Istvin (Malacka, 1883. jalius 1. — Vic, 1951. november 25.) vezette kor-
mény 1919. augusztus 15-¢ és 1919. november 24-¢ kozott mikodott. Friedrich
Istvdn egyéb miniszteri tisztségeire vonatkozdan ldsd: Bolony Jozsef — Hubai Lészl6
(2004): Magyarorszig kormdnyai 1848-2004. Otodik, bévitett és javitott kiadds.
Akadémiai Kiad6. Budapest. 322. old. Friedrich Istvdn vézlatos életrajza, dokumen-
tumokkal kiegészitve: Schutzbach Csaba (2018): Friedrich Istvdn. 100 éve tortént az
8szir6zsis forradalom. Magyar Vidék Orszdgos 56-os Szervezet. Veszprém.

24 Schnetzer Ferenc (Baja, 1867. oktéber 26. — Budapest, 1944. dprilis 3.) hivatdsos
katonatiszt, legmagasabb rendfokozata cimzetes altdbornagy. 1919. augusztus 7-¢
és 1919. november 24-¢ kozott tényleges vezérérnagyi rendfokozatban, a Fried-
rich kormdnyban hadiigyminiszter.
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irdsdval 1919. augusztus 16-dn megjelent rendelet kimondta, hogy a ,,...
feldllitandé nemzeti hadseregbe csak azok a tisztek, tisztjeloltek, hadapridjeloltek
és hasonld dlldsiiak vehetdk fel, akiknek tokéletes megbizhatdsdga minden kétsé-
gen feliil dll, ezért a tiszteket igazold eljdrds ald kell vonni, és meg kell dllapitani,
hogy az illetd a ...tandcskoztdrsasdg alatt és annak érdekében nem teljesitett-e a
kateles, illetve rakényszeritett munkdt meghaladdé szolgdlatot” >

Erthetd tehdt, hogy az igazolébizottsdgok elé keriilt tisztek szinte kivérel
nélkiil kényszerhelyzetitkre hivatkoztak, s érvelésitket a bizottsdgok a leg-
tobb esetben el is fogadtdk. Ugyanakkor szdmosan utaltak az orszdg védel-
mének sziikséges voltdra, sét elhangzottak olyan megfogalmazdsok is, mint
Erb Gusztdvé — aki késébb vitéz Hennyey Gusztdv néven vélt ismertebbé
— Stromfeld Aurél*® perében, miszerint a ,...vords hadsereg nacionalista célo-
kért harcolt,”” Stromfeld alatt fokozatosan nemzeti szintivé vdlt — és nem kiizdort
osztdlyérdekekért”.”®

A Nemzeti Hadsereg az antanthatalmak engedélyével 1919 augusztusiban
bevonulhatott a Dundntdlra, illetve annak a romdn kirdlyi hadsereg dltal el
nem foglalt részére. A Magyar Nemzeti Hadsereg ezen része — mintegy 1300
{6, amely a hadseregszervezés hagyomdnyos elvei alapjdn legfeljebb egy ezred-
nek megfelelé erd volt — a Nemzeti Hadsereg 1. hadmiiveleti csoportjaként

25 Idézi: Szakily Sandor: Uj hadsereg, tj tisztikar? In: Szakdly Sindor (2004): Szdzad
vagy ezred. Katondkrdl, torténelemrdl, 6nmagunkrél II. Cikkek, interjak. Ister
Kiadé. Budapest. 39. old.

26 vitéz Hennyey (1923 janiusdig Erb) Gusztdv (Kolozsvar, 1888. szeptember 25.
— Miinchen, Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg, 1977. janius 14.) hivatdsos
katonatiszt, legmagasabb rendfokozata vezérezredes. 1919 dprilisa és augusztusa
kozote a Hadligyi Népbiztossdgon és a Voros Hadsereg parancsnoksdgan szolgilt.
Eletére és miikodésére vonatkozéan ldsd: Hennyey Gusztay (1992): Magyarorszig
sorsa Kelet és Nyugat kozott. Egy volt magyar kirdlyi kiiliigyminiszter visszaemlé-
kezései. Eurépa Konyvkiadé — Histéria. Budapest.

27 Stromfeld Aurél (Budapest, 1878. szeptember 19. — Budapest, 1927. okt6ber 10.)
hivatdsos katonatiszt, legmagasabb rendfokozata vezérkari ezredes. (1945. mdjus
1-jével posztumusz vezérezredes.) A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg ideje alatt
a Keleti Hadsereg, majd 1919. dprilis 19-e és 1919. janius 29-¢ kozott a Voros
Hadsereg vezérkari fénoke. Eletére, miikodésére vonatkozdan ldsd: Hetés Tibor
(1967): Stromfeld Aurél. Kossuth Konyvkiad6. Budapest.

28 Hadtorténelmi Levéltdir Honvédelmi Minisztérium 1920. Elnoki 8/c. osztdly
VIII. tétel 8.112. (73.336 iktatdszdm)
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és6bb 1. hadosztily — Berndtsky Kornél vezérérnagy® parancsnoksiga alatt

francia engedéllyel indult a Dundntilra 1919. augusztus 8-4n. Oket — mint a
Nemzeti Hadsereg el6védje — el6zte meg a Prénay Pal szézados™ vezette szdzad,
amely 1919. augusztus 4-én indult el a Dundntilra. Ugyancsak odaindult —

29

30

Berndtsky Kornél (Versec, 1868. augusztus 10. — Zamdrdi, 1949. dprilis 18.),
hivatdsos katonatiszt. Legmagasabb rendfokozata cimzetes altdbornagy (1921.
december 21.). A csdszir és kirdlyi haderében, majd a Magyar Kirdlyi Hon-
védségben szolgélt, 1918. december 20-dval nyugdllomdnyba helyezték. 1919
junius 8-t6l 1919. augusztus 8-ig a Magyar Nemzeti Hadsereg I. hadmtiveleti
csoportjdnak féndke, 1919. augusztus 8-a és 1919. oktdber 1-je kozott a szegedi
hadosztily és a kaposvari katonai korlet parancsnoka, 1919. oktéber 11-étél
az 4llandé torzstiszti becsiiletiigyi fellebbviteli tandcs elnoke. 1920. december
1-jével nyugillomdnyba helyezték.

tétprénai és blatniczai Prénay Pdl (Romhdny, 1872. november 2. — Szovjetunid,
1946 utdn), tartalékos, majd hivatdsos katonatiszt a csdszdri és kirdlyi haderd-
ben. A gimndzium nyolc osztdlydnak elvégzését kovetden sikeres érettségi vizsgdt
tett, majd 1893 oktdberétsl 1894 szeptemberéig egyévi 6nkéntesi szolgdlatdt a
szombathelyi csdszdri és kirdlyi 11. huszdrezredeben toltotte le. 1895. janudr
1-jével tartalékos hadnagy. 1902-ben letette a tényleges tiszti dllomdnyba tor-
ténd felvételhez sziikséges tiszti vizsgdt, és 1902. november 1-jével tényleges
dllomdnya hadnagy lett a csdszdri és kirdlyi 11. huszdrezredben. 1913-tél mdr a
székesfehérvdri csdszdri és kirdlyi 13. huszdrezredben szolgdt. A vilighdboriban
szdmos hadszintéren megfordult, t6bbsz6r megsebesiilt. 1918. november 1-jével
érnagyi kinevezést nyert. 1919 és 1921 kozott a Nemzeti Hadsereg tagjaként
kiilonitményparancsnok alezredesi rendfokozatban, majd a nyugat-magyaror-
szdgi harcok vezetdje és az dltala ,kikidltott” Lajtabdnsdg vezetdje bdni ,rang-
ban”. 1921-ben nyugillomdnyba helyezték. A politikai életben nem sok sikert
ért el az 1931-ben megalakitott Magyar Orszdgos Fasiszta Partjaval. 1945-ben
szovjet (hadi)fogsdgba keriilt mint Budapesten harcolé ,szabadcsapat parancs-
nok”. A Szovjetuniéban 1946-ban 20 évi kényszermunkdra itélték. Nem ismert
idépontban ott is hunyt el. 2001. janius 27-én Oroszorszdgban felmentették
az ellene felhozott vddak alél és rehabilitdltdk. Erds forrdskritikdval kezelend
emlékezéseinek részleteit ldsd: Pamlényi Ervin—Szabd Agnes szerk. (1963):
A hatérban a halil kaszdl... Fejezetek Prénay Pdl napl6jabdl. Kossuth Konyvki-
adé. Budapest.
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pontosabban oda repiilt (Siéfokra) — Horthy Miklés is, kiséretében Magashdzy
Ldszl6 szdzadossal,®' aki a févezér szdrnysegédje volt.

Horthy Si6fokra érkezve a Voros Hadsereg I1. hadtestének egykori f6hadi-
szalldsdn rendezte be a Févezérség kozpontjdt. Hamarosan elindult Szeged-
16l a 2. hadosztdly — amely inkdbb csak a keretét jelentette egy hadosztalynak
— Rasky Ldszlé ezredes® parancsnoksdga alatt, mig Szegeden mintegy 1500
fényi eré maradt. A hadiigyminiszteri tisztét6l mar kordbban megvalt nagybd-
nyai Horthy Miklés mint a Nemzeti Hadsereg févezére irdnyitotta a csapatok
mozgdsdt, és gyakorlatilag a tényleges katonai erét ekkor a Nemzeti Hadsereg
jelentette az orszdgban.

A Nemzeti Hadsereg alakulatai ugyanakkor megkezdték az egykori Voros
Hadsereg alakulatrészeinek magukba olvasztdsit. A hadsereg ennek ellenére
1919 8szén létszdmdt tekintve alig haladta meg a néhdny tizezer {6, és a tisztek
és katondk jelentds része nem rendelkezett fegyverrel. A Voros Hadsereg ala-
kulatainak fegyverzete tobbnyire a romdn kirdlyi hadsereg hadizsdkmdnya lett,
a Nemzeti Hadseregnek pedig csak az itt-ott megmaradt fegyverekbdl jutott.
Voltak olyan telepiilések — példdul Miskolc, illetve kdrnyéke —, ahol a karha-
talmi feladatokat elldté katondkat csak botokkal tudtik , felfegyverezni”.

Javitott némileg a helyzeten, hogy a Nemzeti Hadsereg az antant hatalmak
megbizottjainak segitségével némi fegyverzeti utdnpétlast kapott, és Ausztrid-

31 nemes Magashdzy Ldszl6 (Sdrkereszttr, 1879. janudr 7. — Szentes, 1959. oktdber
5.), tartalékos, majd hivatdsos katonatiszt. Legmagasabb rendfokozata tdbornok
(1938. mdjus 1.). 1919. juliustdl 1928. junius 18-ig Horthy Miklés f8vezér, majd
kormdnyzé szdrnysegédje, illetve 1. szdrnysegédje. A Budapesti Népbirdsdg 1948.
oktéber 30-dn ,hdborts bintett vidjival” fébiintetésiil életfogytiglani fegyhdzra
itélte. A Magyar Népkoztdrsasdg Legfelsdbb Birdsiga 1956. jinius 26-dn ,,a hdbo-
ras blintett miatt emelt vdd aldl felmentette”. Szabadldbra helyezték.

32 Rdsky Laszl6 (Pécs, 1875. februdr 20. — Budapest, 1944. mdjus 19.), hivatdsos
katonatiszt, legmagasabb rendfokozata tdbornok (1920). A csdszdri és kirdlyi had-
er6ben szolgalt. 1905 és 1907 kozott a Magyar Kirdlyi Honvéd Ludovika Akadé-
midn tandr. 1919. augusztus 16-dn a Magyar Nemzeti Hadsereg 2. hadosztdlydnak
parancsnokaként seregtestével a Dundntdlra indult. 1919. november 1-je és 1920.
dprilis 20-a kozott a székesfehérvdri danddr parancsnoka, majd a kaposvari kato-
nai korletparancsnoksigon beosztott. 1921. november 1-jével nyugillomanyba
helyezték.
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bél is sikeriilt fegyverekhez jutni, illetve az ott szervez8dd csoportok baré Lehdr
Antal ezredes® vezetésével csatlakoztak a Nemzeti Hadsereghez.

A Févezérség, illetve a Nemzeti Hadsereg vezérkara az dltala elfoglalt terii-
leteken megkezdte a katonai kozigazgatds, a katonai parancsnoksdgok kiépité-
sét. Elészor az tgynevezett katonai koérletparancsnoksdgok dlltak fel, melyek
egy-egy nagyvdros kozponttal szervezédtek meg. A hét katonai kérlet 1920-ban
Budapest, Székesfehérvar, Kaposvér, Szeged, Debrecen és Miskolc székhellyel
miikodott. 1921-ben Kaposvar helyét a szerb megszallé csapatok éltal kitiritett
Pécs vette 4t.

Mikézben a katonai vezetés — élén Horthy Miklés févezérrel — 1919 8szétdl
a hadsereg szervezetének kiépitésén faradozott, a Nemzeti Hadsereg egyes kiilo-
nitményei sajdtosan értelmezték a szerepiiket, és az igazsigszolgdltatds szerepét
magukra viéllalva, a torvényességet messze tillépve kovettek el atrocitdsokat,
gyilkossdgokat. Ezek a torténések is osztonozték a Hadiigyminisztériumot arra,
hogy az 1919. augusztus 11-én kiadott hadiigyminiszteri rendeletet — amely a
tisztek politizdldsar tiltotta — 1919. augusztus 30-dn megismételje és hatdrozot-
tan leszogezze, hogy ,,...a politizdlé tiszteknek az 1ij magyar hadseregben semmi
esetre sem lesz helye”

A Hadigyimisztériumot — és az attdl magit egyre inkdbb flggetlenitd
— Févezérséget a tisztikar erkolcsi dllapota is aggasztotta. Ugy vélték, hogy a
tirsdalomnak a hivatdsos tisztikarrél kialakitott képét ersen rontja, ha annak
tagjai: ,...zres drdikat pincérndk, friserndk, maniciir- és egyéb gyaniis nék tdrsasd-
gdban toltik el, sét mi t6bb, kiszolgdlslinyokkal, valamint kétes erkolesii nészemé-
lyekkel nyilvanosan egyiitt vannak, éttermekben asztalukhoz iiltetik, majd ezekkel
elborozgatva szolgdlati jarér-, propaganda- és egyéb szolgdlati tevékenységiiket a
bor dltal hatvdanyozott fantdzidval beszélik el.”

33 baré Lehdr Antal (Sopron, 1876. februdr 21. — Bécs, Ausztria, 1962. november
12.), hivatdsos katonatiszt. Legmagasabb rendfokozata vezérérnagy. 1919-ban
Ausztria teriiletén Un. ,szabadcsapatokat” szervezett. 1919 augusztusdban csatla-
kozott a Nemzeti Hadsereghez, és 1921 mdrciusdig a szombathelyi katonai kor-
let, majd hadosztdly parancsnoka volt. 1921. szeptember 1-jével nyugallomdnyba
vonult. IV. Kéroly kirdly masodik visszatérési kisérletekor (1921. oktdber 20. —
1921. oktdber 23.) a volt uralkodé mellé 4llt, aki vezérdrnaggy4 és hadiigyminisz-
terré nevezte ki.

34 Szakély (2010) 310. old.
35 Szakdly (2010) 311. old.
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A Nemzeti Hadsereg megitélésében természetesen sokkal komolyabb szerepe
volt a fentebb mdr emlitett kilengéseknek, atrocitdsoknak, gyilkossdgoknak.
Nem ismeretes, hogy ezekre a parancsnoksdgok utasitdst adtak volna.

Ezek a ,torténések” a Févezérség és Horthy Miklds szdmdra is egyre kényel-
metlenebbekké vdltak, hiszen a hazai és a kiilfoldi sajt6 is napirenden tartotta
a kérdést és az antant megbizottjai is felemlegették azokat. Nem véletlen tehdt,
hogy Budapestre térténé bevonuldskor — 1919. november 16. — Horthy Miklés
,Bizalmas tiszti parancs”-ban hivta fel a tisztikar figyelmét arra, hogy ,,...a nem-
zeti hadsereg fellépése és magatartdsa az entente hatalmak figyelmér a legnagyobb
mértékben foglalkoztatia. Az orszdg érdeke megkivinja tehdt, hogy a hadsereg ezen
szereplése alkalmdbil is a legkivilobb benyomdst gyakorolja. Ez csak 1igy lehetséges,
ha a hadsereg — mint a torvényes rend megtestesitdje — tartdzkodik minden cseleke-
dett6l, mely nem az & megszabott hatdskorébe tartozik.”

Felhivta ugyanakkor a tisztikar figyelmét arra is, hogy tilos mindennemi
politizdlds, mindenfajta tendenciézus megnyilatkozds, keriilendd a nyilvinos
helyeken a hangos és kicsapongé mulatozis, a kiilonboz6 személyek letartézta-
tisa — erre megvannak a megfeleld szervek —, tilos birminemi 6nkényeskedés,
illetve valldsi kérdések nyilvdnos megyvitatdsa.

A Févezér ,intelmei” azonban nem minden esetben taldltak meghallgatasra,
és ezzel tovébbi ,kényelmetlenséget” okoztak a Févezérségnek és magdnak
Horthy Miklésnak is. O egyébként még a Budapestre tortént bevonulds elétt,
1919. szeptember 27-én taldlkozott a Szovetségkozi Katonai Bizottsdg tag-
jaival, kiséretében bddoki Sodés Kéroly vezérérnaggyal,”” a Nemzeti Hadsereg
vezérkari fénokével. A megbeszélésen Horthy jelezte, hogy ... ..az antant misszid
minden, a magyar hadseregre vonatkozd parancsit’™ teljesiti, de ugyaniigy ,,...el
vagyok szdnva — mondta —, hogy rogton megtorok mindenféle bolsevista mozgal-
mat, amelyek mutatkoznak”>

36 Uo.

37 bddoki Sods Karoly (Nagyszeben, 1869. jalius 28. — Villach, Ausztria, 1953.
junius 22.), hivatdsos katonatiszt, legmagasabb rendfokozata gyalogsigi tébor-
nok (1925. mdjus 1.). A csdszdri és kirdlyi haderdben szolgdlt. 1919. jilius 12-¢
és 1919. augusztus 12-e kozott a szegedi Hadiigyminisztérium 1. csoportjinak a
fénoke, majd a Magyar Nemzeti Hadsereg Févezérség vezérkari fénoke, illetve
1919 decemberétdl hadiigyi dllamtitkdr. 1920. mdrcius 15-¢ és 1920. jalius 19-¢
kozote honvédelmi miniszter, majd a kaposviéri, illetve a pécsi katonai korlet
parancsnoka.

38 Szakdly (2010) 312. old.
39 Uo.
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A fehérterrorral kapcsolatban pedig a févezér hangsilyozta, hogy ami ,,...a
fehérterror uralmat illeti, amelynek fenntartdsival engem vddolnak, ismét csak a
legnagyobb energidval protestilbatok. Nincsen semmiféle terror; dacdra rendele-
teimnek voltak kihdgdsok, sot gyilkoldsok is, de én nem haboztam, hogy annak
végetvetendd a legszigoriibb rendszabilyokhoz nyiljak, sét még egy tisztet le is tar-
toztattam, aki az én bardtaim kozé tartozott. .. Mi nem fogjuk magunkat a fehér-
terror bdrmely ténykedésére ragadtatni.” *°

Horthy Miklés fellépése az antant hatalmak képvisel6i elétt meggydzének
bizonyult, és a kovetkezd hénapokban személye egyértelmiien a politikai meg-
olddsban jelentds szerepre szimba vehetSk kozé keriilt. A magyarorszégi poli-
tikai elit dontd tobbségének és a kiilfoldi — elsdsorban brit — tdimogatéknak
koszonhetSen a magyar Nemzetgy(ilés a Magyar Nemzeti Hadsereg f8vezérét
1920. mdrcius 1-jével kormdnyzévd vélasztotta, ezzel févezéri miikodése, illetve
a Févezérség — 1920. dprilis 1-jei id8ponttal — is megsziint.

40 Uo.
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SUBA JANOS

A NEMZETI HADSEREG SZERVEZESE ES
DISZLOKACIOJA 1919-1920

1.Bevezetés

Tanulmdnyukban az 6néllévd valt magyar dllam fegyveres erejének megszer-
vezését mutatjuk be. Kiindulé idépontunk a Nemzeti Hadsereg megszervezése,
zdrépontunk a trianoni békediktdtum aldirdsa, amikor a katonai vezetés szem-
bestil a békeszerzédés katonai vonatkozésaival: a 1étszdm, a fegyverzet és a szer-
vezési korldtozdsokkal. Ezen idészak vizsgilatdnak bonyolultsigit az okozza,
hogy egy idében zajlott le egyrészt a hadsereg felfejlesztése, az addig betiltott
rendvédelmi szervek (renddrség, csenddrség) Ujjdszervezése, mdsrészt a romdan
hadsereg kivonuldsa az orszdg megszéllt teriileteirdl, a magyar kozigazgatds visz-
szadllitdsa, és az ellenforradalmi er6k megszildrduldsa.

2. A katonai kozigazgatis tjjdszervezése

A Magyar Nemzeti Hadsereg volt, az az erd, amely 1919-1921 kozott a fug-
getlen Magyar Kiralysdg fegyveres erejét is alkotta. 1919. jinius 9-én, Szegeden
Horthy Miklés — a Kérolyi-kormdny hadiigyminisztere — felhivast bocsatott ki
a ,nemzeti hadsereg” feldllitdsardl. A hadsereget ,a voros terror lekiizdésére, vala-
mint a torvényes rend és a biztonsdg helyredllitdsa céljabol" hoztdk létre. A rende-
let visszadllitotta az 1918. oktdber 31-¢ eltt érvényben volt szolgdlati rendet.
Az 4ltaldnos irdnyelvekben Horthy leszogezte, hogy a hadsereg az 4ltaldnos véd-
kotelezettség alapjdn nyer kiegészitést, vagyis a katonai szolgdlat mindenkire
nézve kotelezd.!

Misnap a kormdny elrendelte a Magyar Nemzeti Hadsereg megszervezését.
A koznyelvben ennek az eleinte csupdn néhdny szdz f6t szdmldlo, fSleg tiszti
(altiszti) szdzadokbdl 4116 fegyveres erének a neve a ,Magyar” elétag nélkiil, Nem-

1 Hadtorténeti Intézet és Miizeum Hadtorténelmi Levéltdr (HIM HL) Janius 6-i
40/1919. 1. sz. rendelet.
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zeti Hadseregként terjedt el.> Horthy 1919. jalius 12-én kivélt a kormanybdl, és
dtvette a Nemzeti Hadsereg f6parancsnoksdgdt, amit augusztus 9-én a kormdny-
tdl figgetlen Févezérséggé szervezett dt. Ez gyakorlatilag Horthy kormanyzévd
valasztasdig miikodott, és csak 1920. 4prilis 1-jén szlint meg.

1919. augusztus 6-4n Haubrich Jézsef — a Peidl-kormdny hadiigyminisztere
— hivatalosan is feloszlatta az addigra javarészt magdtdl felbomlott Vorsés Had-
sereget. Rendeletét a Friedrich-kormdny hadiigyminisztere, Schnetzer Ferenc
vezérérnagy augusztus 8-dn megerdsitette. Horthy augusztus 15-én dtvette az
osszes fegyveres erd és testiilet feletti f6parancsnoksagot. Ettd] kezdve a Nem-
zeti Hadsereg lett az orszdg egyetlen, elsédlegesen katonai feladattal bird fegy-
veres ereje. Schnetzer egyébként augusztus 9-én rendeletben erdsitette meg a
Nemzeti Hadsereg, mint egyediili fegyveres erd feldllitds4c.®

A Nemzeti Hadsereg térnyerése és bevonuldsa az orszdg addig megszéllt terii-
leteire, Gsszefiiggott a katonai kozigazgatds Gjjdszervezésével. Augusztus 22-én
Horthy rendeletet adott ki az 1918 8széig fenndllt (honvéd) katonai kozigaz-
gatds Ujjdszervezésérl.* Alapjit a volt Magyar Kirdlyi Honvédség katonai
keriiletei alkottdk.” 1919 jaliusdban kettd mdr kérletként mikodott: a Szom-
bathelyi bar6 Lehdr ezredes vezetésével, aki hatdrellendrz8 jaréroket és mozgd
tartalékot alakitott, és a Szegedi korlet, habdr a szegedi korletparancsnoksdgot
a parancs nem emliti. A Févezérség Siéfokra tortént tdvozisit kovetSen az ott
hdtramaradt parancsnoksdgot eleve annak tekintették. A szegedi és a debre-
ceni katonai kérletparancsnoksdgot csak 1920. mdjus 1-jével alakitottdk meg, a

2 1920. 4prilis 1-jén elrendelték a ,,magyar kiralyi” el6tag bevezetését minden kato-
nai szervezet, karhatalom, fegyveres testiilet, dllami intézmény stb. hivatalos meg-
nevezése elétt. A fegyveres erd megnevezése ettdl kezdve Magyar Kirdlyi Nemzeti
Hadsereg lett. (A kdznyelvben tovébbra is csak Nemzeti Hadsereg maradt.) In:
HIM HL 46154/HM. Eln. B/1920. sz. korrendelet.

3 HIM HL 14416/HM. Eln./5./1919. sz. rendelet. Igaz ebben az id6ben még egy
ideig ,,0nall6 életet élt” Nyugat-Magyarorszdgon a Lehdr Antal ezredes szervezte
és vezette legitimista haderd a "Feldbachi tiszti zdszl6alj". Lehdr 1919. augusztus
5-én lépte dt az osztrak-magyar hatdrt, s f8hadiszalldsic Szombathelyen rendezte
be. Ekkor 1100 katona — ebbél 350 tiszt — felett rendelkezett.

4 HIM HL 95./11./1919. Fév. sz.

5 1914-ben a hat honvéd katonai keriilet lefedte a torténelmi Magyarorszdg teljes
teriiletét: I. Budapest, I1. Szeged, III. Kassa, IV. Pozsony, V. Kolozsvér, V1. Zagréb.
Tertiletiiket tgy szervezték at, hogy egybeessenek a Csdszari és Kirdlyi Hadsereg
katonai keriileteivel. A katonai keriiletek hadkiegészitési kertiletekre tagozédtak.
A Magyar Kirédlyi Honvédség joghatdésiga ald 28 hadkiegészitési keriilet tartozott.
Ezek végezték a személyi feltoltést a védkotelezettség alapjdn.
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Tiszdntdl romdn kitiritése utdn. A budapesti bevonulds utdn a févdros teriiletét
egyeldre a hadiigyminisztériumnak rendelték ald.

Az \j szabdlyozds szerint 6t katonai korletparancsnoksdg dllt fel: I. Budapesti,
I1. Siéfoki (Sréter Istvan ezredes), a III. Szombathelyi (baré Lehdr Antal ezre-
des), a IV. Kaposviri (Berndtsky Kornél tédbornok) és az V. Miskolci. A szom-
bathelyi katonai korletparancsnoksdg egyben hivatott volt Lehar parancsnok-
sdgdnak és katonai szervezeteinek integraldsdra is.°

A rendelet hangsulyozta a karhatalmi alakulatok megszervezésének sziikséges-
ségét, és ennek részletes keresztiilvitelét a varmegyei katonai parancsnoksigokra
ruhdzta dt. Ugyancsak részletesen foglalkozott a mozgd és tiszti tartalékalakulatok
szervezésével. A mozgé tartalékokra a szerbek, illetve romdnok dltal kitiritett terii-
letek megszélldsa miatt volt sziikség. A rendelet részletesen taglalta, hogy a siéfoki,
a szombathelyi és a kaposvari korletben milyen mozgé alakulatok 4llitanddk fel.
Példdul a kaposvéri katonai korletre vonatkozéan elrendelte egy gyaloghadosztdly
felallitasdt, amely hirom gyalogezredbdl, egy lovasszézadbdl, egy drkdszszdzadbol
és hdrom titegbél 4llna; a hdrom gyalogezredhez sziikséges tiszti keret hirom tiszti
szézad formdjaban mdr Berndtsky tdbornok rendelkezésére dllt. A mozgé tartalé-
kok megszervezéséhez szitkséges legénységet a 25-35 éves korosztily megbizhat6
részének behivésdval akartdk biztositani.

A romdn megszdll$ csapatok kivondsa, és a korletenként egy hadosztdly meg-
alakitdsa megkovetelte, egyrészt, hogy a korletparancsnoksdgok, mint teriileti
hatésdgok févezérség-kozvetlenek legyenek, mdsrészt pedig, hogy a korlet-
parancsnoksdgok és hadosztalyparancsnoksigok kiilonvalasztdsra keriiljenek.
A katonai vezetésnek az volt a célja, hogy minden korletbdl egy gyaloghadosz-
télyt, az egész orszdg teriiletérdl pedig egy lovashadosztélyt lehessen feldllitani.
Ezért vélt sziikségesé a hadosztdlyparancsnoksigok és a korletparancsnoksdgok
hatéskoreinek kiilonvalasztdsa. Dundntilon 1évé hdrom kérletben ez azonnal
megtortént, a tobbi korletben akkor, ahogy azok feldllitdsra keriiltek. A Gy&ri
katonai keriileti parancsnoksdg megsziint, feladatai, személyzete és irattdra a
Székesfehérvéri, Szombathelyi és a Kaposvari keriiletek kozote keriile felosz-
tdsra. A Budapesti, Miskolci (a volt Kassai) és a Szegedi katonai kertiletparancs-
noksdgok is megsziintek, személyzetiiket és tigykoriiket a korletparancsnoksd-
gok vették at.

6 A ,Lehdr-kérdés” csak a mdsodik kirdlypuccsot lezdré budadrsi csata utdn oldédott
meg, amelyben Lehdr (a kirdly altal kinevezett) vezérérnagy a kirdly hadiigymi-
niszterként IV. Kéroly oldaldn vett részt. Lehdr egyébként egy ideig egytittm(iko-
dott Horthyval, 1920. februdr 25. és mdrcius 31. kozote 6 irdnyitotta a tiszdntuli
bevonulist, a roman kiiiritést kovetden.
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1920-ra mind a hét kérletparancsnoksdg feldlle: I. Budapesti, II. Székesfe-
hérvari, III. Szombathelyi, IV. Kaposvari, késébb — a szerb kivonulds utdn — a
Pécsi, az V. Szegedi, VI. Miskolci, VII. Debreceni kérlet. A kérletparancsnok-
sdgok hatdskore, tigykore és feladatai ugyanazok voltak, mint eddig.”

A katonai korletparancsnoksigok kezdetben feliigyelték a polgdri kozigaz-
gatdsi szerveket is. A katonai és a polgdri kozigazgatdst csak 1919. szeptem-
ber 14-én — Horthy févezér rendeletével — vélasztottak ketté, de a karhatalom
feletti rendelkezési jogosultsigot Horthy nem engedte 4t a polgdri kozigazgatds
vezetSinek. Gyakorlatilag — a rendkiviili helyzet kévetkezményeként — 1919.
augusztus 9-t6l a kormdnyzévélasztdsig, amikor a haderd feletti feliigyelet a
kormdnyzéi tisztség altal ismét a polgdri hatdsidghoz keriilt. A helyzet ellenté-
tes volt a kivételes hatalomrdl sz6lé torvényben foglaltakkal,® hiszen abban
a kivételes hatalmat a polgdri kdzigazgatdsnak biztositotta a Magyar Kirdlysdg
teriiletén a hadmiveleti teriiletek kivételével.

A rendvédelmi testiiletek kivondsa a kormdny, illetve az 6nkormdnyzatok
hatdskorébdl a haderdnek ald rendelés a hadsereg belsé — karhatalmi feladatait
erdsitette. Ezt tdmasztjdk ald azok a rendvédelmi, karhartalmi szervezetek (ala-

kul4sok) is, amelyek a hadsereg kotelékébe léptek.

3. A Nemzeti Hadsereg megszervezésének jellemzdi

A hadsereg elsé egységei a szegedi ellenforradalmdr tisztekbdl, a Mars téri
laktanya lefegyverzett legénységébél, a Bécsben toborzott katonatisztekbdl és
— kisebb mértékben — a Szegeden és kornyékén toborzott legénységbdl dllt.
A francia megszéllds, valamint a behivandé legénység politikai megbizhatat-
lansdga miatt sorozdst ekkor Szegeden tartani nem lehetett, s ezért egyel6re a

7 A korlet (keriilet) parancsnoksdg feladata volt: az illetékességi teriiletén a katonai
rend és fegyelem, a vagyon- és kozbiztonsdg fenntartdsa; a nemzet- és dllamellenes
tevékenység megakaddlyozdsa; a hadmiiveleti teriileten harcolé hadtest személyi és
anyagi utdnp6tldsdnak irdnyitdsa; a visszamarad6 poéttestek, alséfoku katonai terii-
leti hatdsdgok, honvéd-kiegészitd parancsnoksigok, bevonuldsi kozpontok mun-
kdjdnak szabédlyozdsa és ellendrzése; az Gjabb mozgésitdsok végrehajtdsa; egytitt-
miikddés a polgari kozigazgatdsi hatésdgokkal; a kiképzés elvi irdnyitdsa. A hon-
védkertileti parancsnoksdg parancsnoka az illetékességi teriiletén 1évé katona sze-
mélyek eloljdrdja, kozegei ttjan személyi, anyagi és fegyelmi tigyeik intézdje volt.
In: HIM HL HM 19142/eln. 6.0.-1919. Atmeneti szervi hatdrozvinyok a katonai

korletparancsnoksdgok szdmadra.
8 1912/LXIII. tc. A hdbort esetére sz6l6 kivételes intézkedésrél. In: CD Jogtdr.
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Szegeden szervezkedd tisztekbdl és altisztekbdl tiszti szdzadokat kezdtek szer-
vezni. 1919 juniusiban megalakult Prénay tiszti szdzada, majd a Baross tiszti
szdzad és az Ostenburg-Moravek kiilonitmény, ezek az egységek képezték az
Uj hadsereg magjit. A szegedi francia megszallé csapatok parancsnoksiga az
ellenforradalmi kormdny fegyveres erdinek létszdmdt 1300 f6ben maximali-
zélta azzal a lehetdséggel, hogy amennyiben a tandcskoztirsasig megdontése
utdn sziikséges, ezt a keretet tulléphetik.”

Horthy Mikl6s az antant szdimdra adott késébbi tdjékoztatdja szerint Szeged-
18l négy tiszti szdzad, két gyalogzdszldalj, egy huszdr- és egy drkdszszdzad vonult
4t Dundntdlra. Ez sszesen mintegy 2400-2600 fegyverest jelentett, ebbdl csak
a tisztek szdma kb. 1000 6 volt.

A Nemzeti Hadsereg elsé hadrendje'® 1919 jaliusiban keletkezett. Ez a Sze-
gedi korlet hadrendje volt. A hadsereg létszdma ekkor 4500 £8 volt. Ez egyre
novekedett, ami az augusztus 7-én elrendelt orszdgos toborzdsnak tudhaté be,
ezt Berndtsky Kornél tédbornok irdnyitotta. A toborzds nem terjedt tdl a Nem-
zeti Hadsereg dltal ellenérzott teriiletek hatdrain. Augusztus 22-én Horthy
elrendelte a sorozést.

Berndtsky szeptember 10-i jelentése szerint a Nemzeti Hadsereg létszdma
— beleszimitva a Févezérség irdnyitdsa alatt dll6 egyéb karhatalmi egységeket
is — meghaladta a 23 000 f8t. Oktéber 15-i jelentése mdr a 30 000 f8s 1étszdm
dtlépésérél tuddsitott.

November 30-dn a Nemzeti Hadsereg létszdma 56 000 f8, ebbdl 34 000
f6, az Gn. ,csenddrtartalék” dllomdnydba tartozott. Csendrtartaléknak a kar-
hatalmi célzattal kikiilonitett, egyben az antant és a megszallé romdn parancs-
noksdg eldtt rejtett alakulatok sszességét nevezték. Azaz a haderd 61%-dt mdr
bujtattdk.

Ez késébb is igy volt, a haderd egy része kiilonbozd ,,csenddr elnevezések”
alatt szerepelt. Az dsszemosdst megkonnyitette, az a tény, hogy minden rendvé-
delmi szervet, csenddrséget, renddrséget a hadsereg feltigyelete ald helyeztek, és
létszamuk szerepelt a hadrendekben. Az 1. tdbldzatban bemutatjuk, a hadsereg
létszamdnak alakuldsdt, benne az 6sszes “csenddrnek nevezett alakulat” 1éesza-
madval és azok szdzalékos részesedésével az osszlétszdmon belil.

9 Nemes Dezsd (1953): Az ellenforradalom hatalomra jutdsa és rémuralma Magyar-
orszdgon, 1919-1921. Budapest. 287-290.

10 A hadrend a fegyveres erdk, és minden katonai szervezet (alakulat, intézet stb.)
kimutatdsa, hogy mivel rendelkezik személyi dllomany és fegyverzet terén.
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1. tdbldzat: A ,,csend8ralakuldsok” létszdima a Nemzeti Hadseregben
1920. I. negyedévében

1920. 1920. 1920. 1920. 1920. 1921. 1921. 1921.

Id6pont - D e o Lo ;
januar | majus | jonius | julius szept. | januar febr. marc.

?f’ds‘?reg 65245 | 97537 | 100425 | 104299 | 144280 | 112706 | 101 081 | 79 505
etszama

"Csenddr- | 53955 | 49779 | 43370 | 40490 | 25522 | 20495 | 41125 | 17087
alakulasok

létszéﬂlciisﬁak % 36% 51% 47% 42% 19% 26% 41% 19%

Forrds: Suba Jdnos szerkesztése a HIM HL adatai alapjdn.

A hadsereg felfejlesztése egyre eréltetett iramban tortént. 1920 janudrjiban
65 245 £8 volt, a 100 000-es [étszdmhatdrt jaliusban mér tallépte (104 299 £6)
és szeptemberben tetézote 144 280 fbvel. A karhartalmi alakulatok létszdma
is ezzel egytitt hullimzott. Hiszen 1920. mdjusban az 6sszlétszdm felét adtdk,
majdnem 50 000 {6 tartozott ebbe az dllomdnycsoportba.

A 2. tabldzatban ezt a képet tovdbb drnyaljuk, hiszen az 6sszlétszdmba a hiva-
tdsos csenddri dllomdnyon tdl, beletartoztak a “csenddrtartalék” jelzével elld-
tott alakulatok és a hatdrcsend6rok is.

2. tibldzat: Csenddrség és ,,csendbralakuldsok” a Nemzeti Hadsereg

hadrendjében
Id6pont Hivatasos ,,Csendortarta- | Hatarcsend- | ”Csend6ralaku- Osszes
csend6r 1ék” alakulatok Orség lasok” csenddrség
alakulatok (cs0. tart.+h.cso.)

1920. jan. 7149 | 11% | 14466 | 22% | 2112 | 3% | 16578 | 25% | 23727 | 36%
1920. méj. 9554 | 10% | 37052 | 38% | 3173 | 3% | 40225 | 41% | 49779 | 51%
1920. jun. 9773 | 10% | 34142 | 34% | 3455 | 3% | 37597 | 37% | 47370 | 47%
1920. jul. 9747 | 9% | 30743 | 30% 30743 | 30% | 40490 | 42%
1920. szep. | 10802 | 8% | 14720 | 10% 14720 12% | 25522 | 19%
1921. jan. 12773 | 11% | 13236 | 12% | 3486 | 3% | 16722 | 12% | 29495 | 26%
1921. febr. | 12265 | 12% | 25531 | 26% | 3329 | 3% | 28860 | 25% | 41125 | 41%
1921. marc. | 14671 | 18% - — | 2416 | 3% — - 17087 | 19%

Forrds: Suba Jdnos szerkesztése a HIM HL adatai alapjdn.

A 2. tabldzatbdl kittinik, hogy a hivatdsos csenddrség létszdma az dsszlétszdm
8—12% kozott mozgott, és dllandé emelkedést mutatott, amely a testiilet 4jjd-
szervezésébdl eredt. A hatircsend6rok 1étszama 3% volt, 2—3000 6s 1étszamuk
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a Szombathelyi katonai korletet jelentette, ugyanis a nyugati hatdrszakaszon 8k
teljesitettek szolgalatot.

A legnagyobb ingadozds természetesen a ,bujtatott” alakulatok 1étszimdban
és ardnyaiban volt, kezdve az 1921. janudri 14 466 f6s létszamtdl a méjusi
37 052, és a juliusi 34 142 f6s 1étszdmig. Ez természetesen a belpolitika helyzet
fuggvényeként alakult, sszefiiggésben a romdn hadsereg kivonuldsdval és az
dllamhatalom megszildrditdsgval.

4. Hadrendek

4.1. Az 1920. januér 15-i hadrend

Dolgozatunk terjedelmi korldtai miatt csak az 1920. év els6 félévének had-
sereg felfejlesztését mutatjuk be. A Nemzeti Hadsereg hadrendjei koziil az elsé
1920. janudr 15-én kelt."

1920. janudr 15-i hadrend szerint a Nemzeti Hadsereg létszdma 65 245 6
(A Budapesti korlet alakulatai nélkiil, mert a kérlet nem terjesztett fel 1étszam-
adatokat). A ,mozgé alakuldsok” a hadosztdlyok voltak, amelyek szervezése és
feldllitisa megindult, illetve tovabb folytatdédott. A Budapesti gyaloghadosztaly
egyelére, még csak papiron létezett. A Kaposvéri hadosztily a Csurgéi (2348
£6), Kaposvari (2466 £6) és a Tolnai (3018 £6) ezredekbdl egy huszar (351 £6) és
egy tizérosztdlybdl (902 £6) dllt, osszesen 9361 f6vel és 3878 puskdval.

A Szombathelyi hadosztaly a Vasi (2275 £6), a Zalai (1616 £8) és a Soproni
(1823 £68) ezredekbdl és a hadosztély-kozvetlen alakulatokbdl dllt, 6sszlétszdma
6890 £6 és 4521 puska volt.

A Szegedi hadosztély a Szegedi (2761 £6) a Kecskeméti (2264 £8) ezredekbdl
és a hadosztdly-kozvetlen alakulatokbdl dllt. Békéscsabdn terveztek még egy
ezredet felllitani. Osszlétszémuk 5877 £8 volt.

A Miskolci hadosztdly két szervezés alatt 1évé: a Miskolci (1746 £6), és az Egri
(860 6) ezredbdl dllt, a Balassagyarmati ezredet még csak tervezték, a hadosz-
taly-kozvetlen alakulatok szintén feldllitds alatt voltak. Osszlétszamuk 3392 5 volt.

A Debreceni katonai korlet teriilete még romdn megszéllds alatt volt.

A Nemzeti Hadsereg egyetlen lovas magasabb egysége a Budapesti lovas-
hadosztily volt. A Dundntili 1. (1855 £8), és 2. huszdrezredbdl (1389 £6) dllt.
Szervezés alatt volt a Duna-Tisza kozti 3. huszdrezred (459 f6vel). A hadosztdly
osszlétszdma 2289 {6 volt. A hadrendi kimutatds alapjdn a hadosztélyok és az

11 HIM HL HM 1065/eln.-1.sz -1920. A Nemzeti Hadsereg hadrendje 1920. janudr
15.
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aldrendelt alakulatok 6sszlétszdma 33 786 £6 volt (1903 tiszt, 1446 altiszt és 30
444 fényi legénység).

A hadsereg 6sszlétszimanak dllomdnykategériai megoszldsa a kovetkezd volt:
3943 tiszt, 8339 altiszt, és 52 963 f6nyi legénység.

A csenddrtartalék alakuldsok sszlétszdma 14 466 £6 (22%), a csendSrségé 7149
(11%) £6, a hatdrcsenddrségé 2112 £6 (3%) volt. A csenddr nevet viseld alakulatok
osszlétszdma 23 727 £6 volt, amely a hadrendi létszdm 25%-4t tette ki. (ldsd a 2.
sz. tabldzatot.) A létszdmhoz hozzdvehetjitk a még mikodé katonai renddrség 769
{6s, és az dllami rendSrség 3168 {8s létszdmit is (Ssszesen 27 660 6).

4.2. A 1920. méjus 1-i hadrend

A Nemzeti Hadsereg 1920. méjus 1-i hadrendjében mar minden korlet sze-
repel, dsszlétszdma ekkor 97 537 8 volt.

A korletek alakulataindl kiilon szerepeltek a meglévé, a szervezés alatt 4116 és
az egy¢b alakulatok, valamint kiilon kimutatdsban szerepelt a csenddrség és a
renddrség létszdma is. Az I. Budapesti korlet 1étszima magéba foglalta a hdrom
hadosztédlyt: a Budapesti (2731 £8), a Székestehérvari (5944 £6) és a Budapesti
lovashadosztalyt (1834 f6), valamint a vdrosparancsnoksdg ald tartozé alaku-
latokat és a korlet teriiletén elhelyezkedd intézeteket. (A korlet teriiletén 1évé
alakulatok 1étszdma 29 731 6 volt.)

A t0bbi szervezés alatt 4ll6 hadosztdly: a Kaposvdri (5316 £8), a Szegedi
(4567 18), a Miskolci (5496 f6) és a Debreceni (1681 6) sajdt korletiik had-
rendjében szerepelnek. A szombathelyi hadosztdly (4515 £8) a VII. Debreceni
korletnél van feltiintetve, ugyanis a dundntdli hadosztilyok hajtottak végre a
bevonuldst a roman erdk kivonuldsakor 1920 tavaszdn. A ,mozgé alakuldsok”
azaz a hadosztélyok létszdma 32 084 {6 volt.

Az alakulatokndl megkiilonboztettek menetkész, szervezés alatt dll6 és fellli-
tandé alakulatokat. Az alakulatokndl a részletezés finomodott, létszim tekinte-
tében t6bb allomanycsoportot kiilonboztettek meg: hivatdsos tiszt, nem hivata-
sos (tartalékos) tiszt, hivatdsos altiszt, nem hivatdsos altiszt és egyéb legénység.

A hadsereg létszimaba szdmoltdk a kiilonboz6 nevek alatt szervezet alakulato-
kat is, ennek megfeleléen a létszdmuk is emelkedett. A csendértartalék név alatt
37 052 f& szerepelt, ez majdnem 20 000 fényi novekedést jelentett. Igy ezen
alakulatok a haderd 38%-4t tették ki. A hivatdsos csendérok 1étszdma 9554 £6
volt, tehdt 10%-on maradt. A Szombathelyi korlet hatdrcsenddr alakulatainak
létszdma tobb mint ezer f6vel nétt, elérte a 3173 {6t (de szdzalékos megoszldsuk
maradt 3%). A csendéralakulatok 6sszlétszima 40 225 {8 volt, a hadsereg 41
%-dt jelentette. (ldsd a 2. sz. tdbldzatot). A rend6rség létszdma 7315 £6 volt.
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A hadrendi kimutatds alapjdn a hadosztélyok és az aldrendelt alakulatok 6ssz-
létszdma 97 537 & volt (7127 tiszt, 2959 tartalékos tiszt, 6987 hivatdsos altiszt
és 80 467 fényi legénység).

4.3. A 1920. jaunius 1-i hadrend

A Nemzeti Hadsereg 1920. janius 1-i hadrendjében a hadsereg létszima
100 425 {6 volt, ami 2888 f6 emelkedést jelentett.

Az I. Budapesti korlet létszima magdba foglalta a Budapesti (3056 £6) és
a Székesfehérviri (4379 £6) gyaloghadosztdlyt, a Budapesti lovashadosztdlyt
(1638 £6), valamint a vdrosparancsnoksdg ald tartozé alakulatokat, és a korlet
teriiletén elhelyezkedd intézetek 1étszamar (Osszesen 27 688 £6).

A tobbi szervezés alatt dllé hadosztdlyok: a Kaposvéri (5808 £6), a Szegedi
(6654 £6), a Miskolci (5244 f8) és a Debreceni (2769 8) a sajét korletiik had-
rendjében szerepelnek. A szombathelyi hadosztdly (3980 f8) a VII. Debreceni
korletnél van feltiintetve. A , teriileten kiviili alakulatok” 1étszdma 33 528 £6 volt.

A csendéralakulatok 1étszdma viszont csdkkent. A csendértartalék név alatt
34 142 £& szerepelt, ez 2910 fényi csokkenést jelentett. [gy ezek az alakulatok
a haderd 34%-4dt tették ki (4%-os csokkenés). A hivatdsos csendérok 1étszama
9773 16 volt, ez 219 f6nyi novekedést jelentett. Ardnyait tekintve maradt a
10%. A hatdrcsenddr alakulatok 1étszdima 282 fével emelkedett, igy 1étszima
3455 6 volt (maradt 3%). A csenddralakuldsok 6sszlétszama 37 597 £6 volt,
ami a haderd 37 %-t tette ki.

3. tdbldzat: A Nemzeti Hadsereg létszimdnak megoszldsa korletenként

1920. 1. félévében
Id6pont 1920. januar 1920. méjus 1920. junius

Katonai korletek | Alaku- Ebbdl Alaku- Ebbdl Alaku- Ebbol
megnevezeése latok ,,csenddrala- latok ,,csenddrala- latok ,,csenddrala-

létszama kulas” l1étszama kulas” létszama kulas”
Budapesti 0 0 29731 |24134| 81% | 27688 | 25936 | 94%
Székesfehérvari 0 0 9839 2774 | 28% | 9845 1055 | 11%
Szombathelyi 15726 | 6698 | 42% | 9678 4830 | 50% | 10738 1720 | 16%
Kaposvari 15564 | 4854 | 31% | 2369 868 | 36% | 9159 5175 | 56%
Szegedi 11813 | 10102 | 9% 11879 | 4150 | 35% | 13395 | 2844 | 21%
Miskolci 7832 2578 | 33% | 10514 1872 | 18% 9868 801 8%
Debreceni 0 0 9007 1597 | 18% | 10005 1519 | 15%

Forrds: Suba Jdnos szerkesztése a HIM HL adatai alapjin.
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5. Az 1920. évi békeelhelyezés

5.1. Alakulatok
Az 1920. janius 4-én aldirt békediktdtum katonai rendelkezései mér ismerté
véltak, de jogilag még fiiggdbben voltak, a magyar torvényhozds még nem rati-
fikdlta ezeket.'” Ennek ellenére a katonai vezetés tovabb folytatta a haderd fel-
fejlesztését és a 1étszdmemelést.

4. tabldzat: A Nemzeti Hadsereg szervezési dllapota 1920 decemberében

. Felallitott (kész) alakulat Szervezés alatt 1évo alakulat
Korletek T - " e - -
zéaszloalj | lov. szazad iiteg zaszloalj | lov. szazad iiteg

Budapesti 4 - 2 2 3,5 1
Székesfehérvari 7 6 3 - 0,5 -
Szombathelyi 8 7 4 - - -
Kaposvari 7 0,5 3 - - -
Szegedi 6 - 3 1 1 -
Miskolci 5 - 3 2 0,5
Debreceni 3 0 1 3 1
Osszesen 40 13,5 19 8 6,5 3

Forrds: Suba Jdnos szerkesztése a HIM HL adatai alapjdn.

A hadsereg alakulatainak keriileti megoszldsa a kovetkezd volt: A Budapesti
korletben a Karcagi ezred zdszlbaljai Esztergomban és Kenyérmezdi tdborban
voltak. A Szolnoki gyalogezred 1. zészléalja Szolnokon, a II. Budapesten volt.
A Ceglédi ezred 1. zdszléalja Vicott volt. A hadosztaly lovasszdzada Ceglédre
telepiilt. A Budapesti huszdrezred két szdzada Budapesten, a 3. Kecskeméten
volt. A tiizérségbdl kettd titeg Budapesten volt. A lovasezred lovas titege Kis-
kunfélegyhdzin volt.

A Székesfehérvéri korlet Székesfehérvdri ezredének 1. zdszldalja Szényben és
Tatdn, a II. zdszléalj Székesfehérvdron volt. A Gyéri gyalogezred I. zdszléalja
Gydrben, a II. Balassagyarmaton volt. A Veszprémi ezred I. zdszldalja Gydr-
ben, a II. Veszprémben volt. A Székesfehérvdri vaddszzdszl6alj (kordbbi nevén a
Prénay-kiilonitmény) Budapesten volt. A hadosztaly lovassiga Pipdn, a székes-
fehérvéri huszdrezred szdzadai: Fehérvdron, Sz6nyben, Nyiregyhdzdn, Nagykal-
16ban és Debrecenben keriiltek elhelyezésre. A tiizérség iitegei GySrben, Acson
és Hajmdskéren voltak.

12 Ez majd csak az 1921. évi XLIX. tc-el fog megtorténi, amelyet 1922. februdr 7-én
fogad el az orszdggyilés.
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A Szombathelyi korlet alakulatai a Vasi, a Soproni és a Zalaegerszegi gyalog-
ezredek voltak. A Vasi gyalogezred . zdszléalja a hatdr mentén volt elhelyezve:
K&szeg, Pinkaf8', Fels66r'?, Léka's, Szentelek'® vonaldn drszolgilatot lttak el.
A II. zdszléalj Szombathelyen, a III. Kérmenden kertilt elhelyezésre. A Soproni
gyalogezred II. és III. zdszl6alja Sopronban, az I. a hatdr mentén Kismarton-
ban'” és Savanyukiton'® diszlokdlt. A hadosztdly lovasszézada Keszthelyen volt.
A Szombathelyi huszdrezred szdzadai Sopronban, Nezsiderben" és Kalocsin
voltak. A tiizérség hdrom litege Sopronban, a 4. {itege Szombathelyen kapott
helyet.

A kaposvéri kérlet hdrom ezredébdl a Kaposvari ezrednek a II. zdszl6alja
Kaposvéron, az I. zdszl6alj szdzadai Babocsdn, Berzencén, Sdsdon és Dombd-
véaron voltak. A Tolnai gyalogezred II. zdszléalja Tolndn, a 6. szdzada Szalékon,
az I. zdszléalja Szekszdrdon a 4. szdzada Bonyhddon keriilt elhelyezésre. A had-
osztdly lovasszdzada Nagydorogon volt. A tiizérség titegei Kaposvdron és Haj-
madskéren voltak.

A Szegedi korletben a Szegedi gyalogezred zdszléaljaibdl az I. Szegeden, a II.
Budapesten volt, szintén Budapesten volt a szegedi vaddszzdszldalj. A Kecske-
méti gyalogezred 1. zdszl6alja Kiskunfélegyhdzdn, a II. zdszl6alj Kiskunhalason
és Kalocsdn volt. A Békéscsabai gyalogezred 1. zdszldalja Békéscsabdn, a II. Sze-
geden volt, ennek egy szdzada Hédmezdvésarhelyen dllomdsozott. A hadosztély
lovasszdzada Szegeden, mig a tiizérségbdl egy iiteg szintén Szegeden dllomdso-
zott, a mésik két titeg Kecskeméten kertilt elhelyezésre.

A Miskolci korlet alakulatai koziil az Egri gyalogezred két zdszl6alja, vala-
mint a Miskolci ezred 1. zdszl6alja Egerben dllomdsozott. A Miskolci gyalog-
ezred 1. zdszléalja Miskolcon volt. Az Abatij-Zempléni gyalogezred 1. z4szI6-
alja Salgétarjinban, a II. zdszl6alj szdzadai Sdtoraljatjhelyen, Abaujszdntén és
Go6ncon dllomdsoztak. A lovasszdzad és a tiizérség Miskolcon dllomdsozott, a
vaddszzészlbalj Gyongyosre telepiilt.

A Debreceni korletben a Debreceni gyalogezred zdszl6aljaibdl az 1. Debrecen-
ben (egy szdzada Hajdtszoboszl6n), a II. zdszléalj szézadai Derecskén, Berettyd-

13 Ma: Pinkafeld.

14 Ma: Oberwart.

15 Ma: Lockenhaus.

16 Ma: Stegersbach.

17 Ma: Eisenstat.

18 Ma Bad Sauerbrunn. Kedvelt és felkapott tidiil6hely volt, amely koré a falu épiilt.
19 Ma: Neusiedl am See.
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Ujfaluban és Nyirbdtorban voltak. A Nyiregyhdzi ezred 1. zdszléalja Budapesten,
a II. Kisvdrddn és Mdndokon volt. A Mdtészalkai gyalogezred alakulatai Mdtész-
alkdn és Jaszberényben voltak. A hadosztdly lovasszdzada Debrecenben volt, mig
a tiizérségbdl két titeg szintén Debrecenben, az elsé pedig Nyiregyhazan volt.

5.2. Békeelhelyezés — laktanydk
Ugyanakkor elkészitették a haderd békeelhelyezésének tervezetét is.” Kijelol-
ték az alakulatok leendé helydrségeit. Osszesen 48 zészléaljat, 20 lovasszdzadot
és 21 tuteget személyi dllomdnnyal és a fegyverzettel egyiitt kellett elhelyezni.
A katonai vezetés arra torekedett, hogy a haderé teriileti elhelyezkedése egyen-
letes és ardnyos legyen az orszdg teriiletén. Az 5. tabldzat adatai j6l mutatjak az
erre irdnyulé lépéseket.

5. tibldzat: A korletek teriiletén elhelyezésre keriil6 alakulatok szdma és

megoszlisa
) | Onalo g s | Utaszsza- | Hirads- | Szallito
Korlet Zaszl6alj | gyalogos- Uteg p
szAzad* zad. zad szazad oszlop
Bp. (Bp. nélkiil) 6 6 1 6 2 1 4
Miskolci 6 6 1 6 - 1 4
Debreceni 6 6 1 6 - 1 4
Szegedi 6 6 1 6 2 1 4
Kaposvari 6 6 1 6 - 1 4
Szombathelyi 6 6 1 6 1 1 4
Székesfehérvari 7 7 2,25 8 2 1 4
Osszesen 43 43 8,25 44 7 7 28

* Megjegyzés: Onallo gyalogosszazad alatt: gyalogos hiradd, gyalogos arkasz, és kozelharceszkoz-
szazad értendo, ezeket az elhelyezés szempontjabol egy korletben kell (célszerii) elhelyezni.

Forrds: Suba Janos szerkesztése a HIM HL adatai alapjin

A cél az volt, hogy a hadosztilyokhoz tartozé Gsszes alakulat részére dllandé
dllomdshelyet taldljanak, egyrészt télire minden alakulat részére — még ha szi-
kosen is — laktanyaszer(i elhelyezést biztositsanak, mdsrészt, hogy a csalddos
hivatdsos katondk csalddjukkal egyiitt végre letelepedhessenek. Ezért azokat a
barakktdborokat, amelyek bar flitheték voltak, nem vették figyelembe, azok
mint biztonsdgi tartalékok szerepeltek. A Hajmdskéri tdbort eleve mozgé ala-
kulatoknak tartottdk fent. A nydri idészakban még rendelkezésre allt 30-40 000
fényi férdhely a kiilonb6z6 barakkokban.

20 HIM HL 68.948-¢ln.1.-1920. A nemzeti hadsereg békeelhelyezése.
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A magyarorszdgi laktanydk befogaddképesség szerint — az ismert torténelmi
kortlmények kovetkeztében — a régi békedllomdnyu kotelékek: zdszlbalj, lovas-
osztdly, titeg (4-800 f0) elhelyezésére voltak alkalmasak. Kivétel ez alél a volt
kozos hadsereg lovas laktanydi voltak, amelyekbe kettd osztdly (8-1000 f6t)
fért. Igy a laktanyakban 1évé legénységi szobdk (korletek), a féréhelyeknek csak
a felét tudedk fedezni. Ezért az 6sszes nélkiilozhetd helységet legénységi korle-
teké kellett ralakitani, hogy a megfelelé szamu féréhelyet biztositani tudjdk.

A laktanyadk befogaddképességének szdmitdsdra egy kiilon szdmitdsi osztdlyt,
un. békeegységet vezettek be, amely azt jelentette, hogy egy gyalogos zdszl6alj
300, egy lovasszdzad 100, egy liteg pedig ugyancsak 100 féréhelyet foglal el. A 6.
tdbldzatban korletenként ismertetjiik, hogy hdny laktanydra volt ehhez sziikség.

6. tabldzat: A laktanydk féréhelyei "békeegységre" dtszamitva

Alaklaok | T | e | Utes | Taaii | svisad | U8 | Toaij | svivad | V'8
Korlet neve laktanya sziikséges van laktanya laktanyafolosleg
Bp-i (Bp. nélkiil) | 13,5 3 6 16 6 3 3 3 6
Miskolci 12,75 3 6 10 12 5 5
Debreceni 12,75 3 6 5 14 0

Szegedi 13,5 3 6 15 17 3 3,25 11
Kaposvari 12,75 3 6 10 7 5 0,75 3
Szombathelyi 13,5 3 6 14 16,5 5 0,75 12,5 2
Székesfehérvari | 15,75 | 4,25 8 27 13 10 12,8 7,75 2
Budapest 21 6 21 5,5 3 15

Forrds: Suba Jdnos szerkesztése a HIM HL adatai alapjdn

Ugy szémoltak, hogy egy hirom zdszléaljas ezrednek, az ezredkézvetlen
alakulatokkal egytitt négy ,békebeli” zdszldaljnyi laktanya kell. A gyaloghad-
osztdly lovassdgdnak egy ,békebeli” volt kozos huszdrlaktanya kell. A lovaglé
tiizérosztédly elhelyezésére egy négyliteges tiizérlaktanya, a hiradé (tdvird) sza-
zad, valamint egy utdszzdszlalj elhelyezésére egy fél-fél ,békebeli” laktanya
kell. A szdllitéalakulatok (két vonatszdzad) elhelyezésére egy lovasszdzad vagy
titeglaktanya szimitandé. A gépkocsiszdzadok elhelyezésére f6leg kocsiszineket,
raktdrakat terveztek igénybe venni.

Ezért a magasabb parancsnoksigok irodai féréhelyeit igyekeztek szerényebb
méretekre visszaszoritani, és nem laktanyaban elhelyezni. Ott csak az illetd ala-
kulat (ezred, zdszl6alj) iroddit helyezték el.
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Az elhelyezést még az is nehezitette, hogy néhdny hadosztdly még nem a sajét
korlete teriiletén keriilt elhelyezésre. A 7. tdbldzatbdl ldthaté azon laktanydk
szdma, amelyeket ezek a ,teriileten kiviili alakulatok” foglaltak el.

7. tabldzat: A katonai alakulatok laktanyai fér8hely kimutatdsa

»békeegységekben”
Alakulatok Zaszloalj | Lovasszazad | Uteg Zaszloalj | Lovasszazad [ Uteg
Kérlet neve Tertileti alakullatok élrtal igénybe vett Terﬁ!etf:n kiviili alakulatqk altal
aktanyak igénybe vett laktanyak
Bp-i (Bp. nélkiil) 10,5
Miskolci 10,75 3 6
Debreceni 10,75 3 6
Szegedi 11,25 3 6 0,5
Kaposvari 19,25 3 6
Szombathelyi 11,25 3 6 2
Székesfehérvari 14,25 4,25 8 0,5
Budapest 15 3 6

Forrds: Suba Janos szerkesztése a HIM HL adatai alapjin

A legénységi féréhelyek biztositdsa érdekében a laktanydkban lakdsok céljira
kiutalt legénységi szobdkat azonnal ki kellett tiriteni. Esetenként a tiszti, tiszt-
helyettesi lakdsokat, amelyek kiilon épiiletben voltak, szintén kitiritették. Azo-
kat az épiileteket, amelyek békében az oktatdst szolgaltak (altiszti iskola, szdzad-
iskola, l6oktaté szoba) szintén 4t kellett alakitani legénységi féréhelyekké.

A laktanydkon kiviil mds katonai épiileteket is kiutaltak a legénység téli elhe-
lyezésére. A Budapesti korlet teriiletén a szolnoki katonai kérhdzat, a ceglédi
élelmezési és az dbudai dgyraktdrat, valamint a kelenfoldi ruharakedr egy részét.

A Miskolci korlet teriiletén a gyongy6si katonai kérhdzat, és Jaszberény kato-
nai épiileteit. A Debreceni korlet teriiletén a nyiregyhdzi katonai kérhdzat és a
korlet élelmezési rakedrat.

A Szegedi korlet teriiletén a békéscsabai, a kecskeméti és a szegedi katonai
kérhdzakat. A katonai vezetés dtirt a Foldmiivelésiigyi Minisztériumnak, hogy
a mezGhegyesi méntelep osztdly féréhelyeit adja dt a honvédségnek.

A Kaposviri korlet rendelkezésére Nagykanizsdn hdrom békebeli zdszl6alj-
laktanydt bocsdtottak rendelkezésre. A Szombathelyi korlet teriiletén a soproni,
a készegi és az ostffiasszonyfai katonai kérhdzakat, a soproni, a zalaegerszegi,
és a mosonmagyarévari élelmezési raktdrakat, valamint a katonai féredliskola
dltal elfoglalt laktanydt Nagykanizsdn. Emellett [épéseket tettek a selmecbdnyai
erdészeti f6iskola dltal elfoglalt soproni laktanyak visszaszerzésére.
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A Székestehérviri katonai korlet teriiletén a cséti és a jutasi katonai kérhdzat,
valamint a komdromi és a gy6ri élelmezési raktdrakat utaltak ki a csapatoknak
(Ldsd: a 8. tabldzatot).

8. tdbldzat: Kimutatis a rendelkezésre 4ll6 laktanydk?!
féréhelyeirél 1920.

B Elhelyezhetd 3 Elhelyezhetd
E Hely6rseg zész- | lovas- | .. E Helydrség zész- | lovas- | ..
M 16alj | szazad uteg | 2 16alj | szazad uteg
Balassagyarmat 1 Koérmend 1
Budapest 27,5 9 25 Koészeg 2
Cegléd 3 Nagykanizsa 5
Esztergom 3 III. | Nezsider** 3
Jaszberény 1 3 Sopron 5 3 5
I. | Kenyérmez6 3 Szombathely 1 5
Orkény+ 2 3 Zalaegerszeg 5 2,5
Piliscsaba® 3 Kaposvar 5
Szolnok 1 IV. | Pécs 5 3 5
Tapiosiily* 2 Tolna
Vac 4 Baja 3
Csote 3 Békéscsaba 1
Gy6r 4 2 v Gyula 3
Hajmaskérs 8 7 © | Kecskemét 4 11
Inotas 3 Kiskunfélegyhaza 1
II. | Komarom 5 4 3 Szeged 6 3 3
Papa 3 Eger 5
Székesfehérvar 4 4 GyoOngyos 6
Tata 1 VI Miskolc 4 6 5
Veszprém 2 " | Satoraljaujhely 1
0L Csdszdrkébdnyas™ 2 Debrecen 5 6
Keszthely 3 Nyiregyhaza
0sszesen 134,5 | 98,5 56

*  Megjegyzés: tabor

* Csaszark6banya (Kaisersteinbruch) Kiralyhida (ma: Bruckendorf) része,
hatardban volt a brucki kiképzdtabor, amelynek egy része a habortban 3000
f6s hadifogolytaborként miikodott.

** Ma: Neusiedl am See.

Forrds: Suba Janos szerkesztése a HIM HL adatai alapjin

21 Terjedelmi korldtok miatt most nem részletezzitk kiilon a kincstdri és a vdrosok
dltal épitett és fenntartott Gn. vérosi laktanydkat.
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Elsirték azt, hogy a Debrecen—Nyiregyhdza vonal és a demarkdciés vonal
kozotti teriileten két zdszlalj (Mdtészalkdn és Nyirbdtoron), a nagyvdradi vas-
ttvonal mentén (Beretty6udjfaluban) pedig egy zdszldalj keriiljon elhelyezésre.
Délen a Fulopszéllds—Kalocsa—Kiskunhalas vonaltdl délre egy zdszlbaljat vagy
két lovasszdzadot kellett elhelyezni. Ezek az alakulatok hatdrvédelemre voltak
kijelslve.

Osszesen 44 helyérségben 134,5 ziszléalj, 98,5 lovas szizad és 56 iiteg férd-
hely volt. Ebbe a létszimba még be kell szdmitani 25 zdszlbalj-, 6 lovasszdzad és
11 ttegférdhelyet, amelyeket a budapesti kozponti hatésigok, hadiakadémia,
tanintézetek, tanalakulatok stb. elhelyezésére vettek igénybe.

1920-ban osszesen 44 helydrségbe telepiiltek katonai alakulatok. A nyu-
gat-magyarorszdgi teriileteken — amelyek ekkor még Magyarorszdghoz tartoz-
tak — szintén az ardnyossdg elve alapjan telepittettek katonai erdt. A tdborok is
fontos szerepet jatszottak az elhelyezésben, befogaddképességiik tobb ezer f6nyi
volt. Példdul: Orkény 1600 £6 és 550 16; Piliscsaba 2000 f6; Tapissiily 1200
f6; CsdszdrkSbdnya 1980 £8; Csét 2000 £8; Hajmdskér 5000 £6; Inota 2000 £8.

Ezzel a békeelhelyezéssel vagott neki a Nemzeti Hadsereg az 1921-es évnek.
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OLASZ LAJOS

HABORUBAN, HADIALLAPOT NELKUL - MAGYAR
CSAPATOK A DELVIDEKEN (1941. APRILIS)

1. Vilsdghelyzet Jugoszlividban

Magyarorszdg és Jugoszldvia kormdnya 1940. december 12-én Belgrad-
ban bardtsdgi egyezményt kotott, ami a dokumentum szovege szerint a két
orszdg érdekeinek kolcsonos érvényesitését, a gazdasdgi, tdrsadalmi és kul-
turdlis kapcsolatok szorosabbd tételét, a vitds kérdések (tertileti vagy kisebb-
ségi tigyek) targyaldsos ton val6 rendezését, és ezzel a térség stabilitdsdnak
erdsitését szolgélta. A szerzédés ratifikdciés dokumentumait 1941. februdr
27-én cseréleék ki Budapesten. A régidban zajlé nemzetkdzi folyamatokat
azonban ekkor mdr a német expanziv politika dominélta. Berlin a tervezett
Szovjetunié elleni tdimadds meginditdsa elétt ellendrzése ald kivanta vonni
a Balkdnt, és semlegesiteni a gorogorszdgi brit jelenlétet. Ehhez feltétlen
szitksége volt Jugoszldvia egytittmikddésére. Komoly kiilpolitikai nyomds
hatdsdra a jugoszldv kormany mdrcius 25-én aldirta az orszdg csatlakozdsdt
a hdromhatalmi egyezményhez. Mdsnap katonai puccs robbant ki Belgrad-
ban, amely a haderére és a németellenes tomegmozgalmakra timaszkodva
atvette a hatalmat. U), angolbardt kormdny alakult, Dusan Simovi¢ tdbor-
nok vezetésével.!

Az eseményekrdl értesiilve Hitler haladéktalanul elrendelte Jugoszld-
via megszdlldsit. Mivel a német haderd egy része mar felvonult a keleti
hatdrokra, a balkdni offenziva gyors és sikeres végrehajtdséhoz Berlinnek
sziiksége volt a térségben 1évé kis szovetséges dllamok (Bulgdria, Romadnia,
Magyarorszdg) és Olaszorszdg kozremikodésére is. Mig a bolgaroktdl elss-
sorban a torok hatdr, a romdnoktdl pedig az olajvidékek biztositdsdt vdrta

1 Halmosy Dénes (1989): Nemzetkozi szerzédések 1918-1945. Kozgazdasdgi és
Jogi Kiadé. Budapest. 505. old.; Akten zur deutschen Auswirtigen Politik 1918
1945 (1955). Serie D. (1937-1941). Bd. XII. Keppler. Baden-Baden. 303. old.;
Olhausen, Klaus (1973): Zwischenspiel auf dem Balkan. Die deutsche Politik
gegeniiber Jugoslawien und Griechenland von Mirz bis Juli 1941. Deutsche Ver-
lags-Anstalt. Stuttgart. 51-52., 65-66. old.
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el a Fiithrer, a magyar és az olasz hadseregnek aktiv szerepet szdnt a timadé
hadmiveletekben.?

Marcius 27-én Hitler levelet irt Horthy Miklésnak, melyben a honvédség
kozremikodését kérte Jugoszldvia elfoglaldsihoz, cserébe kildtdsba helyezte
a magyar revizids igények megvalésitdsit. A kormdnyzé, aki elsé pillanatban
lelkesen fogadta a lehet8séget a Délvidék visszaszerzésére, késébb a kormdny-
tagokkal tandcskozva felmérte a német kérésben rejld veszélyeket. Teleki Pal
miniszterelnok, Bardossy Liszlé kiiltigyminiszter és Keresztes-Fischer Ferenc
beltigyminiszter, valamint a kormdnyzé kornyezetéhez tartozé mds befolydsos
személyiségek — Bethlen Istvdn, Esterhdzy Moéric — visszafogott magatartdst
javasoltak neki.?

Abban dltaldban minden politikai tényezd egyetértett, hogy Hitler kozvet-
len kérését elutasitani nem lehet, mert a nyilt szembefordulds, a német kato-
nai [épések akaddlyozdsa ugyanolyan sorsra juttathatnd Magyarorszdgot, mint
Jugoszlavidt. A német csapatok, vagy megszéllndk az orszdgot, vagy kikénysze-
ritenék egy olyan kormdny hatalomra jutdsit, amely feltétel nélkiil timogatnd
Berlin torekvéseit. A magyar vezetékorok nem akartak lemondani a Délvidék
visszaszerzésének lehet8ségérdl sem, hiszen fél6 volt, hogy ha a honvédség tét-
len marad, az ott él6 magyar lakossdg német, esetleg romdn uralom ald keriil.*

Mdsrészt viszont az alig egy hénapja ratifikdle bardtsdgi egyezményt nem
szeghette meg Magyarorszdg. Nyilvanval6 volt, hogy az angolszdsz hatalmak-
kal val6 kapcsolat fenntartdsa lehetetlenné valik, ha a magyar haderd tdmadast
indit egy britbardt politikai fordulatot végrehajté dllam ellen. Magyarorszdg
ezzel hdborus résztvevévé valt volna Németorszdg oldaldn. Ez menthetetleniil

2 Akten 1955. XII. 307. old.; Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wermacht
1940-1945 (1982). Bd. I-1I. 1940-1941. Hrsg.: Schramm, Percy E. — Jacobsen,
Hans-Adolf. Bernard — Graefe. Miinchen. 1. 368. old.; Keitel vezértdbornagy visz-
szaemlékezései (1997). Hrsg.: Gorlitz, Walter szerk., az elész6t, a tanulmdnyt és a
jegyzeteket irta: Sipos Péter. Kossuth. Budapest. 108. old.

3 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (MNL OL) K 83. Kiiliigyminiszté-
rium (KUM) Pol. Berlini kévet 41/1941.; Akten 1955. XII. 304., 306. old.; Bar-
dossy Lészlé a népbirdsig eldtt (1991). Sajt6 ald rendezte, a bevezetd tanulmanyt
irta, magyardzé jegyzetekkel elldtta: Pritz Pal. Maecenas. Budapest. 175. old.

4  MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivinyi kézirat. 547-548. old.; Macartney,
Carlyle Aylmer (1961): October Fifteenth. A History of Modern Hungary 1929—
1945. Vol. I-11. University Press. Edinburg. I. 478.; Piva Istvin (1996): Orszdg a
hadak tjdn. Magyarorszdg és a mdsodik vildghdbord. Pécs. 147. old.; Dombrddy
Lérdnd (2005): Werth Henrik, akir6l nem beszéltiink. Argumentum. Budapest.
115-116. old.
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hadidllapotba sodorta volna Nagy-Britannidval, és vdrhatéan az Egyesiilt Alla-
mokkal is, ami mind kiilpolitikai téren, mind a gazdasdgi teherbiré képesség
szempontjdbol katasztréfa felé vezethetett volna.

A kormdnyz6 végiil csak dltalinossdgban vélaszolt Hitler felkérésére. Tdmoga-
tdsarol biztositotta a Fithrert, és kozolte, hogy aktudlisnak ldtja a revizids igények
megvaldsitdsit. Beleegyezett abba, hogy német—magyar katonai egyeztetések kez-
dddjenek, a honvédség részvételével kapcsolatban azonban nem mondott konk-
rétumot. A Szovjetuni6 és Romdnia feldl fenyegetd veszély emlitésével azonban
utalt az orszdg lehetdségeinek korldtozottsdgdra is. A levelet Sztdjay Déme berlini
kovet vitte magdval Berlinbe, és széban is megerdsitette Hitler elétt Magyaror-
szdg egylittmikodési készségét. A német vezetSkorok Horthy vélaszdt tgy értel-
mezték, hogy teljes kori magyar kozremikodésre szdmithatnak.

Német részrél mdr Horthy levele el8tt is torténtek 1épések a magyar haderd
feladatainak kijel6lésére. A kormdnyzéi jévahagyds birtokdban intenziv tirgya-
ldsok kezdddtek a német hadvezetés és a magyar katonai férumok kozoee. Werth
Henrik, a Honvéd Vezérkar fénoke, és Bartha Kéroly honvédelmi miniszter a
feltétel nélkiili egyiittmikodés hive volt, igy mindenben készségesnek mutat-
kozott. Német részrdl szabad dtvonuldst, katonai és légi bdzisok haszndlatdt,
illetve egy nagyobb tdmadé csoportositds dél-dundntdli felvonuldsanak enge-
délyezését kérték. A honvédségtdl 6 hadtest mozgdsitdsara tartottak igényt, ami
a magyar haderd kétharmada lett volna.’”

Mircius 28-4n a minisztertandcs megvitatta a német kérések nyoman el-
allt helyzetet, a Jugoszldvia elleni hadjdratban valé magyar kézremiikodés for-
majdt, mértékée és feltételeit. A kormdnytagok megallapitottdk, hogy a Jugo-
szldvia elleni német katonai fellépésben valé magyar kozremiikodést, mdr

5  Czettler Antal (2008): Teleki Pdl és a magyar kiilpolitika 1939-1941. Kairosz.
Budapest. 254-256. old.

6 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivinyi kézirat. 545-547. old.; A Wil-
helmstrasse és Magyarorszdg. Német diplomdciai iratok Magyarorszdgrél 1933—
1944 (1968). Osszeill. és sajté ald rendezték, a bevezeté tanulmanyrt ircak: Rénki
Gyorgy — Pamlényi Ervin — Tilkovszky Lordnt — Juhdsz Gyula. Kossuth. Budapest.
562-563. old.; Horthy Miklés titkos iratai (1963). Sajté ald rendezte, magyardzé
szovegekkel és jegyzetekkel elldtta: Szinai Miklés — Szlics Lészlé. Kossuth. Buda-
pest. 289-290. old.

7 Generaloberst Halder (1964): Kiegstagebuch. Tidgliche Aufzeichnungen des Chefs
des Generalstabes der Heeres 1939—1942. Bd. I-III. Bearb. Jacobsen, Hans-Adolf.
Kohlhammer. Stuttgart. II. 328.; Nebelin, Manfred (1989): Deutsche Ungarnpolitik
1939-1941. Leske — Budrich. Opladen. 165. old.; Czettler (2008) 276-277. old.
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csak foldrajzi okokbél sem lehet elkeriilni. Erre azonban csak akkor kertilhet
sor, ha a horvdtok kikidltjdk a fiiggetlenséget, ezzel a jugoszldv dllam szét-
esik és a magyarlakta Délvidéken politikai vikuum keletkezik. Hasonlé okot
szolgdltatott volna egy jugoszldv katonai timadds Magyarorszdg ellen, vagy a
délvidéki magyarsig elleni tomeges méret(i erdszak is. A honvédség azonban
barmely esetben csak kis er6kkel [épne fel, és csupdn a kordbbi magyar terii-
letekre, a Drdva—Duna vonaldig vonulna be. Ezzel a korldtozott, pacifikdlé
cély, reokkupdcios fellépéssel elkeriilhetd volna, hogy Magyarorszdg hdborus
résztvevévé vdljon.®

Tételes dontés a magyar magatartdsrél még nem sziiletett, a beavatkozds
feltételeinek meghatdrozdsa viszont gyakorlatilag azt jelentette, hogy a kor-
mény elkeriilhetetlennek tartja a katonai kézremiikodést. A tandcskozds sordn
Teleki bejelentette lemonddsi szindékat, mert nem ldtta 6sszeegyeztethetének a
magyar érdekek képviseletét a Berlin irdnti szovetségesi elkotelezettséggel. Bér-
dossy és Keresztes-Fischer azonban lebeszélték a visszalépésrél.”

Miarcius 29-én Budapestre érkezett Paulus tdbornok, a német véderd fépa-
rancsnoksdgdnak (OKW) f8szdlldsmestere, aki Werth-tel tdrgyalva 6 honvéd
hadtest 15 gyalog- és 2 gépesitett danddr mozgdsitsdt kérte, valamint tovabbi
3 gyalogdanddr készenlétbe helyezését a szovjet hatdron. Az OKW tervei sze-
rint a magyar 2. és 3. hadsereg alakulatai német aldrendeltségben keriiltek volna
bevetésre: a Duna jobb partjdn, a Dravaszdgben 3 danddr, a Duna-Tisza kozén
12 danddr, koztiik a gépesitett erdk, a Tisza bal partjin pedig 1 danddr nyo-
mult volna elére. A németek a honvédség harcba vetését dprilis 12-re tervezték,
Werth viszont a mozgoésitds koriilményeit ismerve az dprilis 15-i idépontot tar-
totta redlisnak. Mds tekintetben azonban a magyar Vezérkar vita nélkiil elfo-
gadta a német kéréseket.'”

A megbeszélések utdn Werth, bizonyos mértékig kész helyzet elé dllitva a
kormdnyt, kérte 5 hadtest és a gyorshadtest dprilis 1-t8l torténé mozgdsitdsit,
Teleki ezt elutasitotta. Werth szerint a Horthy dltal Hitlernek irott levél fel-
hatalmazta a Honvéd Vezérkart a sziikséges katonai intézkedések megtételére,
ehhez mar Gjabb politikai déntésre nem volt szitkség. A kormdnyfd és a Vezér-

8 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivdnyi kézirat. 545-546. old.; Macartney
(1961) 1. 476. old.; Dombrady (2005) 116. old.

9  Magyar Tudomdnyos Akadémia Kézirattdra (MTA KT) 4287/104. Kornis Gyula:
Naplé. III. 1941. 03. 28.

10 Hadtorténeti Intézet és Mizeum Hadtorténelmi Levéltdr (HIM HL) Tanulmdny-
gyljtemény (TGY) 2721. Kdlman Ddniel. 50. old.; Dombridy (2005) 117. old.;
Nebelin (1989) 165. old.; Generaloberst Halder (1964) II. 328., 337. old.
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kar f6ndkének vitdja végiil oda vezetett, hogy a végsé dontés meghozataldra
mindketten kérték a Legfelsébb Honvédelmi Tandcs (LHT) 8sszehivdsdt.!

A vérhaté katonai osszecsapds diplomdciai el6készitésére Bardossy tdviratot
intézett a londoni és washingtoni kévethez. Kozolte veliik, hogy ha kirobban
a német—jugoszldv hdbord, abban Magyarorszdg nem maradhat tétlen, mert a
bardtsdgi szerz6désben is fenntartotta a Délvidékre vonatkozé revizids igényét,
igy ha az ott él6 magyarsig veszélybe kertil, fel kell 1épnie a védelmiikre. Ha
Horvétorszdg deklardlja a figgetlenségét és ezzel a jugoszlév dllam szétesik, akkor
a honvédségnek a német tdmaddstdl fiiggetleniil be kell vonulnia a magyarlakta
teriiletekre. Teleki miniszterelnok kiilon tdjékoztatdst kiildote Londonba Barcza
kovetnek, és utasitotta, hogy prébdlja megértetni a brit diplomdcidval Magyar-
orszdg kényszerhelyzetét, és azt, hogy a kormdny a tengelybardt retorikdja ellenére
csak amennyire elkeriilhetetlen, annyira miikédik egytitt Berlinnel, nem teljesit
vakon minden német kérést. Teleki 16 pontban foglalta ssze azokat az tigyeket,
amikor Budapest elutasitotta a német igényeket. Végiil kiemelte, hogy amig ¢él,
mindent megtesz, hogy megévja Magyarorszdg szuverenitdst, fiiggetlen kiilpoli-
tikdjat és a nyugati hatalmakkal fenntartott kapcsolatdr.'?

Teleki minden eszkozzel el akarta keriilni, hogy az orszdg hadba lépjen a
németek oldaldn, ezért megprébéle 1épéseket tenni a konfliktus tovébbi éle-
z8désének megakaddlyozdsdra. Utasitotta a belgradi kovetet, figyelmeztesse a
jugoszldv kormdnyt, hogy csak nagyon komoly politikai garancidk esetén el6z-
hetik meg a német tdmaddst. Nem elegendd a békés szandék hangoztatdsa,
hanem gyakorlati biztositékokkal kell szolgalni Berlin szdmdra, hogy Jugoszla-
via lojélis magatartdst tanusit egy Gordgorszag elleni német offenziva esetén.'

Mivel a békés megolddsra nem volt sok remény a magyar kormdny megpré-
balt megfeleld indokrdl gondoskodni, amivel a honvédség esetleges fellépését
jogszerlinek tiintetheti fel a nyugati nagyhatalmak és a nemzetkézi kozvéle-
mény elbtt. A legjobb megoldds egyértelmiien az lehetett volna, ha a horvd-
tok bejelentik elszakaddsukat JugoszlavidtSl. A délszldv kirdlysdg szétesésével
megsz(int volna a bardtsdgi szerz8dés érvényessége, hiszen eltlint volna az az
orszdg, amely az egyezményt kototte. Ezért Bdrdossy utasitotta Bartok Ldszl6

11 Macartney (1961) II. 8. old.

12 Diplomidciai iratok Magyarorszdg kiilpolitikdjahoz 1936-1935 (1982). V. két.
Magyarorszig kiilpolitikdja a nyugati hadjérattdl a Szovjetunié megtdmaddsdig.
Osszedll.: Juhdsz Gyula. Sajté ald rendezte Juhdsz Gyula — Fejes Judit. Akadémiai.
Budapest. 980-981. old.; Macartney (1961) II. 8. old.

13 MNL OL K 64. KUM Pol. Res. 142/1941; Diplomiciai iratok 1982. 971., 975—
976. old.
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zagrabi kovetet, kozolje a Horvdt Parasztpdrt vezetSjével Vladko Macekkel,
hogy Magyarorszdg teljes megértéssel fogadnd és a maga részérdl tdmogatnd a
horvit fiiggetlenség deklardldsdc. ™

A magyar kormdny éberen figyelt a délvidéki magyarsdg helyzetére is. Mar-
cius 31-én jugoszldviai német forridsokbdl magyariild6zésrél sz616 hirek érkeztek.
Madsnap Bdrdossy utasitotta a délszldv dllamba akkreditdle diplomatakat, hogy
ellendrizzék ezek valédisdgit. Bakach-Bessenyei Gyorgy belgradi kévet valasz-
ként kozolte, hogy a német hiraddsokkal szemben nem torténtek atrocitdsok a
magyarsdg ellen. Hasonl6 valasz érkezett Bartoktdl is Zagrdbbol, hogy a helyi
népi németek dltal terjesztett csetnik tdimaddsokrdl, gytjtogatdsokrdl, fosztogata-
sokrél sz616 hirek nem bizonyultak igaznak. A katonai felderités szintén azt jelen-
tette, hogy néhdny helyen ugyan eléfordultak magyarellenes megnyilvanuldsok,
f6leg katondk és csetnikek részérél, de tettlegesség, bantalmazds nem tortént.”

Nem volt tehdt esély a konfliktus békés lefolydsira, de nem kindlkozott sem-
milyen elfogadhaté indok sem a magyar fegyveres fellépés aldtdmasztdsdra. Ilyen
kortlmények kozote tile ossze dprilis 1-jén délutdn a Legfelsébb Honvédelmi
Tandcs, hogy hatdrozzon, részt vesz-e, és ha igen milyen formdban Magyaror-
szdg a németek Jugoszlavia elleni akcidjaban. A német kérés nyilt visszautasitdsdt
senki sem ajdnlotta. A miniszterek egyik csoportja a virhat6 problémdk miatt
csak korldtozott, pacifikdld jellegii fellépést javasolt. Bardossy kijelentette, hogy
meg kell védeni a délvidéki magyarokat, de amig a bardtsigi szerz6dés fenndll,
a honvédség nem indithat timaddst. Keresztes-Fischer kiemelte, hogy a magyar
haderd nem léphet fel a németekkel kozosen, csak ondlléan keriilhet alkalma-
zésra, és csak a volt magyar teriiletekre vonulhat be. Varga Jézsef kereskedelmi
és iparligyi miniszter és Laky Dezsd kozelldtdsi miniszter dva intett attdl, hogy
hdbortba keveredjen az orszdg, mert az stlyos gazdasdgi és elldtdsi gondokat
okozhatott volna. Bénffy Ddniel foldmivelésiigyi miniszter a mozgésitds miatti
mezdgazdasdgi munkdskrizisrél beszélt. Radocsy Liszlé igazsdgligy-miniszter
a bardtsdgi szerz8déshez kapcsolddé jogi és mordlis problémdkat emelte ki.'¢

Mis kormdnytagok viszont tdmogattdk, hogy a honvédség bekapcsolédjon
a Jugoszldvia elleni hadmiveletekbe. Reményi-Schneller Lajos pénziigyminisz-
ter kozolte, hogy a Délvidék visszacsatoldsa jelentds gazdasdgi haszonnal jérhat.

14 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivinyi kézirat 551-552. old.

15 MNL OL K 149. Beliigyminisztérium (BM) VII. Res. 1941-7-8198.; MNL OL
K 63. KUM Pol. 1941-16/7-2124., 1941-16/7-2289.; HIM HL Honvéd Vezér-
kar Fénoke (VKF) Eln. 4. 59 417/1942.

16 Ndray Antal visszaemlékezése 1945 (1988). Sajt6 ald rendezte, a bevezetd tanul-
mdnyt és a jegyzeteket irta: Szakdly Sdndor. Zrinyi. Budapest. 45-49. old.
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Héman Bélint kultuszminiszter agy fogalmazott, hogy ha a hdborat Eurépaban
nem a németek nyerik, akkor a Szovjetunié kertil ki gy$ztesen. Magyarorszdgnak
ezért egyértelmien Berlin mellé kell dllnia. Bartha azt hangstlyozta, hogy a hon-
védségnek modern német fegyverekre van sziiksége, amit csak az egytittmiikodés
révén szerezhet meg. Werth pedig gy itélte meg, hogy a Hitler felkérésére adott
pozitiv kormdnyzdi vélasz mér eldontotte a magyar részvétel kérdését. Egy hdbo-
riban pedig nem lehet korldtozottan kozremikodni, mert a gydzelemre kell tore-
kedni. Teleki viszont arra hivta fel a figyelmet, hogy az angolszdszok tovébbra is
meghatdrozé erdt képviselnek Eurdpdban, és a semleges Magyarorszdgnak nem
érdeke, hogy szembekeriiljon veliik. Tiszteletben kell tartani a bardtsdgi szerz6-
dést, a Délvidéket csak Jugoszldvia szétesése utdn szabad pacifikilni, korldtozott
er8k bevetésével, és azok is csak a Drdva—Duna vonalig nyomulhatnak elére.
Horthy kormdanyzé is kijelentette, hogy csak kozvetlen magyar célokat szolgilé
korldtozott akciét tud tdmogatni, mordlisan problémads fellépést nem."”

A Tandcs tilésén végiil az a dontés sziiletett, hogy Magyarorszdg részt vesz a
Délvidék megszalldsaban, de a német hadmiiveletekedl fiiggetlen 6ndll6 akcié
keretében, Horthy irdnyitdsa alatt. A honvédség fellépésére csak a német tdma-
dds utdn, Horvdtorszdg virhat6 kivéldsit kovetden, tehdt a jugoszldv dllam
szétesésével keriilhet sor. Ez aldl kivételt képez, ha Magyarorszdgot jugoszldv
katonai tdmadds éri, vagy ha a délvidéki magyarsiggal szemben tdmeges atro-
citdsokra keriil sor. A honvédség mindkét esetben azonnal akcidba kezdhet.
Felkérték a német katonai vezetést arra, hogy Magyarorszdg semleges stdtuszi-
nak megdrzése érdekében a timaddsra késziil német csapatok mds felvonuldsi
ttvonalat vilasszanak.'®

Német részrdl azonban nem tandsitottak kiilonosebb megértést a magyar
szempontok irdnt. Aprilis 2-4n kézolték, hogy csapataikat véltozatlanul magyar
teriileten kivanjék dtvonultatni. Emellett bézisok dtengedését kérték a Dél-Du-
ndntdlon, hogy oda egy gépesitett hadtestet irdnyithassanak, mely majd részt
vesz az offenzivdban. Siirgették a kordbban mdr feltételesen megigért magyar
katonai er6k mozgésitdsat is.”

Teleki elutasitotta az Gjabb német igényeket, és még halogatta a mozgdsitds
elrendelését. A Vezérkar nyomdsdra azonban Horthy beleegyezett, hogy német
csapatok gytilekezhessenek az orszdg déli hatdrai mentén. A kormdnyfd kény-
szerhelyzetbe keriilt. Kozben brit diplomdcidtdl figyelmeztetd iizenet érkezett,

17 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivanyi kézirat. 554-559. old.; Niray Antal
(1988) 45-53. old.

18 Czettler (2008) 294. old.; Ndray (1988) 52-53. old.
19 Macartney (1961) II. 8-9. old.; Czettler (2008) 298. old.
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hogy ha a magyar kormdny tdmogatja a német agresszi6t az dtvonulds engedé-
lyezésével és katonai bdzisok dtengedésével, akkor London megszakitja a dip-
lomidciai kapcsolatokat. Ha viszont a honvédség bdrmilyen indokkal — akdr a
délvidéki magyarok védelmére hivatkozva — bekapcsolédik a timaddasba, akkor
Magyarorszignak brit hadiizenettel kell szimolnia. Az események nyomdsa
alatt a minisztereln6k rendkiviil rossz lelkidllapotba kertilt, és dprilis 3-ra vir-
radé ¢jszaka ongyilkos lett.?

2. Katonai felkésziilés — politikai varakozis

A kormdnyz6 4prilis 3-4n, miutdn Keresztes-Fischer nem villalta, Birdossy
Lészlét nevezte ki kormanyfének. A Vezérkar siirgetésére Bardossy elrendelte
3 hadtest (I., IV., V.), a légierd, a légvédelem és a folyamerdk, majd pedig a 3.
hadsereg parancsnoksiga és a févezérség-kozvetlen er6k mozgésitdsit. Mindez
csak a magyar haderd harmaddt érintette, igy még védelmi jellegti intézkedés-
nek volt tekinthetd. A katonai koordindcié biztositdsa érdekében Kurt Himer
vezérérnagy vezetésével német sszekotd torzs érkezett Budapestre.”!

London utasitdsira Owen O’Malley budapesti brit kévet arra figyelmeztette
a kormdnyzét, hogy ha Magyarorszdg megszegi a bardtsdgi egyezményt és csat-
lakozik a német tdmaddshoz, Nagy-Britannia ellenségeként fogja kezelni, és
nem szdmithat kiméletre majd a békekotéskor. Horthy viszont kozolte, hogy
a hdbord valészintileg brit—német kompromisszummal ér véget, de Magyar-
orszdg Eurépa németek uralta részéhez fog tartozni. Mivel Anglidtél nem vidr-
hat timogatdst, ezért Berlin politikdjdhoz kell alkalmazkodnia. Ugyanezt a brit
dllaspontot erdsitette meg dprilis 4-én Barcza Gyorgy londoni kévet el6tt a kiil-
tigyminiszter-helyettes, Sir Alexander Cadogan is, hogy magyar tdimadds esetén
brit hadtizenet vérhaté.”

20 Barcza Gyorgy (1994): Diplomata emlékeim 1911-1945. 1. kot. Eurépa—His-
toria. Budapest. 492-493. old.; Diplomdciai iratok (1982) 991-992. old.; Pdva
(1996) 157. old.

21 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivanyi kézirat. 566. old.; HIM HL TGY
2191. Pokorny Hermann. 2. old.; A M. Kir. Honvédség Févezérségéhez beosztott
német tibornok hadi napléja (1941. marcius 30. — jalius 29.) (1965). Osszeill.:
Schramm, Percy Ernst. Kozli Kun J6zsef: A német hadvezetés magyarorszdgi poli-

tikdjahoz. Szdzadok, 1965/6. szdm. 1231. old.

22 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivanyi kézirat. 573. old.; Diplomiciai ira-
tok 1982. 1006-1007. old.; Sakmyster, Thomas (2001): Admirélis fehér lovon.
Helikon. Budapest. 243. old.
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Hasonl6 értesitést kapott a magyar kormdny Washingtonbdl is. Sumner Wel-
les, az USA kiiliigyminiszter-helyettese kozolte a magyar kovettel, hogy stlyos
kovetkezményekkel jar, ha Magyarorszdg hadba 1ép Jugoszlavia ellen. Az Egye-
siilt Allamok semmilyen indokot nem fogadna el magyardzatként, a német
agresszioba valé bekapcsoldddst a nyugati hatalmakkal szembeni ellenséges
lépésnek tekintené. A nyugati figyelmeztetések azonban mdr nem befolydsol-
tdk az eseményeket, a kialakult kényszerhelyzetben a kormanyzé mar déntote.

A magyar élldspontrél Horthy levélben tdjékoztatta Hitlert. Ebben jelezte,
hogy az orszdg teherbiré képessége, illetve a romdn és szovjet fenyegetés nem teszi
lehetdvé nagyardnyt katonai miveletek folytatdsdt. Komoly problémat jelent a
jugoszldvokkal kotote bardtsdgi szerzédés, melyet a magyar kormdny nem kivan
megszegni. Ez a dilemma vezetett Teleki ongyilkossigdhoz is. Az lehet a megol-
dds, hogy a német tdmadds utdn Horvitorszdg kiszakad a délszldv dllambdl, igy
Jugoszldvia megsziinik létezni, és ezzel az dltala kotott szerz8dések is érvényiiket
vesztik. A honvédség ekkor 6ndllé katonai akcié keretében bevonulhat a Drava
és Duna dltal hatdrolt teriiletre. A kormdnyz6 kérte, hogy Hitler mindezt vegye
tekintetbe. Horthy ugyanerrél levélben Mussolinit is tdjékoztatta.*

Aprilis 4-én Berlinben Bartha személyesen adta 4t Horthy levelér Hitlernek, és
szoban is megerdsitette a benne foglaltakat. A Fiihrer szerint elegendé hdborus
ok a belgradi puccs, a hdromhatalmi egyezmény felriigésa és a jugoszldv mozgé-
sitds, de elfogadta a kormdnyzé dlldspontjat. Tudomadsul vette, hogy a honvéd-
ség késdbb 1ép akcidba, 6ndlléan, Horthy irdnyitdsa alatt. A magyar csatlakozds
megkonnyitésére Hitler médositott a hadmuveleti terveken, intézkedett, hogy
a német csapatok gyorsan elérjék Zdgrabot, lehetévé téve a horvdt fiiggetlenség
mielSbbi deklardlasdt. Berlin arra is felkésziilt, hogy ha Mac¢ek nem villalja a kiva-
ldst a délszlév kirdlysdgbdl, akkor a szélséséges Ante Paveli¢-et helyezi elétérbe. »

A német—magyar egytittmikodés részleteinek tisztdzdsdra targyaldsok folytak
a két vezérkar kozott, ahol a német katonai vezetSk tovibbi magyar er6k moz-
gbsitdsdt siirgették. Szorongatott helyzetében Bartha megigérte Gjabb két had-
test (II. és VII.) mozgdsitasdt. A honvédelmi miniszter dprilis 5-én Hitler Gjabb
levelével tért haza, amelyben a Fiihrer jelezte, hogy figyelembe veszi Horthy
kéréseit. Bartha azonban arrdl is beszdimolt Horthynak, hogy a német katonai
vezetés elégedetlen a mozgdsitott magyar erdkkel és az alkalmazdsukhoz kotoee
feltételekkel. Ennek hatdsira Horthy beleegyezett a Bartha 4ltal igért Gjabb

23 Diplomdciai iratok 1982. 997. old.
24 Horthy Miklés titkos (1963) 293-294., 295-296. old.; Pdva (1996) 164. old.

25 Akten 1955. XII. 363. old.; A Wilhelmstrasse 1968. 568-569. old.; Generalo-
berst Halder (1964) II. 342—343., 349. old.
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két hadtest dprilis 6-tdl t6rténd mozgdsitdsiba. Német részrél ugyanakkor az
a kérés érkezett, hogy a magyar csapatok a Tisza bal partjdn, a Bdnsdgban ne
nyomuljanak el8re, mert ez komoly romdn tiltakoz4st valtana ki, ezt a teriiletet
egyelére német csapatok szdlljdk meg.?

Aprilis 5-én a magyar kormény két tjabb jelzést kapott, ami arra figyelmez-
tette, hogy tdvol kellene maradnia a fegyveres konfliktustél, vagy ha az nem
lehetséges, akkor elkeriilve a nyilt hadba 1épést, minél kisebb mértékd részvételt
véllalni. A londoni kévet tdjékoztatdsa szerint, ha Magyarorszdg 6nként, a tilta-
kozas vagy kényszer ldthaté jele nélkiil dtengedi a teriiletén a német csapatokat
a Jugoszlavia elleni tdmaddshoz és bazisokat bocsdt a rendelkezésiikre, akkor
Nagy-Britannia biztosan megszakitja a diplomdciai kapcsolatokat, megszallt
tertiletnek mindsiti az orszdgot és jogosultnak tekinti magdt, hogy bombatdma-
désokat intézzen ellene. Hasonlé figyelmeztetést kapott Londonbdl Bulgdria
is, és a brit légierd a kovetkezd hetekben tobb alkalommal is bombdzta Széfia
korzetét. Arra az esetre pedig, ha Magyarorszdg tevékenyen is bekapcsolédna a
Jugoszlavia elleni timaddsba, a brit kormdny hadiizenetet helyezett kildtésba, és
jelezte, hogy hamarosan ez vdrhaté az USA részérérél is.”

A misik figyelmeztet§ jel, a jugoszlédv—szovjet tdrgyaldsok hire volt. Bar csak
bardtsdgi egyezmény sziiletett, a Belgrad dltal szorgalmazott kolcsonos segély-
nyUjtdsi szerz8dés helyett, a Szovjetunié igy is jelezte, hogy érdekeltnek tekinti
magdt a balkdni térségben, és ha Németorszdggal szemben nyiltan nem is kivint
fellépni, figyelemmel kiséri a délszldv tigyben tandsitott magyar, romdn és bol-
gdr magatartast. A szerz8dést egyébként dprilis 6-4n hajnalban a német tdimadds
meginduldsa utdn irtdk ald Moszkvaban, dprilis 5-re visszadatdlva.*®

Aprilis 6-4n a német haderd tdimadést inditott Jugoszlvia ellen, a 2. had-
sereg stratégiai pontokat foglalt el a német—jugoszlav hatdron, a 12. hadsereg
és az 1. pdncélos csoport pedig Bulgdria irdnyabdl tort be jugoszlév teriiletre.
A német légierd, részben a magyar légtéren keresztiil tomegtdmaddsokat haj-
tott végre Belgrdd és mds célpontok ellen. A magyar hatdr mentén viszonylagos
nyugalom volt, csak néhdny helyen tortént szérvanyos lovoldozés.”

26 MNL OL K 63. KUM Pol.1941-16/7-2115.; MNL OL K 83. KUM Kav. Ber-
lini kovet. 42/194.; Generaloberst Halder (1964) II. 384. old.; A Wilhelmstrasse
(1968) 570-571. old.; A M. Kir. Honvédség (1965) 1232. old.

27 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivinyi kézirat. 574-575. old.; Diplomiciai
iratok (1982) 699. dok. 1006-1007.0ld.

28 Davis, Joseph E. (1945): Moszkvai jelentés. Anonymus. Budapest. 427. old.

29 HIM HL VKEF Eln. 1. 4851/1941.; Terzi¢, Velimir (1983): Slom kraljevine Jugos-
lavije 1941. Knjiga I-1I. Narodna Knjiga. Beograd. II. 298-300. old.
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Délutén 16 6rakor Cadogan magihoz kérette Barcza londoni kévetet és
szobeli jegyzék formdjiban kozolte vele, hogy Nagy-Britannia megszakitja a
diplomdciai kapcsolatot, mert a német csapatok magyar teriiletrdl is tdimadjak
Jugoszlavidt. A német erék dtvonuldsdt még tolerdlta London, mivel azonban
Magyarorszdg mér a katonai miiveletek kiindul6 bdzisédva vélt, tovabbi megér-
tést nem tud tanusitani. A brit dllitds csak részben volt megalapozott, a magyar
teriileten — Gyékényes, Barcs térségében — felvonult német erék (46. gépesitett
hadtest) ekkor még nem lépték 4t a hatdre. Mdsnap délutdn ugyanezt az iizene-
tet adta 4t O’Malley Budapesten Bardossynak.*

Aprilis 7-én a jugoszliv légieré szérvinyos bombatimaddsokar intézett
magyar repiiléterek és kozlekedési létesitmények ellen Szentgotthdrd, Pécs, Vil-
ldny és Szeged térségében. A csupdn néhdny géppel végrehajtott akcidk jelen-
t8sebb személyi veszteségeket vagy anyagi kdrokat nem okoztak. A magyar lég-
védelem és a magyar reptereken dllomdsozé német vaddszrepiilék a tdmadd
gépek tobbségét leldteék. A kovetkezd napokban tovabbi jugoszldv berepiilé-
sek torténtek, néhdny ponton pedig (Babdcsa, Somogyudvarhely, Izabellafsld)
jugoszlav hatdrér erdk hatoltak be rovid id6re magyar teriiletre.”!

A katonai eseményeket, amilyenek egy hadban 4llé orszdg és a nem hadvisel§
szomszédja kozote méshol is eléfordultak mdr, a magyar kormdny megprébdlta
haborus oknak bedllitani, és felhaszndlni arra, hogy a hazai lakossdg korében
haborts hangulatot keltsen és elékészitse a kozvéleményt a honvédség bevetésére.
A Sajtéfénokség utasitdsira a lapok kiemelt helyen, felting cimekkel, nagy ter-
jedelemben foglalkoztak a jugoszlav légitimaddsokkal, azt hangsilyozva, hogy a
bombdzdsok nem katonai, hanem polgdri célpontok ellen irdnyultak. A hirek,
kiilonosen a véleményformdlé orszdgos lapokban megjelend tudésitasok gyakran
eltdloztdk a tdimaddsok, a kdrok mértékét, a cikkekben szdmos val6tlan 4llitds for-
dult el8, a német csapatok jelenlétére pedig nem tortént utalds.™

A magyar diplomdcia széles kort nemzetkdzi visszhangot prébéle generalni a
jugoszldv tdmaddsok kapcsin. Bardossy tdjékoztatta a nyugati dllamokat, hogy

30 MNL OL K 63. KUM Pol. 1941-2-1884.; Diplomiciai iratok (1982) 1010. old.;
Czettler (2008) 289. old.

31 HIM HL VKE Eln. 1. 4686/1943.; MNL OL K 428. MTI Kényomatos 1941.
dprilis 9. 21. kiad., 34. kiad.; A M. Kir. Honvédség (1965) 1233. old.; Olasz Lajos
(2004): Jugoszlav légitdmaddsok Magyarorszdg ellen 1941 4prilisdban. Hadtorté-
nelmi Kozlemények, 117. évf. 1. sz. (168-204. old.) 178-184. old.

32 HIM HL VKEF Eln. 1. 4940/1941.; A Wilhelmstrasse (1968) 573-574. old.; Saly

Dezs6 (1945): Szigortan bizalmas! Fekete konyv, 1939—-1944. Anonymus. Buda-
pest. 333-335. old.; Terzi¢ (1982) II. 304-305. old.
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Magyarorszdg semmi okot nem adott a jugoszldv fegyveres fellépésre, és erélye-
sen tiltakozik a jészomszédi viszony ilyen megsértése ellen. Valéjaban ekkor mér
jelentés német haderd tartézkodott az orszdgban, mely késébb bekapcsolédott a
Jugoszldvia elleni tdimaddsba. Németorszdg és Olaszorszdg természetesen osztotta
a magyar dlldspontot, az angolszdsz dllamok viszont elutasitottik, hogy a timadd-
sokat Budapest tirtigyként haszndlja a Jugoszlévia elleni fellépés jogszertiségének
aldtimasztdsira. Az Egyesiilt Allamok budapesti iigyvivéje, Howard Travers, Cor-
dell Hull kiiliigyminiszter megbizdsibdl kozolte a magyar kormdnnyal, hogy az
USA megitélése szerint a bombdazdsok a Magyarorszdgon tartézkod6 német erék
ellen irdnyultak, igy nem szolgdlnak jogalapként egy magyar tdmaddshoz. A brit
kiiligyminiszter, Anthony Eden leszdgezte, hogy stlyos kovetkezményei lesznek,
ha Budapest csatlakozik a német hadmiveletekhez.?

Aprilis 8-4n megindult a Dél-Dunéntilrél a német 46., Temesvar kérzetébdl
pedig a 41. gépesitett hadtest timaddsa. Mindkettd Belgrdd irdnyaba tort elére.
A hadmiveletek kiterjedésével a németek szdimdra mind fontosabbd vélt, hogy
a honvédség is bekapcsolédjon a harcba. A német kiiliigyminiszter, Joachim
von Ribbentrop siirgette, hogy a magyar kormany szakitsa meg a diploméciai
viszonyt Belgrdddal, és a magyar haderd csatlakozzon az offenzivdhoz. Ez Ber-
lin szdimdra nemcsak katonai tdmogatdst jelentett volna, hanem egyben bizto-
sitékot is a magyar kormdny végleges elkotelezettségérél.

Bérdossy a berlini magyar és a budapesti német kévet utjdn egyardnt kifej-
tette, hogy Magyarorszdg hivatalosan nem lép hadba Jugoszldvia ellen, és a
honvédség csak a horvdt kivdlds, tehdt a jugoszlav dllam felbomldsa utdn 1épi
4t a hatdrt. A kormdnyf$ hivatkozott arra, hogy szovjet csapatosszevondsok
kezd8dtek a hatdr mentén, és a Bandttal kapcsolatos romdn—magyar vitdban
Bukarest fellépése is kezd fenyegetévé vélni. Otto von Erdmannsdorff német
kovet igyekezett megnyugtatni Bardossyt, hogy Németorszdgra tekintettel, sem
a romdnok, sem a szovjetek nem fognak Magyarorszdg ellen tdimadni. A kor-
mdanyfd azonban ragaszkodott ahhoz, hogy a honvédség bevetésére csak a jugo-
szldv dllam felbomldsa esetén keriilhet sor.”

33 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivdnyi kézirat. 577. old.; Diplomdciai ira-
tok (1982) 1017-1018. old.; A Wilhelmstrasse (1968) 572., 574. old.; Diplom4-
ciai iratok (1982) 1006—-1007. old.

34 MNL OL K 83. KUM Kav. Berlini kovet. 43/1941.; Diplomiciai iratok (1982)
1033-1034. old.

35 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivanyi kézirat. 578-579- old.; A Wilhelmst-
rasse (1968) 388. dok. 573-574. old.; Diplomiciai iratok (1982) 1033. old.
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A 41. és 46. gépesitett hadtest timaddsa nyomdn a belgrddi f6parancsnoksdg
utasitdsdra az 1. és 2. jugoszldv hadsereg f6er6i megkezdték a visszavonuldst a
Drava—Duna vonalra, csak a hatdrdr er8ket és a teriiletvédelmi csapatokat hagy-
tdk hdtra. Németorszdgnak egyre siirget8bbé vélt a magyar katonai beavatkozds,
hogy a 41. és 46. gépesitett hadtest kozotti teriiletet a honvédség elfoglalja,
nehogy a jugoszldv erék oldalba tdimadhassdk a német hadoszlopokat. A hon-
védség azonban egyelre nem mozdult, ezért Hitler siirgetd levelet irt Horthy-
nak, hogy a magyar erék legkésébb 12-én nyomuljanak elére a Bdcskdban és a
Baranyai-hdromszogben. Werth tdjékoztatta a kormdnyzét, hogy kisebb erék-
kel mdr a mozgdsitds prilis 15-re tervezett befejezése elétt is fel lehetne 1épni.
A Vezérkar f6noke kidllt amellett, hogy a magyar csapatokat haladéktalanul be
kell vetni, nem lehet a horvat kivéldsra vdrakozni. Kiilonben az orszdg elvesziti
Németorszdg joindulatit, és kés6bb mér esélyt sem kap, hogy bevonulhasson a
Délvidékre. Mindez ellentmondott az LHT 4prilis 1-ji dontésének, és Magyar-
orszdgot hiborus résztvevévé tette volna. A kormdnyzé azonban, Hitler hatd-
rozott kérése utdn mdr nem ldtott mds lehetdséget, ezért engedélyt adott az
elékésziiletek megtételére.®

Hitler egyébként ugyanebben az idében megszdllé feladatokra bolgir csa-
patokat is kért, hogy tehermentesitsék a Maceddénidban lekdtott német erd-
ket. A bolgdr kormdny, amely eddig tdvolmaradt a jugoszldviai harcoktdl, bar
teriilete ellen a jugoszlav légierd ugyanolyan bombatdmaddsokat intézett, mint
Magyarorszdg esetében, most beleegyezett hdrom megszallé hadosztily rendel-
kezésre bocsdtdsiba, melyek dtvették a német csapatok helyée.””

A magyar fellépés diplomdciai elékészitésére Bardossy kortdviratot kiildote
a semleges dllamokban mkodd magyar kovetségekre (Washington, Moszkva,
Ankara, Vichy, Lisszabon, Madrid, Bern, Stockholm). K6z6lte, hogy a gyors
német el8renyomuldsa miatt a jugoszldv haderd és az dllamigazgatds visszavo-
nul a Délvidékrdl, ahol igy politikai vakuum keletkezik. A helyi magyarsdg
biztonsigdnak szavatoldsa érdekében a honvédség kénytelen bevonulni ezekre
a teriiletekre. Bdrdossy hangstlyozta, hogy ezt az informdaciét csak a magyar
katonai akcié meginduldsa utdn hozzék az adott kormanyok tudomdsdra. Mivel
egyelére az LHT 4ltal elfogadott feltételek nem valdsultak meg (Jugoszldvia
szétesése), német részrdl viszont egyre jobban siirgették a magyar beavatkozist,
Bardossy a vikuumbhelyzetre és az ott €16 magyarsdg védelmére hivatkozva igye-

36 HIM HL Honvédelmi Minisztérium (HM) Eln. I. 24 317/1941.; A M. Kir.
Honvédség (1965) 1233. old.; Generaloberst Halder (1964) II. 360. old.; A Wil-
helmstrasse (1968) 574—-575. old.

37 Olhausen (1973) 111. old.; Diplomadciai iratok (1982) 1028-1029. old.
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kezett indokot taldlni az elkeriilhetetlen fegyveres fellépésre, ahogyan a Szovjet-
unié is érvelt 1939 szeptemberében a lengyel teriiletek megszalldsakor.*®

Aprilis 9-én és 10-én a jugoszldv haderd és kozigazgatis visszavonuldsa utén
tobb telepiilésrdl kiildottség kereste meg a magyar hatdrvaddsz eréket, hogy
a rend biztositdsa érdekében vonuljanak be a falujukba. Ennek hatdsdra, két
esetben a helyi parancsok jrdrt kiildott 4t a hatdron, amely dsszegytjtotte a
jugoszldv rendvédelem dltal hdtrahagyott fegyvereket, polgdrérséget szervezett
a helyi lakossdgbdl, majd visszatért sajdt teriiletre. Az erre vonatkozé jelenté-
sek kézhezvétele utdn azonban a Vezérkar f8noke szigortian megtiltotta, hogy
magyar egységek bdrmilyen okbdl is dtlépjék a hatdrt. Werth meggy6z8déssel
stirgette a honvédség bekapcsoléddsat a harcokba, de amig erre nem kapta meg
az engedélyét, tartotta magdt a kormdny rendelkezéseihez.”

3. A jugoszldv dllam szétesett

Aprilis 10-én 22:30-kor rendkiviili minisztertandcsi iilésre keriilt sor, melyen
jelen volt Werth és a kormdnyzét képvisel f6hadsegéd, Keresztes-Fischer Lajos
is. A miniszterelnok ismertette Bart6k zdgrabi f6konzul jelentését, hogy Slavko
Kvaternik tibornok kikialtotta a Fiiggetlen Horvat Allamot. Németorszig és
Olaszorszdg azonnal jelezte, hogy elismerik az 4j dllamot. Bdrdossy bejelentette,
hogy ezzel megvaldsult a magyar fellépés legfébb kritériuma. Jugoszldvia meg-
szlint, nem tudja tovdbb garantdlni a kordbban koétott szerzédéseket, koztik
a bardtsigi egyezményt sem. Magyarorszdg ezzel visszanyerte akcidszabadsa-
gat. Bardossy és a f6hadsegéd megszovegezték a honvédség szimdra kiaddsra
keriilé hadparancsot, illetve a lakossignak sz616 kormdnyz6i kidltvdnyt, melyet
Horthy elfogadott és aldire.

A hadparancs elrendelte, hogy a honvédség széllja meg a Magyarorszdgtdl
Trianonban elcsatolt délvidéki teriileteket, mert a szerb kormany most is habo-
rat provokdl, mint 1914-ben, légiereje magyar teriileteket bombazott, csapatai
pedig tobb ponton hatdrsértést kovettek el. A lakossdg szdmdra késziile kidlt-
vany a magyar [épés jogossdgit, elkeriilhetetlenségét igyekezett igazolni. Hang-
sulyozta, hogy a bardti jugoszldv kormdnyt puccsal eltdvolitottdk, fenyegetd

38 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivanyi kézirat. 584. old.; Diplomiciai ira-
tok (1982) 1027. old.

39 HIM HL VKEF Eln. Fév. 15/1941.; MNL OL K 63. KUM Pol. 1941-16/7-2397.

40 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivdnyi kézirat. 581. old.; MNL OL K 27.
MT Jkv. 1940. 4prilis 10.
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csapatosszevondsok torténtek, sorozatos bombdzdsokat és foldi betoréseket
hajtottak végre magyar teriiletek ellen. A diplomdciai tiltakozdsnak nem volt
semmilyen hatdsa. Horvdtorszdg kivaldsdval Jugoszldvia megsziint létezni, a
magyar kormdnynak igy kotelessége lépéseket tenni a délvidéki magyarsdg élet-
és vagyonbiztonsigdnak megdvdsdra. Ezért a honvédség bevonul a Délvidékre,
az akci6 azonban nem a szerb nép ellen irdnyul.*!

Kozben német részrdl Gjabb siirgetd tizenet érkezett, hogy a magyar csapatok
miel6bb 1épjék dt a hatdrt és biztositsdk a német hadoszlopok oldaldt. A Vezérkar
fénoke, Horthy engedélyével 23:45-kor utasitotta a még felvonuléban 1évé 3.
hadsereg parancsnoksdgdt, hogy 11-én reggel barmilyen kis erékkel, de inditsa
meg a tdmaddst. Kozolte, hogy komoly ellendllds nem vdrhat6, mert a jugo-
szldv er6k megkezdték a kivonuldst a Délvidékrdl. A 3. hadsereg parancsnoksdga
azonban ezt nem tartotta megoldhaténak, igy az el8zetes terveknek megfeleléen
a magyar csapatok csak 11-én délutdn Iéptek jugoszlav teriiletre, akkor is csak a
hatdrérposztok, a karauldk sdvjdt foglaltdk el, szinte ellendllds nélkiil.**

A magyar katonai akciéval kapcsolatos dontés megsziiletését kovetSen Bdr-
dossy, még az ¢jszaka folyamdn tdjékoztatta a budapesti német kovetet, reg-
gel pedig az olaszt, hogy Horvdtorszdg kivaldsdval elédlltak a magyar kormany
dltal kordbban meghatdrozott feltételek, igy a honvédség bevonul a Délvidékre.
Aprilis 11-én a kormédnyf§ tizenetet kiildstt Londonba, kbzslve, hogy a magyar
haderd birtokba veszi a Trianonban elcsatolt magyarlakta teriileteket. A dél-
szldv népet nem tekinti ellenségnek, nem folytat haborut ellene, de a jugoszlav
dllam szétesett, és biztositania kell a délvidéki magyarsdg védelmét. A brit dip-
lomécia nem tandsitott semmilyen megértést a magyar dlldspont irdnt. Eden
kozolte, hogy Jugoszldvia London szévetségese, és a brit kormdny nem tolerl
semmiféle akciét Belgrdddal szemben.*

Mivel hadiizenetre nem keriilt sor, 4prilis 11-én még miikodott a buda-
pesti jugoszlav kovetség. Svetozar Rasi¢ jugoszldv kovet tiltakozott a Kiiltigy-
minisztériumban, hogy a magyar csapatok dtlépték a hatdrt, és hogy a sajté éles
hangot haszndl a jugoszldv kirdllyal és a kormdnnyal szemben. Vornle Janos
kiiliigyminiszter-helyettes kozolte, hogy éppen Belgrdd boritotta fel a békét,
amikor megszegte a hdromhatalmi egyezményt, és tdmaddsokat hajtott végre
magyar teriiletek ellen. Leszogezte, hogy a kirdly személyét nem tdmadja a sajté
csak a kormdnyt, amely viszont valéban puccsal keriilt hatalomra. Végiil kije-

41 HIM HL HM Eln. I. 24 317/1941.; Diplomdciai iratok (1982) 1029-1030. old.

42 HIM HL VKF Eln. Fév. 40/1941, 59/19141., 63/1941.; HIM HL HM Eln. I. 24
317/1941.; HIM HL TGY 2191 Pokorny Hermann. 37-41. old.

43 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivinyi kézirat. 581-584., 596. old.
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lentette, hogy mivel a jugoszldv dllam a gyakorlatban megsziint, Rasi¢-nak mar
nincs kinek a nevében tiltakozni.*

Bérdossy igyekezett a belsé politikai tdimogatottsdgot is biztositani a honvéd-
ség hatdron tili alkalmazdsihoz. Miutdn 11-én 17:30-kor kiaddsra keriilt a kor-
mdnyzoi kidltvany, és a magyar csapatok dtlépték a hatdrt, magdhoz kérette a
Fels6haz kiiltigyi bizottsigdnak 15 tagjit (koztitk volt: Bethlen Istvdn, Bdnffy
Miklés, Kdnya Kdlmdn, Baranyai Lipét, Herczeg Ferenc, Kozma Miklés, Ravasz
Ldszl6, Réder Vilmos). Eléttiik is megismételte, hogy a bardtsigi egyezmény a
jugoszldv timaddsok miatt mdr érvényét vesztette, Horvdtorszdg kivalsdval pedig
megszlint a délszlav kirdlysdg is. Magyarorszdg nem csatlakozott a német offen-
zivéhoz, hanem sajit nemzeti céljai érdekében ondlldan [épett fel. A jelenlévék
egyetértettek a kormdnyfdvel, csak azt tartottdk fontosnak hangsilyozni, hogy
a honvédség akcidja csupdn a volt magyar teriiletek visszavételére terjedhet ki.®

A hazai kézvélemény hdbordra hangoldsa érdekében a sajtéban nagy publici-
tést kapott a fenyegetd jugoszldv magatartds, a magyar teriiletek ellen végrehaj-
tott timaddsok. A lapokban felhdborodott hangti tudésitésok jelentek meg arrél,
hogy dprilis 11-én hat szerb reptil6gép tdmaddst intézett Kelebia ellen. Val6jdban
azonban német gépek voltak a tdmaddk, amelyek téves navigicié folytin keve-
redtek a magyar légtérbe. Ugyancsak nagy zajt csaptak a lapok egy 12-én Szeged
kozelében lezajlott bombézésnak is, mikozben az elkovetdk magyar gépek voltak,
melyek a jugoszldv 1égtérbdl hazatérve a leszdllds el6te a Fehér-t6 kozelében lakat-
lan teriilet felett szabadultak meg feleslegessé valt bombdikedl.

A 3. hadsereg csapatai dprilis 12-én inditottak tdimaddst a Duna-Tisza kozén
kiépitett jugoszldv erédrendszer dttorésére, és Bdcska, illetve a Dravaszog bir-
tokba vételére. Az észak-bdcskai er6dovet azonban az éjszaka folyamdn kitiri-
tette a jugoszldv haderd. Az elérenyomulé honvédség csak néhdny korzetben
titk6zott szervezett ellendlldsaba. Ezen a napon Szabadka, Topolya és Kishegyes
térségében bontakoztak ki komolyabb harcok, dprilis 13-dn Petréc és a szent-
tamdsi hid korzetében alakult ki jelentdsebb 6sszecsapds. Komoly problémdt
jelentett viszont a szerb gerillaharc. Az irreguldris erdk, csetnikek, dobrovol-
jacok kisebb-nagyobb csoportjai lesbdl hajtottak végre tlizrajtaiitéseket, orv-
lovészakcidkat. Aprilis 13-4n Csantavér, Zenta, Pacsér, 14-én Zombor, Kiila,

44 Diplomdciai iratok (1982) 1032-1033. old.
45 Dombridy (2005) 126. old.; Diplomdciai iratok (1982) 1035. old.

46 HIM HL VKF Eln. 1. 4942/1942.; MNL OL K 428. MTI Kényomatos 487. kot.
1941. 4prilis 11. 34. kiad.; MNL Csongrdd Megyei Levéltdra, Szeged v. Tiizolté-
parancsnoka Légo. 101/1941. Kovécs Ferenc (1988): Caproni Ca 135 a magyar
légierd szolgdlatédban. Aero Historia, 2. évf. 2. sz. (10-16. old.) 13. old.



m Hibordban, hadidllapot nélkiil — magyar csapatok a Délvidéken (1941. dprilis) 271

Sztapdr, Gombos és Hodsdg térségében folyt heves 1ovoldozés. Ezzel egyiitt a
honvédség dprilis 14-re jelentdsebb harcok nélkiil felzdrkézott a Drava—Duna
vonalra, birtokba vette a kordbban Magyarorszdghoz tartozé teriileteket.”

A magyar kormdny érvelését a délvidéki bevonuldsra vonatkozdan, hogy a
honvédség csak a magyar lakossdg védelme érdekében vonul be a Délvidékre,
elvileg Berlin is elfogadta, a német katonai vezetés azonban bizalmas csator-
ndkon keresztiil azzal a kéréssel fordult a Honvéd Vezérkarhoz, hogy a magyar
er8k kapcsolddjanak be szerb teriiletek megszalldsdba is. Hivatalosan 12-én
kozolte Himer vezérérnagy, hogy Berlin igényt tart a gyorshadtest Duna vona-
ldn tdli alkalmazdsdra is. Werth kész volt eleget tenni a kérésnek, de hangsi-
lyozta, hogy ehhez legfelsébb szintli politikai déntésre van sziikség, az lenne a
legbiztosabb, ha Hitler személyesen kérné ezt Horthy kormanyz6t4l.*

Aprilis 13-dn megérkezett a némer kérés. Délelétt felkereste a kormdnyzét
Werkmeister német kovetségi tandcsos, aki Hitler telefontizenetét tolmdcsolta,
hogy a gyorshadtest [épje 4t a Duna vonaldt és m(ikddjon egytitt a német erék-
kel a szerb ellendllds végsé felszamoldsiban. A Berlinbél hazatérd Sztéjay Hitler
személyes levelét hozta, melyben a Fiihrer ugyanezt kérte a kormdnyz6tél. Szté-
jay arrdl tdjékoztatta Horthyt, hogy csak néhdny naprél lehet sz6, a mdr gydztes
német csapatok levdltdsdra kellenének a magyar er6k és nem tényleges harcokra.”’

A kérés nem elsésorban katonai szempontbdl jelentett problémat, hiszen leg-
aldbb 2-3 nap lett volna, amig a gyorshadtest erdi elérhették a frontvonalat, és
akkor mdr komoly ellendlldssal aligha kellett szimolniuk. Sokkal problémdasabb
volt a politikai vonatkozds. Magyarorszdg mindeddig azt hangsutlyozta, hogy
nem hadviseld fél, nem vesz részt a német hadjdratban, nem folytat hdborts
cselekményeket, hogy csupdn a délvidéki lakossig védelme érdekében 1épett fel
a kialakult politikai vakuumhelyzetben, hogy a kézponti igazgatds dsszeomldsa
utdn pacifikdlja ezt a tobbségében magyarlakta és egykor Magyarorszdghoz tar-
tozé teriiletet. A honvédség szerb teriileten valé alkalmazdsa viszont gyokere-
sen ellentmondott volna ennek az érvelésnek. Bérdossy agy vélte, hogy Hitler
kérését visszautasitani nem lehet, de huazni kell az id6t. Minél kés6bb érnek a

47 HIM HL TGY 2191. Pokorny Hermann. 131. old.; Horvith Csaba — Lengyel
Ferenc (2003): A délvidéki hadmtivelet, 1941. dprilis. Puedlo. Budapest. 88-91.
old. 78-79., 88-91., 94-95., 100-101.; Ravasz Istvdn (2011): A délvidéki had-
mivelet. In: Vincze Gébor (szerk.): Visszatér a Délvidék, 1941. Karpdtia. Buda-
pest. (72-97. old.) 81. old.

48 A M. Kir. Honvédség (1965) 1234-1235. old.

49 MNL OL K 83. KUM Kév. Berlini kovet. 1941-16/7-2518.; A Wilhelmstrasse
(1968) 576. old.
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magyar csapatok a harcok térségébe, anndl tobb az esély, hogy mdr nem lesz
sziikség a bevetésitkre. Werth viszont miel8bbi dtcsoportositdst javasolt.>

Az esti érdkban 8sszehivott minisztertandcsra Werth kiilén memorandumot
is készitett, hogy meggy6zze a kormdnytagokat az egytittmiikdés sziikségessé-
gérél. A megbeszélésen Barthdval egyiitt, a német kérés habozds nélkiil valé tel-
jesitését szorgalmazta, mert a tovdbbi egykori magyar teriiletek — a Bdndt vagy
Dél-Erdély — visszaszerzése csak Berlin jéindulatdtdl fiiggote, amit ezzel a 1épés-
sel biztositani lehetne. Bdrdossy elismerte, hogy a szovjet veszéllyel, az agresz-
sziv romdn politikdval, a horvit nacionalizmus gyors er8sodésével és a délvi-
déki népi németek magyarellenes agiticiéjival szemben a nemzeti célokat csak
Németorszdg hathatds tdimogatdsdval lehet megvaldsitani, ezért Berlin kérését
a kormdny nem utasithatja el. Keresztes-Fischer és Banfty Ddniel viszont a
magyar fellépés politikai kvetkezményeit hangsilyozta, hogy mindenképpen
el kellene keriilni a hdbordba valé belépést. Jobb hijin azonban 6k is elfogadtak
Bardossy élldspontjdt, hogy a megoldds a minél késébbi és csak jelképes magyar
kozremi(ikodés. A minisztertandcs végiil ilyen értelemben hatdrozott.”!

Aprilis 14-én a jugoszldv kormdny képviseldi fegyversziineti tdrgyaldsokat
kezdtek a német féparancsnoksdggal. A kirdly és a kormdnytagok tobbsége
Gorogorszdgba tdvozott. A magyar csapatok ezen a napon felzdrkéztak a Duna
vonaldra, birtokba véve a kordbban Magyarorszdghoz tartozé teriileteket, a
Bédndt kivételével, melyet Berlin korabbi jelzésének megfeleléen német erék
szélltak meg. Aprilis 15-én bolgir csapatok 1épték 4t a jugoszldv hatdrt, és a
magyar indokldshoz hasonlé megokoldssal, az ottani bolgdr és maceddn lakos-
sig védelme érdekében jelentds teriileteket vontak ellendrzésiik ald.>

A németekkel valé megillapodds értelmében az 1. és 2. gépkocsizé dandirt
kivontik a Bicskdbdl és dtcsoportositottdk Dél-Baranyaba. Aprilis 16-dn a
magyar csapatok Eszéknél dtkeltek a Dundn, horvit teriiletre, és megkezdték
az el8renyomuldst Vukovdron 4t, Valjevo irdnydba, hogy leviltsdk a német 8.
pancélos hadosztalyt. Aprilis 17-én azonban a jugoszliv megbizottak aldirtdk a
fegyversziinetet, a jugoszldv haderd besziintette az ellendlldst. Erre a német f8pa-
rancsnoksdg ledllitotta a felvonuléban [évé honvéd alakulatokat, melyek 23-4n
visszatértek magyar teriiletre. A Délvidék megszalldsa és pacifikdldsa sordn a

50 MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivinyi kézirat. 585. old.; Gulyis Ldszl4
(2019): A Horthy korszak kiilpolitikdja 6. (A revizids sikerek 3.) A Délvidék visz-
szatérése, 1940-1941. Attraktor. Mériabesnyd. 171. old.

51 HIM HL VKF Eln. 2. 16/1941.; MNL OL K 27. MT Jkv. 1941. éprilis 13.;
MNL OL K 63. KUM Pol. 1941-15/7-2397.

52 Olhausen (1973) 112. old.
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magyar haderd nem szenvedett jelentésebb veszteségeket, halottai szdma 126 £6
(7 tiszt, 119 8 legénység), a sebesiiltek szdma 603 & (14 tiszt, 589 {8 legény-
ség) volt. Nem tekintheté hdboris mértékiinek a jugoszldv fél vesztesége sem,
a jugoszldv haderd halottainak és sebestiltjeinek szdma a honvédséggel folyta-
tott harcokban, a nem teljes adatok szerint 650 {8 koriil alakult, ezt a szdmot
tovabbi 1435 halott névelte az irreguldris erdk és a civil lakossdg korébdl.>?

A tengelyillamok vezetése természetesen megértéssel fogadta a délvidéki
bevonuldssal kapcsolatos magyar dllispontot, hogy a honvédség nem hajtott
végre agressziét Jugoszlivia ellen, miutdn azonban a horvitok kivaldsdval a
jugoszldv dllam szétesett’®, a magyar kormdny kotelességének érezte, hogy fel-
lépjen az 1918-ban elszakitott teriiletek magyar lakossdginak védelme érdeké-
ben. Mindez azonban még nem tette Magyarorszdgot haborus résztvev6vé.”

A Szovjetunié nem helyeselte a magyar fellépést, de szankcidkat nem helye-
zett kildtdsba. Krist6ffy Jézsef magyar kovet emlékeztette A. J. Visinszkij helyet-
tes kiiliigyi népbiztost, hogy a Szovjetunié hasonlé kortilmények kozote szédllea
meg Lengyelorszdg keleti teriileteit 1939 szeptemberében, a rigai béke és a len-
gyel-szovjet megnemtdmaddsi szerz8dés ellenére, a helyi ukrdn és fehérorosz
lakossdg védelmére hivatkozva. A szovjet diplomata azonban elutasitotta ezt a
szdmdra kényelmetlen pdrhuzamot.*®

A brit kormdny hatdrozottan szembefordult a magyar magatartdssal. Bar-
cza Gyorgy londoni kévet tdvozdsakor Eden kozélte vele, hogy Nagy-Britannia
nem fog tobbet tdrgyalni a magyar kormdnnyal, mert dtengedte a teriiletét
a német csapatoknak, hogy tdmaddst inditsanak London egyik szovetségese
ellen, rdaddsul kés6bb maga is csatlakozott ehhez a tdimaddshoz, holott kordb-
ban bardtsdgi egyezményt kotote az érintett orszdggal. Winston Churchill
miniszterelndk szélesebb perspektivdban értékelve az eseményeket, elismerte,
hogy London is kovetett hibdkat a Magyarorszdggal kapcsolatos politikdjéban,
nem viszonyult megfelelen az érthetd revizids torekvésekhez. Emberileg meg-
értette a magyarlakra teriiletek visszavételét, politikailag viszont elitélee, hogy a

53 HIM HL VKF Eln. 4. 59 417/1942.; A. Sajti Eniké (2010): Blintudat és gydztes
folény. Magyarorszdg, Jugoszldvia és a délvidéki magyarok. SZTE TTDI. Szeged.
78-79. old.; Gyorkei Jend (2002): Idegen birdk elétt. Zrinyi. Budapest. 37-39.
old.; Gulyds 2019. 171-172. old.

54 Gulyés Laszlé (2013): Az els jugoszldv 4llam felbomldsa. Allamszerkezeti és etni-
kai kovetkezmények 1941-1944. Mediterrdn és Balkdn Férum. 2013/1. szdm
24-35.0ld.

55 MNL OL K 428. MTI Kényomatos 487. kot. 1941. dprilis 12. 14. kiad.

56 MNL OL K 27. MT Jkv. 1941. dprilis 13.; Macartney 1961. 11. 10. old.
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magyar kormdny Nagy-Britannia ellenségével miikodott egytitt. A diplomdciai
viszony megszakitdsit indokolt vélaszlépésnek tekintette, hadiizenetre azonban
nem l4tott okot Magyarorszdggal szemben.”’

Az Egyesiilt Allamok korménya sem fogadta el a magyar érvelést a Jugoszldvia
elleni katonai fellépés jogos indokaként. Elndke a semlegességi torvény alapjin
Magyarorszdgot hadviseld féllé nyilvdnitotta Jugoszldvidval szemben. Ez komoly
kereskedelmi korldtozdsok bevezetésével jart, viszont nem jelentette a diplomad-
ciai kapcsolatok megszakitisdt. A Budapestrdl tdvozd O’Malleytdl az amerikai
kovetség vette 4t a brit tigyek képviseletét. Az angolszdsz dllamok elutasité 4llds-
pontja bizonyos mértékig érthetd volt, ugyanakkor a Szovjetunié lengyelekkel
szembeni sokban hasonlé magatartdsit nem illették ugyanilyen kritikdval.®

Az emigrdciéba vonul6 jugoszldv kormdny mdjus 1-jén Jeruzsilemben sorra
kertilg tilésén gy hatdrozott, hogy bdr magyar részrél nem tértént hadiizenet,
hadban 4llénak tekinti magdt Magyarorszdggal. Erre els6sorban azért volt sziik-
ség, hogy a hdbort utdn visszakdvetelhesse a Délvidéket, mondvén, hogy az
agresszi6 Gtjdn keriilt magyar kézbe. Ennek a jugoszldv alldsfoglaldsnak azon-
ban semmilyen kdzvetlen hatdsa nem volt Magyarorszdg ,,nem harcold” stdtu-
szdra vonatkozdan.”

Az 1941. éprilisi Jugoszldvia elleni magyar katonai fellépés egy kényszer(i
helyzet kovetkezménye volt. Németorszdg megkovetelte Magyarorszdg kozre-
miikodését, ennek elutasitdsa nemcsak tovdbbi magyarlakta teriiletek vissza-
szerzését lehetetlenitette volna el, hanem kozvetlen veszélyt jelenthetett volna
az alkotmdnyos parlamenti berendezkedés fenntartdsdra és az orszdg szuvere-
nitdsdra. A Délvidék megszilldsa azonban kedvezStlen nemzetkdzi hatdsokkal
jart. A magyar kormdny érvelését, hogy nem agressziv tdmadds tortént, hanem
indokolt reokkupdcié, pacifikdlé céld akcid, sem a Szovjetunid, sem a nyu-
gati hatalmak nem fogadtik el. Bir mindennek kovetkeztében a magyar dllam
nemzetkdzi megitélése és kiilpolitikai mozgastere komoly csorbdt szenvedett,
Magyarorszig tovébbra sem szdmitott harcolé félnek, még nem volt a vildg-
hdbort résztvevdje.

57 MNL OLK 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivinyi kézirat. 586. old.; Macartney (1961)
II. 8. old.

58 Diplomadciai iratok (1982) 1059. old.

59 Hornyik Arpad (2007): Délszlav rendezési tervek és teriileti kovetelések a mésodik
vildghdbortban és a pdrizsi békekonferencidn. Szdzadok, 2007/ 1. szdm. 57-58. old.
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TOTH MARCELL

HONVED HADAPRODISKOLASBOL HONVED
HADAPRODISKOLA-PARANCSNOK

1. Bevezetés

Milyen egy tipikus magyar katonatiszti, tdbornoki életdt? A kérdésre tobb
neves torténész, hadtorténész adott valasze a kiillonboz6 korszakokat vizsgalva.
Egyértelm, hogy 1848 mellett az Osztrak—Magyar Monarchia és a két vildg-
habord kozotti Magyar Kirdlysdg hadseregének tisztikarat vizsgaltak a legtob-
ben, s taldn ezirdnt is érdeklédik legjobban az olvasékozonség. Tanulmanyunk-
ban egy ilyen életpdlydt vesziink géresd ald: vitéz Kovesy (1929-ig Steiner) Béla
élettitja tartalmazza a ,kotelez8” elemeket: hadaprédiskola, Nagy Héborts
frontok, trianoni sokk, szolgdlat a Magyar Kirdlyi Honvédségben rejtetten és
nyiltan, végiil az Gjabb vildgégés pusztitdsa. Témavalasztidsunkban szerepet jét-
szott az is, hogy a vizsgdlt ezredes életttja néhol keresztezte helytorténeti kuta-
tisainkat, de legf6képpen az motivdlt minket, hogy e sorok leirdsa elétt egy
hénappal vésdrlds atjdn hozzdnk kertlt, vitéz Kovesy Béldrdl késziile néhdny
sargulé fényképet él6 személlyé valtoztassuk. Bizunk benne, hogy ez utébbi
célunkat az olvasék is érezni fogjak.

2. A hadaprédiskoldtél a frontvonalig

Steiner Béla, teljes nevén Steiner Béla Jdnos Ferencz 1892. dprilis 7-én szii-
letett Nagykanizsdn. Apja séhivatali ellendrként miikddott,' testvérei szintén
dllami karriert futottak be: Gyula Ersektjvar Trianon elétti utolsé magyar
polgdrmestere, a cimzetes miniszteri tandcsosi cim birtokosa volt,” Jend pedig
rendértandcsosként fejezte be karrierjét.” Erdemesnek tartjuk kiemelni, hogy
szdrmazdsa, csalddi hdttere tipikusnak mondhat6, mind az els§ vildghdboru
el8tti honvédtisztek, mind a II. vilighdborts magyar katonai elitet figyelembe
véve: az érintettek relativ tobbségének édesapja kozalkalmazottként dolgozott,

1 Kereszteltek anyakonyve, Nagykanizsa, 1892. év 181. bejegyzés.
2 Eger, 1936. december 10. 3. old.; Esztergom, 1918. december 15. 3. old.
3 Magyar Renddr, 1941. janudr 15. 14. old.
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ez utébbi kategéridn beliil szimardnyban a kdzéptisztvisel6ket, ha nem is szo-
rosan, de az olyan kistisztvisel8k kovették, mint a cimszerepld sziil8atyja.*

A tovdbbiakban azonban tanulmdnyunkban — mivel elsédleges célunk Kovesy
Béla tiszti karrierjének és a vitézi cim elnyeréséhez vezetd atjdnak bemutatdsa —
csupdn a harctéri és a katonai szolgdlatdra tériink ki. Tizenot évesen vilasztotta
végleg a hadsereget, ekkor lett a Magyar Kirdlyi Nagyvdradi Honvéd Hadap-
rédiskola’ tanuléja.® Az intézmény a haderd csapattiszti utdnpétldsae biz-
tositotta, a képzdhelyeket fegyvernemenként szervezték a tiizérség, a miiszaki
csapatok és mds fegyvernemek szdmdra. A 14 meglévd k. u k.” gyalogsdgi had-
aprédiskola mellé 1898-ban alapitottak két honvédségit: a pécsit és a nagyvara-
dit.” Steiner Béldt 1911. augusztus 18-dn az iskola IV. évfolyamdnak elvégzé-
sét kovetden — 65 f8bdl 60. rangszdmmal —, szeptember 1-jei hatédllyal zdszl6ssd
nevezték ki a nyitrai 14. honvéd gyalogezredhez.® Az ekkor mdr megszokott
moédon, alig két évvel késébb, 1913. mdjus 1-jével hadnaggyd 1éptették eld,’
igy ebben a rendfokozatban érte a vilighdboru kitorése.

A monarchia 1914. jalius 28-dn Szerbidnak, augusztus 6-dn Oroszorszdgnak
tizent hadat. Az elézetes mozgdsitisi terveknek megfeleléen a — fele részben
szlovék, fele részben magyar és német legénységi — nyitrai honvéd gyalogez-
red'’ az északkeleti hadszintérre keriilt. A Formanek Ldzir ezredes parancs-
noksdga ald tartozé 14-esek az osztrak—magyar 1. hadseregen beliil az V. hadtest
37. honvéd gyaloghadosztdlydhoz tartoztak és a trencséni 15. honvéd gyalogez-

4 Bdvebben ldsd: Hajdu Tibor (1999): Tisztikar és kozéposztaly 1850-1914. Ferenc
Jézsef magyar tisztjei. Histéria — MTA Térténettudomdnyi Intézete. Budapest.
280-288. old.; Szakaly Sindor (1987): A magyar katonai elit 1938-1945. Mag-
veté Konyvkiadé. Budapest. 76-90. old.

5 Az intézmények nevét egységesen modern helyesirds szerint irtuk le.

6 HM HIM Hadtorténelmi Levéltdr (a tovdbbiakban HL) Kovesy Béla 1892/898.
sz. tiszti okmdnygytjtdje.

7 Szakély (1987) 101-102. old.

8  Rendeleti Kozlony a Magyar Kiralyi Honvédség szimara. Személyes Ugyek. 1911.
augusztus 18. 261-263. old.

9 Rendeleti Kozlony a Magyar Kiralyi Honvédség szimara. Személyes Ugyek. 1913.
dprilis 29. 291. old.

10 Hermann Attila — Szanyi Miklés (2012): ,Csak eldre, édes fiam...”. A magyar
Szent Korona orszdgaibél sorozott hadosztdlyok, ezredek és zdszlaljak jelvényei a

Nagy Habortban. Méliusz Kézpont. Debrecen. 196. old.
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reddel egytitt alkottdk a 74. honvéd gyalogdanddrt."' Feltételezhet8en Steiner
hadnagy is azok kozote volt, akik a III. zdszl6aljban szolgdlva az ezredbél elss-
ként [épték 4t a cdri birodalom hatdrdt augusztus 20-dn. Négy nappal késébb a
pozsonyi honvéd gyaloghadosztilybdl a 14-esek csaptak dssze elészor az orosz
er8kkel Andrzejéwndl,'? ahol komoly veszteségek drdn, kézitusdval, de vissza-
szorftottdk az orosz csapatokat.'

A kovetkezd napokban a tovdbb hétrdld ellenséget az ezred kovette, majd
27-én tdmaddsra sorakoztak fel a szintén a gyaloghadosztdlyukhoz tartozé
pozsonyi 13. honvéd gyalogezreddel. A nyitraiak II. zdszl6alja Tarnawka falu
felé tdmadott, a III. célja az eldbbitdl dél-keletre taldlhaté Tarnowisko, majd
Dragany volt. Ez utébbi telepiilések elérése érdekében a 14/11I-asok egyes egy-
ségei a Zakrzew és Bockow kozti mocsarat kelet felé kikertilték, a t6bbi katona
pedig keresztiilhaladt a mocsdron.'* Steiner hadnagy a 10. félszdzad parancs-
nokaként zdszléaljdnak balszdrnydt biztositotta. ,,A helyem elfoglaldsa utdn |[...]
Littam, hogy Zakrzow [Zakrzew] keleti kijdratdbil egy oszlop tamaddsba indult,
sajdt elhatdrozdsombil a 239-es magaslatot megtdmadtam és hdarom drai kemény
harc utdn robamra vezetvén félszdzadomat ezt a magaslator 300 x kiterjedésben az
ellenséges dlldssal egyiitt elfoglaltam. Kettdszdzndl tobb oroszt és két géppuskdt sike-
riilt elfognom; mire a télem keletre levd dlldsokbdl egészen a Por patakig bekerits
oldaltiizembdl kifolydlag az ellenség menekiilésszeriien Wejsokie [Wisokie] irdnyd-
ban futdsnak eredt.” — irta le az eseménysort két évvel késdbb Steiner Béla. Ezt
kévetben Gottmann Emil zdszléaljparancsok a jobb szdrny biztositdsdra adott
utasitdst. Steiner el6bb Dragany keleti szélén cdri tiizérséget és gyalogsdgot
fedezett fel, majd észrevette, hogy az ettdl délre fekvd, mér az osztrak-magyar
csapatok dltal elfoglalt, égé Biskupie falubdl menekiilnek az oroszok. Ezért csa-
pataival dtgdzolt a Draganytdl keletre fekvd, a Pérba 6mlé kis patakon, majd
jelentése szerint igy folytatta: ,az ellenséges tiizérségtdl is megszdllotr hdzcsoport
oldaliba és hdtiba jutva meglepetésszeriien tdmaddst intéztem ellene. Az ellensé-

11 Németh Kéroly 6sszedll. (1927/a): A volt m. kir. nyitrai 14. honvéd gyalogezred
torténete. I. kotet. A szerzd kiaddsa. Budapest. 22., 45. old.; Osterreichisches Sta-
atsarchiv — Kriegsarchiva HM HIM Hadt6rténelmi Levéltdr Bécsi Kirendeltségen
keresztiil (a tovdbbiakban KA) OBA 122773; Doromby J6zsef — Reé Lészl6 szerk.
(1941): A magyar gyalogsdg. A magyar gyalogos katona torténete. Reé Liszlo
Konyvkiad6- és Terjeszt6vallalat. Budapest. 436. old.

12 Ma Lengyelorszdg. A tovébbiakban a telepiilések mai névalakjait haszndljuk, idé-
zetek esetén pedig szogletes zdrdjelben tiintetjiik fel azt.

13 Németh (1927/a) 9-12. old.; Doromby — Reé (1941) 179. old.
14 Németh (1927/a) 12-15. old.
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ges tiizérség mdr felmozdonyozva menekiilében volt; ezt tiiz ald véve egy pdr lé é
mozdony veszteséggel elmenekiilt.” Ezutdn a demoralizdlt oroszokat katondival
lerohanta és Gjabb 150 foglyot ejtett. E haditettért ,az ellenség elStt tandsitott
vitéz magatartdsdnak elismerésétil” 1916-1917 forduléjdn elnyerte a Katonai
Erdemkereszt I11. osztély4t hadidiszitménnyel.'s

Szeptember 7-én'® — amely nap Gjabb stlyos dsszecsapdsokkal telt'” — grd-
ndtnyomds érte a fiatal hadnagyot és hénapokra kiesett a harcokbdl. A pos-
tyéni flirddigazgatdsig tartalékkérhdzdban gydgyitottdk,"™ majd ugyanebben
az évben lovaglétanfolyamon vett részt.”” Talin még ldbadozott, mikor 1915.
mdjus 1-jén el8léptették féhadnaggyd,” majd a frontra visszatérve jdinius
27-td], a gorlicei dttorés sikerét kihaszndl$ offenzivik idején szdzadparancsok-
ként szolgalt.?' Szeptember 16-dn a Sztdri Petlikivcinél zajld, veszteségekkel
teli titkozet alatt az djultan fekvd Steiner Béldra bajtdrsa, Kémives Laszlé nép-
felkelé f6hadnagy taldlt rd. Egy drmestere segitségével elrejtette a falu egyik
hdzéban Steinert, ahonnan végiil masok a segélyhelyre vitték.?> Ugyan ismét
hosszti gydgykezelésre szorult, azonban hésiességét elismerték: 1915. december
28-4n elnyerte elsé kitiintetését, a Bronz Katonai Erdemérmet hadiszalagon,
ismertebb nevén ,Signum Laudist”,” amelyhez késébb — a fényképek tant-
sdga szerint — megkapta a kardokat is.

15 KA OBA 122773.; Rendeleti K6z16ny a Magyar Kiralyi Honvédség szdmdra. Sze-
mélyes Ugyek. 1917. janudr 5. 1-4. old. A harcesemény német nyelvii rovid leira-
sdban csak az 4llisok lerohandsa és a 150 fogoly szerepel. Az idézett szovegrészle-
teket két hét eltéréssel irta le. 1916. mdjus 16-4n az 1914. jilius 27-én déleldtti
lezajlott torténésekrdl és az ezt kovetd szolgalatardl, kérhdzi kezeléseirdl szémolt
be, a délutdni eseményekrdl sz616 kiegészitést junius 1-jén irta meg.

16 Elképzelhetd, hogy szeptember 17-ig, mert Németh ezen napig haszndlja Steiner
napléjdt a miivéhez.

17 Ldsd Németh (1927/a) 22. old.

18 KA OBA 122773; Nachrichten iiber Verwundete und Kranke. 12./12. 1914. k. k.
Hof und Staatsdruckerei. Wien. 5. old.

19 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmanygyijtéje.

20 [sz.n.] (1917): A magyar kirdlyi Honvédség és Csenddrség névkonyve 1917. évre.
Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytdrsasig. Budapest. 43. old.

21 KA OBA 122773.

22 Németh Kéroly dsszedll. (1927/b): A volt m. kir. nyitrai 14. honvéd gyalogezred
torténete. I1. kotet. A szerzd kiaddsa. Budapest. 5. old.

23 Rendeleti KozI6ny a Magyar Kiralyi Honvédség szamdra. Személyes Ugyek. 1916.
janudr 15. 39—-40. old.
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Allapotinak javuldsit kbveten irodai szolgalatra osztottdk be,* majd fel-
tételezhet8en 1916 decemberével Gjra az elsd vonalba keriilt, mivel ettdl az
idéponttdl haszniltdk ismét a napléjit az ezredtorténet megirdsidhoz.”> Ekkor
a 14. honvéd gyalogezred a romdn fronton kiizd6tt — az egykori szovetséges
tdmaddsa miatt 1916 szeptemberének elsd felében a nyitrai alakulatot az orosz
harctérrél Erdélybe irdnyitottdk. Steiner visszatérésékor mdr a romdnokat
nagyobbrészt sikeriilt kiszoritani Erdélybdl, a 14-esek ismét az oroszok ellen
kiizd6ttek a Muncelul, azaz a Havas-hegy kozelében, habdr azt még hénapokig
nem tudtdk elfoglalni a kdzponti hatalmak csapatai, 4lléhdbort alakult ki.?

Jalius 27-én az egri csdszdri és kirdlyi 60. gyalogezred, valamint a szintén
,ko0z0s ezred” miskolci 65-6s6k véltottdk a nyitrai honvédeket alldsaikban,
mivel a 14. honvéd gyalogezred katondit Gyergy6bél a Kézdi-medencébe cso-
portositottdk dt, ahol az dtmenetileg , kettészakitott” 37. honvéd gyaloghad-
osztaly egyik fele az Ojtozi-szorostdl délre az 1. lovashadosztélyt viltotta fel egy
10 kilométeres frontvonalon.” 1917 novemberében a vasati szillits el6tti és
utdni eredményes harcokért Steiner Béla ismét elnyerte a ,legfelsébb dicsérd
elismerést”, azaz az Eziist Katonai Erdemérmet hadiszalagon kardokkal: ,,Sz4-
zaddnak, illetve egy zdszldaljnak a vitéz és kezdeményezd vezetésé[ért] * a jiilius
23-i gyergyoholldi, valamint 1917. augusztus 2-dn é 3-dn Mgr. Casinuluindl
folytatott harcokban.” * — olvashaté a javaslat roviditett valtozatdban. Az elis-
merés sajndlatos médon ismét egy sebesiiléséhez kothetd: az 1. zdszlbaljban
szolgdld egyik tiszttdrsa emlékei szerint augusztus 3-dn éppen a tartalékalldsok
kiépitése zajlott az 4j arcvonalukon, amikor az ebédet kivetden, ,, 12 » 30 -kor
az ellenséges tiizérség meglepte pergdtiizével a sziik teriileten dsszeszorult tartalé-
kokat”. A legénység komoly veszteségeket szenvedett, de veliik egyiitt hdrom
tiszt — Steiner Béla mellett Borza Béla zdszléaljparancsnok is — megsebestilt.*

24 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygytjtdje.
25 Németh (1927/b) 206. old.

26 De Sgardelli Caeasar f6szerk. (1941): Felvidék és Kdrpdtalja hadtorténete 1914—
1918. Athenacum, Budapest. 141-142. old.

27 Asztalosy Aladdr — Sajé Janos (1928): A 37. honvéd gyaloghadosztdly. In: Berké
Istvdn szerk. (1928): A Magyar Kirdlyi Honvédség torténete 1868-1918. M. Kir.
Hadtorténelmi Levéltdr. Budapest. 285. old.; De Sgardelli (1941) 182. old.

28 Rendeleti KozIony a Magyar Kirdlyi Honvédség szimara. Személyes Ugyek. 1917.
november 17. 2835. old.

29 KA OBA 191834.
30 Németh (1927/b) 160. old.
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A f8hadnagyot ugyanebben a hénapban néhdny napig a nyitrai tartalékkérhdz-
ban figyelték meg,”’ de nem tudni, hogy utdna visszakeriilt-e a frontra: az bizo-
nyos, hogy 1918. junius 15-t8l hat hénapig kiképzéként mikodsee.?? Mivel
tobb, mint hdrom hénap frontszolgilat dllt mogotte, igy megkapta a Karoly
Csapatkeresztet, valamint utélag, 1926-ban, a szintén elsé vildghdborts Sebe-
siilési Ermet egy sdvval

1. kép: Kovesy Béla alezredes és csalddja, 1940-1941.

Forrds: a szerz gylijteménye. Ismeretlen fotds.

3. Menekiilés otthonrél a hazdba

Az elsé vildghdbort befejezése utdni hénapokban csalddjaval Nyitrdn tartéz-
kodott. A viros 1918. december 9-én cseh kézre keriilt, majd a magyar csapatok
sikerteleniil probéledk visszafoglalni.®* Steinert — egy 1941-es tjsdgcikk szerint —a
csehek letartéztattdk, de Pozsonyligetfalundl megszokott az St 6rz8 katondtdl,
minden bizonnyal ezzel dsszefiiggésben nyerte el évtizedekkel késébb, 1943-ban
a Nemzetvédelmi Keresztet. A hozza hasonléak a két vildghdbort kozott tagy-

31 KA Phonetik, Steiner, Béla.
32 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygytijtdje.

33 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygyijtdje.; Téth Marcell magangytijte-
ménye, Kovesy (Steiner) Béla fényképei (1925., 1929-32. koriil).

34 Gsillog Gdbor — Gulyds Laszl6 — Suba Jdnos (2020): Térképek a trianoni békedik-
titum torténetéhez. Egyesiilet K6zép-Eurépa Kutatdsdra. Szeged. 120-121. old.
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nevezett feketelistira keriiltek, azaz nem léphettek be Csehszlovakia teriiletére.
Taldn nem véletlen, hogy 1925-ben Steiner pont annak a komdromi vendéglds-
nek a ldnydt vette el, akinél a szétszakadt csalddok taldlkoztak. ..?

A sz6kés pontos idépontja nem ismert. Azt tudni lehet, hogy a tandcskoztar-
sasdg idején, egy 1919. junius 23-dn hozott déntés alapjan Steinert 12 hénapra
Nyitra vélasztott lakhellyel , vdrakozdsi illetékkel szabadsdgoltattik”® és azt is,
hogy az 1920-as Gjrarangsoroldst kovetden 1921. szeptember 1-jével szdzadossa
léptették eld, miutdn feliilvizsgalata sordn ,szolgdlatképesnek” mindsitették.’”

1920-t6l a veszprémi gyalogezredben szolglt, amelynek megsziinése utdn
kertilhetett a székesfehérvdri 3. gyalogezredhez, miutdn annak III. zdszléalja
a kirdlynék vérosiban lett elhelyezve. 1924-ben 18iskoldt végzett, ugyanezen
évtdl a 3/1. zdszléaljban szolgdlt Tatdn.?®

4. Kiképz8 és iskolaparancsnok — szolgilat az utolsé hénapokig

Kitlintetései, elismerései arra utalnak, hogy els6sorban a csapatkiképzés terii-
letén mikodote: 1926-ban a honvédféparancsnok részesitette dicsérd elisme-
résben ezzel osszefiiggésben,® ugyanezért 1929-ben Horthy Mikléstdl nyerte el

. Yo . ;7 » . . . »
a ,dicsérd elismerést”, azaz a koznyelvben bronz ,,Signum Laudisnak” nevezett
tiszti érdemérmet.®” Az utdbbit mdr Kovesyként vehette dt, ugyanis a vitézzé
avatdshoz 1929-ben magyarositotta a nevét.! A rendbe valé felvételre még az
1917-ben elnyert Katonai Erdemkereszttel vélt méltéva.

35 Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szimdra. Személyes Ugyek.
1943. madrcius 4. 256. old.; Tomandczy Jézsef dr. (1941): A hidasok. (jegyzetek a
komdromi Erzsébet-hid héskorabdl.) XXXVI. Uj Komdrommegyei Hirlap, 1941.
mircius 29. 2. old.

36 A Voros Hadsereg Rendeletei. Személyes Ugyek. 1919. jtnius 28. 1153. old.

37 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygytjtdje.

38 Babucs Zoltdn — Szabd Péter (2009): ,Szent Istvanndl dlljuk mindig a vdred”.
A székesfehérvari magyar kirdlyi ,,Szent Istvan” 3. honvéd gyalogezred a mésodik
vildghdboriban. Puedlo Kiadé. Budapest. 9. old.; HL Kovesy Béla 1892/898. sz.
tiszti okmdnygytijtdje.

39 Honvédségi Kozlony, 1926. junius 15. 121. old.

40 Honvédségi Kozlony, 1929. november 15. 201. old.

41 Honvédségi Kozlony, 1929. november 1. 185. old.; Szécsy Imre — Oszlanyi Kornél
— Oszldnyi Jézsef — Farkass Jend szerk. (1931): A tizéves Vitézi Rend 1921-1931.
Orszdgos Vitézi Szék szerkesztSbizottsdga. Budapest. 346. old.
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A tdrzstiszti tanfolyam elvégzését kovetden 1932-ben Srnaggya [éptették
elé és megkapta a III. osztalyd Tiszti Szolgdlati Jelet. Nem sokkal késébb
drnagyként, azaz altandcsnokként keriilt az ekkor létrehozott Komd-
rom-Esztergom vdrmegyei testnevelési és népgondozéi feliigyel8séghez
(TENG).* A TENG szervezetek feladata a testgyakorlds-koteles korosztdly,
azaz a hadkételes korosztdly nyilvdntartdsa volt. Természetesen ez utdbbit
rejtetten végezte,” a nyilvdnossdg elétt mint testnevelési vezetd, tandcsadd
jelent meg.*

1936. november 1-jével a kormdnyz6 ezredéhez, a magyar kirdlyi ,Hunyadi
Janos” 9. honvéd gyalogezredhez helyezték és egyben el8léptették alezredessé
is. Horthy Miklés ,hdziezredének” parancsnokai Kévesy szegedi szolgdlati
évei alate vitéz Pintér Aladdr (1935-38 kozote), Placthy Pdl (1938-40) és vitéz
Dedk Liszlé (1940-42) ezredesek voltak. Habdr erre nem taldlunk utaldst
Kovesy nyilvdntartasi lapjdn, de Kanyé Ferenc kutatdsai szerint csak 1938-ban
véltotta Gdtfalvy Egont az I. zdszl6alj parancsnokaként, majd utéda késébb
Erényi Lajos lett. Az 1. zdszléaljat az ezredparancsnoksighoz hasonléan a Mars
téri, 1939-ben Horthy Miklésrél elnevezett laktanydban helyezték el,* az ezre-
det maga a kormdnyzd is tbbszor megszemlélte Kovesy itteni szolgdlata alatt.”
1937-ben elnyerte a Magyar Erdemrend Lovagkeresztjét, 1941-ben pedig az
Erdélyi Emlékérmet vehette 4t, habdr 6 maga valdszintileg nem vett részt az
erdélyi bevonuldsban, hiszen az V. hadtest feladata a Szegedtl a Fekete-Korosig
hiz6dé hatdr biztositdsa volt.”

42 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygytijtdje.

43 Foldesi Ferenc (2004): A magyar teriileti katonai igazgatdsi rendszer fejlédéstorté-
nete 1920-td] a jelenlegi szervezeti rendszer kialakuldsdig, valamint egy lehetséges
szervezeti felépitése. Kézirat. Veszprém. 47-51. old.

44 lIgazgat6sdg kozzétette (1935): A tatai kegyestanitérendi gréf Esterhdzy Miklos
Redlgimnazium értesitdje az 1934-1935. tanévrdl. Az intézet igazgatdsiga. Tata.

58. old.

45 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygytjtdje.

46 Dundné Bogndr Julia — Kanyé Ferenc (1996): A mdsodik vilighdbort szegedi
hései és dldozatai. Csongrdd Megyei Levéltdr. Szeged. 18. old.; Szakély (2003)
274-277. old.

47 Magyar Nemzet, 1939. augusztus 6. 4. old.; Magyarsdg, 1937. mdjus 30. 10. old.
48 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygytijtdje.

49 llléstalvi Péter — Szab6 Péter — Szamvéber Norbert (2005): Erdély a hadak dtjdn.
Puedlo Kiadé. Budapest. 18-37. old.
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Eszak-Erdély és a Partium egy részének visszatérésével Kolozsvir székhellyel
megszervezték a IX. hadtestet, amely ald hirom djonnan szervezett gyalog-
danddr tartozott: ezek koziil a 27. parancsnoksidga Marosvasdrhelyre keriilt.
Mivel a honvédség gyakorlata szerint az Gjoncok markdns tobbségét lakéhe-
lyiik kozelébdl vonultattdk be, igy komoly feladatot jelentett a frissen meg-
szallt teriiletekrdl szdrmazé katondk ki- és dtképzése, ezért az anyaorszdgbol
vezényeltek 4t ebben jdrtas tiszteket.”® Kovesy Béldt 1940. november 15-ével
helyezték a fent emlitett danddr szintén Marosvésdrhelyen, a Bethlen utcai
laktanydban elhelyezett 27. gyalogezredébe, de tbb forrds alapjin elkép-
zelhetd, hogy csupdn a kdvetkezd évben keriilt ténylegesen dt.°! Az ezrednél
kiilonleges alkalmazdsu tdrzstiszti, illetve ezredparancsnok-helyettesi felada-
tokat latott el — 1941. november 1-jével mar ezredesi rendfokozatban.’? 1942
tavaszan a II. osztdlyd Tiszti Szolgélati Jelet kapta meg.”> Az Erdélyben vég-
zett munkdjdt a honvédség részérél is értékelték, 1942 decemberében a ,csa-
patkiképzés terén [...] kifejtett kivdld és eredményes teljesitményéért” a vezérkar
fénoke okirati dicsérd elismerésben részesitette.>

A honvédség égetd hivatdsos tiszthidnya miatt a katonai nevel$intézetek
helyett 1941-ben visszadllitottak a hadaprédiskoldk rendszerét. Ot intézmény-
ben a képzést még abban az évben elinditottdk, mig a pécsi M. Kir. ,Zrinyi
Mikl6s” Honvéd Redliskolai NevelSintézet helyén létrehozott M. Kir. ,,Zri-
nyi Miklés” Honvéd Gyalogsigi Hadaprédiskola az 1942-1943-as tanévtdl
miik6dott. Ez utébbi parancsnokdnak nevezték ki Kovesy Béla ezredest 1942.
augusztus 1-jével. Helyettese vitéz Kdrpdthy Olivér ezredes, segédtisztje Monos-
tory Kdroly alezredes lett. Az intézmény ,padsorait” az Gjonnan jelentkezettek
mellett a soproni gyalogsdgi hadaprédiskola 1. és II. évfolyamdrdl dtirdnyi-

50 Berekméri Arpad Rébert (2005): A marosvésarhelyi 27. székely kénnyti hadosz-
tély torténete megalakuldsitél 1944 szeptemberéig. Hadtorténelmi Kozlemények.
2005/2. szam. 152—159. old; Illésfalvi— Szabé — Szamvéber (2005) 37—46. old.

51 Dunédné — Kany6 (1996) 18. old; Hellebronth Kdlmdn 6sszedll. (1941): A Vitézi
Rend torténete, szervezete és tagjainak névkonyve. Urbdnyi Istvdn. Budapest.
230. old.

52 Berekméri Arpad Rébert (é. n.): A marosvdsarhelyi 27. székely konnyti hadosztaly
tiszti és altiszti kara. In: http://www.hungarianarmedforces.com/berekmeri27.
htm. Letsleés: 2020. 09. 10.; Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség
szaméra. Személyes Ugyek. 1941. oktéber 28. 593. old.

53 HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygyijtdje.

54 Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szimdra. Személyes Ugyek.
1942. december 4. 1274-1277. old.
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tott didkokkal t6ltotték fel.”> 1943. november 30-4n a kormdnyzé a Magyar
Erdemrend Tisztikeresztjét adomanyozta a parancsnok részére a , tisztisarjadék
kiképzése és nevelése terén [...] kifejtett kivdldan eredményes és igen hasznos” telje-
sitményéére.>

Adatlapja szerint 1944. julius 1-jén végleges rangfelfiiggesztés nélkiil mel-
16zték, de a hadaprédiskoldrdl sz616 visszaemlékezés szerint a kovetkezd héna-
pokban is megmaradt parancsnoknak. Az év oktdberében a front kizeledése
miatt evakudltdk az iskoldt Sopronba, s ott november 10-ével osszevontik a
testvérintézményével. A kérészéleti M. Kir. Egyesitett Honvéd Gyalogsigi
Hadaprédiskola parancsnoka vitéz Silyi Géza ezredes, helyettese vitéz Kovesy
Béla ezredes lett. Még e hénap végén dontés sziiletett a hadaprédok Német-
orszdgba szallitdsirol, amely december elején meg is tortént. Kovesy Béla ide
mdr nem kovette ,,cégereit”, december 8-i feliilvizsgalatdt kovetden hdrom nap
mulva hadibeosztottként azonnal a szombathelyi 3. kertileti parancsnoksighoz
keriilt.”” Egyes adatok szerint 1945-ben elnyerte a Magyar Erdemrend Tiszti-
keresztjét hadidiszitménnyel és kardokkal.*®

A II. vildghdbora utolsé évével lezdrult Kovesy Béla katonai karrierje is.
Késébbi sorsarél nem rendelkeziink adatokkal, sem levéltdri, sem internetes
anyakonyvi és sajtdkutatdsaink nem vezettek eredményre.

55 Gél Attila (2001): Armis et litteris. A pécsi M. kir. Zrinyi Miklés honvéd gyalog-
sdgi hadaprodiskola torténetébdl 1898-1944. Petit Real. Budapest. 47-67. old.;
HL Kovesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygytijtdje.

56 Honvédségi Kozlony a Magyar Kirdlyi Honvédség szimdra. Személyes Ugyek.
1943. december 4. 1759-1760. old.

57 Gdl Attila (2001) 65-82. old.; HL Kévesy Béla 1892/898. sz. tiszti okmdnygyij-
tdje.

58 Szentvdry-Lukdcs Jdnos (é. n.): Magyar Erdem (kereszt)rend adomdnyozdsok
1924-1945. In: http://hungarianarmedforces.com/magyarerdemrend/munka.
php. Letoltés: 2020. 09. 10. A felesleote kozlonyokben és az ismert adattdrak-
ban nem taldltuk meg az adomanyozést, az okmdnygyjtdjében sem szerepel errdl
adat, az informdci6 tovabbi pontositdst igényelt.
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UJVARY GABOR

HOMAN BALINT GIMNAZIUMI
KAPCSOLATRENDSZERE

1. Bevezetés

Jelen tanulmdnyban Héman Bdlint gimndziumi éveit dolgozzuk fel, kiilonos
tekintettel kapcsolatrendszerére.

2. A gimndziumi évek, kiilonds tekintettel az osztdlytarsakra

Héman 1895-ben lett elsé4dldozé — a kor szokdsdnak megfeleléen rémai kato-
likus édesapja és reformdtus édesanyja valldsabol az apjdét kovette —, s ugyan-
ettdl az évtdl az otthonukhoz kozeli, az utcdja nevérdl akkoriban csak ,Barcsa-
ynak” hivott (1921-t81 Maddch Imre nevét viseld) VII. keriileti M. Kir. Allami
Fégimndzium didkja.! A kozépiskoldk koziil ekkoriban is a gimndziumoknak
volt a legnagyobb a presztizse. Ezek elvégzésével és az érettségivel ugyanis bar-
melyik fels@okrtatdsi intézménybe beiratkozhattak a fiatalok.

A kozépiskola, kiilondsen a gimndzium elvégzése még kevesek kivéltsiga
volt. A lakossdg dontd tobbségét kitevd paraszt- és munkdsgyermekek mind-
ossze 5%-a juthatott valamelyik kozépiskola-tipusba, ennél is jéval kevesebben
gimndziumba. A koézépiskoldk zomét még mindig valamelyik egyhdz tartotta
fonn — bar egyre tobb vélt koziiliik dllamivd. Szémuk a didkokéval egytitt 1870-
t6], kiilonosen a 19. szdzad végétdl gyorsan emelkedett, dm mai szemmel nézve
a végzettek ardnya igy is rendkiviil alacsony volt az 8sszlakossdghoz viszonyitva.
Az 1910-es népszamldlds adatai szerint a kozépiskola legaldbb négy osztalydt
a férfiak 4,6, a nék 2,8%-a; hat osztdlydt a férfiak 2,9, a nék 0,9%-a; nyolc
osztalydt pedig minddssze 2,3, illetve 0,4%-a (Ssszesitve: 1,4%-a) végezte el az
osszlakossdgon beliil. Ugyanekkor az érettségiz8k szdma a t6bb mint 18 mil-
li6 lakost orszdgban mindossze 4948 f6 volt (1900-ban — csaknem 17 mil-

1 Hoéman Bélint irathagyatékdban tobb visszaemlékezés, késdi — valdszintleg har-
mincas évekbeli — vézlatszer(i feljegyzés is maradt gyermekkori emlékeirél. In:

Orszdgos Széchényi Konyvtdr Kézirattdr (OSZKK) Fond 15/2., illetve 15/20.
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liés népességnél — 3508 £8). Ez emelkedett 1917-re éppen 6000 folé.> Ossze-
hasonlitdsként: ha a lakossdgszdm véltozdsdt is figyelembe vessziik, akkor az
akkori érettségizettek 1étszdma a mainak alig tobb mint a negyvenede.

A Hoémanék otthondhoz kozeli ,Barcsay” a kozépiskoldk kozote elitintéz-
ménynek szdmitott. 1894-t8] 1911-ig — Héman tanul6éveinek teljes ideje alatt
— chizsnei Cherven Fléris, Magyarorszdgon ,.a modern kizépiskola egyik meg-
teremtdje”, népszerli foldrajztankonyvek szerzéje és térképek kiaddja, egyetemi
magintandr irdnyitotta a tantestiiletet. Alatta a tilnépesedett ,,Barcsay”-bol
1895-ben majd 1902-ben két 4j intézmény vale ki, a késébbi Zrinyi Miklés és
a Szent Istvan Gimndzium.

A tandrok szdma a kezdeti 4-r6l 1890-ben 20-ra, 1900-ban 28-ra, 1910-ben
pedig mdr 32-re emelkedett. Az iskola rangjdt jelzi, hogy Héman itt t6ltott évei
(1895-1903) alatt az oktatdk koziil egyetemi magdntandri cimet kapott vagy
egyetemi katedrdra keriilt Angyal David torténész; Findly Gébor archeoldgus;
Heinrich Alajos germanista, geogrifus; Kempf (Kemenes) Jozsef klasszika-fi-
lolégus, mifordité; Klupathy Jend fizikus; Sebestyén Kéroly irodalomtorté-
nész, jsdgird; Simonkai Lajos botanikus; Szilasi Méric nyelvész; Viczy Janos
irodalomtorténész.’ Egy kései feljegyzésében Homan az iskola zsidé tandrai-
ként sorolta fel Angyalt, Findlyt, Sebestyént, Viczyt, mellettitk még Medveczky
Lajos és Szterényi Hugé természettuddsokat — Medveczky egyébként egyik osz-
tdlyf8noke volt, a ravataldndl pedig 6 bicsuztatta® —, mig Heinrichet és Szit-
nyai Elek filozéfust antiszemitdnak vélte.”

A tanuldk szima Héman ott-tartézkoddsakor érte el csicspontjdt. 1890-ben
640-en, 1900-ban mdr tdbb mint ezren iratkoztak be a gimndziumba. Az ezer {6
koriili 1étszdm tobb mint két évtizedig tartotta magdt. A legtobben az 1902/03-
as tanévben — amikor Héman érettségizett — szorongtak az épiiletben: 1302 dia-
kot oktattak ekkor. Egy-egy osztdlyra a 19. szézad végén tobb mint 50, 1902-t8l
mér t6bb mint 60 tanulé jutott. A gimnazisték sziilei kozote a polgri, kispolgéri

2 Laky Dezs6 (1927): Adalékok Magyarorszdg kulturdlis viszonyainak tjabbkori fej-
18déséhez. In: Magyary Zoltdn szerk. (1927): A magyar tudomdnypolitika alap-
vetése. Tudomdnyos Tdrsulatok és Intézmények Orszdgos Szovetsége. Budapest.

29-34. old.

3 Véghelyi J6zsef kozzétette, Murakdzy Gyula — Gémes Attila — Borsos Zsuzsa szerk.
(1981): Szdzéves a Maddch Imre Gimndzium 1881-1981. Madich Imre Gimni-
zium. Budapest. 58. old.; Tovdbba: Véghelyi Jézsef (1991): A budapesti Maddch
Imre Gimndzium. Tankonyvkiad4. Budapest. 25-29. old. és 118. old.

4 OSZKK Fol. Hung. 3084. 4. tétel.

5 Uo. Fond 15/18.
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réteg volt tulstlyban. Ez egyfeldl a kozépiskoldsok csalddjainak tdrsadalmi hely-
zetét, mésfeldl viszont a budapesti zsidésdg foglalkozdsi strukeardjéc tikrozee.
Ugyanis a didkok felekezeti Gsszetétele az izraelita fiatalok szimdnak dllandé
novekedését és a 20. szdzad elején mér csaknem kétharmados tobbségét mutatta
(1895: 54,9 %; 1900: 62,3 %; 1905: 63,6 %). Ennek részben az volt az oka,
hogy ekkor még nem mikodott 6ndllé zsid6 hitkdzségi gimndzium, részben
pedig az, hogy a ,Barcsay” az izraelitdk dltal legstirtibben lakott negyedben volt,
rdaddsul a zsidésdg ardnyszdma amugy is rendkiviil magas volt a kozépiskoldsok
és egyetemistdk korében, valamint a szabad értelmiségi palyakon.

A gimndziumban 1920-ig érettségi vizsgdt tett 2968 didk koziil — Héoman
mellett — kiemelkedett gréf Banfty Miklés kiiliigyminiszter, iré; Bardos Arttr
szinhdzigazgatd; Benedek Marcell; Czébel Béla festémiivész; Dardnyi Kdlmdn
miniszterelnék; Domanovszky Sdndor torténész; Galamb Sindor dramaturg,
rendez, drimatorténész; Gellére Oszkér koles; Jaschik Almos grafikus, disz-
lettervezd; Karafidth Jend kultuszminiszter, Budapest fépolgarmestere; Kirdly-
hegyi Pdl humorista, ird; Lajtha Ldszlé zeneszerz8; Lengyel J6zsef, Lévai Jend
és Mikes Lajos ir6k; Ormédndy Jend karnagy; Pintér Jend irodalomtorténész;
Pogény J6zsef Gjsdgird, a tandcskoztdrsasdg népbiztosa; Radnai Mikl6s zene-
szerz8, az Operahdz igazgatdja; Rybdr Istvan fizikus.®

Az illusztris névsor sokféle, egészen mds szellemi és politikai irdnyt palydt
takart. Dardnyi Kdlmdn és Héman Bdlint unokatestvérek és bardtok voltak.
Domanovszky Sindor Héman kollégdja, egyetemi tandrtdrsa volt. A Magyar
Torténelmi Tarsulat elsd tigyvezetd alelnokeként, az Orszagos Osztondijranics
ligyvezetd igazgatdjaként Homant segitette kultdr- és tudomdnypolitikai ter-
veinek megvaldsitdsiban. Héman bardti kapcsolatban dllt Karafidth Jendvel,
tSle vette 4t a kultuszminiszteri tdrcdt, Rybdr pedig professzortdrsaként dol-
gozott a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetemen, a mai ELTE-n. Benedek Mar-
cell, Galamb Séndor és Jaschik Almos osztilytarsai voltak, akdrcsak Abonyi
Istvan sakknagymester; Auer Pal, tigyvéd, politikus (a mdsodik vildghdboru
utdni koaliciés id6kben Magyarorszdg pdrizsi kovete); Bacher(-Bodrogh) Pil,
az Orszdgos Magyar Izraelita Kézmivel6dési Egyesiilet késébbi tigyvezetd
elnoke — 1946-ban Héman népbirdsigi perének egyik mentdtandja; Balogh
Béla, a tehetséges, mdra elfeledett filmrendezd; vagy a szamos kozéleti funkciét
betoltd orszdggytilési képvisel, Erédi-Harrach Tihamér, aki a Kossuth-csaldd
tagja volt, édesapja pedig — akdrcsak Hémané — tankeriileti f8igazgatoként is
dolgozott; illetve Lehel Istvan redliskolai tandr, irodalomtorténész és a kival6
kultdrmérnok, viziigyi szakember, Tavy Lajos.

6 Véghelyi (1991) 8-17. old.
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Az 1895-ben tobb mint 60 fével induld I/A osztaly valogatott didkokbdl 4llt.
Ahogy Benedek Marcell felidézte, & az els sor kozépsd padjiban, Erédi-Har-
rach és Homan kozote il utébbi ,,gombélyded alakd, nevetd fekete szemd,
roppant okos és nagyon jél nevelt gyerek” volt. A mdsodik osztdlyban csatlako-
zott hozzijuk Galamb Sindor és Jaschik Almos, az 6tdikben pedig Auer Pal.
Benedek tandraikrdl, ,az 6reg Janosi Boldizsdrrél”, Medveczky Lajosrél és a
szérakozott, dm nagy tuddsd Szterényi Hugérdl is beszdmolt.

A misodik évtdl tobb véltozds is bekdvetkezett az osztdlyban. Benedek Mar-
cell felidézte, hogy édesapja egy tircdjdban mdr ekkor megirta Hémanrél, hogy
ol...] nem csoddlnd, ha miniszter lenne beléle is, mint a nagybdtyjibél (Dard-
nyi [Igndc]), és kinevezné az unokdjdt dijtalan fogalmazdgyakornok-jelolinek”.
Az 6t6dik osztdlytdl j tandraik lettek: Angyal Ddvid (magyar irodalom), Findly
Gdbor (gordg nyelv) és Héber Berndt (német nyelv és vildgtorténelem). Utébbi
az ,iskola mindeneseként” valamennyi didkjdt név szerint ismerte. A rdkoske-
reszturi izraelita temetében, 1934-es blcstztatdsin Héman egyik miniszteri
tandcsosdval ,képviseltette magdt”.® A hetedik osztdlyt6l Cherven Fléris poli-
tikai foldrajzrél sz616 el6addsait hallgatték figyelemmel. Cherven 1928 eleji
haldlakor Héman is részvétét nyilvdnitotta a tantestiiletnek.’

Minden bizonnyal az egész osztdly, igy Héman is osztotta Benedek Mar-
cell véleményét, miszerint Angyal David volt a ,legeurépaibb ember tandraink
kozote”. ! Auer Pal is kiemelte, hogy miforditésait és verseit ,./. ../ felejthetetlen
tandrom, Angyal Ddvid, a hires torténész kezdeményezésére, otidik vagy hatodik
gimnazista koromban nem kisebb ember, mint Gyulai Pdl »Olcsé kinyvtdre cimii
vdllalatdnak egyik fiizeteként akarta kiadni”. Ennek koszonhette — életre sz616
élményként — az Angyal kozvetitette taldlkozéjat Gyulai Péllal. (A kotet aztdn,

7 Benedek Elek (1965): Naplémat olvasom. Szépirodalmi. Budapest. 1965., 27-30
old. és 63. old.

8  Héberrdl: Zibolen Endre szerk. (1934): A Budapesti VII. Keriileti Magyar Kird-
lyi Allami Mad4ch Imre Gimnazium 53-ik Ertesitéje az 1933-34. iskolai évrél.
Madéch Imre Gimndzium. Budapest. 3—4. old.; Temetésérdl: Ujsdg, 1934. janudr
19. 5. old. és MTT Magyar Orszdgos Tuddsitd, 1934. janudr 18. 19. old.

9 OSZKK Fond 15/1053. Medveczky Lajos Homan Bdlintnak, 1928. mdrcius 1.
Medveczky, Héman egykori osztdlyfénoke kdszonte meg a részvétnyilvanitést, és
hozzdtette: ,Az ember megnyugszik a sors végzetében, ha ldtja, hogy a szellemi
képesség, melyet az elhunyt mutatott, nem vész el teljesen, ha oly kivalé tanitva-
nyokat adott Hazdnknak, akik az 6 munkdjdt teljes hivatottsdggal folytatjdk, mint
azt Méltésdgod teszi, ki intézetiink biiszkesége.”

10 Benedek (1965) 63. old. és 85-86. old.
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néhdny esztenddvel késébb — Benedek Marcell forditésaival egyiitt — a Benedek
Elek Kis Konyvtdra cim( sorozatban jelent meg.)"

Hoéman és Angyal szoros, bardtiva valt kapcsolatot dpoltak a késébbiekben is.
1926-ban — Angyal 50 éves iréi jubileuma alkalmabél — Héman meleg hangt
beszédben koszontotte egykori tandrdt. Visszaemlékezett rd, hogy 1903-ban,
érettségijiik esztendejében, mekkora vitde vdltott ki a tandrok munkdjit meg-
koszond szénoki szerepek kiosztdsa. Ugyanis a nyolc kijelolt didk ,,/.../ mind-
egyike a magyar irodalom tandrdt akarta iidvozolni. Hosszii vitatkozds utdn, mely-
nek sordn mindegyikiink magdr vallotta Angyal Divid legkedvesebb tanitvanydnak
és legigazibb bamuldjanak, az inképzdkor elnoke [Benedek Marcell] hatalmi szo-
val dontott és hat tdrsammal egyiitt fijé szivvel kellett lemondanom legkedvesebb
tandrom iidvozlésérél”. A kovetkezOkben ldtta Angyal vardzsét: ,, Az eszkoz, ami-
vel Angyal Ddvid tanitvdnyaira hatdst gyakorolt, kimerithetetlen jésdga és impo-
ndldan gazdag tuddsa volt.” 2

Héman egy ideig Angyalt tartotta tudds idedljinak.”® ,, Ha — amint irod
— nyugodt lelkiismerettel tekinthetek vissza munkdssdgomra, engedd meg, hogy
ennek érdemét Terdd hdrithassam é mint mesterem, fogadd mélységes hdldmat
mindazért, melyet Neked, a tuddsnak és jo bardtnak koszonhetek.” — irta neki
1936-ban.'* Angyal pedig 1916-ban, illetve 1932-ben igy vélekedett ked-
ves tanitvanyardl: , Homan igen tehetséges fiatalember, s nagy munkakedve van.
Azonkiviil igen jé fiti [...].” — ,En Homant gyermekkora dta ismerem, s nagyon
szeretem.” > Homan és Angyal csak az 1930-as évek legvégén hidegiiltek el
egymdstol, f6leg azért, mert Homan megszavazta az elsé és a mdsodik zsid6-
térvényt. Am még ezutdn is tobbnyire elismeréssel nyilatkoztak egymdsrél.'®

11 Auer Pdl (1971): Fél évszdzad. Események, emberek. Occidental Press. Washing-
ton. 391. old. Tovdbba: Avar Pil — Benedek Marcell ford. és az ifjusdg szdmdra
osszedllitottdk (1908): Idegen koltdk. Lampel. Budapest.

12 Héman Bdlint (1938): Angyal Ddvid (1926) (Beszéd 1926. 4prilis 16-dn). In:
Hoéman Balint szerk. (1938): Torténetirds és forrdskritika. Magyar Torténelmi
Térsulat. Budapest. 534-537. old.

13 OSZKK Fond 15/20.

14 MTA KK, Ms 801/224. és 235. Héman Bélint Angyal Dédvidnak, 1936. janudr 4.

15 MTA KK, G 628, Angyal David Szekfli Gyuldnak, 1916. december 26. és 1932.
februdr 27.

16 Ujvary Gédbor (2008): Bardtbdl ellenség? Angyal Dévid és Homan Bdlint bardtsi-
gdrél. In: Krész Lilla — Oborni Teréz szerk. (2008): Redite at cor. Tanulmanyok
Sahin-Téth Péter emlékére. ELTE Eotvos Kiadd. Budapest. 659-677. old.
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Osztalytdrsai koziil Benedek Marcell 4llt a legkozelebb Hémanhoz. Benedek
Hémanhoz irt — kamaszként ,kedves Pubikdm” megszélitdssal kezd6dé — leve-
lei is kettejiik szoros kot8désérdl tantskodnak. Nemcesak az osztdlyban voltak
padtarsak, szabadidejiiket is gyakran egytitt toltoteék. Homan tbbszor is ven-
dége volt a székelyfoldi Kisbaconban a Benedek-csalddnak.” 1913-ban Pdrizs-
bél Benedek Marcell igy irt Hémannak: ,Azz hiszem, — mint eddig is — te fogod
életemben az »elsé szerelem« mintdjdra az »elsd bardtsdgot« képviselni, amelybez,
tudvalevéen, mindig visszatér az ember.” '

Mindketten kit(ing tanulék voltak, s a mdsik irdnti szimpdtidjukat életiik
végéig megdrizték, még akkor is, ha 1918 utdn politikai tekintetben szembe-
keriiltek egymadssal. Benedek Marcell még 1965-ben megjelent visszaemlékezé-
seiben sem tagadta meg kettejiik bardtsdgdt, pedig azokban az években Héman
nevét csak negativ jelz8k kiséretében illett kimondani. Nyolcadikosként Bene-
dek lett az iskolai onképz8kor elnoke, Héman a titkdra — Dardnyi Kdlmdn
pedig az alelngke. Az 6nképzdkor egyik fontos és meghatdrozé szinpadi estjén
az Urdnia-szinhdzban Csokonai Zempefdijének mdsodik felvondsibdl is els-
adtak. Ezt Benedek rendezte, a darabban Lehel Istvdn volt a fészerepld, Erd-
di-Harrach a gréf, Homan pedig a grof titkdra.”

A mikedvel8 prébalkozdsnak folytatdsa is lett. Héman minden bizonnyal
Benedek Marcell bardtsdga révén keriilt az onképzékorinél jéval magasabb
szakmai szintet jelentd szinhdzi csoportosuldsba, az eurépai ,,szabad szinhdzak”
— ma inkdbb alternativnak mondandnk 8ket — mintdjdra [étrejote Thélia Tarsa-
sigba. Benedek és Homan elsééves egyetemistdk voltak, amikor 1904. janudr
24-én az els6, a Thdlia alapitdsirdl egyeztetd értekezletet tartottdk a késdbbi
nagyhatdsd marxista filozéfus, Lukdcs Gyorgy sziileinek lakdsdn, ahol dsszesen
mintegy harmincan voltak jelen. Bdn6czi Liszl6 elnokolt, de mellettiik ott volt
Bauer Herbert (1913-t6l Baldzs Béla) és Kodaly Zoltdn is. Az 1904. mdrcius
27-1 (egyes forrdsokban dprilis 20-i) alakulé kozgytléstdl nevezték magukat
Thalia Térsasignak, az elnok Bdndczi, a mivészeti vezetd Hevesi Sindor, az
egyik jegyz$ pedig Héman lett. A kordbban emlitetteken tidl az egyesiilet tagja
volt még tobbek kézotr Benedek és Jaschik Almos; a késébbi jeles pénziigy-
miniszter és diplomata, ifj. Kordnyi Frigyes; az utébb drdmairéként és rende-

17 OSZKK Fond 15/1926. Héman Bélint Dardnyi Kdlmannak, 1906. augusztus 7.

18 Hoéman hagyatékdban 33 Benedek Marcell dltal irott levél maradt fonn az 1899
és 1937 kozotti iddszakbdl.; Az idézet: OSZKK Fond 15/287. Benedek Marcell
Héman Bélintnak, 1913. marcius 29.

19 Benedek (1965) 102. old és 108-110. old. Ldsd még: Pesti Napl6, 1938. dprilis
26. 14. old.
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z8ként, majd az Operahdz igazgatdjaként (1935-1944) ismertté valt Markus
Lészl6; az els6, modern értelemben vett magyar krimik szerzdje, Moly Tamds
vagy éppen az ird, Szini Gyula.

Az adomdnyokbdl, tagdijakbdl és az el6addsok bevételeib8l mikodd Térsasdg
szinészei koziil tobben — igy Bdlint Lajos (6 végiil dramaturg lett), Dajbukat
llona, Forrai Rézsi, Forgics Rézsi, Garas Mdrton, Herczeg Jend (,Hacsek”),
Huszdr Kdroly (,Pufi”), Somlay Artdr, Torzs Jend — népszer(ivé véltak. Budapes-
ten és 1908-ban mdr szdmos vidéki vdrosban is jdtszottak, elsésorban a magyar
szinhdzi gyakorlattdl eliit§ repertodrral. Féleg tirsadalmi problémakat boncol-
gatd, kortdrs darabokat jdtszottak D’Annunzio-tdl, Gorkijtél, Gerhart Haupt-
manntdl, Hebbeltdl, Herman Heijermanstdl, Ibsentdl vagy Wedekindt6l.?°

Valészind, hogy Héman fiatalkori emlékei, Benedek Marcellel dpolt bardt-
sdga és Thadlia Térsulati tagsdga is szerepet jdtszott abban, hogy miniszterként
is sokkal nyitottabb volt a kortdrs m{ivészeti dramlatok irdnt, mint a korabeli
magyar keresztény kozonség nagy része vagy éppen elédje, a neobarokk irdnt
lelkesedd Klebelsberg Kuno. Mint ahogy — forditott eléjellel — abban is, hogy
részben eltérd szocializdcidja miatt, dm féleg a tandcskoztdrsasdg kidbrdnditd
tapasztalatainak hatdsdra végiil szakitott a Thélia Térsasdg koré tomoriile, jorészt
zsid6 szdrmazdsu értelmiségi kozeggel. Ahogy késébb felidézte: ,, Bardtaim — zsi-
dé-szabadkdémiives hatds alatt — balra fordultak. Az vijat keresték, lenézték — mert
irigyelték — a »zsentrit«. Nem tartottak komoly embernek egészen, kissé gyermek-
ként kezeltek, mert nem mentem velitk. Elmaradtak, kissé tudatlannak éreztem
koztiik magam. (Thalia-iigy. [...])”*

A Tandcskoztdrsasdg idején Benedek Marcell ,, kompromittélta magit” — utdna
el is veszitette tandri 4lldsdt —, a két vildghdbora koézott pedig kozismert balol-
dali értelmiségiként tartottdk szimon. Héman Balint viszont vezetd poziciokba
jutott, s a mindenkori kormdnypolitika — olykor kritikus — tdimogatéjdnak ismer-
ték. Héman mindazondltal a Pizmany Péter Tudomdnyegyetem professzoraként
(Gerevich Tiborral egyiitt) igyekezett segiteni abban, hogy Benedek felesége,
Gyéri Lujza doktordtust szerezhessen miivészettorténetbdl. A munka el is késziilt,
meg is jelent,”? és Gerevich birdlata is rendkiviil kedvezd volt. Az egyetem bol-

20 Benedek (1965) 125-126. old. és 179. old. A Thdlia Tarsasdgrél djabban: Imre
Zoltan (2007): Szinhdzi reform. In: Szegedy-Maszdk Mihdly — Veres Andrds szerk.
(2007): A magyar irodalom torténetei. II. kot. 1800-t6l 1919-ig. Gondolat. 662—
669. old.

21 OSZKK Fond 15/20.

22 Benedek Marcellné Gyéri Lujza (1927): Az empire épitészet Pesten 1800—1849.
Dante. Budapest.
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csészkara azonban Héman és Gerevich tdimogatésa ellenére sem bocsdtotta végiil
dokrtori vizsgira Gydrit, f6leg a nemzetkézi hir(i — ekkoriban mér szinte kizdr6lag
zavaros fajbiolégiai munkdkat iré — zoolégus, Méhely Lajos ellenvetései miatt.”

Héman — mér miniszterként — 1933 nyardn nevezte ki Benedek Marcellt a
Szerz8i Jogi Szakértd Bizottsdg tagjdvd, amely a magyar tudomdnyos és mivé-
szeti élet kiilonbozd szellemi és politikai irdnyzatait képviselé neves személyi-
ségeket tomoritett.”* Benedek 1930 és 1939 kozotr a Magyar Konyvkiaddk
és Konyvkereskeddk Orszdgos Egyesiiletének a fétitkdraként tevékenykedett,
e pozicidjdban is ,sok haszndt lattdk a miniszterrel valé bardtsdgomnak” — alli-
totta. 1939-ben példdul Héman engedélyezte a megsziintetett Magyar Kony-
vészet cimd bibliografia 4jbdli megjelentetését.”

Benedek Héman 6tvenedik sziiletésnapjan — finoman utalva politikai ellenté-
tikkre is — igy irt gyerekkori bardtjdnak: ,, Nyilvinosan nem kiszontenélek fel ma,
mert az emberek bizonydra »értenék«. lgy, négyszembkizt, nyugodt vagyok, mert te
— »megérted«. Lequtdbbi beszélgetésiink részemril azzal végzddots: milyen jé tudni,
hogy még mindig a régi vagy. Ez a régi Bilint, akdrmennyi tapasztaldst szerezhetett
is, midta hatalom van a kezében, érezni fogia, hogy otvenedik sziiletésnapjdan bennem
negyven esztendd emlékei mozdulnak meg. Sokszor volt alkalmam ennyi idé alatt
tuddsodat, aktivitdsodar megbdmulni — de hogy oly sok mindenen feliilemelkedve
egész pdlyddon hiiséges bardtodnak érezhettem magamat, az a szived érdeme. Ebben
nem csalddtam és most mdr bizonydra nem fogok csalédni soha.”*® Oregkori ,nap-
16jaban” Benedek Marcell kettejiik kapesolatdt igy sommdzta: ,, Politika? Nagyobb
ellentér két ember politikai felfogdsa kizitt nem képzelhetd, mint Homan Bdlint és
az enyém kozott. [...] Volt benne valami cinizmus, tudott erkilesi dldozatokat hozni
az érvényesiilésért. Egyszer valamelyik katolikus nagygyiilésen mondott beszédérdl volt
526, — Nem értek vele mindenben egyet — mondtam. — En sem — felelte mosolyogva.
[...] Csalddunk irdnt vald szeretetére mindig szdmitani lehetett. Fiatal korunkban
vendége volt a baconi hdznak, s még bardtaink is, akikkel ott ismerkedett meg, nyu-
godtan fordulbattak hozzd. [...] Az apai joslat’” az utolsé betiiig megvaldsult. [...]
A legokosabb ember is elkovethet egy ostobasdgot életében — mondta Homan. Ma

23 ELTE Lt., 8/a, 32. kétet, 1927. junius 17-i V. rendkiviili tilés, 20. napirendi pont;
Benedek (1965) 567-568. old.

24 Budapesti Kozlony, 1933. julius 15. 1-2.; Benedek (1965) 395. old.
25 Corvina, 1939. november 11. 123. old.
26 OSZKK 15/287. Benedek Marcell Héman Balintnak, 1935. december 28.

27 Mint mdr utaltam rd, Benedek Elek azt irta, hogy unokdjit a miniszter Héman
fogja kinevezni dijtalan fogalmazégyakornok-jeloltnek. Lisd. a 7. jegyzetet.
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elszoruld szivvel gondolok arra: miért kellett ennek a ragyogd eszil, jozan, szdmitani is
tudd embernek még egy ostobasdgor elkovernie, eziittal haldlosar?”*

Héman Benedek Marcellen kiviil tobb egykori osztdlytdrsaval is szoros kap-
csolatot tartott. Leveleket valtott Jaschik Almossal — aki a Nemzeti Szinhdz
rendezdjének, majd igazgatdjdnak, a Héman mivészetpolitikai elveit a gyakor-
latba 4tiiltetd Németh Antalnak egyik dllandé , kiilsés” diszlet- és jelmeztervezd
munkatdrsa volt —, mint ahogy Lehel Istvinnal is.”” Galamb Sindor kozvetle-
niil miniszteri kinevezése el6tt, 1932 szeptemberében jelezte Hémannak: , /4-
nyomban t6bbszor taniisitott szivességed bitorit arra, hogy egy kéréssel merjelek
hdborgatni”, s jelezte: a Szinmiivészeti Féiskoldrdl nyugalomba vonult egykori
,Barcsay”-s tandr, Sebestyén Kdroly tanszékére pdlydzik. Héman bizonydra
intézkedett, hiszen 1932. oktdber végén mdr az allds elnyeréséhez szitkséges
»nagy jéindulatdt” koszonte meg neki Galamb, aki 1941 juliusdban mdr f8tand-
csosi cime megszerzése miatt hédldlkodott.”® A tdimogatdst mélté ember nyerte
el, hiszen Galamb drdmatorténészként, szinikritikusként, de féleg dramaturg-
ként, rendezéként és kivalé tandrként szinhdzi szakemberek sokasdgdt nevelte.

Az emlitett Sebestyén Kdroly — rovid ideig a Szinm{ivészeti Akadémia igazga-
t6ja (1928-1930) — egyébként Homan elsd torténelemtandra volt. Az 6 javas-
latdra vehetett részt Héman 1898-ban, harmadikos gimnazistaként III. Béla
kirdly hamvainak a korondzdsi (Mdtyds)-templomban tortént végleges elhelye-
zésén, ahovd minden kozépiskola hdrom didkjat kiildhette. Az tinnepélyes aktus
— mint Héman kés6ébb bevallotta — ,nagy hatdssal volt rdim. Utdna kezdtem
olvasgatni az Arpad-kor torténetét, Horvith Mihdly kényvében”. Egy 1933-as
interjiban is Ugy emlékezett: , Harmadik gimnazista koromban hatdroztam el,
hogy torténész leszek. Mi fogott 1igy meg a torténelemben? Maga a torténelem.” '

Mindebben tehdt Sebestyén Kirolynak is komoly szerepe volt, aki sok
év multéval igy gratulale egykori didkjinak miniszteri kinevezéséhez: ,Es
visszagondolok arra az idére, amikor eléttem iiltél a padban, kis tizenkét éves
fith és csillogd, értelemtd] sugdrzd arccal hallgattad a magyar eldidék torténetét.

28 Benedek (1965) 39-40. old. és 147. old.

29 OSZKK Fond 15/761. Jaschik Almos Héman Bélintnak (ugyan csak két ilyen
levél maradt font, de a mdsodik, arrél tantskodik, hogy gyakran irhattak egy-
mdsnak).; Uo. Fond 15/594. Lehel Istvan Héman Balintnak (itt is csak két levelet
ismeriink, azonban ezek is mélyebb kapcsolatrdl drulkodnak).

30 Uo., Fond 15/568. Galamb Sindor Héman Bélintnak, 1932. szeptember 8.,
1932. oktéber 29. és 1941. jalius 5.

31 Visdrhelyi Ferenc: Az 6tvenéves férfi ifjisdgdrdl, jelenérél, jové céljairdl beszél. In:

Az Est, 1935. december 31. 3. old.
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Es visszaemlékszem nagynevii atyddra, aki nekem oly jésdgos pdrtfogom volt
és tandri vizsgdlatomért oly gyonyoriien kitiintetert.” Megrenditd Sebestyén
1944 nyardn Hémannak irt sorait olvasni, amikor mdr haldlos betegen for-
dult egykori didkjdhoz: , Négy gyerekem volt; a legiddsebb néhdny honapja
élete virdgjdban elbunyt. Ketté Amerikdban van. Egyetlen gydmolom, dpolém
és tdmaszom dprilis eleje dta interndlva van Kistarcsan. Egyetlen biine, hogy a
Magyar Nemzet titkdra volt, a feleket fogadta és a lediktdlr leveleket legépelte.
Politikdval soha nem foglalkozott, semmi komplotthban [osszeeskiivésben] nem
részt. Lednyom neve Dr. Pogdny Ferencné Sebestyén Magda. Kegyelmes Uram,
csak a le dridsi tekintélyed, minden irinyban valé fiiggetlenséged és minden
gyaniisitds felett dllo politikai és vildgnézeti magad tartdsa elegendé ahhoz,
hogy kérelmemet teljesitsd és lednyomnak visszaadd a szabadsdgor. Mieldtt sze-
memet lehunyom — minél elébb, adja Isten — szeretném a gyermekemet még
egyszer ldtni és karomba zdrni.” 3

Sajnos nem sikeriilt kideritenem, hogy Héman kozbenjirt-e ebben az
tigyben, s ha igen, milyen eredménnyel. Azt viszont tudjuk, hogy Pogdny
Ferencné Sebestyén Magda (1899-2) ttlélte a hdbortt, ugyanis egy késébbi
kozjegyzdi iratbdl kideriil, hogy 1944-ben a Gestapo fogsigaban volt, és
1951-ben Franciaorszdgba kivdnt kivdndorolni. Elképzelhetd tehdt, hogy
Héman intervenidlt az érdekében 1944 nyardn, s igy a végsdkig elkeseredett
édesapa legaldbb részben megnyugodva tévozhatott az él6k sordbdl Budapest
ostroma alatt, 1945. janudr 5-én.%

Héman igen népszer személyiség volt gimndziumi tdrsai korében. Errdl
nemcsak az el6z8ekben elmondottak tantskodnak, hanem az is, hogy & volt
az egyik ,osztdlybizalmi”, miként azt az érettségijiik el koot , taldlkozdsi
szerzddés” bizonyitja. A Cherven Fléris igazgatd és Medveczky Lajos osztaly-
fénok dltal is aldirt megdllapoddsban az 57 f6bél ll6 osztdly valamennyi
tanuldja vallalta, hogy késébbi esetleges cimvaltozdsit bejelenti Homanndl
és két tdrsdndl — Tavy Lajosndl és Walter Kdrolynal (utébb az Orszdgos Gyer-
mekvédd Liga f6iigyésze) —, illetve hogy minden esztendé mdjusdnak utolsé
szombatjin ,bardti dsszejoveteleket tartanak volt tandraikkal” az als6-mar-

32 Uo. Fond 15/1375. Sebestyén Kiroly Héman Bdlintnak, 1932. oktdber 4. és
1944. jalius 4.

33 Sebestyén Magddrdl BFL VII1.246.a—1951-0646. Az irat rendelkezésre bocsdtdsat
haldsan koszo6nom Sarusi Kiss Bélanak (BFL); Sebestyén Kéroly halotti bizonyit-
vanydt Nagy Sdndor (BFL) bocsdtotta rendelkezésemre. Eszerint a rémai katoli-
kusként bejegyzett — tehdt kordbban kikeresztelkedett — Sebestyén Parkinson-kér-
ban szenvedett. Készoném, hogy Nagy Sindor felhivta erre a figyelmem!
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gitszigeti vendéglében.’* Ezekre valdszintleg rendszeresen sor keriilt: egy
1928-as Gjsdgértesités alapjdn tudjuk, hogy addig az emlitett helyszinen,
1929-t8l viszont mar a Gellért-szdlléban szervezték.” Igy a harmincadik
érettségi taldlkozét is a Gellértben rendezték, 1933. janius 17-én. Ezen —
ahogy Benedek Marcell beszamolt r6la — /... ] a hatvan tagii osztdlybil tobb
mint szdzhiiszan jelentek meg a miniszter-iskolatdrs tiszteletére — a B osztdly is
teljes szdmmal, a magdntanuldk, éppen csak a halottak nem — [és Homan a]
tosztjdban kétszer emlékezett meg Apdmril. Eldszor a hires joslatrdl szolt. Azt
mondta: a miniszterség megjdsoldsa dermesztéen hatott rd s ameddig lehetett,
a politikdtdl félrehiizédva igyekezett beteljesiilését elbhdritani. A véget ismerve
sorstragédidra gondolhatna az ember; sajnos, nem tudom egészen elhinni, hogy
igazat mondott.” 3

A Magyar Orszdgos Tudésité hiraddsa szerint a taldlkozén — tobbek kozott
— megjelent Abonyi Istvin, Auer Pil, Benedek Marcell, Erédi-Harrach Béla,
Galamb Sindor, Jaschik Almos, Lehel Istvan, Tavy Lajos, Walter Kéroly,
illetve az egykori tandrok koziil Findly Gabor, Héber Berndt és Kovalszky
Janos. Angyal Dévid siirgdnyben mentette ki magdt. A tuddsitds szerint az
els6ként sz616 Auer Pél a beszédében , lelkes szavakkal” készontotte Hémant,
akit a tobbiek ,hosszasan tinnepeltek”. Tobbek hozzdszéldsa utdn Héman
wl...] sztinni nem akard lelkes iidvozlés kizott meghatott szavakkal kiszonte meg
a feléje dramlé meleg szeretetet és beszédében megemlékezett volt tandrairdl és
azokrdl, akik pdlydja meginduldsdban segitették és tdamogattik, majd igy szolt:
»Onkritika, onfegyelem, ezek a legnagyobb értékek, amelyeket az iskoldban elsa-
jdtithattunk. Ezek azok az eszkizok, amelyekkel az ember az életben a legmesz-
szebbre juthat el.«” ¥

Vitathatatlan, hogy Héman mindig 6rémmel gondolt vissza egykori gim-
ndziumdra. Amikor az 1902-ben alapitott Barcsays Oregdidkok Egyesiilete
— amelynek aktiv tagja volt — 1941 februdrjdban egy alapszabaly-mddositds
kovetkeztében Keresztény Oregdidkok Egyesiilete néven alakult Gjj4, 6 is a
tisztikar tagja lett. Ez azonban nem igazdn vdlt dicsGségére, hiszen e tisztség
elnyerése elsésorban a zsidétorvények kovetkezménye volt, mivel a 20. szdzad

34 OSZKK Fond 15/22. Héman Bdlint volt osztdlytdrsaival kétote taldlkozdsi szerzd-
dése (1903).

35 A taldlkozdrdl kdzzéeett felhivdsok: Budapesti Hirlap, 1928 janius 22. 12. old. és
1929. junius 27. 8. old.

36 Benedek (1965) 39. old.
37 MTI Magyar Orszigos Tudésité, 1933. janius 17., 15. old.
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elején még dontd tobbségében zsidé tanuldkat kibocsdté gimndzium neves
tdmogatdi korée drjdsitotrdk.’®

3. Osszegzés

Héman Bilint olyan gimndziumba jdrt legfogékonyabb évei alatt, amely
Magyarorszdgon — de nyugat-eurépai mércével mérve is — a legkivalobbak kozé
tartozott. A legtehetségesebb didkok egyike volt, amit 1903. junius 9-i jeles
érettségije is bizonyitott.”

Kozépiskolai szocializdciéja tovébbi életében is meghatdrozénak bizonyult.
Sok keresztény térsihoz hasonléan a konzervativ-liberdlis hétterd, valldsi szem-
pontbdl tolerins Homan természetesnek vette, hogy a ,,Barcsay”-s kozeg nagy-
ban eltért a hagyomdnyos keresztény kozéposztilybélitsl, ugyanis az iskola sok-
kal inkabb tiikrozte a feltorekvd budapesti zsidésdg kulturdlis mintdit, mint a
sajat tirsadalmi csoportjdét. Ennek ellenére kivédléan beilleszkedett ebbe a mili-
&be: osztdlytdrsai, tandrai egyik kedvence lett, kapcsolati hdléja iskolatdrsaibol
sz6v6dott.

Kés6bbi szellemi nyitottsdga, tolerancidja és kompromisszumkészsége —
amelyet élete végéig megdrzott — részben az itteni nevelésnek lett koszonhetd.
A fiatal Héman filoszemitaként is jellemezhetd, aki aztin a két vilaghdboru
kozott — jérészt a tandcskoztdrsasdg idején szerzett tapasztalatai alapjdn — foko-
zatosan eltdvolodott didkkori bedllitottsdgatdl. 1938-tdl pedig egyre élesebben
szembeszdllt a gimndziumban kapott ttravaléval. Végleg szakitott korabbi szel-
lemi kot6désével, amelynek azonban néhdny elemét mégis megtartotta, a szo-
cidlis érzékenység pedig mindvégig szerves része maradt politikdjinak.

38 Hoéman mdr az 1910-es években is az akkor még a Budapesti VII. ker. Barcsay-ut-
czai M. Kir. Allami Fégimndzium volt névendékei egyesiilete néven miikods
szervezet ellendre volt. In: Budapesti czim- és lakdsjegyzék, 1913-1916. Franklin
Térsulat. Budapest. 1913-1916. 1913. 549. old., 1914. 564. old., 1916. 574.
old.; Az 1941-es alapszabaly-mddositdsrdl: Szézéves a Maddch Imre Gimnazium

(1981) 82. old.

39 Jeles érettségijét doktori szigorlati jegyz8konyve is rogzitette In: ELTE Lt., 8/1, 2.
kot. 61. szdm. Az irat mdsolatdt kosz6n6m Varga Jalidnak.
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MIKLOS PETER

A TRIANONI BEKEDIKTATUM HATASA A MAGYAR
KATOLICIZMUSRA

1. Bevezetés

A trianoni békediktdtum nem csak gazdasdgi, politikai és tdrsadalmi hatd-
sait tekintve volt tragikus a magyarsdg szdmadra, de érzelmileg is, s mind a mai
napig meghatdrozza és dtitatja nemzettudatunkat és magyar identitdsunkat.
A magyarsig minden kisebb-nagyobb kozosségének — telepiilésnek, szakmai
csoportosuldsnak, csalddnak stb. — volt és van traumatikus élménye és emléke
az 1920. junius 4-én hazdnkra kényszeritett békeszerz6désrél.! Nem kivétel ez
aldl a katolikus egyhdz sem.

2. Egyhdzkorményzati kérdések Trianon utédn

A trianoni békével megsziint a torténelmi Magyar Kirdlysdg. Az dllam teriilete
egyharmaddra, lakossiga mintegy hatvan szdzalékdra csokkent, a magyaroknak
pedig tobb mint egynegyede a hatdrokon kiviilre keriilt. Szdmos gazdasdgi eréfor-
rasat — példdul a szénbdnyak esetében — részben, vagy — példdul az aranybanydkat
— teljes egészében elveszitette.? A trianoni orszdg lakossdganak csaknem kilencven
szézaléka magyar nemzetiségii volt. A legnagyobb felekezet pedig a katolikus egy-
haz volt, amely hivei kozott a lakossdg kétharmadat tarthatta szimon. A Magyar-
orszdgon éléknek a reformdtusok huszonegy, az evangélikusok hat, az izraelitdk
ot szdzalékdr teteék ki, mig két nagy torténelmi felekezet — az ortodoxok és az
unitdriusok — ardnya egy szdzalék ald siillyedt a megvéltozott hatdrok kozott.?

1 Lasd bévebben: Vizi Liszl6 Tamds (2016): A sérelmi politizaldstdl a nemzeti dssze-
tartozdsig. Trianon, revizid, hatdrkérdés, nemzetegyesités (1920-2010). CEPoliti.
Budapest.

2 V6. Gulyds Lészl6 (2010): Trianon hatdsa a Kérpdt-medence régidinak fejlédésére.
Ko6zép-eurdpai Kozlemények, 2010/3. szdm. 140-147. old.

3 Ldsd bévebben: Balogh Margit — Gergely Jend (1993): Egyhdzak az Gjkori Magyar-
orszdgon. 1790—-1992. Kronolégia. Histéria — MTA Térténettudomdnyi Intézete.
Budapest.; Balogh Margit — Gergely Jend (1996): Egyhazak az Gjkori Magyarorsza-
gon. 1790-1992. Adattar. Histéria — MTA Térténettudomdnyi Intézete. Budapest.
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A legnagyobb magyarorszdgi felekezet tehdt a katolikus volt. S bér az egyhdzi
infrastrukedra a megcsonkitott orszdg teriiletén — elsésorban a hatalmas vagyon-
nak koszonhetSen (hiszen a maga t6bb mint egymillié katasztrélis holdnyi fold-
tulajdondval a katolikus egyhdz a legnagyobb birtokosnak szdmitott) — zavartala-
nul miikodhetett (igy a puspoki kozpontok, a plébanidk, a szerzetesi kozosségek,
valamint az oktatdsi, egészégligyi és szocidlis intézmények stb.), a katolicizmus-
nak Trianon kévetkeztében szdmos kihivdssal kellett szembenéznie.*

Ezek koziil a legkomolyabb problémdt az egyhdzkormdnyzati kérdések jelen-
teteék. Teljes terjedelmében a trianoni orszdg teriiletén minddssze négy egyhdz-
megye (a veszprémi, a véci, a székesfehérvdri piispokség és az egri érsekség),
valamint a pannonhalmi bencés apdtsdg egyhdzmegyéje — amely kozvetleniil az
Apostoli Szentszéknek volt aldrendelve — maradt. A tobbi egyhdzmegye teriile-
tét szétszabdaltdk az Gj hatdrok.

Ebben a helyzetben az dllam- és kozigazgatdsi hatdrok dltal megosztott egy-
hdzmegyék hiveinek lelkipdsztori ellitdsira és az egyhdzi intézmények zavarta-
lan mukodtetésére kiilonosen nagy hangsulyt helyeztek a teriiletileg illetékes
fpdsztorok épptigy, mint az Apostoli Szentszék. Réma az ordindrius nélkiil
maradt teriiletekre apostoli adminisztritorokat nevezett ki, akik, ha a piispok
liturgikus és ritudlis funkcidit nem is tudedk helyettesiteni, egyhdzkormdnyza-
tilag legaldbb betoltoteék az irdnyitdi feladatokat a hierarchidban.

Ezzel pidrhuzamosan a katolikus egyhdz vezetdi tdrgyaldsokba kezdtek a
magyar dllammal valé diplomdciai kapcsolatok folvételérdl, amely igen hamar
be is kovetkezett. 1920 juliusdban Horthy Miklés kormanyzé mdr ki is nevezte
grof Somssich Jézsef egykori kiiliigyminisztert Magyarorszdg vatikdni kove-
tévé és meghatalmazott miniszterré.” Nem sokkal késébb, 1920 augusztusi-
ban XV. Benedek pdpa kinevezte Lorenzo Schioppdt justinianopolisi cimzetes
érsekké és magyarorszdgi apostoli nunciussd, akit pdr hét mulva piispokké is
szenteltek. A Szentszék elsd, az 6ndllé6 magyar dllam teriiletére delegalt képvi-
seléje 1920 oktdberének elsd napjaiban érkezett meg — Bécsen és Esztergomon
keresztiil hajéval — Budapestre. Ez az akkor szervez6d8 6nallé magyar kiilpo-
litikinak és a magyar diplomdciai hdlézatnak — kordbban ugyanis a kiiligy az

4 Léasd b6vebben: Gergely Jend (1997): A katolikus egyhdz Magyarorszdgon. 1919—
1944. Pannonica Kiadé. Pécs. 33-91. old.

5 FErszegi Mark Aurél (2015): Magyarorszég és a Szentszék diploméciai kapcsolat-
felvétele 1920-ban. In: Fejérdy Andréds szerk. (2015): Magyarorszdg és a Szent-
szék diplomdciai kapcsolatai. 1920-2015. Magyar Egyhdztorténeti Enciklopédia
Munkakozosség — Balassi Intézet — Rémai Magyar Akadémia — Historia Ecclesias-
tica Hungarica Alapitviny. Budapest-Réma. 75-84. old.
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Osztrdk—Magyar Monarchia ,,kozos tigye” volt — nagy sikere volt, s hozzdjarult
a trianoni Magyarorszdg nemzetkozi szintéren valé megjelenéséhez.®

Ezzel pirhuzamosan az Apostoli Szentszék folvette a kapcsolatot a trianoni
magyar dllam szomszédos orszdgaival is, s a katolikus egyhdz érdekeit — els6-
sorban a felekezeti foldbirtokok, valamint oktatds és sajté tigyeit — képviselve
igyekezett a viszonyokat rendezni.

Merében mds volt azonban a helyzet Csehszlovikia, illetve Romdnia és a
Szerb—Horvédt—Szlovén Kirdlysig (1929-t8l Jugoszldvia) esetében. Az eldbbi-
nek koztrsasdgi dllamformdja volt, s a kozép-eurdpai régié taldn leginkdbb
demokratikus, alkotmdnyos politikai berendezkedését tudhatta magdénak,
rdaddsul — a Samuel P Huntington dltal késébb leirt fogalmak szerint” — a
nyugati keresztény civiliziciéhoz tartozott. Ezzel szemben a romdn és a délszlav
dllam kirdlysdg volt, amely orszdgok az interbellikus idészakban diktatérikus
formit is 6ltoteek.

Sét ebben a két szomszédos dllamban — annak ellenére, hogy Romdnia t6bb-
nemzetiségli és tdbbvalldst orszdg volt, akkori déli szomszédunk pedig a nyu-
gati, az iszldm és ortodox vildg érintkezési z6ndja — a gordgkeleti egyhdz volt a
politikai vezetés dltal preferalt valldsi kozosség és felekezeti intézményrendszer.
A katolikus egyhdz rémai vezetése a két hdbora kozotti években sorra meg-
kototte a megdllapoddsait, illetve folvette a diplomdciai kapcsolatait a kian-
tant dllamokkal: 1927-ben Csehszlovakidval, 1929-ben Romdniaval, 1935-ben
pedig Jugoszldvidval (ez utébbi nem lépett életbe, mert a jugoszldv parlament
nem ratifikdlta).

Az 1918-ban létrejott csehszlovdk dllam része lett a magyar Felvidék is,
amelynek teriilete katolikus egyhdzkormdnyzatilag a magyar egyhdz, s végsé
soron az esztergomi érsek — Trianon idején Csernoch Jdnos hercegprimds, aki
kordbban a csanddi egyhdzmegye élén 4llt 1908 és 1911 kozott — joghatdsiga
ald tartozott. Ennek ellenére a csehszlovik kormdny kévetelésére az Apostoli
Szentszék lecserélte a magyarajki fpdsztorokat és helyiiket szlovdk puispokok-
kel toltotte be.

XV. Benedek pdpa 1920 decemberében Jan Vojtassikot szepesi (az elhunyt
Parvy Sdndor helyére) Karol Kmetkét nyitrai (a lemonddsra kényszeritett

6 Hamerli Petra (2017): A Trianont kévetd ,zlirzavar” Lorenzo Schioppa apostoli
nuncius szemével (1920. oktéber—december). Egyhdztorténeti Szemle, 2017/2.
szdm. 80-96. old.

7 Huntington, Samuel P. (2005): A civilizdcidk dsszecsapdsa és a vildgrend dtalaku-
ldsa. Ford.: Puszta Déra — Gdzsity Mila — Gecsényi Gyorgy. Eurépa Konyvkiadoé.
Budapest. 2005. 13—-117. old.
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Batthydny Vilmos gréf székébe), Maridn Blahdt pedig besztercebdnyai (a
lemondatott Radnai Farkas helyett) piispokké nevezte ki. Batthydnyt és Rad-
nait mdr 1919-ben kiutasitottdk az orszdgbdl a csehszlovdk hatdsigok azzal
az indokkal, hogy nem tudnak szlovakul. A Szentatya a Kérmenden — unoka-
testvére, Boldog Batthydny-Strattmann Liszl6 herceg birtokdn — letelepedett
Batthydny Vilmosnak a cimzetes cyrrhus-i érseki, mig a Stimegen — a veszp-
rémi piispoki nyaraléban élt — Radnai Farkasnak a cimzetes auxumi érseki
méltdsigot adomdnyozta.?

A Rémival egyesiilt és a pdpa joghatdsdga ald tartozdé gordg szertartdsu
katolikus egyhdzszervezetet is érintette Trianon. Papp Antalnak, az ungvéri
székhelyli munkdcsi gorog katolikus pilispokség fépapjdnak szintén tdvoznia
kellett az akkor Csehszlovékidhoz tartozé Kdrpdtaljardl. XI. Piusz pdpa 1924
juliusdban folmentette a munkdcsi piispoki székbdl, s cimzetes kiizikei érsek-
ként kinevezte a Miskolci Apostoli Exarchdtus kormanyzéjavd. Novak Ist-
vén eperjesi gorog katolikus piispok 1918 végén 6nként Budapestre tivozott
székhelyérdl a csehszlovdk megszallds ellen tiltakozva, majd 1920-ban a pdpa
kérésére lemondott.”

3. A csanddi egyhdzmegye helyzete

De nem volt jobb a trianoni békediktdtum okozta helyzet a csanddi egy-
hdzmegye esetében sem, hiszen a torténelmi Magyarorszdg 1918 végi fol-
bomldsa kévetkeztében a délkeleti vairmegyékre kiterjed6 puspokség teriileti
integritdsa is megszlint. Az ezt az édllapotot jogilag is rogzitd, 1920. jinius
4-én megkototr szerz8dés értelmében a csanddi plispokség hivatalosan is
hdrom allam — Romadnia, a Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysig és Magyarorszdg
— teriiletére kertilt.

Az akkor még Temesvar székhelyl egyhdzmegye teriiletének hatvanegy szi-
zaléka (24 963 négyzetkilométer) keriilt Romdnidhoz 154 plébdnidval és tobb
mint félmillié hivével. Az Gjonnan létrejote délszldv dllamban a csanddi piis-
pokség huszonhat szdzaléka (9 387 négyzetkilométer) maradt. Az ott él§ t6bb
mint kétszdzezer katolikus lelkipasztori elldtdsit 62 plébdnia végezte. A trianoni
Magyarorszdgot minddssze az egyhdzmegye teriiletének tizenhdrom szdzaléka

8  Gergely Jend (1997) 21-61. old.

9 Pirigyi Istvan (1990): A magyarorszigi gorog katolikusok torténete. 2. kot. Gorog
Katolikus Hittudomdnyi Féiskola. Nyiregyhdza. 81-82. old.
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(562 négyzetkilométer) illette. A magyarorszdgi 33 plébdnidn m(ikodd papsig
szdzkilencvenezer hivdt szolgdlt.

XI1. Piusz pdpa Solemni conventione kezdetli apostoli konstiticidjdval
1930 juniuséban a Romdnidhoz keriilt részen megalapitotta a temesvdri
piispokséget, amelynek élére oktéber 16-4n Pacha Agostont nevezte ki.
A hivataldba november végén beiktatott f6pdsztor gyorsan megszervezte az
Uj egyhdzmegye teriiletét, létrehozvdn nyolc f8esperességet és tizenhat espe-
resi keriiletet. Napjainkban a székelyfoldi szdrmazdst Pal Jézsef Csaba a
temesvidri piispok.'®

A Szerb—Horvdt—Szlovén Kirdlysdghoz keriilt rész — a bdndti apostoli kor-
mdanyz6sdg — ordindriusa el6bb a csanddi piispok, majd a belgrddi érsek lett,
akik helynokké elébb Kovics Istvdn, késébb Szabé Marton nagybecskereki plé-
bénost nevezték ki. A Szentatya 1972-ben dllitotta f6l a nagybecskereki piis-
pokséget, amelynek része lett az egykoron a csanddi egyhdzmegyéhez tartozd
teriilet is. Jelenleg Német Ldszl6 verbita szerzetes a f8pdsztora.

A Magyarorszdghoz keriilt résznek Szeged lett a kozpontja, amely 1923 6ta
gyakorlatilag, 1931-td] pedig jogilag is a csanddi egyhdzmegye székhelye. A Tri-
anon utdn el8dllott helyzetben ezen egyhdzmegyéé az egyetlen eset, amikor a
piispok is elhagyta a székhelyét, s ezzel parhuzamosan a piispokség kozpontja is
megyviltozott, hiszen a megmaradt dllam tertiletére keriilt.

4. Glattfelder Gyula tevékenysége

Glattfelder Gyuldt 1923 madrciusiban a romdn hatésdgok arrdl érte-
sitették, hogy két napja van elhagyni az dllam tertiletét. Ezt megel6zte,
hogy a piispok kovetelte a romdniai katolikus egyhdzi birtokok sértetle-
niil hagydsat — vagyis, hogy ne vegyék 6ket igénybe a romdniai foldreform
sordn — annak érdekében, hogy az egyhdzi intézmények (a plébanidktdl az
iskoldkig) m(ikodésének anyagi alapjai biztositva legyenek. Erre reagilva a
romdn kormdny kérte a pdpdt a csanddi puispok levdltdsdra, valamint kez-
deményezte a katolikus lelkészek és pedagégusok fizetéséhez valé dllami
hozzdjirulds megsziintetését és a katolikus egyhdzi személyek hadkotele-
zettségének eltorlését. Glattfeldernek — akit 1918 végétdl 1923 tavaszdig
a romdniai magyarsdg és katolicizmus egyik vezéralakjdnak tartottak — XI.
Piusz pdpa azt az utasitdst adta, hogy hagyja el Romdnidt és ptispoki mél-

10 Merényi-Metzger Gébor (1996): Pacha Agoston piispok. Agapé Kiadé. Szeged.
5-58. old.
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tésdgdnak és székének megtartdsa mellett helyezze egyhdzmegyéje szék-
helyét Magyarorszdgra.'!

A csalédott és elkeseredett — de nemsokdra Szegeden Uj otthonra taldle és
a vdrosban egyhdzmegyei kozpontot kiépitett — Glattfelder 1923. 4prilis 3-i
pasztorlevelében bicsizott Romdnidhoz kertilt hiveitdl. Ebben — tobbek kozote
— az aldbbiakat fogalmazta meg.

»Az Apostoli Szentszék rendelkezése értelmében eltdvozom piispoki székhe-
lyemrdl egyhdzmegyénk magyarorszdgi kis szegletébe. Kitelességem leszogezni,
hogy a koztiink fenndllott jogi kapcsolat nem az anyaszentegyhdz dhajdra,
hanem idében lett vildgi erdtényezdk kényszeritésére szakadt meg. A jovd erd-
szak megelézésére dvdsul iinnepélyesen ki kell hirdetnem, hogy azok a vddak,
melyeket az érzelmek mélységeibe lebocsdtkozni és a nagy tdvlatokat megnyito
torténelmi magaslatokra felemelkedni nem tudé emberi rovidldtds emelt akdr
ellenem, akdr zaklatott papsdgom ellen, valotlanok és igazsdgtalanok. A katoli-
kus papsdg a viszonyok minden vdiltozdsa ellenére kétségteleniil onzetlen hiiség-
gel ragaszkodik nemzeti sajdtsdgaihoz és eszményeihez. A népet, amelybdl szdr-
mazik, megtagadni, a bolcsédalt, amely gyermekdlomba ringatta, elfelejteni
nem fogja. Aki ezt megérteni nem elég emelkedett gondolkozdsi, lehet hatalmi
tényezd, de a civilizdcid és a szabadsdg ellensége s ezért hatalma sem visszfé-
nye az orokkévaldsdgnak, hanem hordozdja az enyészetnek. Akik azt kivinjdk
az elnyomottaktol, hogy bilincseiket romdal kizt rdzzdk és kizsdkmdnyoldik
nagylelkiiségét magasztaljdk, azoknak az dkori kelet satrapdi [a nagyhatal-
mat kiszolgdld és képviselé helytartdi] és szolganépei kizt kell a lelkek békéjér
keresni, de ne csoddljdk, ha szabad és civilizdlt népek eszményeinek inérzetes
hordozdi félredllnak s dtengedik a torténelem formdldsdt olyanoknak, kik nem
lélekkel, hanem pirillyel és dinamittal dolgoznak. De nyilvinvalé lesz, hogy
Krisztus anyaszentegyhdzdn nemcsak foldi hatalmasok, nemcsak torténelmi
alakulatok, de a pokol kapui sem vehetnek erét!” 2

11 Miklés Péter (2003): Az egyhdzmegyei kozpont kiépitése Szegeden. 1923-1941.
Egyhdztorténeti Szemle, 2003/2. szdm. 86-99. old.; Miklés Péter (2021): Temesvar-
0l Szegedig. Trianon hatdsa a csanddi egyhdzmegye életére és Glattfelder Gyula piis-
pok tevékenységére. In: Gulyds Liszlé — Toth Marcell — Zeman Ferenc szerk. (2021):
Lokalis Trianon. 1. kot. Csongrad, Csandd és Torontdl virmegye az sszeomlds évei-
ben. 1919-1920. Egyesiilet K6zép-Eurépa Kutatdsdra. Szeged. 185-197. old.

12 Zombori Istvan (2010): Glattfelder piispok és a csanddi piispokség Szegedre kol-
tozése. 1918-1923. In: Zombori Istvan szerk. (2010): A Méra Ferenc Mizeum

Evkonyve. Torténeti Tanulményok. Studia Historica 13. két. Méra Ferenc
Muzeum. Szeged. 180-181. old.
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Roménidbdl tdvozvan'® — révid makdi és budapesti tartézkodds utdn — Glatt-
felder Gyula 1923. mdrcius 28-dn érkezett meg Szegedre. A pdlyaudvaron a
véros és a helyi egyhdzi kozosségek kiildottségei fogadtdk. Somogyi Szilveszter
polgdrmester pedig rovid beszédben idvozolte, amelyben emlékeztette Trianon
utdni silyos megprébéltatdsaira és koszontotte, mint az egyhdzmegyét alapitd
Szent Gellért ptispok utddjat. ,Most térjen meg szeretett piispik atydnk, fGpdsz-
torunk, ebbe a nyugodt vdrosba. Kitdrjuk eldtte karjainkat, kebliinket, sziviin-
ket. Mi nem biztuk el sohasem magunkat a szerencsében, és bizé hittel, jozanul
itéljiik meg a sors csapdsait, melyeket Isten mért rednk” — mondta Somogyi."

Glattfelder Gyula meghatédva fogadta az tidvozlést és vélaszdban a kovetke-
z8ket mondta. ,, Egy pillanatig sem kételkedtem abban, hogy Szeged vdros meleg
szeretettel fogadija piispokeét, de azért nem tagadom, hogy ez a szeretet, mely a mai
napon megkorondztatik, fdjdalmat is okoz nekem. Fdjdalmat okoz, mert nem
zavartalan orommel johettem ide, hanem nagy keseriiség terhét hordva, vigasz-
taldst és erét meriteni. Fijnak a veszteségek, de reményemet le nem torik. Erzem
a veszteségek nagysdgdt, melyet a nemzettel egyiitt viselek, de él bennem a hit, él
bennem a remény, valldsos meggydzddésem és magyar nemzeti érzésem azt siigja,
hogy ami most van, az nem lebet orok.”

Glattfelder Gyula rogton hozzéldtott a csanddi egyhdzmegye szegedi koz-
pontjdnak kiépitése csaknem két évtizedes munkalataihoz. A szegedi székesegy-
haz elkésziiltéig a f6pdsztor a Szent Rékus templomot hasznélta piispoki temp-
lomként. Az 1879-es drviztSl valé6 megmenekiilés emlékére tervezett Fogadalmi
templom épitése 1914 nyardn kezdddtt meg, a bokrétaiinnepélyt 1923 szep-
temberében tartottdk, a kupola keresztjét pedig 1924 augusztusdban helyezték
fol. A mintegy négymillié pengds sszkoltségvetéssel épiilt templomot 1930.
oktéber 24-én, Szent Rafael arkangyal tinnepén Glattfelder piispok szentelte
fol Szliz Méria, a Magyarok Nagyasszonya tiszteletére.

A szegedi egyhdzmegyei kozpont és a csanddi egyhdzmegye papi utdnpétld-
sinak biztositdsdra hittudomdnyi f8iskoldra is sziikség volt. Az Apostoli Szent-
szék egyetemekért és szemindriumokért felelés kongregdcidja 1930. augusztus
28-dn hagyta j6vd a szegedi papnevelde alapszabdlyait (statGtumait). Szeptem-
berben a jezsuitdk vezetésével megindult az oktatds.

13 Bélteky Jézsef (1996) [Gliick Jend]: Sajtdvisszhangok Glattfelder Gyula temesvari
piispoki mikodésének utolsé éveibdl. Magyar Egyhdzeorténeti Vézlatok. 1996/3—
4. szam. 137-153. old.

14 Szeged, 1923. mdrcius 29. 8. old.
15 Szeged, 1923. mdrcius 29. 8. old.
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A harminchdrom papnévendék szeptember 30-dn koltozott be: hidsz csa-
nddi, 6t nagyviradi, hdrom szatmdri, hdrom kassai és két rozsnyéi egyhdz-
megyés kispap. Az utébbi két csonka egyhdzmegye nem villalt részt az épités
koltségeibél, de az intézmény fonntartdsit tdimogatta, mig a nagyvaradi és a
szatmdri piispokég — amelyeknek, ha kézpontja nem is, de teriiletének egy része
Magyarorszig része maradt 1920 utdn — anyagilag is hozzdjdrult a szemindrium
épitéséhez. Glattfelder mdsnap, 1930. oktdber 1-jén dldotta meg a szemind-
rium épiiletée.'

Az Apostoli Szentszék 1931. junius 19-én a szegedi Fogadalmi templomot
a csanddi piispoki székesegyhdz rangra emelte. Tiz évvel késébb, 1941. janius
14-én Tiszteletremélt6 XII. Piusz pdpa foldllitotta a csanddi székeskdptalant a
szegedi Szliz Mdria, Magyarok Nagyasszonya katedrilisban. A székeskdptalan
hat méltésdgbdl: egy nagypréposti dignitasbdl és 6t kanonoki stallumbdl 4llt.
A testiilet 1942 janudrjdban kezdte meg miikodését."”

A kdptalan megalapitdsirél Angelo Rotta cimzetes thébai érsek, magyaror-
szagi apostoli nuncius 1941. julius 7-én kelt levelében értesitette hivatalosan
a csanddi piispokdt. A nagyprépost kinevezésének jogit a pdpa magdnak tar-
totta fonn, a t6bbi kanonoki dllds betsltésével pedig a megyéspiispokot bizta
meg. ,,Az Apostoli Szentszék ez intézkedése folytin — irta a nuncius — a csanddi
egyhdzmegyének dhaja, hogy a tibbi egyhdzmegyéhez hasonléan szintén legyen
székeskdptalanja, megvaldsul, de egyben teljesiil Szeged vdrosdnak régi vdgya.
A vdros kozinsége még a vildghdbori eldtt kifejezésre juttatta kivinsdgdt, hogy
[fegyhdziban tdrsas kdptalan létesiiljon s annak részbeni javadalmazdsdt is haj-
landénak nyilatkozott vdllalni.” '

A székeskdptalan tagjait Glattfelder Gyula ptispok 1941 decemberében
nevezte ki, amikor is foloszlatta az 1923 és 1941 koézott miikodé ideiglenes
tandcsadé és irdnyitd egyhdzmegyei kormdnytandcsot. Errdl 1941. december
30-dn tdjékoztatta Homan Bdlint vallds- és kozoktatdstigyi minisztert. ,Az Apos-
toli Szentszék az egyhdzkormdnyzat iigyeinek kdnonszerii elintézése céljidbil s az
egyhdzmegyei papsdg eléléptetési lehetdségeinek biztositdsdra a csanddi egyhdz-
megye szdmdra székeskdptalant létesitett a Magyarok Nagyasszonydrol nevezett
szegedi székesegyhdzban.”

16 Szeged-Csanddi Puspoki Levéltr. Puspoki hivatal iratai: egyhdzigazgatdsi iratok.
(§ZCSPL PHEI) 60/1930.

17 Miklés Péter (2001): , Teljestil Szeged vdrosdnak régi vigya.” Hatvan éves a szegedi
székeskdptalan. Szeged, 2001/6. szdm. 46-47. old.

18 Szegedi U) Nemzedék, 1941. julius 13. 5. old.
19 SZCSPL PHEI 1500/1941.
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A csanddi egyhdzmegye romdniai részén maradt Glattfelder Gyula egykori
(1913 és 1916 kozotti) piispoki titkdra, Fiedler Istvan, aki 1930-t8l az egyesitett
szatmdri és nagyvaradi egyhdzmegye piispoke volt. (A két egyhdzmegyét Trianon
utdn t6bbszor egyesitették és szétvdlasztottdk. Napjainkban mind a kett§ 6ndl-
l6an miikodik.) Egészen 1939 decemberéig, amikor is a Szentszék — a romdn
kormdny kovetelésére — lemonddsra szélitotta f6l. A romdniai hatdsdgok azzal
védoltdk, hogy az autdjaban fegyvereket csempészett be Magyarorszdgrél. A hiva-
talos indoklds szerint kora és egészégi dllapota miatt nyujtotta be lemondésdt.

Magyarorszig két vilighdboru kozotti és hdbort alatti teriiletgyarapoddsai
sordn tobb 1épésben visszakertilt — igaz, csak 1944/45-ig — hazdnkhoz szdmos
egyhdzmegyei kozpont is, s ezzel tobb piispokség esetében részben, vagy tel-
jes egészben a hierarchia is. 1938 novemberében a Felvidék déli sdvja, 1940
augusztusaban Fszak-Erdély tért vissza nemzetkdzi szerzédések keretében.
1939 madrciusdban a Kérpdtaljdt, 1941 dprilisdban pedig a Délvidék egy részét
széllta meg a magyar haderé.

A nagyvaradi piispokség trianoni magyarorszdgi részén szolgilt gyulai plé-
banosként baré Boldog Apor Vilmos vértant (akit a megszdll szovjet kato-
nik gyilkoltak meg 1945 dprilisaban). 1941. janudr 21-én nevezte ki a pdpa
gy6ri piispokké. Neve egyébként a f8papi székek betoltésekor mar kordbban is
folmertilt. 1938-ban veszprémi segédpiispoknek, 1939-ben veszprémi, illetve
szombathelyi ptispoknek jelolték.

Apor plispokszentelését hdrom f6pap végezte a gyulai plébdniatemplomban
1941. februdr 24-én: Serédi Jusztinidn biboros, hercegprimds, esztergomi érsek, a
szegedi sziiletéstt Czapik Gyula veszprémi piispok és Glattfelder Gyula csanddi piis-
pok. A szertartdson a papi segédletrdl a Magyarorszdghoz visszacsatolt nagyvdradi
egyhdzmegye papjai és papnovendékei gondoskodtak. A nagyvdradi piispoki szék
ekkor — Fiedler Istvdn imént emlitett lemonddsa miatt — betdltetlen volt.

Glattfeldert Apor Vilmos 1941. februar 4-én kelt levelében kérte 6l: , Azzal a
tiszteletteljes kéréssel fordulok Nagyméltosdgodhoz, hogy kegyeskedjék piispokké vals
szentelésemben mint egyik tdrs-szenteld kozremiikodni.”*' A csanddi f8pap elfo-
gadta a folkérést, s levélben valaszolt: ,, Nagy drommel villalom a szentelé-piispoki
tisztet, s buzgon fogok imddkozni a konszekrdld hercegprimds virral egyiitt Nagy-
méltdsdgod szamdra a fSpapi kegyelmek gazdag ajandékaiérs.” >

20 Miklés Péter (2002): Adatok Glattfelder Gyula és Apor Vilmos kapcsolatdhoz.
Belvedere Meridionale, 2002/3—4. szdm. 137-144. old.

21 SZCSPL PHEI 314/1941.
22 Uo.
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5. Kitekintés

Trianon utdn sok évtizednek kellett eltelnie ahhoz, hogy a magyar katolikus
egyhdzmegyék hatdrai idomuljanak a magyar dllam hatdraihoz. Szent IL. Jinos
Pal pdpa 1993. majus 30-dn kelt Hungarorum Gens kezdet(i apostoli konstitd-
ciéjaval a magyar katolikus egyhdz szervezeti dtalakitdsdrdl intézkedett. Mind-
ezek kommentdldsdra és a véltozdsok bejelentésére a magyar katolikus piispoki
kar 1993. jinius 1-én pdsztorlevelet adott ki, amelyben az aldbbiakat rogzitette:
~Magyarorszdg teriiletében és népességi eloszldsdban nagy vdltozdsok torténtek,
amelyek lelkipdsztori szempontbdl az egyhdzi szervezet dtalakitdsdt is megki-
vdntdk volna. A médositdsokkal mdr eldzéleg is tobben foglalkoztak. A mdsodik
vildghdborii utdn Mindszenty Jozsef biboros konkrét javaslator terjesztett fel az
Apostoli Szentszékhez harom 1ij egyhdzmegye megalapitdsdra. Az elmiilt idészak
azonban nem tette lehetévé a rendezést. Tehdt régota siirgetd kérdés megolddsa
inditotta az Apostoli Szentszéket arra, hogy a magyarorszdgi egyhdzmegyék hatd-
rai a II. Vatikdni Zsinat eléirdsainak és a lelkipdsztori szempontoknak jobban
megfeleljenck.

A rendezés [ényeges szempontjai a kovetkez8k voltak: a torténelmi hagyomd-
nyok megmaradjanak; Budapest egy egyhdzmegye keretéhez tartozzék; a til nagy
teriiletti egyhdzmegyék megosztdsaval kinnyebbé viliék a piispikiok, a papok és
a hivek kozti személyes kapcsolat; a kivanatos mddositdsok egyszerre torténjenek
meg; végiil az egyhdzmegyék kettds elnevezésével a torténelmi hagyomdny, illetve
a jelentds vdrosok kiemelést nyerjenek. (Ez az elnevezési mdd nem csak a katoli-
kus egyhdzban, hanem a polgdri életben is szokdsos.)” *

6. Osszegzés

A fontebb leirtakbdl kovetkezik, hogy a trianoni békediktdtum szdmos —
politikai, gazdasagi, tdrsadalmi, kulturélis stb. — kdvetkezménye vizsgalatakor az
egyhdzkormdnyzati és az egyhdztorténeti dimenziét sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil. A magyar katolikus egyhdzszervezetet stlyos veszteségek értek 1920-ban,
amelynek megolddsdra — vagyis a f6papjuktdl elvélasztott katolikus hivek meg-
felel lelkipdsztori ellitdsira — mind az egyetemes és a magyar egyhdz vezetése,
mind a hazai kulturdlis politikai vezetés nagy hangsulyt fektetett. A csanddi
egyhdzmegye esetében pedig egészen egyedi kovetkezménye volt Trianonnak,

23 Magyar Katolikus Piispoki Kar: Pdsztorlevél az egyhdzmegyék teriiletének dtrende-
zésérél. Budapest, 1993. janius 1. https://regi.katolikus.hu/konyvtar.php?h=295
Letoltés: 2021. 01 31.
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hiszen az 1920-as években a csanddi — napjainkban: szeged-csanddi — piispok-
ség Uj kozpontot, hittudomdnyi f8iskoldt és székesegyhdzat épithetett Szege-
den. Bdr a magyar katolikus egyhdz ezeréves szervezeti egységét a torténelmi
Magyarorszdg megsziinése és az azt jogilag megerdsitd trianoni békeszerzédés
folszdmolta, az egyetemes egyhdz mint a keresztények kozossége tovdbbra is —
dllamhatdroktdl szabdalt volta ellenére — egységes maradt.
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OROSZ LASZ1LO

MOZGASTER ES TULELESI STRATEGIA.
AZ ERDELYI SZASZOK NAGY-ROMANIABAN

1. Bevezetés

Az alébbi tanulmdny célkittizése, hogy az erdélyi szdszok érdekérvényesitd
stratégidjit vdzolja az I. vildghdborut kovetden létrejott Nagy-Romania keretein
belil. A szdszok magatartdsinak a nevezetes medgyesi nyilatkozatuk' (1919.
janudr 8.) elétti és utdni szakaszai fontos tanulsdgokkal szolgdlhatnak abban a
tekintetben, hogy a tobbnemzetiségli Erdély romdn impérium ald keriilésével
véltozott-e (s ha igen, mennyiben) a mindenkori dllamalkoté nemzet viszo-
nyuldsa més etnikumd kisebbségeihez. Am legaldbb ennyire tanulsdgos az is,
hogy a trianoni traumdt kovetSen az erdélyi magyarsdg dacosan bénult poli-
tikai fellépésével szemben a németajki koz6sség vitathatatlanul pragmatiku-

1 Roth, Harald (1993): Der ,Deutsch-sichsische Nationalrat fiir Siebenbiirgen”
1918/1919. Siidostdeutsches Kulturwerk. Miinchen.; Roth Harald (1994): Poli-
tische Strukturen und Strémungen bei den Siebenbiirger Sachsen 1919-1933.
Bohlau. Koln—Weimar—Wien. — A nyilatkozatot (magyar nyelven) kozli: Czirdki
Zsuzsanna (20006): Az erdélyi szdszok torténete. Erdélyi szdsz irodalomtorténet.
Imedias. Kozdrmisleny. 199-201. old.
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sabb kozelitésmédja torténelmi léptékben kifizetddébb volt-e: révidebb tdvon,
illetve hosszabb perspektivdban milyen utat, sorsot eredményezett??

2. A szaszok a roman allamban

A trianoni sokkbdl csak nehezen eszmélé magyarsiggal ellentétben a donté-
siik kedvezd hozadékdt bebiztositani kivind szdszok politikai aktivitdsa nyom-
ban az impériumvaltdst kovetden kezdetét vette. 1919 tavaszdn Nagyszeben-
ben, az &sszel pedig Temesviron gytltek 6ssze Rudolf Brandsch’® vezetése
alatt, hogy a tobbi romdniai német telepiilésteriilettel kozos érdekképviseletet
és kozos valasztdsi programot dolgozzanak ki. E folyamat aztdn elvezetett oda,
hogy 1921 szeptemberében az 4j dllamhatirok kozott él6 valamennyi német

2 A masodik vilighdboru idején még negyedmilliés erdélyi szdszsdg az 1944 8szétsl
megindult (el6bb spontdn, majd szervezett, a potsdami hatdrozattal legitimalt)
migrdciés folyamat — mint els§ iitem — nyomdn tizezreket veszitett a lélekszé-
mébél. A mdsodik titemet Ceausescu idészaka jelentette. Ekkor Gjabb szdzezres
nagysagrend( volt a fogyatkozds, minthogy 1969-ben a ,,Kdrpdtok géniusza” olyan
megdllapoddst kotott az akkori NSZK-val, mely a német nemzetiségli lakossdg
kivindorldsdnak folyamatos biztositdsdt irdnyozta el§ (2007-es lezdrdssal kalku-
ldlva), mindezt Ggy elrendezve, hogy Bertlin fejenként 10 ezer mdrkdt fizet a romdn
dllamnak a kitelepiild németekért, akiket még arra is koteleztek, hogy odahagyott
ingatlanjaikat — persze nyomott dron — a romdn dllamnak kényszerértékesitsék.
A harmadik szakasz a diktdtor bukdsdhoz vezetd romdniai forradalom utdn kez-
dédétt, amikor is a még mindig 90 ezres szdsz kdzosségbdl (1991/92 folyamdn)
mintegy 75 ezren vindoroltak ki. Az ezredforduléra (a szdsz evangélikus egyhdz
adatai szerint) alig 14 ezer f8sre apadt, gyakorlatilag megsziint a torténelmi erdélyi
szdsz etnikum. Mindezt akkor is kimondhatjuk, ha a visszafordithatatlanul fel-
oldédé kozosség egyes tigyesen alkalmazkodd (dm ezzel egyiitt népi dntudatukat
vesztett) tagjait — gondoljunk a szebeni polgdrmesterbdl romdn dllamelnokké lete
Klaus Johannisra — a romdn politikai élet, nyilvdn a kedvez orszdg-propaganda
szempontjait sem feledve, ma mér kozéleti szerepvillaldshoz engedi.

3 Rudolf Brandsch (1880-1953) mi{ikddése kapcsin ldsd: Kessler, Karl (1969):
Rudolf Brandsch. Ein siidostdeutscher Volksmann. Siidostdeutsches Kulturwerk.
Miinchen.; Eisenburger, Eduard (1983): Rudolf Brandsch. Zeit- und Lebensbild
eines Siebenbiirger Sachsen. Dacia. Cluj-Napoca.; Schédl, Giinther (1976/77):
Rudolf Brandsch und die ,siidostdeutsche” Minderheitenpolitik. Siidostdeutsches
Archiv. 1976/1977. 121-143. old.
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tomoritésére létrejott a Verband der Deutschen in Ruminien.* A szervezet
elsd elndke a szdsz Brandsch lett (1931-ig), akit majd — egyfajta paritds jegyé-
ben — a bdndti svibokat képvisel§ Kaspar Muth® kdvetett a tisztségben; az a
Muth, aki — ellentétben Brandsch felfogdsival — a torténeti magyar dllamterii-
let integritdsa mellett a lehetd legvégsSkig kitartott, s a hatdrmddositds sordn
a bdndti svab kozosség véleményét figyelmen kiviil hagyé nagyhatalmi dontés
ellen protestdlt.® (E demokratikus karakter(i szervezet, a Verband végét az fogja
majd jelentetni, hogy az 1935-6s tisztdjitdskor tobbséget szerzé nemzetiszocia-
listédk dtprofilirozzak és 4t is nevezik.)

Az orszdgos szintl intézményesiiléssel pirhuzamosan az egyes telepiiléste-
rilletek lokdlis szervezkedése is formdt 6ltote. 1919-ben az erdélyi szdszok sajdt

4 lllyés Elemér (1981): Nationale Minderheiten in Ruminien. Siebenbiirgen im
Wandel. Braumiiller. Wien. 81. old.

5 Kaspar Muth (1876-1966) mikodése kapesan 1dsd Riefi, Josef (Hrsg.) (1935):
Deutsches Volkswerden im Banat. Reden und Aufsitze Dr. Kaspar Muths.
Ideal. Timisoara.; Petri, Anton Peter (1992): Biographisches Lexikon des Bana-
ter Deutschtums. Th. Breit. Marquartstein. 1327-1328. old.; Valentin, Anton
(1959): Die Banater Schwaben. Kurzgefafite Geschichte einer stidostdeutschen
Volksgruppe mit einem volkskundlichen Anhang. Landsmannschaft der Banater
Schwaben. Miinchen. 78-90. old.; Hockl, Nikolaus Hans (1940): Das Deutsche
Banat. Seine geschichtlich-politische Entwicklung und Aufgabe. Anwender&-
Sohn. Temeschburg. 45-55. old.

6 E magatartds nem volt egyediildllé a leszakitott orszdgteriilet német nemzeti-
ségli kozosségei esetében. A szepesi szdszok érzelmeit jél példdzza, hogy tiltakozé
gytléseket szerveztek a cseh megszillds ellenében, annak alternativdjaként pedig
— 1918. december 9-én — egy szepesi szdsz koztdrsasdg kikidltdsdval prébélkoz-
tak, ami azonban meghidsult a Felvidék teriiletének csehek dltali annektaldsdval.
V6. Schlereth, Ludmilla (1939): Die politische Entwicklung des Ungarlindischen
Deutschtums wihrend der Revolution 1918/19. Max Schick. Miinchen. 57. old.;
A bdndti svabok is tartottak az impériumvéltdstol. Az 1918. november 3-4n Temes-
véron megalakult Schwibische Nationalrat a régi Magyarorszdghoz valé ragaszko-
ddsdnak adott hangot. A gyorsan véltozé koriilmények hatdsdra vezetdjiik, Kaspar
Muth 1918. december 8-4n a teriilet hovatartozdsat eldontd népszavazist kovetelt,
illetve nemzeti autonémidt és a bdcskai-bdndti svdblakta teriiletek felosztdsdnak
tilalmdt. [V6. Rief§ (1935) 46. old.] Muth — kezdetben — még az eskiit is meg-
tagadta a romdn alkotmdnyra, 1919 szeptemberében ezért Fogarasra interndltdk,
ahonnét szabadulva 1920 mdjusdban létrehozta a ,,Svib Autonémiapdrtot”, ame-
lyet képviselve még abban az évben bevélasztottdk a romdn parlament képvisel8-
hdzdba, ahol aztdn lojalitdsi nyilatkozatot kellett adnia. A 30-as évek kozepéig a
bandti svab, illetve az dsszromdniai német kozosség egyik vezéralakja volt.
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érdekképviseleti szervet (Volksrat) hoztak létre,” majd 1921-ben a béndti svd-
bok is igy tettek,® és hasonl6 intézmények alakultak Bukovindban (1918), Dob-
rudzsiban (1924) és a szatmadri svéb vidéken is (1926). Mindnydjuk ernyGszer-
vezeteként mikodott a mér emlitett Verband, mely ily médon 6sszefogta az
1930. évi romdniai népszdmldlds dltal kimutatott 238 ezres erdélyi szdsz, a 281
ezres bandti és 22 ezres szatmdri svdb, tovdbbd a 94 ezres bukovinai, a 81 ezres
besszardbiai, a 12 ezres dobrudzsai, illetve a kb. 33 ezres egyéb varosi (f6képp
bukaresti) német kozosség — Gsszességében mintegy 760 ezres — tomegét.’

Az alapvetden kisebbségvédelmi és kulturalis kérdésekkel foglalkozé Verband
mellett a kimondottan partpolitikai és parlamenti tevékenységet — a hivatko-
zési alapként tekintett gyulafehérviri romdn proklamdacié' igéreteit szimon
kérve — az 1920-ban alapitott Német Pdrt (Deutsche Partei) ldtta el, kezdet-
ben Brandsch, majd 1922-t8] Hans Otto Roth vezetésével. Az impériumvileds
korai id8szakdban a német kisebbség legkiilonb6z8bb szervezeteiben és tisztsé-
geiben minduntalan Rudolf Brandsch nevével taldlkozunk. Személyének el§-
térbe toldsdt nyilvdnvaléan az indokolta, hogy 6 a romdn fél szemében (is)
komoly legitimdcids t6kével rendelkezett: a ,magyar elnyomds” elleni kovetke-

7  Elnéke a néprajzkutaté Adolf Schullerus lett. A szervezet érdemi irdnyitdsdt egy
n. Ots Bizottsdg végezte. Részletesebben ldsd: Roth (1993).

8 Az impériumvéltdst kovetden léerejote kiilonbozd habitust és a kényszer(i vélto-
zésokhoz, a régi és az Gj dllamkerethez eltéren viszonyulé bdndti svab politikai
partok (igy az 1918 el6tt nem tdl sikeres Ungarlindische Deutsche Volkspartei-
nak a nemzeti ébredést a padngermdn agitdcidval dsszekotd irdnyvonaldt tovabb-
vivé Deutsch-schwibische Volkspartei, valamint a Muth-féle magyarbardt, majd
inkdbb autonomista Schwibische Autonomiepartei) 1921 mdrciuséban — onfel-
oszlatdsuk kimonddsdt kovetden — egységbe tomoriiltek Deutsch-Schwibische
Volksgemeinschaft néven. Elnokké Kaspar Muthot vélaszrottdk, aki tiszeségée
megdrizte azutdn is, hogy a szervezet — nevét megvdltoztatva — 1923-ban Schwi-
bischer Volksrattd alakult. 1936-ban a vezetést Muthtdl Josef Riefs vette 4t. Rész-
letesebben l4sd: Schiiller, Stephan Olaf (2009): Fiir Glaube, Fithrer, Volk, Vater-
oder Mutterland? Die Kimpfe fir die deutsche Jugend im ruminischen Banat
(1918-1944). Lit. Berlin. 29-31. old.

9  Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa. 5 Binde.
(1953-1962). Bearb. von Theodor Schieder u.a. Bd. IV. Das Schicksal der Deuts-
chen in Ruminien. Bundesministerium fiir Vertriebene. Bonn. [Ujabb kiaddsa:
Weltbild. Augsburg. 1994.] 16E. old.

10 Az egyiitt él6 nemzetiségek egyenjogisigit hirdetéd 1918. december 1-i gyulafe-
hérviri romdn proklamécié szévegét ldsd: Romsics Igndc szerk. (2000): Magyar
torténeti sz6veggylijtemény 1914-1999. I-I1. Osiris. Budapest. I. 70-71. old.
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zetes harcosként tartottdk szimon, kivalé kapcsolatokkal birt a romdn politikai
elit felé, s aligha vitathaté tapasztalatai voltak a parlamenti politizalds terén,
mivel nyolc évet (1910-1918 kozote) eltoltott médr a magyar parlamentben.
Emellett a nemzetkozi kisebbségvédelem struktdrdjiban is kiemelkedd befo-
lydst személyiségének szdmitott: 1922-1931 kozote elndke volt a sajdt (és az
észtorszdgi német Ewald Ammende) kezdeményezésére létesiilt Eurépai Német
Népcsoportok Szovetségének,'' valamint elnokségi tagja az 1925-ben alakult
Eurépai Szervezett Nemzeti Kisebbségek Kongresszusinak.'? Ilyen hactérrel
aligha csoddlhat6, hogy Brandsch meghivdst kapott a neves torténész, Nico-
lae Torga kormdnydba, ahol — majd pedig utéda, Vaida-Voevod kabinetjében
is — ugymond ,kisebbségiigyi miniszterként”"? tevékenykedett (1931-1932).'

Révid miikodése alapvetden ellenséges légkorben zajlott: mind a romdn
politikai kdzvélemény (a kisebbségek ldtvanyos kozéleti elSretorését ldtva meg-
bizdsdban), mind sajit német kozossége (érdekérvényesitd erejét hidnyolva, a
radikalizdl6dé szdrny pedig a zsid6 kisebbség felkaroldsdt, allit6lagos szabad-
kémives kapcsolatait, s a nemzetiszocializmus irdnti ellenségességét nehez-
ményezve) Ossztiizet zaditott rd. E vélemények — az egymdssal ellentétes
motiviciéik dacdra is — egymadst erdsitették, ugyanakkor vildgos szimptémai
voltak a romdn politikai élet 30-as évekbeli jobbra toléddsdnak," a szélsésé-
ges hangok térnyerésének. Igy Brandschot épp régi harcostdrsa, Maniu hagyta
ki soron kévetkezd kormdnyabdl (dtmenetileg betdltetlentil hagyva tdrcdjde),
Vaida-Voevod pedig Gjabb kabinetjében mdr inkdbb egy romdn szakembert
dllitote a kisebbségi tigyek élére. A kortdrsak szdmdra is vildgos volt azonban,

11 Aszervezet 1922 oktéberében alakult Bécsben (akkor még Eurépai Német Kisebb-
ségek Bizottsdga néven). Célja a német kisebbségek politikdjanak egymadssal és
Németorszdggal valé 6sszehangoldsa. V6. Tilkovszky Lordnt (1989): Hét évtized a
magyarorszagi németek torténetébsl 1919-1989. Kossuth. Budapest. 49-50. old.

12 Eiler Ferenc (1996): Nemzetkozi kisebbségi kongresszusok a két vildghdbora
kozott. Regio. 1996/3. szdm. 137-164. old.

13 Kozkeletlien haszndlt elnevezés; hivatalosan a kisebbségek tigyeiért felelds dllam-
titkdr volt.

14 Illyés (1981) 85. old.

15 A gazdasdgi vildgvalsiggal kezdetét vev jobbratolddasi folyamat kapesdn ldsd:
Palotds Emil (2003): Kelet-Eurdpa torténete a 20. szdzad elsd felében. Osiris.
Budapest. 379-396. old.; Szdsz Zoltdn [1994]: A romédnok torténete. Bereményi.
Budapest. 134-143. old.; Beer, Klaus P. (1983): Zur Entwicklung des Parteien-
und Parlamentssystems in Ruminien 1928-1933. Die Zeit des national-bduerli-
chen Regierungen. Lang. Frankfurte—Bern.
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hogy Brandsch a foler6s6dd kisebbségellenes hangulatnak esett dldozatul. Iga-
zdn meglepd inkdbb az volt, hogy sajdt nemzetisége is ,ejtette” 6t: nagyszebeni
valasztékorzete sem jeldlte mdr az 1933. decemberi vélasztdsokra.'®

A 20-as évek derekdtél a romdniai német politikai élet vitathatatlan irdnyitéja
(a szintén szdsz) Hans Otto Roth!” lett. Brandsch kiszoruldsdval és az impé-
riumviltds idején tevékeny politikai szerepléknek az 1920/30-as évek fordulé-
jan gyors egymdsutdnban bekovetkezett haldldval (Wolff, Schullerus, illetve a
szdsz evangélikus egyhdzat negyedszdzadon dt irdnyit6 Friedrich Teutsch piis-
pok), avagy a kozéletbdl torténd kivonuldsdval (Korodi, Orendi-Hommenau)
voltaképp Roth maradt a romdniai német mozgalom ldtvdnyosan apadé pol-
gari demokratikus szdrnydnak egyediili karizmatikus alakja. Brandsch igazi
sellenpdlusaként” tekinthetiink rd, amit — hangstlyozzuk — nem szabad a
majd csak egy évtized mulva kiélez8dé polgdri kontra nemzetiszocialista irdny
p6lus-ellentéteként értelmezniink. Mdsrdl van szé: eltérd politikai karakteriik
leginkdbb temperamentumuk, egész lényiik alapvetd kiilonbségében ragad-
haté meg. Brandschot habitusa, szellemes riposztjai, humora és remek szénoki
képessége népszert, igazi tirsasdgi figurdvd tette. Mig Roth kevésbé szines egyé-
niség, nem tul meggydz6 szonok, inkdbb remek hdttérszakértd, sziirke emi-
nencids, mindazonaltal sajét adottsdgai tudatdban a taktika nagymestere volt.
A politikai széls6ségekkel szemben 4ll6, demokratikus alapalldsuk ugyanakkor
Brandsch esetében liberélis és reformista, Rothnal pedig egyhazias és konzerva-
tiv bedllitottsdggal pdrosult. Brandsch f6léje emelkedett a szdsz (illetve tdgab-
ban: a magyarorszdgi, majd romdniai) perspektivinak, s nemzetkozi viziéja
volt, Roth inkdbb sziiléfoldjében gondolkodott, ritkdn tekintett Bukaresten
tal. Alapéreékeikben és kisebbségpolitikai torekvéseik terén azonban inkdbb
egyeztek, mint kiilonboztek.'®

16 Eisenburger (1979) 199-201. old.

17 Hans Otto Roth (1890-1953) miikodése kapesdn ldsd: Popa, Klaus (2003): Die
Ruminiendeutschen zwischen Demokratie und Diktatur. Der politische Nach-
lass von Hans Otto Roth 1919-1951. Lang. Frankfurt am Main.; Eisenburger,
Eduard (1979): Volks- und Staatstreu — Hans Otto Roth. In: Eisenburger, Edu-
ard (1979): Sie erkannten die Zeichen der Zeit. Ruminiendeutsche politische
Zeit- und Lebensbilder aus zwei Jahrhunderten. Dacia. Cluj-Napoca. 205-226.
old.; Beyer, Hans (1965): Rudolf Brandsch und Hans Otto Roth. Siidostdeuts-
che Vierteljahresblitter. 1965/ 223-228. old.; Marchut Réka (2017): Hans Otto
Roth feljegyzése a romdniai németek és magyarok kapcsolatirdl (1926). Lymbus
— Magyarsdgtudomdnyi Forrdskozlemények. 2017. 451-467. old.

18 Eisenburger (1979) 206-207. old.
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Roth alapvetd djitdsa az volt, hogy a parlamenti érdekképviseletnek' érze-
lemmentes, a hagyomdnyos prioritdsokkal szakitd, tisztdn taktikai szdmitdson
nyugvd, kovetkezetes irdnyt adott. Ez az irdny akdr még a regdti korok mar-
kans ellenpdlusaként meghatdrozhaté erdélyi romdn politikai lobbival, vagyis
a hagyomdnyos partnerrel is kész volt dacolni, ha az 6nérdek ugy kivinta.
Csakis ekként értelmezhetd, hogy a Német Part nem volt hajlandé kévetni a
kézenfekvd szovetségesiil kindlkozé Maniu Erdélyi Nemzeti Pértjdt a bukaresti
parlament ellenzéki padsoraiba (ahonnét csekély hatékonysidggal kiabdlhatott
volna a gyulafehérviri igéretek megvaldsitdsdért), hanem inkdbb, kihaszndlva
a passzdtszelet, a mindenkori kormdnypdrthoz — az 1920-as években a kisebb-
ségekhez oly bardtsdgtalan liberalisokhoz — csatlakozott, s kész volt felvallalni
a parlamenti konjunktdralovag nem épp hizelgd bélyegét. Ebben Rothot nem
is a szimpdtia kivivdsa, inkdbb pragmatizmusdnak kamatoztathatésdga vezette.
Mindez aztdn kébe vésett stratégidva szildrdult: a romdn alkotmdnyos rendszer
fennalldsdig (az 1938-ban bevezetett kirdlyi diktattrdig) a Romdnidhoz valé
lojalitds és az épp aktudlis kormdnnyal valé egyiittm(ikdés jelentette a német
kozosség politizaldsdnak hivatalos vonulatat.

E politikai credo jegyében (a mdr szdmos tekintetben megvéltozott viszo-
nyokat jelentd 1937. decemberi parlamenti vélasztds kivételével) a romdniai
németek nem is indultak 6ndllé német partlistival a szavazatokért, ehelyett a
gy6zelemre leginkdbb esélyes kormdnypdrti listahoz csatlakoztak. Ezért aztin
kompenzdcié gyandnt rendszerint tdbb parlamenti helyet kaptak, mint ami
pusztin szdzalékosan megillette volna Sket.?® (1920-38 kozote a bukaresti
parlament két hdzdnak mindenkor tagja volt német részrél 7-11 képviseld és
2-4 szendtor.”") Ez mdr 6nmagdban is sikernek szdmitott. Rdaddsul el6zetesen
mindig kicsikartdk egy vélasztdsi megdllapodds aldirdsit is, melybe akkurdtusan
belefoglaltdk a németség intézményeinek védelmezésére és fenntartdsira vonat-
kozé édllami kotelezettségvallaldst. Marpedig ennél tdbbet aligha érhettek volna
el a kor viszonyai kdzott. Ez volt az oka annak, hogy a reménytelen ellenzékiség
és a sérelmi politizalds helyett (amire ugyanekkor a magyar kozosség karhoz-
tatott) a németek egy erésebb érdekérvényesitési lehetSséggel kecsegtetd utat
vélasztottak. Es ez volt az oka annak is, hogy érdemben széba sem keriilhetett
a magyarsdggal valé politikai kozosségvillalds. Tegyiik félre most az események

19 A romdn pdrtpolitika kapesdn ldsd: Balogh Ldszlé (2001): Romdnia torténete.
Aula. Budapest. 48-66. old.

20 A valasztdsi matematika kapcsan ldsd: Eisenburger (1979) 212-213. old., illetve
Sz4sz [1994] 133. old.

21 Illyés (1981) 81. old.
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kizdrélag magyar szempontd megitélését: naivitds is lett volna elvdrni téliik,
hogy kockara tegyék osszehasonlithatatlanul kedvezdbb helyzetiiket.”

Alapvetden kedvezdbb helyzetiik persze nem jelentette azt, hogy ne szenved-
tek volna el 8k is stlyos kisebbségpolitikai sérelmeket. Oket is stjtotta a beren-
dezkedd romdn kozigazgatds dltal zsdkmanyként kezelt Gj orszdgrész modszeres
felprédalasa, a foldreform,* a kisebbségellenes oktatisi reformok sora, a nem
romén egyhdzak folott (a valldsi tolerancia dshazdjéban) gyakorolt erds dllami
kontroll, stb.** S minthogy e sérelmek felpanaszoldsiban a romdniai német-
ség egésze egységes alldsponton volt, e téren valdban kozds platformra keriile a
magyar kisebbséggel, egymidssal egybehangzé érvrendszerrel protestdlva a buka-
resti parlamentben. Komoly visszhangot véltott ki példdul az az eset, amikor a
romdn szendtusban Adolf Schullerus tetszetds érvekkel aldtdmasztott nemzeti
koveteléseket olvasott fel, s hallgatag romdn kollégdival csak a végén kozolte,
hogy ezek bizony az 1905-6s nagyszebeni romdn nemzeti kongresszus kovete-
lései, amiket aztdn 8k adtak el a budapesti parlamentben.”

A romén kisebbségpolitika dltal kivéltott kiils§ és a német kozosség testii-
leteinek kontraszelektdlt osszetételébdl fakadd belsd fesziiltséggdeok® a 30-as
évekre beinditottak egyfajta erjedési, radikalizdléddsi folyamatot a romi-

22 Az egytittmiikodés lehetdsége tekintetében mindazonaltal (kiilonésen mdr a 20-as
évek vége felé) voltak kolcsonos tapogatdzdsok. Lisd: Marchut Réka (2018):
A romdniai magyarok és németek egyiittm(ikodési torekvései a vilasztdsokon az
1920-as években. Kisebbségkutatds. 2018/4. szdm. 137-168. old., valamint Illyés
(1981) 81. old.

23 Afoldreform korabeli szdsz megitéléséhez lisd: Klein, Gustav Adolf (1927): Soziale
und nationale Probleme der Agrarreform in Siebenbiirgen. Drotleff. Hermanns-
tadt.; Klein, Wilhelm (1936/37): Die Liquidierung des siebenbiirgisch-sichsis-
chen Nationalvermdgens. Nation und Staat. 1936/1937. 721-730. old.; A f5ld-
évi erdélyi agrarreform és annak magyar fogadtatdsa 1919-1922. In: Varga Zsu-
zsanna—Pallai Ldszl6 szerk. (2015): Fold — parasztsdg — agrarium. Tanulmdnyok a
XX. szdzadi f6ldkérdésrdl a Kérpdt-medencében. Hajdindnds Véros Polgdrmesteri
Hivatala. Hajdtndnds. 113-133. old.

24 A nemzetiségellenes jogalkotds kapcsn ldsd: Kopeczy Béla fészerk. (1986): Erdély
torténete I-1II. Akadémiai. Budapest. III. 1739-1752. old.; Wagner, Ernst
(1985): Geschichte der Siebenbiirger Sachsen. Wort und Welt. Innsbruck. 71-75.
old.; Dokumentation (1994) 17E-27E. old.; Czirdki (2006) 184-187. old.; Illyés
(1981) 96-107, 179184, 229-235. old.

25 Wagner (1985) 73. old.

26 Eisenburger (1979) 207-210. old.



ik Mozgdstér és tilélési stratégia. Az erdélyi szészok Nagy-Romdnidban 325

niai németség soraiban. Mindezen folyamatok a kor 4ltalinos eurdpai jelen-
ségei fuggvényében torvényszerden vezettek el a mdsutt is tapasztalt kitorési
ponthoz: a nemzetiszocialista eszmeiség a romdniai németekhez is utat taldlt.
A kormdnnyal kotott megaldzé kompromisszumokat felhdnytorgaté demagdg
propaganddt a Fritz Fabritius koriil szervezédé n. ,meguajuldsi mozgalom” ¥
koordinalta, azzal a nem is titkolt céllal, hogy teljes irdny- és generdciévéltdst
hajtsanak végre. Térnyerésiik elébb az erdélyi szdsz testiiletekben zajlott le,?®
majd 1935 nyardn orszdgos szinten is megtortént az elitcsere, amikor Fabritiust
vélasztottdk a mdr emlitett Verband elndkévé, és az irdnyvéltdst a terminoldgid-
ban is jelezni dhajtvdn, ,népkozosség” (Volksgemeinschaft) névre keresztelték a
német ernydszervezetet. A jobbratoléddst a németség konzervativ polgdri erdi,
a szész Roth, a svdb Kaspar Muth, valamint az 4j szdsz evangélikus piispok,
Viktor Glondys sikerteleniil prébélték feltartdztatni.?”

Idékozben azonban — 6rok torténelmi tanulsigként — a radikalizdlédds
folyamata tdlszaladt a kezdeményez8i 4ltal még uralni tudott mértéken, igy
a paradox médon immidr ,mérsékelt nemzetiszocialistakkd” mindsiilé Fabri-
tius-szdrnynak hamarosan sajdt, még radikalisabb bels$ ellenzékével is harcba
kellett bocsitkoznia. Utébbiak (Alfred Bonfert és Waldemar Gust koriil témo-
rillve) szakaddst idéztek el a megujuldsi mozgalom soraiban, és a szorult
helyzetiikben djra a ,régi vezetés” felé kozeledd ,fabricidnusokkal” szemben
1935-ben 4j szervezetet alapitottak (Romdaniai Német Néppdrt). A 30-as évek
midsodik felében a romdniai németek belsd életét az irdnyvonal kisajdtitdsdére
vivott harc (az un. Richtungsstreit) mérgezte, médot adva Berlin szdmdra az
egyre fokozdéd6 nyomdsgyakorldsra.®

Hitler végiil kézi vezérléssel teremtett rendet, 1938 8szén elrendelte a meg-
békélést és a szétszakadt német mozgalom djraegyesitését (Fabritius orszi-

27 Fabritius — taktikai okokbdl — tdbbszér is Gj néven szervezte Gjjd mozgalmadt.
Neviik 1932-t8] Nationalsozialistische Selbsthilfebewegung der Deutschen in
Ruminien (NSDR). A szélséjobb el8retorésének gétat szabni igyekvd (késébb a
Vasgirda dltal meggyilkolt) Duca kormdnydnak tobbszori intésére 1934-ben név-
finomitds kovetkezett: Nationale Erneuerungsbewegung der Deutschen in Rumi-
nien (NEDR). Am karaktere alapvet8en nem mdédosult, igy Duca — mds fasiszta
szervezédésekkel egytitt — betiltotta.

28 Az erdélyi szdsz Volksrat 4j elndke a Fabritius mozgalmédnak vezérkardhoz tartozé

Otto Fritz Jickeli lett (1933).
29 Eisenburger (1979) 218. old.

30 Bohm, Johann (1999): Die Deutschen in Ruminien und das Dritte Reich 1933—
1940. Lang. Frankfurt am Main.
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gos vezetd, Bonfert a helyettese lett). Nemsokdra azonban az egész vezérkart
elcsapta, és 1940 8szén egy feltétlen megbizhatd, csupdn 28 éves SS-tiszt (And-
reas Schmide®') lett a II. béesi dontést kovetden aldirt német—romdn jegy-
z8konyv révén kozjogi stdtuszt kapott romdniai német népcsoport vezetdje.
(Schmidt megbizhatésdgdhoz csupdn annyit, hogy apdsa Gottlob Berger, az
SS-Hauptamt fénoke, eskiivéi tantja pedig maga Himmler volt.)

Egy egész korszak utkeresése és érdekérvényesitd stratégidja zdrule le azzal,
ahogyan az Gj ,Volksgruppenfiihrer” és a romdniai németek frissen létreho-
zott Nemzetiszocialista Partja szakitott az addig kovetett onérdekd kisebb-
ségi politizdldssal és immdr szervilis médon kiszolgalta Berlin igényeit; nagy-
ban hozzdjirulva ezzel a romdniai németek vildghdboru alatti és vilighdbora
utdni tragikus sorsahoz.> A romdniai németeknek — a térségben él§ tdrsaik-
hoz hasonléan — jévitehetetlen kdrokat okozott a még Hitler dltal 1939 8szén
meghirdetett dttelepitési program, majd az SS-sorozdsok, s végiil 1945 utdn
a kollektiv blindsség jegyében lebonyolitott megtorlds. Az erdélyi szdszsdg,
e hajdan virdgzé kozosség, mindezek kovetkeztében végérvényesen eltlint a
torténelem siillyesztéjében.*

31 Andreas Schmidt (1912-1948) miikddése kapcsdn ldsd: Milata, Paul (2005): Der
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