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APPONYI ALBERT KULTUSZANAK ELSO FELVONASA:
A 75. SZULETESNAP

FIRST ACT OF ALBERT APPONYI'S CULT OF PERSONALITY:
HIS 75TH BIRTHDAY

ABSTRACT

Count Albert Apponyi led the Hungarian delegation at the Paris Peace Confer-
ence, which culminated with the end of WWI. Though productive negotiations did
not take place because of the Entente’s entrenched demands, Apponyi nonetheless
gave his so-called veddbeszéd (a speech defending the territorial integrity of Hun-
gary) on January 16th, 1920, which immediately became a succinct statement of be-
lief for the revisionist movement. Despite his failure in Paris, as the embodiment of
revisionism, he became a revered figure of the nation with whom every class of Hun-
garian society rejecting the Treaty of Trianon could identify.

This cult of personality that the whole Hungarian nation embraced arose despite
the unsuccessful efforts of the peace delegation and the bad memories associated with
his divisive policies from the Era of the Dual Monarchy. This extreme reverence ac-
companied him through the Horthy Era as well. He was constantly celebrated, and
through his public appearances, the people adored him.

The first act of this process was a 3-day series of celebrations in May 1921,
held on the occasion of his seventy-fifth birthday and his fiftieth year in public
service. Regent Horthy, the National Assembly, the government, the municipal
leadership of Budapest, numerous associations and individuals all wished him
well. More than a hundred settlements awarded him honorary citizenship while
several local governments renamed public spaces after him. St. Stephen’s Ba-
silica, the National Assembly, the Vigadd and theaters throughout Budapest
were among the venues holding celebrations for his birthday. Huge crowds
lined up to pay their respects to the great man in the public spaces of the capital.

These celebrations marked the debut of the Apponyi cult of personality; later
it would add numerous other elements. In the work below, we wish to introduce
the reader to the events of his seventy-fifth birthday.
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Kulcsszavak: személyi kultusz, véddbeszéd, békediktatum, Horthy-kor, re-
vizionizmus, 0szirozsas forradalom, ellenforradalom

Keynotes: cult of personality, speech defending Hungarian territorial integrity,
peace treaty, Horthy Era, revisionism, Aster Revolution, counter-revolution

1. Bevezetés: A kultusz keletkezésének hattere

Hosszas alkudozasok eredményeképpen 1919 novemberében megala-
kult Budapesten a Huszar Karoly miniszterelndk vezette ugynevezett kon-
centracios kormany. E koncentracié valamennyi magyar politikai part kor-
manyzati részvételét, tarcavallaldsat jelentette a Tanacskoztarsasaggal
egyiitt megbukott kommunistak kivételével. A kabinetalakitasi targyala-
sok folyaman felmeriilt, legyen a korményfé Apponyi Albert grof. Mivel
személyét tobben nem fogadtak el, igy sziiletett megéllapodéas Huszar kor-
manyalakitasarol. Az ) miniszterelnok elsd 1épései egyikeként rogton fel-
kérte a hetvennegyedik életévéhez kozeledd grofot, hogy vallalja el a ma-
gyar kormany éltal az elsd vilaghabort lezarasara Périzsba kiildendd tar-
gyalo-delegacio elnoki tisztségét. Apponyi a felkérésre azonnal igent
mondott. Ez ekkor még informdlis megkeresésnek szamitott november
utolsé napjaiban, de 1919. december 12-én a minisztertanacs ellenszava-
zat nélkiil hivatalosan is megvalasztotta delegacio-vezetdnek. December
29-én pedig arrdl hatarozott a minisztertanacs, hogy 1920. januar 5-én a
békedelegacio vonatra szall és elindul Franciaorszagba.!

Apponyi 1920. janudr 16-an, a parizsi kiiliigyminisztérium palotaja-
ban mondta el hiressé valt beszédét, amelyben érveket probalt felsora-
koztatni az antant részérdl megfogalmazott szigora békefeltételek ellen.?
A korabeli magyar sajto igy mutatta be az angol, francia és olasz minisz-
terelnok elotti felszolalasat, mintha egy perben az igyvéd mondana a vé-
ddbeszédet az utols6 sz6 jogan. E hasonlat miatt kapta a ,,védébeszéd”
elnevezést az eldadott érvrendszer. Apponyi pedig a ,,nemzet ligyvédje”
szerepben tetszeleghetett. (Késdbb még pamflet is sziiletett a grofrol e
cimen, természetesen mar kultuszanak részeként.)?

Bar a gydztes antant dllamok vezetdi az elhangzottak miatt nem val-
toztattak a leendd magyar allam hatarain, mégis a véddbeszéd lett a tria-
noni békediktatum ellenében kibontakozd magyar revizionista mozga-
lom eszmei alapjanak 6sszefoglalé dokumentuma és e fellépése alapozta
meg Apponyi Albert 6ssznemzeti kultuszat a Horthy-korban, amely to-
kéletesen illeszkedett a revizio propagalasahoz.

A tanulmany elkészitéséhez a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Le-
véltaraban, az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban fellelhetd
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forrasok, a korabeli nemzetgytilési naplok jegyzokonyvei, sajtotermé-
kek, memodrok és a késébb keletkezett szakirodalom* voltak segitsé-
giinkre,® valamint e sorok szerzdjének korabbi kutatasi eredményei.®

2. A 75. sziiletésnap meglinneplésének elokésziiletei

A magyar politikai elit tagjai kimondatlanul is att6l tartottak, hogy az,
aki a vesztes Magyarorszag nevében az els vilaghaborut lezar6 parizsi
béketargyalasokon vezeti a magyar békekiildottséget, vagy az allam kép-
viseletében alairja a trianoni békediktatumot, elveszitheti erkolcsi-poli-
tikai hitelét és kozéleti palyafutdsa megfeneklik. Maga Apponyi is igy
gondolkodott (,,dicsdségére valik népiinknek, hogy ezért a kudarcért so-
hasem tanusitott neheztelést sem a békedelegacio, még kevésbé annak
vezetbje, vagyis az én személyem irant...”" — irta emlékirataiban), de
esetében idds kora mar eleve kizarta, hogy 1920 utan hosszu palyanak
nézzen elébe. El is vallalta volna a békeszerzddés alairasanak szomort
feladatat, de errdl lebeszélték delegacios tarsai, illetve a franciak — mint
a békekonferencia hdzigazdai, a mindenkori francia korméanyfd volt a
konferencia elndke — miniszteri rangt delegaltat, kabinettago(ka)t kove-
teltek alaironak.® gy tehat Apponyi semmi esetre sem irhatta volna ala a
Nagy-Trianon Palotaban a békefeltételeket.

Bar a békediktatum feliilvizsgalatat kdveteld revizionista mozgalom
mar a szerz0dés aldirdsanak pillanataban kezdetét vette, egy évet kellett
varni azzal, hogy Apponyi orszagos kultusza is kibontakozzon.

Kultuszépitdi a kibontakozashoz a grof hetvenotodik sziiletésnapjat va-
lasztottak, mely 1921. majus 29-re esett. Az linnepség elokészitése mar ko-
rabban kezdetét vette, el0sz0r is egy szervezdbizottsag (,,Apponyi-iinnep-
rendezd bizottsag”)° alakult annak érdekében, hogy 1. kampanyoljon az iin-
neplés miné€l nagyobb korl kiterjedése mellett, 2. masrészt koordindlja az
tinnepeltetés fovarosi eseményeit. A rendezdbizottsagban igen illusztris,
nagy tekintélyli személyek gytiltek dssze. Tagjai voltak Berzeviczy Albert,
a Magyar Tudomanyos Akadémia elndke, korabbi vallas- és kdzoktatasiigyi
miniszter, Fay Gyula helyettes allamtitkar, az Orszagos Gazdasagi Munkas-
pénztar igazgatoja, Mattyasovszky Gyorgy volt févéarosi renddrfékapitany,
Neményi Imre kultarpolitikus, Apponyi allamtitkara 1917-1918-ban, Palu-
gyai Moric belligyi allamtitkar a harmadik Wekerle-kormény idejébdl,
Preszly Elemér Pest varmegye fOispanja, korabbi fliggetlenségi képviselo,
Rékosi Jend sajtomagnas, Urmanczy Néandor erdélyi politikus. Harom ka-
tonatiszt is szerepet vallalt a testiiletben, akik az els6 vilaghabortban tabor-
nokként szolgaltak, majd honvédelmi miniszterek lettek: Hazai Samu baro,
Sréter Istvan és Szurmay Sandor baré.
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A szervezObizottsag tagjai egy felhivast tettek k6zz¢ majus elsején a
sajtoban, hogy orszagszerte minél tobb szervezetet, onkormanyzatot,
maganszemélyt bevonjanak a sziiletésnapi tinnepség fényének emelése
érdekében, az eredeti szdndék szerint jinius honap végéig. ,,Apponyi
Albert grof tiszteldi €s baratai korébol bizottsag alakult a nemes grof szii-
letése hetvenotodik, dicsOséges kozéleti szereplésének otvenedik évfor-
duldja megilinneplésére junius honap masodik felében. (...) Tudjuk, hogy
szavaink minden szivbe beletaldlnak s hogy a nemzet minden fia sietni
fog magat megtisztelni azzal, hogy részt vegyen az O iinneplésében. Bat-
ran hivunk hat fel minden magyart a csatlakozasra, egyeseket, testiilete-
ket, egyesiileteket, tarsasdgokat, intézményeket, a sajtot, az egész ma-
gyar nemzetet. (...) Korunk s nemzetiink egyik legnagyobb fiat {inne-
pelni szolitjuk az é16 nemzedéket.”!! Kezdetben tehat juniusban akartak
tinnepelni a majus 29-én sziiletett grofot, s6t egybe akartak ezt kotni az-
zal, hogy politikai palyara 1épésének otvenedik évforduldjardl is meg-
emlékezzenek. Az 6tvenedik évforduldval azonban az volt a hiba — habar
ez senkit nem zavart 1921-ben —, hogy Apponyi az 1872-es képvisel6-
hazi valasztasokon jutott be a magyar orszaggyiilésbe, és 1871-ben
semmi olyan kozéleti tevékenységet nem fejtett ki, ami miatt 1921-re es-
hetett volna kozéleti szerepvallalasdnak otvenedik jubileumi évfordu-
16ja. Apponyi kultuszanak épitdi tehat torzitottak a tényeken.

A bizottsag felhivasdban megszolitott ,,616 nemzedék” rogton meg-
elevenedett. Annyi programot szerveztek a fovarosban és orszagszerte
vidéken annyi feldl jelezték {innepi rendezvény megtartasat, a tisztelet-
nyilvanitas aktusanak valamely formdjat, hogy bizonyara ezen felbato-
rodva dontéttek ugy, hogy junius helyett mar majus utolso napjaiban sort
keritenek az tinneplésre.

Apponyi Albert sem tiltakozott. Az egyébként is hiu természeti, a
népszeriiséget mindig kedveld four jelenlétével, nyilatkozataival is erd-
sitette a feléje iranyuld linnepség fényét, ideologiai vonzerejét, miutan a
sziiletésnapi rendezvényeken elhangzott — és az orszagos sajto altal rész-
letesen kozolt — beszédek legfobb visszatérd témaja a béketargyalasokon
jatszott szerepe és a trianoni békediktatum elleni hangulat, a revizi6 ko-
vetelése voltak.

3. Az linneplés szinterei

Az linnepségsorozat elsé allomdsa a Nemzetgyiilésben volt méjus 27-¢én,
pénteken, ahol a torvényhozo6 testiilet tagjai nevében Rakovszky Istvan
hazelnok tidvozolte sziiletésnapja és ,,politikai palydjanak 6tvenéves for-
dulodja alkalmabol”'? Apponyit. A grof szintén beszédben reagalt a ko-
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szont6 szavakra, az elnok javaslatara pedig egyhangtian megszavaztak a
jelenlévo képviseldk, hogy jegyzOkonyvben orokitik meg Apponyi érde-
meit. Az egész disziilés alig harmincot percig tartott, amint errdl a jegy-
z6konyv tantiskodik.*®> Ambar e szerint a taps is viharos és hosszantartd
volt, de csak a Népszava szamolt be arrdl, hogy milyen kevesen jelentek
meg a nemzetgytlési képviselok koziil. ,,A kozelgd néhany napos parla-
menti sziinetre valo tekintettel a kisgazdaparti képviselok javarészt mar
szerdan elutaztak a fovarosbol, és nem jelentek meg az tinnepi iilésen, a
kereszténypart padjai is meglehetdsen gyéren voltak csak benépesedve,
sO0t néhany miniszteri barsonyszé€k is iiresen maradt, Tobben meg is je-
gyezték, hogy a meglehetdsen iires padsorok nem nagyon felelnek meg
egy tinnepi iilés kereteinek.”*

Masnap, méjus 28-an, szombaton reggel Horthy korméanyzo6 kereste
fel budavari palotajaban Apponyit. Az allamf6 tidvozolte e jeles nap al-
kalmébol az linnepeltet és sajat autdomobiljan vitte keresztiil a févaroson
a Szent Istvan Bazilikdhoz, mikézben az it mentén a fovaros lakossaga
allt sorfalat Apponyinak, Budapestet pedig zaszlodiszbe dltdztették.

A Bazilika el6tt diszszazad és tisztelgd kdzonség varta a grofot. Bent
Csernoch Janos biboros, esztergomi érsek celebralta a misét, majd Pro-
haszka Ottokar székesfehérvari megyéspiispok tartott koszontd beszédet
a sz0sz€krdl. A szertartds utan Apponyit a fépolgarmester a févaros disz-
fogatan vitte a Vigadoba, hogy ott folytatddjon az iinnepeltetés. E hely-
szinen Rékosi Jend sajtomagnas nyitotta meg a rendezvényt, majd a kor-
many nevében grof Bethlen Istvan miniszterelnok mondott tinnepi be-
szédet. Ot baro Willerding Rezsé gyalogsagi tabornok kovette, aki a
Nemzeti Hadsereg tidvozletét tolmacsolta. Utana a févaros €s a torvény-
hat6sagok nevében, majd a kiilonb6z0 egyesiiletek, szervezetek képvise-
18inek felszolalasai kovetkeztek, végiil Apponyi is szolasra emelkedett. 8

Este tiz 6rakor Bethlen miniszterelndk a Sandor Palotdban adott a ju-
bilans tiszteletére teaestet, amelyen megjelent Horthy, a kabinet tagjai, a
Habsburg-Lotharingiai csalad Magyarorszagon €16 hercegei, diploma-
tak, tabornokok, férendek.’

Még a szombat ¢jszakdja sem telt nyugalomban Apponyinak. A Ma-
gyar Dalos Szdvetség ezt a pillanatot ragadta meg arra, hogy tizenegy
dalegylet 6tszaz tagjaval faklyas kivilagitas keretében felvonuljon a szii-
letésnapos budavari Werbdczy utcai palotaja el€, és ott szerenadot adjon
tiszteletére. ,,Apponyi halas szavakkal koszonte meg az linnepeltetést,
amely — mondotta — neki a legnagyobb 6romet okozza. A szerenad a ko-
zOnség lelkes éljenzésével ért véget.”8

Vasarnap, majus 29-¢én a pesti varmegyehazan folytatodott a koszon-
tések sorozata, majd este volt a zdrdakkordja az iinnepségsorozatnak. Ek-
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kor az Operahazban tartottak diszeldadast a grof, a kormanyzoi par és
Jozsef foherceg jelenlétében, a Nemzeti Szinhdz, a Vigszinhaz ¢és mas
budapesti szinhazak is ennek jegyében tartottak eléadasokat.®

Az linnepi beszédek, a jubileumrol tajékoztatd vezércikkek mind a re-
vizionizmus, a Trianon-ellenesség jegyében sziilettek és Apponyirol ugy
nyilatkoztak, mint aki az orszadg védelmében allt ki az antant vezetdi elé.
Rakovszky Istvan hazelnok: ,,Egy szegény, eltiport, porban fekvo nem-
zet benne bizik, 6ra néz e napon biiszkeséggel, és ha semmi egyéb jot
nem tett volna, mint azt, hogy elfeledtette nemzetével e napon a banatot,
mar dnmagaval ezaltal is nagy tettet, nagy emberhez méltd tettet mii-
velt.”?® Budapesti Hirlap: ,,Apponyi Albert grof sulyos megprobaltata-
sokat kiallott nemzetiink legvalsagosabb idejében, nemzetiink képvise-
letében, a gy6zok itéldszéke elé allott megmenteni szétdaraboldsra ke-
riil6 ezeréves hazankat.”?! Pesti Hirlap: , Tanui voltunk, hogy mikor
masfél év elott a vildg nagy nemzeteinek elfogult itéldszéke elott kellett
megvédeni igazainkat, oly nemes méltosaggal tette azt, amely kiérde-
melte, még az ellenfeleknek elismerését is.”?? Vagy ismét egy idézet a
Budapesti Hirlapbo6l: ,Mikor Parisban jart a békét diktalo ellenségeknél,
az egész orszag tisztelettel vette 6t koriil.”?

Maga Apponyi is a revizid eszmekdrében adott feleletet a feléje ira-
nyulo tiszteletre: ,,Mar egyediil képviselem ebben a Hazban azt a politi-
kai tradicidt, amely visszanyul egészen a 48 eldtti nagy generacionak ta-
lajaig, én ezzel a negyedik generacioval tudok még és akarok is egyiitt-
miikodni (...) azon az ujbol-felépitésen, amelynek sulyos munkéja rank
nehezedik. Mert mindennapi imank most igy szol: »Hiszek egy Istenben,
hiszek egy hazéban, hiszek egy isteni 6rok igazsagban, hiszek Magyar-
orszag feltdmadasaban.« De az az Isten, akiben hisziink, a Gondviselés
foldi munkaja szamara emberi munkatarsakat keres (...), az az isteni
igazsag, amelyben hisziink, kell, hogy eszkézokkel rendelkezzék, embe-
rekkel, akik at vannak hatva az igazsag érzetétdl. (...) A nemzetnek fel-
tdmadésat pedig nem csak hissziik, hanem Isten segitségével munkaljuk
is. (A Nemzetgytilés tagjai felallanak. Hosszantart6 zajos tetszés, €éljen-
z&s és taps.)"?*

Kultuszénak ez volt a f6 alapja, a védObeszéd elmondésa, mint kul-
tuszelem mellett minden — zenerajongasa, szonoki képessége, idegen-
nyelv ismerete, politikai multja, €letkora, erkolcesi kiallasa — eltorpiilt.
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4. Diszpolgarsag, disztagsagok, kozteriiletek, versek

A sajto naponta kozvetitette, hogy mely telepiilések valasztottak disz-
polgarukka Apponyit az orszagos iinnepléshez csatlakozva. ,,Péntek estig
a rendezobizottsagok a kdvetkezd ujabb varosok és kozségek jelentései
érkeztek, hogy grof Apponyi Albertet diszpolgarukka valasztottak: Esz-
tergom, Hajdunands, Szentes, Ujpest, Veszprém, Vac, Kiskunfélegyhaza,
Mezé6tur, Tarpa, Mezokovacshaza, Vacbottyan, Orszentmikl0s, Tapolca,
Balatonendréd, Zamardi, Bia, Zalavar, Taktaharkény, Nagyhalasz, Repce-
kéhalom, Felsdlaszlo, Dérfold, Tard, Cserépvaralja, Tomorkény, Szegvar,
Csanytelek, Gyonk, Kovacshaza, Elek, Alag. Az tinneplés ota eddig szaz-
kilenc véros és kozség jelentette be a diszpolgarsagot. Ezenkiviil egész
csomo tidvozldirat érkezett ama kozségek részérdl, amelyek grof Apponyi
Albertet mar régebben diszpolgarukka valasztottak, de még mindig allan-
doan érkeznek ujabb bejelentések.”? A diszpolgari cimrdl déntést hozo
onkorméanyzatok sordban ott talaljuk még Adonyt, Békéscsabat, Ertényt,
Fertészentmiklost, Kaposvart, Kisujszallast, Kunszentmartont, Pilisszan-
tot, Pilisszentkeresztet, Magyarcsanadot, Mezokdvesdet, Nagykanizsat,
Nagykonyit, Siimeget, Szentendrét és Tiszafoldvarat.?®

Tapiogyorgye Kozségben — Pest megye keleti felében fekvo kis falu-
ban — majus 21-én keriilt napirendre a grof diszpolgarsaga. A kovetke-
z6képpen zajlott le az ligy megtargyalasa: ,,El6ado jegyz6 kozli a képvi-
seldtestiilettel, hogy a mai gytilés elso targya Grof Apponyi Albert koz-
életi szereplésének méltatasa. Ezek utan ismerteti hazank e nagy férfia-
nak életét és kozéleti tevékenységét s inditvanyt terjeszt a gyiilés elé
diszpolgari leendé megvalasztasa irant. A kozgyllés az eldado ismerte-
tését és inditvanyat zajos tetszéssel fogadja — szlinni nem akaro éljenzés-
sel tinnepli Grof Apponyi Albert urat sziiletésének 75-ik és kozéleti sze-
replésének 50-ik évforduldja alkalmabdl, s az egész nemzettel irdnyaban
érzett haldja és szeretete jeléiil 6t egyhangt lelkesedéssel Tapiogyorgye
kozség diszpolgarava kialtja ki.”?" — Igy orokitette meg a képvisel6-tes-
tiileti iilésrol felvett jegyzOkonyv, hogyan sziiletett meg a dontés a disz-
polgari cim adomanyozasarol. Valoszinilisithetd, hogy a tobbi kozseg és
varos eldljarosaga is hasonld modon eljarva hozta meg sajat hatarozatat.

Tobb mint kétszaz olyan konkrét telepiilésrdl tudunk napjainkban, ame-
lyek Apponyit diszpolgari cimmel tiintették ki élete folyaman.?® Es koriil-
beliil ennyi azon 6nkormanyzatok szdma is, amelyeket még nem sikertilt
beazonositani,?® de biztosan adtak diszpolgarsagot a grofhak. Ezek koziil a
legtobb cim adomanyozasa 1921 majusaban tortént, majd a nyolcvanadik
¢s nyolcvanotodik sziiletésnap alkalmabol. A boldog békeidok folyaman
csak kevés onkormanyzatot foglalkoztatott ez a kérdés.®
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Néhany telepiilés a diszpolgari cim adomanyozasan til, mas médon
is kifejezésre juttatta a grof iranti nagyrabecstilését. ,,Miskolcrol jelentik:
Miskolc torvényhatosagi varos rendkiviili diszkozgytilése ma délelott
diszpolgarava valasztotta Apponyi Albert grofot. A diszkozgyiilésen,
mint iinnepi szénok, Bizony Akos ismertette Apponyi Albert palyafuta-
sat. A kozgyiilés elhatarozta, hogy utcit nevez el Apponyirdl.”3! — tajé-
koztatta olvasoit a Budapesti Hirlap. Nem Miskolc magisztratusa volt az
egyetlen, ahol kozteriiletet neveztek el az iinnepeltrél. Budapesten a Fo-
varosi K6zmunkak Tandcsa is igy tett 1921 majusaban. A Kigyo térnek
(a mai Ferenciek tere az V. keriiletben) az ,,Apponyi-tér” elnevezést ad-
tak, de a fOvaros tobb pontjat is ebben az évben a ,,nemzet ligyvédjérol”
nevezték el.®

Tobb olyan egyesiilet is miikodott Magyarorszagon, amelyek vezeté-
sében, felviragoztatasabol Apponyi is kivette a részét a korabbi évtize-
dekben. Ezek a szervezetek sem akartak kimaradni az tinnepségekbdl,
hogy a maguk moédjan kifejezést adjanak tiszteletiiknek és részt vegye-
nek a személyi kultusz apoldsadban. 1921-ben éppen husz esztendeje tol-
ttte be a Budapesti Altalanos Poliklinikai Egyesiilet elnoki tisztségét,
amely egy fovarosi korhaz finanszirozasa érdekében tevékenykedett. Az
Egyesiilet a korhazat Grof Apponyi Albert Poliklinikanak nevezte el a
jubileumi sziiletésnap alkalmabol. Elnokletével alakult meg 1915-ben az
Orszéagos Stefania Szovetség az anya- és csecsemdveédelem tligyének fel-
karolasa érdekében, hogy csokkentse a gyermekhalanddsag mértékét. A
Szovetség fovarosi anyaotthonat a hetvenotodik sziiletésnap apropdjan
Grof Apponyi Albert Anyaotthonnak nevezték el. >

Ugyancsak gondot forditottak arra a grof tisztel6i, hogy kiilonb6zo
szervezetekben disz-/tiszteleti tagsagi cimet adomanyozzanak Apponyi-
nak. Igy tett tobbek kozott a Képzémiivészeti Tarsulat. ,,E nemzeti iin-
neplésbdl Tarsulatunk is kiveszi a részét, mert Apponyi Albert grofot
személyében nemzeti kultirank, miivészetiink egykori vezérét tinnepli.
Csaladi tinnepiinkké avatja az eseményt az is, hogy az iinnepelt most tolti
be Képzdmiivészeti Tarsulati tagsaganak otvenedik évfordulojat. Indit-
vanyozzuk a Kozgytilésnek, hogy Apponyi Albert grofot eléviilhetetlen
érdemeiért a Képzémiivészeti Tarsulat tiszteleti tagjava valassza meg.
(...) Ezzel kapcsolatban pedig mondja ki a Kozgy{tilés, hogy Tarsulatunk
tiszteleti tagjai egyenjogu 6rokos tagjai valasztméanyunknak is, mely
kozgylilési hatarozat alapszabalyainkba becikkelyezendd.”®* A Magyar
Nészovetség, az Ujsagird Egyesiilet, az Otthon [rok és Hirlapirok Kore,
az Ujsagiré Nyugdijintézet, az OMGE, a Magyar Ipar és Kereskedelmi
Kamara, az egyetemi ifjisag, az amerikai magyarok mind valamilyen
forméaban koszontotték az {innepeltet.®
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Az linnepelt szdmtalan idvozlo levelet is kapott tisztelditdl sziiletés-
napja alkalmabol. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban ket-
tészaznyolcvannyolc ilyen levelet ériznek.®® Ezek egy részét magansze-
mélyek irtdk, mas résziiket hatosagok, illetve kiilonboz6é kozintézmé-
nyek, egyesiiletek nevében irddtak. E levélgylijteményben tizenegy vers
is fellelhetd, melyeket egyszerii hétkdznapi emberek, Csomay Klarika,
Domotor Gyorgy, Kaposi Illés, 6zv. Krasz Miiller Janka, Nagy Ferenc,
Saj6 Sandor, Saghy Gyula, Setéth Lasz16, Szalay Jozsefné és Szaszva-
rosi V. Jeno koltottek, de a verselok kozott talalkozhatunk Majorné Papp
Piroska szinésznd nevével is.>’ Nagy Ferenc negyedik osztilyos tanuld,
aki a verséhez mellékelt levelet Gigy irta al4, mint ,,egy hadi fogoly tiid6
és sziv beteg kisfia”® a kovetkezd sorokat intézte Apponyihoz. ,,Boldo-
gok a mai gyermekek és az emberek, hogy ezt a napot meg érhettiik, ezért
arra kérem Nagyméltosagodat hogy kis szivem minden jo kivansagat 14-
baihoz tehessem. Isten tartsa meg sokaig és oly magas életkorral és jo
egészséggel hogy még gyonyorkodhessen Magyar hazam teljes épségé-
ben s minden nap imadkozom azért hogy Isten alddsa legyen Nagymél-
tosagod minden 1épésén.”®

5. A kiraly ajandéka

Karoly kiraly a svdjci emigraciobdl kiildott taviratot az linnepeltnek,
melynek szovegét tobb napilap i1s megjelentette. ,,Fogadja, kedves Ap-
ponyi grof, legmelegebb szerencsekivanataimat. Adja a Gondviselés,
hogy faradhatatlan munkassaga, mely a legnehezebb idékben mindig a
legodaadobb volt, még sokaig szolgalhassa szegény hazankat. Kérem a
Mindenhatot, hogy miivét teljes sikerrel jutalmazva, megengedje, hogy
hazéankat a jelenlegi bonyodalombo6l egy hatalmas dicsé és boldog jo-
vébe vezesse. Karoly.”*® A bolgar kiraly is taviratban kdszontotte. ,, Az
emlékezetes nap alkalmabdl legbensébb jo kivansagaimat kiildom ked-
ves batyamnak. Boris.”*!

A Habsburg uralkodéi kegy megnyilvanulasanak azonban ezzel még
nem lett vége. Apponyi juniusban Svajcba utazott, hogy részt vegyen a
Népszovetségi Ligdk Uniojanak nemzetkozi konferencidjan. A rendez-
vény utan ellatogatott Hertenstein varosaba, ahol a csaszar és kirdly ak-
koriban csaladjaval tartozkodott. Karoly itt az Aranygyapjas Rend jelvé-
nyét adomanyozta neki.*? Eurépa egyik legrégibb és legtekintélyesebb
kitlintetése volt ez, amelyet 1429-ben Jo Fiilop burgundiai herceg alapi-
tott. Még a tizendtodik szdzadban atszallt a rendjel adomanyozasanak
joga a Habsburgokra ¢s ettdl kezdve spanyol, német-romai, majd osztrak
birodalmuk els6 lovagrendjeként tartottdk szamon.
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,1V. Kéroly még uralkodasa utolsé évében ki akarta tiintetni Apponyit
ezzel a magas rendjellel, de ennek akadalya volt az, hogy a hagyoményos
gyakorlat szerint minden fOrangu csaladnak csak egy ¢€letben levo tagja
kaphatja azt, az Apponyi csaladbol pedig Apponyi Sandor mar akkor
aranygyapjas lovag volt. Tekintettel azonban azokra a rendkiviili érde-
mekre, amelyeket Apponyi Magyarorszag képviseletével a béketargya-
lasokon szerzett, IV. Karoly eltekintett ettd] a szokastol €s a nagy allam-
férfiu hetvendtodik sziiletésnapjan és politikai mitkodésének félszazados
évforduldjan kitiintette &t.”43

6. Torjiink borsot az linnepelt orra ala! -
Az oktébrista emigracio 'ajandéka’

Nem csupan Magyarorszagon késziiltek Apponyi sziiletésnapjara.
Késziilt erre az emigraciod keser(i kenyerét fogyasztd oktobrista politikai
tarsasag is, pontosabban a Bécsi Magyar Ujsdg szerkesztégardaja, amely
a sziiletésnapi tinnepségekre id6zitve hozott nyilvanossagra egy levelet,
amelyet Apponyi 1918. december 29-én intézett Karolyi Mihaly minisz-
terelnokhoz.** Tanacsokat adott Karolyinak az 4ltala kovetendének vélt
kiilpolitikarol, valamint felhivta figyelmét a nemzetkozi baloldali forra-
dalmi kontextus Magyarorszagra nézve veszélyes kovetkezményeire.
»Reactiorol, a régi rendszerhez vald visszafordulasrél szo sem lehet.
Benne vagyunk a nagy szocialis vilagforradalomban, a mi nalunk torté-
nik csak ennek a vilagprocessusnak egy helyi részlete. Azt is tudom hogy
e forradalom irdnytiije a collectivismus felé¢ mutat. De a socialismus nagy
tudoményos tekintélyei egybehangzolag hosszu fejlédési 1dot tliznek ki
e végpont eléréséig, melynek staddiumait megallapitja a tomegeknek —
nem egyeseknek hanem a tomegeknek — az az ¢letérdeke, hogy a terme-
1¢és folytonossaga, sdt fokozdsa meg ne zavartassék, és megallapitja min-
den egyes nép fejlettségi foka. E mellett, ép azért mert vilagmozgalomrol
van sz, nem lehetnek a tempd-ban tulsdgosan nagy eltérések, legke-
vésbé gondolhatd az hogy a kevésbé érett a kevésbé elkésziilt gyorsabban
haladjon az érettnél. A ki nagyon eldretdr épp ugy bizalmatlansagot éb-
reszt maga irant, mint a ki nagyon elmarad. A kérdés ezen internacionalis
oldalat nem lehet figyelmen kiviil hagynunk. Lehetetlen hogy a socialis-
tak — a kiknek a korményzatban valo részvételét sziikségesnek tartom —
ezt be ne lassak, lehetetlen hogy ne érezzék egy kiilsé erdktdl tamogatott
reactio veszelyét, mely bedll ha nem sikeriil hazankban az 6 czéljaik felé
haladas tempgjat, egyfeldl az evolutid természetszerli gazdasagi folté-
telei, masfel6l a miivelt vilag mentalitasa szerint megallapitani.”*® —
Ilyen szavakkal és érvekkel figyelmeztette a kicsi €s sebezhetd népkoz-
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tarsasagra a bel- ¢€s kiilpolitikai okok miatt leselkedd veszélyekre Appo-
nyi 1918 végén Karolyit.

Viszont 1921-ben a népkoztarsasag miniszterelndke, majd allamel-
ndke ellen mar hazaarulasi per volt folyamatban, melyet az a politikai
erd intézett Karolyi és az oktobristak ellen, amely a fehérterror és az el-
lenforradalom altal tudott hatalomra jutni és a trianoni békediktatumért,
az orszag testének megcsonkitasaért Karolyit és a kommunista tanécs-
koztarsasagot tették feleléssé. A Bécsi Magyar Ujsag Apponyi-ellenes
kritikajanak az volt a 1ényege, hogy elvtelen az az ember, aki 1918-ban
Kérolyt, 1919 utan Horthy-t tAmogatja. igy nyilatkoztak az tinnepeltrdl:
,»Minden blinds €s szerencsétlen politikai cselekvéseit €s mulasztasait az-
zal indokolja, hogy amit tesz és amit nem tesz, a nemzet érdekében, tiszta
¢s onzetlen hazafisagbol cselekszi. Ezzel az érzéssel tapsolt a hadiizenet-
nek, ezzel az érzéssel lett Horthynak és Héjjasnak tiirgje és tamogatoja
¢és ugyanezzel az érzéssel irta az alabbi levelet Kéarolyi Mihdlyhoz. (...)
Ahogy Apponyi a forradalom teljes megértését és a bolsevizmus reci-
péjét a régi Magyarorszag szolgabirdi gondolatvildgaval és kifejezései-
vel (»megbizhatatlan balkan-népek«, »totsag«, »cseh uralom« stb.) és a
belpolitikai forradalmi evolucid biztositasanak helyeslésével Ossze-
egyezteti, azt a dialektikat és erkolcstelenséget nemcsak Bangha pater,
de Hé¢jjas Ivan is megirigyelhetné. Ezért tinneplik ma Apponyit odahaza.
Azokat, akik pontosan megjartak az utat, amelyet 6, levelében el6irt, két
esztendeje iildozik, gyalazzak, bortdonben tartjak, felkotik, Dunaba fojt-
jak. Es Apponyi, aki azt irta Karolyinak, hogy »benne vagyunk a nagy
szocidlis vilagforradalomban, ami nalunk torténik, ennek a vilagpro-
cessusnak csak egy részlete«, — ez az Apponyi — Pronayval és Héjjassal
— ma ott 4ll Horthy oldal4n.”*

A baloldali emigraci6 kisérlete, hogy borsot torjon az linnepelt orra
ala, valoszintileg teljesen hatdstalan maradt és cikkiik bizonyara el sem
jutott az érintetthez. Csak a torténészeknek szolgél 6romére, hogy ezzel
is szinesebbé tehetik az Apponyi-kultusz elsd felvonasanak bemutatdsat.

7. Kovetkez6 felvonas?

Apponyi a sajtoban elhelyezett nyilt levélben mondott kdszonetet
mindazoknak, akik barmilyen forméaban részesei voltak iinnepeltetésé-
nek. ,,Oly tomeges lidvozlést vettem testiiletektdl és egyesektdl egyarant,
hogy anyagi lehetetlenség ezek mindegyikére — amint 6hajtanam — kii-
16n-kiilon valaszolni. Kénytelen vagyok tehat mindnyajuknak egytitt-
véve ez uton mondani forrd halat megemlékezésiikért. Ereklyeként 6rzok
minden sort, amelyben a kiildok j6 indulata kifejezést nyert, szarmazzék
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az akar hatalmas testiiletektdl, vagy magas allasu egyénektol, akar leg-
igénytelenebb polgartarsamtol, de nem csupén ereklyeként, hanem em-
1ékeztetoiil is, arra, hogy adossagomban, mellyel nemzetemnek ennyi
szeretetért tartozom €s amelynek lerovasa megmarado éveim legfobb
célja. Isten 4ldja meg, Isten emelje fel draga hazankat.”*

Grofunk 1926-ban toltétte be nyolcvanadik életévét. Tavasszal levelet
kapott Scitovszky Bélatol, a Nemzetgytilés elnokétdl, melyben felhivta
az aggastyan figyelmét, hogy a sziiletésnapi linnepségre a parlament is
késziil, akarcsak korabban a hetvenotodik sziiletésnapra is. Apponyinak
fennmaradt valaszlevele, melyben reagalt Scitovszky megkeresésére.
»Nagybecsii leveledet vettem, mely mintegy hivatalosan értesit engem a
nemzetgyiilés tagjainak 80X sziiletésnapom iinneplésére vonatkozo szan-
dekarol. Mondanom sem kell hogy képviseldtarsaimnak ez a szandéka
engem mélyen meghat és hogy atérzem annak megtiszteld voltat. Mégis
kérnem kell, hogy ennek a kivitelét melldzni méltéztassanak. Eppen csak
0t éve hogy a nemzetgytlés, az allamhatalomnak, dnkormanyzatoknak
Osszes tényezdi, megyek, varosok, kdzségek épugy mint egyesiiletek és
egyéb testiiletek, kozéleti mitkodésem 50X évforduléja alkalmabél olyan
tinnepi megemlékezéssel tiszteltek meg, a melynek emlékét erkolesi
orokségem egyik legbecsesebb részeként 6rzom és hagyomanyozom
majd gyermekeimnek €s unokdimnak, melyben azonban még nalamnal
érdekesebb egyén is csak egyszer részesiilhet életében. Sziiletésem 80
évforduldja csak emberi, nem kozéleti emléknap €és én mar régen elhata-
roztam hogy azt minden iinnepléstdl tavol, csalddom korében akarom
egész csendben és visszavonultsdgban eltdlteni. A legnagyobb halaval
eltelve a megtiszteld szandék irant mely képviseldtarsaim részérdl meg-
nyilvanul, csak azt a becses joindulatot kérem megtartani, melybdl az
kiindult, de a jéindulat tinnepélyes megnyilvanulasat melldztetni €s e
napra vald visszavonultsagot ohajto lelki dispositiomat méltanyoltatni
kérem. Ki egyébirant Oszinte tisztelettel maradok igaz hived Apponyi
Albert.4®

Csak részben teljesiilt a ,,nemzet ligyvédjének” kivansaga. A jubile-
umi szililetésnapi linnepeltetés ugyanis nem maradt el teljesen, bar olyan
méreteket korant sem 6ltott, mint az 1921-es harom napos linnepségso-
rozat. A grof visszavonulhatott az dllamtdl neki ajandékozott vidéki kas-
télyaba, Gencsapatiba, de a Magyar Kiiliigyi Tarsasag delegacioja itt is
utolérte, fogadnia kellett a kiildotteket, akik egy Apponyirdl sz6l6 —mél-
taté hangvételdi —tanulmanykotettel érkeztek latogatoba.*

Ennek a kotetnek az elemzése €s a nyolcvanadik sziiletésnapi meg-
emlékezés kivalo lehetdséget nyujt arra, hogy az Apponyi-kultusz rész-
letes bemutatasat a jovében is folytassuk.
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A MAGYAR EGYSEQ ESZMEJE, MINT POLITIKAI PROGRAM.
AZ ERDELYI PART PROPAGANDATEVEKENYSEGE
ESZAK-ERDELYBEN 1940 ES 1944 KOZOTT

THE IDEA OF HUNGARIAN UNITY AS POLITICAL PROGRAM.
THE PROPAGANDA LED BY TRANSYLVANIAN PARTY
IN NORTHERN TRANSYLVANIA BETWEEN 1940 AND 1944

ABSTRACT

The paper deals with the most important political party of the Hungarians
from Northern Transylvania re-annexed to Hungary after the Second Vienna
Arbitration in 1940. In the beginning there is shortly presented the political in-
tegration of Northern Transylvania into Hungary and the foundation of the
Transylvanian Party. In the followings there are analyzed the membership
building process of the party and its results. The presence of the idea of Hun-
garian unity in the party program consists another theme discussed in the paper.
After that, there are presented with full particulars the different types of propa-
ganda instruments (badge, insignia, publications) used by the Transylvanian
Party. In the next three parts of the paper there are described the mass events
organized by the party for propaganda issues, the local, particular happenings
used for the same purpose and the cultural, scientific events held by the Tran-
sylvanian Party in order to spread its propaganda among intellectuals. The last
chapter of the paper is dedicated to the propaganda made in the rural regions of
Northern Transylvania. This was carried out by systematic campaign trails of
party's parliamentary deputies in villages all over the re-annexed territories. At
the end there is presented the abolition process of the party and it is made a
short synthesis on its propaganda efforts, analyzing the reasons of successes
and failures in this matter. The source material of the paper consists of archival
data, publications of the Transylvanian Party, special books, studies and publi-
cations in the contemporary press.
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Kulcsszavak: magyar egység, Erdélyi Part, propaganda, ideoldgia, part-
program, partkiadvany, tomegrendezvény

Keynotes: Hungarian unity, Transylvanian Party, propaganda, ideology,
party program, party publication, mass event

1. Bevezetés

A masodik bécsi dontést kovetden,! 1940 végén Erdély ismét magyar
fennhatosag ala keriilé északi és keleti részein egy merdben Uj politikai
alakulat jott 1étre. Az Erdélyi Part nevet felvevd politikai formacio el-
sOdleges célja a régidban ¢l6 magyar lakossag teljes kori 6sszefogasa
volt. Arra torekedett, hogy az anyaorszaghoz visszacsatolt erdélyi terii-
leteken €16 magyarsagot minden politikai ideologian feliilemelkedve,
nemzeti alapon egyesitse. Els6 olvasatra sesmmitmondonak tiiné neve ép-
pen ezért nem tartalmazott ideoldgiai hovatartozasra vonatkozd utalast,
de még bar csak a ,magyar” jelz6 sem szerepelt benne. Ez utdbbit
ugyanis alapitoi magatol adédonak tekintették, hiszen ellentétben a ko-
rabbi, két vilaghaboru kozotti erdélyi magyar politikai partokkal, immar
nem Romanidban, hanem Magyarorszagon jott 1étre és fejtette ki tevé-
kenységét. Nem volt tehat sziiksége arra, hogy idegen kozegben magyar
politikai eréként hatarozza meg 6nmagat. Eletre hivasara az észak-erdé-
lyi képvisel6k orszaggyiilési behivasat kovetden keriilt sor. A visszacsa-
tolt teriileteket a magyar torvényhozasban képviselni hivatott, az 1940:
XXVI. térvény alapjan behivott 50 magyar értelmiségi és kozéleti sze-
mélyiség? koziil 36-on valtak az Erdélyi Part alapitoiva.® Az 1940. dec-
ember 14-én* megsziiletd Erdélyi Part egyedi szinfolt volt az erdélyi ma-
gyar politikatorténetben. A fvarosi klubpartként indul6 politikai szer-
vezddes eldtt allo elsddleges feladat az észak-erdélyi magyar tarsadalom
megnyerése volt. A visszacsatolt teriileteken kizarolagos dominanciara
tord, fiatal, dinamikus és ambiciozus Erdélyi Part ezért kezdettdl fogva
erdteljes propaganda tevékenységet folytatott. Tanulmanyomban ennek
rovid Osszefoglalasara torekszem.

2. A tagtoborzasi kampany és eredményei

A ,,visszacsatolt Eszak-Erdély és a keleti orszagrészek” 6sszlakossaga
az 1941-es magyar népszamlalds adatai szerint 2 557 260 6t tett ki,
amelynek 53,6%-a magyar, 39,9%-a roman volt. Az 1 380 506 magat
magyarnak vall6 lakos mellett, 1 029 470 roman, 47 357 zsido, 44 686
német, 34 338 cigany, 19 635 ruszin és 19 584 szlovék élt a teriileten.’
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Mindezek fényében, az enyhe magyar tobbség politikai egybentartasa
alapvetd fontossagu cél volt a ,,magyar Erdély” Gjrateremtésének folya-
mataban. Az Erdélyi Part ezért — rovid id6 alatt kozismertté valo ,,Uj
honfoglalas™ jelszava alatt — a régi6 teljes magyarsagat igyekezett meg-
sz6litani, minden magyar partjava szeretett volna valni. igy mar kezdet-
td] fogva a helyi politikai csoportosuldsok ernydszervezeteként, mintegy
gyljtépartjaként hatarozta meg dnmagat. A regionalis kizarolagossagra
torekvd Erdélyi Partot vezetdi a lehetd leghamarabb feliilrdl irdnyitott
tomegparttd kivantak fejleszteni. Ennek jegyében kezdddott meg mar
1941 januarjatol a part gyorsiitemii szervezése Eszak-Erdélyben.

A fiatal part — dr. Mik6 Imre képviseld 1940 decemberében elhangzott
szavaival élve — nyitva allt mindenki el6tt, ,,aki Erdély jjaépitését s az
anyaorszagba vald beilleszkedését érzi legelsd kotelességének”.® Nem
tett nemi vagy foglalkozasbeli kiilonbséget a leendd tagok kozott, igy a
férfiak mellett ndket is felvett, é&s nem zarkdzott el a trianoni orszagrész-
bdl érkezd allami kozalkalmazottaktdl sem. Jol jellemezte a part észak-
erdélyi magyar tarsadalomhoz val6 viszonyuldsat a Botos Janos kolozs-
vari tagozati titkar altal, a helyi partszervezet 1941 februari alakul6 koz-
gylilésén kifejtett nézOpont, amely szerint az Erdélyi Part ,,minden erdé-
lyi magyart a maga kotelékébe tartozonak tekint” €s igy a parthoz valo
tartozas hovatovabb ,,lelkiismereti kérdés”.’

Az 1941. januar 1-tdl inditott, sz€¢leskorli tagtoborzd kampany haté-
sara a visszacsatolt teriiletek magyarsaga tdmegesen lépett be az 0j poli-
tikai formacioba. A part ,,Mindent Erdélyért!” jelszavaval® maga mogé
allitotta szinte az egész észak-erdélyi magyar tdrsadalmat. Rohamosan
boviild tagsaga atfogta annak minden rétegét a foldbirtokos arisztokra-
ciatol, a varosi kdzéprétegen at, az iparossagon €s a munkdassag egy ré-
szén keresztiil a foldmiivelok tomegéig.

Az Erdélyi Part tagtoborzésara széleskdriien felhasznalta a helyi ma-
gyar sajtot, folyamatosan jelentek meg a belépésre valo felhivasok® és a
part addigi szervezkedésérdl szolo tudositdsok az észak-erdélyi magyar
lapokban.'® Kellé szamu tag beiratkozasat kovetden, egymas utan jottek
létre a vidéki tagozatok Maramaros és Ugocsa varmegyék kivételével
minden visszacsatolt varmegyében. Az Erdélyi Part taglétszama 1942 ja-
nuarjara elérte a 243 500-at'! és a tagsag még 1943 novemberében is
231 181 6t tett ki.*? fgy a part nemesak hogy megnyerte maganak Eszak-
Erdély magyar tarsadalmat, de meg is tudta tartani annak lojalitasat a
haborts koriilmények ellenére is. Ehhez nagymértékben jarult hozza a
magyar politikai egység gondolatat allandéan szorgalmazo, folyamatos
¢s igen sikeres propagandaja.
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3. A magyar egység eszméje az Erdélyi Part programjaban

Az Erdélyi Part legfontosabb célkitiizése még az 1940 végi megala-
kulastol kezdve az erdélyi magyarsag politikai, tarsadalmi, gazdasagi €s
kulturalis egységének megtartasa volt. A part vezetdi koran felismerték,
hogy a két vilaghabort koz6tti roman uralom idején kialakult kisebbségi
egységbe tomoriilés, a tdrsadalmi kiillonbségeken feliilemelkedd erdélyi
magyar Osszefogas tovabbéltetésének gondolata megkérddjelezhetetlen
sziikségességgel bir a kettévagott Erdély visszacsatolt északi részében.
Ez a vezérelv valt azutan az 1941. m4jus 28-1, kolozsvari alapité nagy-
gyllésen elfogadott, tizpontos partprogram egyik f6 motivumava is. A
part miikodésének négy éve alatt valtozatlan program II. részében a ma-
gyar egység eszméje igy jelenik meg: ,,Magyarorszdgon beliil minden
épitd magyar erdt 6ssze kell fogni, meg kell szervezni, és olyan nemzeti
munka szolgélatiba kell allitani, amelynek eredményeképpen megsziile-
tik a minden magyar életet és értéket magaba foglalo, védelmezo és meg-
tartd, megujult magyar allam.”*® Az Erdélyi Part tehat nem egyoldalt
partérdekekre, hanem atfogd nemzeti érdekekre helyezte a hangsulyt és
6 célja az erds, onmagéban a tdrsadalmat védelmezni és a magyarsagot
megtartani képes, nemzeti 0sszefogason alapul6 allam létrehozasa volt.

Az Erdélyi Part meglehetdsen heterogén programjat erdteljesen at-
itatta a k0zosségi érzés, amely a liberalis individualizmussal ellentétben
a nemzeti eszme altal egyben tartott csoportszellemet részesitette elony-
ben, ¢és az embereket a keresztény erkdlcsi értékrend alapjan itélte meg.
A partprogram megfogalmazasaban: ,,minden magyar ember annyit ér,
amennyit erkdlcsi magatartdsa, nemzetéért végzett munkaja €s a magyar
kozdsségért hozott dldozata jelent.”'* A part végsé célja voltaképpen egy
,»tiszta és keresztény erkolcsi alapokon nyugvo, kiegyensulyozott és egy-
séges nemzeti tarsadalom” kialakitdsa volt, amihez programjanak IV.
pontjaban alapfeltételként a ,,népi és munkésosztaly”, azaz a magyar tar-
sadalom legnagyobb rétegét kitevd foldmiivesek €és munkasok intézmé-
nyes megerdsitését és védelmét tartotta sziikségesnek, az iparosok és ke-
reskeddk tdmogatasat szorgalmazta és az értelmiségnek az in. ,,nemzet-
tarsadalom” szolgalataba allitasat kivanta. A hagyomdanyos bal- és jobb-
oldali eszmék ilyetén elegye lehet6ve tette, hogy a partot a legtobb erdé-
lyi magyar — politikai nézéponttol fiiggetleniil — magaénak érezhesse.
Ezéltal pedig a végsd cél, az egy part keretében megvaldsul6 erdélyi ma-
gyar nemzeti egység létrejohessen.
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4. Az Erdélyi Part propagandajanak eszkoztara

Az Erdélyi Part altalanos elismertségnek orvendett az orszag legna-
gyobb részében és Eszak-Erdélyben kiilondsképpen. Ebben jelentds ré-
sze volt annak, hogy mar megalakuldsatol kezdve igen jelentds propa-
ganda tevékenységet folytatott, felhasznalva a korszakban rendelkezé-
sére all6 minden lehetséges eszkdzt.

A partvezetOség egyik fo torekvése az volt, hogy az Erdélyi Parthoz
val6 tartozas a politikai k6zdsségi szellem érzetét erdsitse. Ezért mar
1941 nyaran a part kitlizoket készittetett tagjai szamara, amelyeket a vi-
deki tagozatok jelképes Osszegért osztottak ki a parttagoknak. A kitlizOk
nagy népszertiségnek drvendtek, mint ahogy az egy Szatmarnémetiben,
1942 szeptemberében tartott partrendezvényrdl készitett beszamolobol is
kidertil: ,,Mindenki vasarol 20 fillérért egy partjelvényt és azonnal fel is
tlizi. Sokan tobbet vesznek, hogy barataiknak tovabbadjak.”*®

1. abra: Az Erdélyi Part kitizéje 1941-bol
Figure 1.: The badge of the Transylvanian Party from 1941

Fotd: M. Lovasz Noémi. Forras: a szerz6 tulajdona

Maga az erdé€lyi parti jelvény — a kitlizd egyszert, stilizalt formdjaval
szemben — jobban kidolgozott volt. Hagyomanyos cimerpajzs alakja
volt, és Erdély torténelmi cimerébdl meritett, de annak csak néhany fon-
tosabb elemét vette at (a Nap és a Hold megjelenése a két felsd sarokban,
a Marost jelképezd kozépsd vizszintes valasztovonal stb.), kézponti
alakja pedig Szent Laszl6 kiralyt jelenitette meg. A nem szokvanyos jel-
képvalasztas okat dr. Albrecht Dezsé ligyvezeto alelndk igy foglalta 6sz-
sze az Erdélyi Part egyik értekezletén: ,,Kézenfekvo lett volna, ha Erdély
cimerét valasztottuk volna jelvényiil, de azt tartottuk, hogy ez tébbet €s
kevesebbet mondana, mint amit az Erdélyi Part képviselni akar. Tobbet
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mondana, mert egy elmult allamisagra emlékeztetne, s egyuttal szepara-
tizmust lehetne belemagyarazni, holott az Erdélyi Part mindig és min-
denben Magyarorszag egységét és oszthatatlansagat hirdeti és képviseli.
Kevesebbet mondana, mert tertileti elhatarolast jelentene, és nem fejezné
ki azt a gondolatot, vagyat és akaratot, mely az erdélyi ember szivében
él. Szent Laszlot valasztottuk, aki az orszag egységét jelképezi.”t®

2. abra: Az Erdélyi Part jelvényének korai valtozata 1941-bél
Figure 2.: The early version of the Transylvanian Party insignia from 1941

Forras: Erdély a magyar képvisel6hazban. Az Erdélyi Part kiadasa.
Minerva Nyomda Rt. Kolozsvar. 1942. Cimlap.

A partjelvény a politikai alakulat fennallasdnak egész ideje alatt hasz-
nalatos maradt és érdemben nem valtozott. E téren minddssze annyi tor-
tént, hogy 1943 tavaszan elkésziilt egy szebb kidolgozasu valtozat, ami-
bdl Gjabb kitlizoket is gyartottak és a korabbihoz hasonlé mddon juttattak
el a parttagokhoz.!’

3. abra: Az Erdélyi Part jelvényének késoi valtozata 1943-bol
Figure 3.: The late version of the Transylvanian Party insignia from 1943

Forras: Erdély a magyar képvisel6hazban Il. Az Erdélyi Part kiadasa.
Minerva Nyomda Rt. Kolozsvar. 1943. Cimlap.
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A partjelvény felkeriilt az Erdélyi Part kiadvanyainak cimlapjara is. A
négy év alatt, a nehéz haborus koriilmények ellenére, egyenként tobbezer
példanyban hét partkiadvany jelent meg. Ezek — mint f6 propagandaesz-
kozok — Budapestre, a trianoni orszag valamennyi nagyvarosaba és ter-
mészetesen Eszak-Erdély minden szegletébe eljutottak.

A kiadvanysorozatot a partprogram teljes szovegét tartalmazo kis fii-
zet nyitotta meg*® 1942 kora tavaszan. Ezt kovette az 1943 februarjaban
kiadott ,,Erdélyi kérdések — magyar kérdések” cimii tanulméanykotet.'®
Az ebben szerepl0 irasok szerzodi olyan altalanos érdeklddésnek szamitd
kérdéskorokben fejtették ki a part allaspontjat, mint: a magyarsag hely-
zete Eurdpaban, a magyar Alkotmany és a kdzosségi gondolat, a székely
kérdés, Erdély és a nemzetiségi kérdés stb.

A kotet terjesztését kozpontilag szervezte meg a part,2° azonban az
mégsem érte el a nagyobb néptdmegek korében azt a kdzismertséget,
mint aminek az ,,Erdélyi szellem — magyar 1¢élek” cimii, 1943 4prilisdban
megjelent kis propagandafiizet’ 6rvendett. Ebben a nagykdzonségnek
sz010, olvasményos kiadvanyban kozreadott politikai programszdvegek
ugy mutattdk be a partot, mint ,,a legdragabb magyar torténelmi tapasz-
talatoknak és a korszerli magyar orszagépités szellemének a megtestesi-

t6jét”,?? sét egyenesen mint ,,az erdélyi magyarsag dsszefogasanak jel-

képét”. 2

4. abra: ,,Erdélyi szellem — magyar lélek”. Az Erdélyi Part propaganda fiizete.
Figure 4.: ‘Transylvanian Spirit — Hungarian Soul’. The propaganda broshure
of the Transylvanian Party

FRDELYI SZELLEM—
MAGYAR LELEK

Forras: a szerzd tulajdona

Ugyancsak 1943-ban latott napvilagot a ,,Magyar reformot! Grof Te-
leki Béla beszéde” cimmel kiadott kis fiizet, amely az 1943. szeptember
12-¢én az Erdélyi Part kolozsvari nagyvalasztmanyi gytilésén Teleki Béla
partelnok altal elmondott széveg valtozatlan formaban valo publikalasa

crer
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adott torténelmi helyzetben, amelyet a parlamenti képviseldk és a var-
megyei, varosi, valamint kdzségi tagozatvezetok haszonnal forgathattak
¢és iranymutatoként alkalmazhattak az altalanos partérdekeknek megte-
leld helyi politikai célok alakitasakor, valamint az ezeknek megfeleld te-
vékenységek szervezésekor.

Ezek mellett az Erdélyi Part parlamenti tevékenységét bemutatd ha-
rom masik partkiadvany a nagykozonség kozvetlen tajékoztatasara szol-
galt. A nagy példanyszamban 1942-ben,?* 1943-ban,® valamint 1944-
ben,?® évi ciklikussaggal megjelent kotetekben mindig az erdélyi parti
torvényhozok azelotti, tehat 1941-es, 1942-es és 1943-as évben elhang-
zott orszaggytlési felszolalasainak szovegét tették kozzé. A harom kotet
kozil figyelemre méltd a harmadik, amely nemcsak azért kiilonleges,
mert az Erdélyi Part megsziinése és a haborts frontatvonulas elétt meg-
jelent utolso és egyben egyetlen 1944-es partkiadvany volt, hanem azért
is, mert ellentétben a korabbiakkal, ez mar nem csak a képviselohazi,
hanem a fels6hézi felszolalasokat is tartalmazta.?” Ennek okan részben
cime is kiilonbozott az el6z6 két kiadvanyétol; mig azok ,,Erdély a ma-
gyar Képviselohdzban” cimmel jelentek meg, addig ez utobbi ,,Erdély a
magyar Orszaggyiilésen” cim alatt latta meg a napvilagot. E kiadvanyo-
kat az orszaggytilési naplok alapjan allitottak Ossze, €s kétségtelen hite-
lességiik folytan az EP egyik legmegbizhatobb és leghatasosabb propa-
gandaeszkozének bizonyultak.

5. Tomegrendezvények a partpropaganda szolgalataban

Az Erdélyi Part, lehetdségeihez mérten, a helyi magyarsag szamara
jelentds kozdsségi tomegrendezvényeket szervezett, amelyek mindig
nagyszerll alkalmat szolgaltattak a part propagandédjanak terjesztésére.
Ilyen volt az Gn. ,,Magyar Nap”, amelyet az erdélyi magyar tarsadalmi
Osszefogas erdsitésének szandékaval elészor 1941. méjus 25-én, Kolozs-
varon szervezett meg a part. A magyar tarsadalmat széleskorii sajtokam-
pannyal sikeresen mozgositotta, és a Magyar Nap 6 szonoka, Nyir6 Jo-
zsef, az Erdélyi Part kolozsvari tagozatanak elndke 25 000 f6s tomeg
elétt mondhatott beszédet Kolozsvar féterén Erdély és Magyarorszag
masodik bécsi dontéssel megvalosult ,,bonthatatlan egységérol”.?®

A kovetkezd évben a part ismét megszervezte a Magyar Napot Ko-
lozsvaron, ezttal junius 7-én. Kiilonds jelentdséget kapott az iinnepség
azzal, hogy ,,Honvédeinkért” jelszo alatt ,,a hazafiui kotelesség teljesité-
sét, a helytallast és aldozathozatalt hangsulyozta ki.”?® Ennek jegyében
gyUjtést szerveztek a hadbavonultak segélyintézményei: a hadigondoz6
és a Voroskereszt javara.® A rendezvény ismét a vartnal nagyobb tome-
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get vonzott, és a tobb mint 20 000 ember hangsulyosan magyar moti-
Vumrglndszert hasznalé diszfelvonuldson majd népiinnepélyen vehetett
részt.

A kolozsvari Magyar Napok sikerén felbuzdulva, 1941. julius elso fe-
1ében Besztercén is Magyar Napot szerveztek. A szérvanytelepiilésen
sorra keriild, szintén néplinnepéllyel egybekotott rendezvényen a varos
magyar lakossaga mellett részt vett a helyi szasz, illetve romén lakossag
is.32 Hasonloan sikeres volt az 1942. julius 12-én, Kovéasznan megtartott
székelytoldi Magyar Nap is. Ez voltaképpen az egész székelység iinne-
pévé valt, amelyen nemcsak a kornyékbeli lakossag vett részt, hanem
tarsasgépkocsikon a Székelyfold tavolabbi vidékeirdl is nagyszamu ér-
dekl6d6 kozonség latogatott el Kovasznara.>®

Késobb a zilahi partszervezet is tobb Magyar Napot rendezett. Az el-
sOt 1943. november 28-an tartottdk meg, amelyre jelentds szamban tud-
tak mozgositani a helyi magyar fiatalsagot.>* A kdvetkezé zilahi Magyar
Napra 1943. december 19-¢én keriilt sor.* A rendezvényen a magyar egy-
ség gondolatanak jegyében nagysikerii beszédet tartott Arvay Arpad, a
part egyik orszaggytilési képviselje.® Az utolso Magyar Napot 1944,
januér 30-an, a nagy érdeklddésre vald tekintettel, Zilahon és Szilagy-
somlyon egyszerre szervezte meg a part.3’ Azonban a haborus helyzet
1944 eleji végleges megromlasa, valamit a marciusi német megszallas és
az azt kovetd gytiléstilalom bevezetése miatt azutan mar tobb Magyar
Napot nem lehetett szervezni.

6. Az Erdélyi Part propaganda tevékenységére felhasznalhaté
egyéb rendezvények

Az Erdélyi Part miikodésének négy €éve alatt szdmos tarsadalmi ren-
dezvény tarsszervezdje volt, illetve a helyi kdzosségek tobb linnepségén
képviseltette magét szerte Eszak-Erdélyben. Ezek mindig jo lehetéséget
nyujtottak szamara a partpropaganda terjesztésére. A leggyakoribb ilyen
események az un. orszagzaszlo-avatasok voltak. Ezek keretében altala-
ban az illetd varosok, vagy kozségek kdzponti terén, vagy fontos koz-
épiiletei el6tt magas oszlopot allitottak, amelyre az orszdg nagyméretii
lobogojat huiztak fel iinnepi keretek kozott. Az orszagzaszlo-avatasok a
helyi magyar kozosségek szamara kiemelkedd jelentdségli események
voltak, s tobb erdélyi faluban a , kis magyar vilag” idejébdl, a honvédség
1940-es bevonulasa mellett, ezek maradtak meg mindmaig a kollektiv
emlékezetben. Nagyon fontos volt tehat az Erdélyi Part szamara is, hogy
e nemzeti érzést erdsitd rendezvényeken valamilyen formaban részt ve-
gyen. Csak Haromszék varmegyében 1940 és 1944 kozott 69 helységben
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Keriilt sor orszagzaszlo-avatasra, amelyek koziil tizenkét esetben részt
vett, 0t alkalommal pedig beszédet is mondott, illetve az orszagzaszlot
felavatta az Erdélyi Part valamelyik vezeté személyisége.®®

Az orszagzaszld-avatasok helyi nemzeti érzést erdsité linnepei mel-
lett, a part olyan, a korszakban meghatarozé kulturalis eseményeken is
képviseltette magat, amelyek az egész észak-erdélyi magyarsag szamara
szimbolikus jelentdséggel birtak. Egyik ilyen kimagasld {innepség volt
az 1935-ben ledontott zilahi Wesselényi-szobor visszadllitdsa a szilagy-
sagi varoska foterére, amelyre 1942. szeptember 8-an kertilt sor. Az altal,
hogy e hatalmas tomegeket megmozgatd, emlékezetes eseményen az Er-
délyi Part is képviseltette magat, megerdsitette kapcsolatat az észak-er-
délyi magyarsaggal, sikeresen ndvelve elfogadottsagat és széleskort el-
ismertségét.

7. Kulturalis-tudomanyos rendezvények, mint a partpropaganda
céliranyos eszkozei

A nagyszabdsu tomegrendezvények szervezése, illetve az azokon
valo részvétel mellett, az Erdélyi Part arra i1s torekedett, hogy az észak-
erdélyi varosokban a helyi magyar értelmiséget és kdzéposztalyt propa-
gandgjaval kozvetleniil elérje. Erre elsdsorban a kisebb méretli kultura-
lis, vagy tudomanyos rendezvények voltak alkalmasak, amelyek egy-egy
tarsadalmi csoport felé céliranyos propaganda folytatasat tették lehetové.
Ilyenek voltak a part tagjai szdmara szervezett, nagy sikernek o6rvendd
eldadassorozatok. A parlamenti iilésszakok sziinetében, altaldban min-
den év januar-februarjaban, az Erdélyi Part orszaggytilési képviseldi €s
felséhazi tagjai el6adasok sorat tartottdk a helyi tagozatok szervezésé-
ben, amelyek soran kulcsfontossagu, a korabeli erdélyi magyar tarsadal-
mat kiilonosen érdekld témakat fejtettek ki. Az ilyen nagysikerti rendez-
vények kozott emlithetd a Kolozs varmegyei tagozat Banffyhunyadon,
kimondottan a kalotaszegi magyarsag szamara, 1943. januar 8-a és mar-
cius 5-e kozott megszervezett ,,vilagnézeti eléadassorozata”.>® A kezde-
ményez¢és kiterjedt a Székelyfoldre is, ahol 1943. szeptember 6-a és nov-
ember 5-e kozott a part Udvarhely varmegyei és székelyudvarhelyi va-
rosi tagozata 4ltal kdzosen szervezett ,,nemzetpolitikai el6adasokat” kii-
16n6sen nagy érdeklédés ovezte.

A legnagyobb visszhangot kelté eldadassorozatokra viszont Kolozs-
varon kerilt sor. Minden évben ,,téli el6adasokat™ tartottak a kincses va-
roshan, amelyek koziil a legsikeresebb az 1944. januar 27-e és marcius
9-e¢ kozotti rendezvénysorozat volt. A part helyi szervezete ekkor a
kozelgd frontatvonulds fenyegetésének arnyékéaban, addig példatlan mé-
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retii, 6sszefogo ¢és a kozélet minden jelentds teriiletére kiterjedd politikai
eldadassorozatot rendezett tagjai szamara,*! aminek csak az orszag mér-
cius 19-én bekovetkez6 német megszallasa vetett véget.

8. A partpropaganda lehetéségei a falvak vilagaban

A varosokban tartott nagyszabast el6adassorozatok mellett az Erdélyi
Part a falvak lakossagarol sem feledkezett meg. A tagjainak derékhadat
alkotd magyar foldmiives réteggel Un. beszdmol6 korutak révén tartott
rendszeres kapcsolatot. Ezek keretében orszaggyiilési képviseldi a part
miikodésének kezdetétol egészen 1944-ig allandoan jartak Eszak-Erdély
falvait, mindeniitt ismertetve az Erdélyi Part céljait és eredményeit.

A képviseldi beszdmolo korutakat szervezett modon, minden varme-
gyében 1941. szeptember 21-t5] kezdték meg.*? Ezekrd] a korabeli sajtd
részletesen tudositott, amibdl jol lathato, hogy a part e téren ugyanolyan
hangsulyt fektetett a magyarok altal tombben lakott vidékekre, mint a
szorvanyra. Szdmos beszamold korut érintette Kalotaszeg magyar fal-
vait, de Szolnok-Doboka varmegye szorvanytelepiiléseit is. Kifejezetten
sok képviseldi beszamolot tartottak Maros-Torda varmegyében, tobbna-
pos korutak keretében. Mindeniitt nagy tomeg varta a part kikiildotteit,
sok esetben a kozeli kozségekbdl is jottek emberek, akiknek igy volt le-
hetdsége arra, hogy képviseldikkel és a varmegyei partszervezet vezeto-
jével személyesen taldlkozzanak. Az Erdélyi Part kikiildottei e latogata-
sok alkalmaval részletesen tajékozodhattak a gazdak helyzete feldl, fel-
jegyezhették panaszaikat és kérelmeiket, majd tovabbitottdk azokat a
part kdzpontjaba.

A nagy sikernek 6rvendd beszamolo korutak 1942-ben is folytatod-
tak. Tobb beszdmolo korutat tartottak ekkor a Partium és a Székelyfold
magyar falvaiban egyarant. A képviseldi beszamolok viragkora azonban
egyértelmiien az 1943-as évre esett. Ekkor tartottadk messzemenden a leg-
tobb ilyen rendezvényt, aminek hatterében egyrészt a hdborus helyzet
fokozatos rosszabbra forduldsa és az ebbdl eredd tarsadalmi nyugtalan-
sag, masrészt az Orszaggytilés 1943 majusa és oktobere kozotti, majd-
nem fél éven at tartd szilineteltetése allt. A part képviseldi a parlamenti
tevékenység kényszeri felfiiggesztésének idejét arra hasznaltak fel, hogy
megerdsitsék a parttagokkal vald kapcsolatukat és terjesszék az Erdélyi
Part f6 eszméit, amire leginkabb a személyes latogatasok, beszamolok
voltak alkalmasak. Az orszag 1944. marciusi német megszallasaig az Er-
délyi Part torvényhozéi még szamos alkalommal indultak falusi kiszal-
lasokra és tartottak panasznapot kiilonbozé kozségekben. Ezt kdvetden
azonban a tovabbi beszamolo korutak megszervezése ellehetetlentilt.
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9. Kovetkeztetések

Az Erdélyi Partot — nem kis részben sikeres propaganda tevékenysége
folytan — 1944 nyaraig 6sszetartotta a regionalis identitastudat, az erdélyi
magyarok kisebbségi 1étben megedzett szolidaritasa, tarsadalmi kapcso-
latokra érzékenyebb, transzszilvan szemlélete €s nem utolsé sorban a
magyar jellegi Erdély tjjaépitésének és felviragoztatasanak ko6zos igé-
nye.

Mindemellett tény, hogy az Erdélyi Partot allando belsd fesziiltségek
jellemezték. Benne a régidé magyarsaganak minden tarsadalmi rétege
képviselve volt, akiknek néha egymassal ellentétes érdekei széthtizé ero-
ként hatottak, és voltak benne minden mas magyar parttal szimpatizalok
is.*® Ezért a partot folyamatos kompromisszumkényszer jellemezte, ami
nagyon megnehezitette miikodését és sokban hozzajarult rugalmassaga-
nak csokkenéséhez, majd 1944 marciusa utan a széthullasdhoz is. A né-
met megszallast kdvetd politikai allasfoglalasi kényszert, s ennek nyo-
man a parton beliili szakadast semmilyen, mégoly sikeres propaganda
sem tudta megakadalyozni. A gytiléstilalom 1944 nyar eleji bevezetésé-
vel* és a partélet ennek kdvetkeztében valo felfiiggesztésével hovato-
vabb mar a szervezeti miikodés is lehetetlenné valt. Az Erdélyi Part szét-
esése, négy évvel korabbi felemelkedéséhez hasonldan, rendkiviil gyor-
san ment végbe. A roman 4tallas masnapjan, 1944. augusztus 24-én ki-
adott, a politikai partokat feloszlato korméanyrendelet® idejére az Erdélyi
Part mar voltaképpen megsziint 1étezni.

Osszefoglalasként megallapithatd, hogy a part propaganda tevékeny-
sége csak részben volt sikeres. Ennek tobb oka volt. Mindenekel6tt a
miikodési teriilet behatérolt, csak Eszak-Erdélyre kiterjedd volta, amely
inkabb regionalis, semmint orszagos hatasuva tette a part propagandajat.
Ugyanakkor a ,,kis magyar vilag” keretei kozott lehetséges rovid miiko-
dési idészak nem volt elég a politikai formacié konszolidacidjara és a
propaganda kiteljesedésére sem. Igen erds visszahuzo tényezot jelentett
a haborus idészak, amelynek keretében az Erdélyi Part kénytelen volt
egyrészt akut tékehiannyal, mésrészt a békeidokhoz képest szamotte-
véen kevesebb lehetdséggel és komoly megkdtottségekkel (pl. cenzura)
miikddni. Erdély német, majd szovjet-roman megszalladsa miatt a part
rendkiviil gyorsan megsziint, miel6tt még propaganda tevékenysége ki-
teljesedhetett volna. Mindez oda vezetett, hogy barmilyen széleskori és
a mostoha koriilményekhez képest mégiscsak eredményesnek tekinthetd
propagandat folytatott is, az Erdélyi Part méara mar szinte teljesen kiko-
pott mind a helyi, mind az egyetemes magyar tarsadalom kdzosségi em-
1ékezetébol. Nagymértékben hozzajarult ehhez az is, hogy a kommunista



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 25-42. 37

rendszer évtizedeiben az Erdélyi Partot kotelezo felejtésre itélték. E ta-
nulmany nem titkolt célja, hogy a maga szerény eszkdzeivel valamelyest
valtoztasson ¢ méltanytalan helyzeten.
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1. A kisebbségi népoktatas jellemzoi

A trianoni békeszerzddés utan — a megvaltozott nemzetiségi viszo-
nyoknak megfeleléen — jelentds valtozasok mentek végbe a nemzetiségi
iskolatigy teriiletén is. A megmaradt teriileten a nemzetiségek a lakossag
10,4%-at, mintegy 833 090 {6t tettek ki. Szdmaranyukat tekintve a
németség volt a legmagasabb létszaml kisebbség, a maga 6,9%-aval
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(511 211). Oket kovették a szlovakok 1,8%-kal (141 882), a horvatok
0,5%-kal (36 858), majd pedig a romanok 0,3%-kal (23 760).1

A békeszerzddés részét képezo kisebbségvédelmi cikkelyek (54—60.
cikk) a kisebbségi iskolak felallitasat biztositotta, tovabba lehetdvé tette,
hogy azokban sajat nyelviiket szabadon hasznaljak, és vallasukat szaba-
don gyakoroljk.? Ezzel egyidejiileg a magyar kormany feladatava tette
az allami iskolakban a kisebbségek anyanyelvi oktatasarol valdo gondos-
kodast az olyan varosokban és keriiletekben, ahol nem magyar nyelvii
allampolgarok jelentékeny aranyban laknak; ezzel biztositandd, hogy
ezen magyar allampolgarok gyermekeit az elemi iskoldkban sajat nyel-
viikon tanitsak.® A trianoni békeszerzddésben a kisebbségek védelmére
vallalt kotelezettségek végrehajtasarol sz616 4800/1923. M. E. sz. rende-
let a kisebbségek iskolai jogait a békeszerzddés altal eldirt keretfeltéte-
leken tilmenden biztositotta. A 17. § 1. bekezdése tigy intézkedik, hogy
a kisebbségi allampolgarok és azok testiiletei nemcsak az elemi iskolak
szintjén, hanem minden fokozaton Iétesithetnek iskolakat, feltételiil
szabva, hogy a magyar nyelvet is kételezéen oktassak.*

Az allami iskolak esetében a fonti rendelet egyértelmiien szamszeri-
siti, amit a trianoni szerz6dés jelentékeny aranynak nevez. Mig a trianoni
békeszerzddés tehat csupan arrdl beszEl, hogy ahol jelentékeny szamban
¢élnek nemzeti kisebbségek, ott az elemi iskoldkban biztositani kell sza-
mukra az anyanyelvi oktatast, addig a 4800/1923 M. E. sz. rendelet
konkretizalta és értelmezte, hogy mit is jelent ez a jelentékeny szam, sot
azt a polgari, illetve kozépiskolak korére is kibdvitette. Ahol az egy és
ugyanazon nyelvi kisebbséghez tartozo6 tankotelesek szama a 40-et eléri
vagy ahol a magyar allampolgarok egy €s ugyanazon nyelvi kisebbség-
hez tartozo része a lakossag tobbségét teszi, a helyi iskolai vagy kozigaz-
gatasi onkormdanyzati szervek, vagy a nyelvi kisebbséghez tartozd 40
tankoteles gyermek sziildjének (gyamjanak) kivansagéra az illetd ki-
sebbség anyanyelve megfeleld szamu osztalyban, egészben vagy részben
tanitasi nyelviil alkalmazandé.®

A kisebbségek anyanyelvi oktatasanak ugyanakkor az is alapfeltétele,
hogy elegendd szamu, a kisebbség nyelvén szaktargyakat oktatni képes
tandr alljon rendelkezésre. Ezért a kormany gondoskodott arrdl, hogy a
fenti rendelkezések végrehajtasahoz sziikséges tanerdk képzése megtor-
ténjen: hatarozatot hozott, hogy az orszag teriiletén €16 nyelvi kisebbsé-
gek nyelve és irodalma szamara legalabb egy tudomanyegyetemen tan-
széket kell fenntartani.® fgy tehat a rendelet — amikor nemcsak az elemi,
hanem a kozépfoku iskolakban is elrendeli az anyanyelvi oktatast, vala-
mint az egyetemen a kisebbségi nyelv €s irodalom szadméara tanszékrol
gondoskodik — tallép a trianoni békeszerzédés keretein és az 1868: XLIV.



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 43-51. 45

tc. 17. és 19. §-ainak rendelkezéseihez tér vissza, illetve timaszkodik a
4044/1919 M. E. sz. rendeletre (13. §).”

So6t a kisebbségek iskolai kozsegélyére vonatkozoan (4800/1923.
M. E. sz. rendelet 17. §. 2. bek.) is tovabblép és kimondja a kisebbségi
iskoldk egyenjogusagat az azonos faji és fokozati magyar tannyelvii
nem allami intézményekkel — amir6l a trianoni szerz6dés nem is tett em-
litést — €és a csupan méltanyos rész juttatdsa helyett egyenld elbanast he-
lyez kilatasba az allami segélyezés tekintetében is. A 4800/1923.
M. E. sz. rendelet leszégezi tovabba a trianoni szerzédésbe fel nem vett
szabad iskolavalasztas elvét: ,, 16. §. A nyelvi kisebbséghez tartozo ma-
gvar dllampolgadrok nem korlatozhatok abban, hogy tanulmanyaikat a
torvényeknek megfelelo faju, fokozatu és jellegii tanintézetek koziil mi-
lyen tanitasi nyelvii intézetben folytassak.”

A nemzetiségi oktatas sajatossagai a legnagyobb 1étszamu csonkaor-
szagi kisebbség, a németség helyzetén keresztiil szemléletesen megvila-
githatéak. A magyarorszagi németség altal lakott 2274 kozség és 49 va-
ros soraban 480 olyat talalunk, ahol a szamaranyuk 10% feletti volt. Ezek
megoszlasa a kovetkezOképpen néz ki.®

— tisztan németek lakta (90—100%): 296 telepiilés;

— tobbségi telepiilés (55-90%): 64;

— fele-fele aranyban éltek: (45-55%): 17;

— kisebbségben ¢ltek a németek (10-45%): 103.

Hét varos is tartozik azon telepiilések koz¢, ahol a németség 4-20%-0s
jelenléttel birt, kdztiik maga Budapest is (60 425 {6). Ha megnézziik a
varo—falu ardnyt, akkor jol latszik a trianoni teriileten megmaradt né-
metség erdtejes paraszti jellege: csak 14,9%-uk volt varoslako, amivel
szemben vitathatatlan talsuly mutatkozik a falu, a vidék javéra.’®

A f0ldrajzi eloszlas is igen egyértelmii képet mutat. Az §sszesen 360
tisztan, illetve tobbségében németek lakta teleptilés koziil 278 volt a Du-
nantilon.’® Igy joggal feltételezhetnénk, hogy a trianoni békeszerzédés
¢s a4800/1923. M. E. sz. rendelet biztositotta feltételek mellett a német-
ség iskolai is alapvetden ezt a képet fogjak visszatiikrozni. Am a helyzet,
a varakozassal ellentétben, mas képet mutat!

A 4800/1923. M. E. sz. rendelet megjelenése utan a vallas- és kozok-
tatastigyl kormanyzat elsdsorban az elemi népiskolai oktatas kérdését
igyekezett kielégitd modon szabalyozni, Gigy is, mint a nemzetiségi isko-
laiigy alapjat.}! 1923. augusztus 24-én jelent meg gr. Klebelsberg Kuno
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 110.478/VIIIL. a. sz. és a m. Kir. mi-
niszterelnokkel egyetértésben kiadott rendelete a 4800/1923. M. E. sz.
korményrendelet 18. §-dban foglalt, az elemi népiskolakra vonatkozo
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rendelkezések végrehajtasa targyaban. A jogszabaly megfogalmazéasa
szerint a nemzetiség nyelve adott esetekben, megfelelé szamu osztaly-
ban, egészben vagy részben, tanitdsi nyelviil alkalmazand6. Azaz nem
egységesnek képzeli el a kisebbségi oktatast, ezzel utalva arra, hogy a
sziilok vagy az dnkormanyzati szervek tobbféle kisebbségi iskolatipus
kozott valaszthatnak. A rendelet a kdvetkez harom iskolatipust jeloli
meg:

a) kisebbségi tanitasi nyelvii iskola, amelyben a magyar nyelv rendes
kotelezett tantargy; a tobbi tantargyat a kisebbségi nyelven (anya-
nyelven) kell tanitani;

b) vegyes kisebbségi és magyar tanitdasi nyelvii iskola, ebben a tipus-
ban a kisebbségi nyelvet (anyanyelvet), a természetrajzot, a ter-
mészettant €s vegytant, a gazdasagtant, a rajzolast, a kézimunkat
anyanyelven, mig a magyar nyelvet, a foldrajzot, a torténelmet, a
polgari jogokat és kotelességeket, valamint a testgyakorldst ma-
gyarul, s végiil a beszéd- és értelemgyakorlatot, az irast és olva-
sast, a szdmtant (mennyiségtant) és az éneket anyanyelven és ma-
gyarul kell tanitani;

C) magyar tanitdsi nyelvii iskola, amelyben a kisebbségi nyelv (anya-
nyelv) rendes és kotelezett tantargy, s amelyben az iras €s olvasas
magyarul és a kisebbségi nyelven (anyanyelven), a tobbi tantargy
pedig magyarul tanitando.?

A kiilonb6z0 tanitasi nyelvii iskolatipusok kozott valasztasra jogosul-
tak erre vonatkozd nyilatkozatukat az 1923/24. tanévre vonatkozdan
1923. évi szeptember ho 9-ig, a kovetkezd eévekben pedig mindenkor ji-
lius ho 1-ig terjeszthették be a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez.
Ha eddig a hatarid6ig nem nyilatkoztak, a korabbi allapot maradt fenn,
¢s az iskola tipusdban nem kdvetkezett be valtozas.

A korébbi iskolatipus megvaltoztatdsa mindig felmendrendszerben,
azaz l. osztalyban kezdddik s a magasabb osztalyokban tanévrdl tanévre
fokozatosan halad tovabb. A II. és ennél magasabb osztalybeli tanulok
szamara a jogszabaly biztositja a kisebbségi nyelven (anyanyelven) valo
iras és olvasas, ha pedig azt eddig még nem tanultak és a sziilok (gya-
mok) kivanjak, mar az 1923/24. tanévben is rendkiviili tantargyként kii-
16n tanithato.

Bleyer®® 1933. majus 9-én a képvisel6hdzban tartott beszédében afo-
16tti sajnalkozasat fejezte ki, hogy a németségnek a kisebbségi oktatas
teriiletén tapasztalhat6 helyzete a legkevésbé sem kielégits.1* A minisz-
terelnokség 1928 6szén a sajtdban is megjelent felmérése szerint 390 te-
lepiilésen 6sszesen 463 kisebbségi iskolat hoztak 1étre. Ebbdl 49 iskolat,
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azaz 10,6%-ot tettek ki az A-tipushoz tartozok. 98 B-tipust iskola jott étre,
ami 21,2%-ot jelentett. A legelterjedtebb, tobb mint 2/3-0s (68,2%-05)
tobbséggel a C-tipus volt.!® E 310 iskola a nemzetiségi nyelvet gyakor-
latilag csak idegen nyelvként oktatta. Papiron tehat csak az iskolak alig
tobb mint 30%-a oktatott ténylegesen a kisebbség nyelvén. Bleyer a fen-
tebb mar emlitett beszédében ramutatott, hogy a németség anyanyelvi
oktatasa folottébb problémads, kiillonosen annak fényében, hogy kozel
70%-uk a német nyelven val6 irds €s olvasas készsége teriiletén jelentOs
problémakkal kiiszkddik. 1929-ig a tobbszori probalkozas, valamint
Bethlen miniszterelnok igéretei ellenére is csak 30 iskola esetében sike-
riilt a nemzetiséginek igencsak nehezen nevezheté C-tipusbdl B-tipusit
csinalni.

Az 1935/36-0s tanévre sem valtoztak jelentésen az aranyok. Az ekkor
német kisebbségi iskolanak mindsiilé 452 intézmény koziil csak 40 volt
A-tipust, mig 98 B és 314 C-tipusu.

2. Konkluzidk

Megallapithato, hogy a haromtipusu iskolarendszer alapvetden eldre-
mutatd elképzelés volt, ugyanakkor latnunk kell, hogy nem tiikrozte
vissza a kisebbségek népességaranyat a telepiiléseken. Ennek oka tobbek
kozt az, hogy a johiszemiien feltételezett szabad és befolydsmentes isko-
lavalasztas nem volt adott, s6t, pusztan pénziigyi okok miatt nem is le-
hetett minden kdzségben mindharom tipust iskolat fenntartani. A német
nyelven val6 oktatast a tanarhiany, illetve a tanarképzés hianya is nehe-
zitette. Az 1935/36-0s tanévben a német iskoldkban tanit6 1280 tanar
koziil csak 91 volt anyanyelvi.®

Ezek az okok tették sziikségessé az 1935. évi 11.000. M. E. sz. rende-
let kiadasat a kisebbségi népiskoldkra vonatkozoan.!” Ennek értelmében
egységes kisebbségi elemi népiskolai tipus keriilt bevezetésre, és meg-
sziintette az iskolatipusok kozti valasztas lehet6ségét. A nyelvi kisebb-
ségekhez tartoz6 tankdtelesek immar anyanyelviikon részesiilhettek ok-
tatasban, de ugyanakkor modjukban allt a magyar nyelv elsajatitasa is.
Az 1j és egységes iskolatipus gyakorlatilag tehat a régi B-tipusnak felelt
meg.

Az 10j rendszer azt is lehetdvé tette, hogy a tanulok az egyes tantar-
gyakat mind anyanyelviikon, mind magyar nyelven megtanulhassak. A
nemzetiségi tanulok a magyar vonatkozasokat nélkiil6zd, elvont targya-
kat (szamtan, mértan, gazdasagi ismeretek) az elsé hdrom osztalyban
el6szor sajat anyanyelviikon tanultak meg, €s magyar nyelven csak akkor
ismételték a harom felsd osztalyban, amikor az I-III. osztalyokban a ma-
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gyar nyelvet mar kell6 mértékben elsajatitottak. Az el6szo6r magyar nyel-
ven tanult ismereteket (foldrajz, torténelem, polgari jogok) pedig a fel-
s6bb osztalyokban ismételték, immar anyanyelviikon.*®

A GOmbos Gyula altal kiadott 11.000/1935. M. E. sz. rendelet azt is
eldirta, hogy a régi A, B és C tipusu iskoldkat legkésobb az 1938/39.
tanév megkezdéséig az 1j, egységes iskolatipusnak megfeleléen kell at-
szervezni. Az 1938/39. tanévben azonban megindult az orszag teriilet-
gyarapodasa ¢és a visszacsatolt teriiletekkel a nemzetiségek nagy tomegei
keriiltek vissza. Megnovekedett tehat a magyarorszagi nemzetiségek
szama, és ez mer6ben mas helyzetet teremtett. Kiilondsen a hazai német-
ség esetében kovetkezett be fordulat. Az erdélyi teriileti revizioval egy-
idejiileg, 1940. augusztus 30-an alairt bécsi német népcsoport egyez-
mény értelmében Magyarorszag iskolailigyi tekintetben vallalta annak
biztositasat, hogy a német kisebbséghez tartoz6 fiatalok népi német is-
kolédkban nevelkedhessenek, mégpedig ,,.k6zép-, kdzépfoku és elemi is-
kolédkban, valamint szakiskolakban.” Ez azonban mar egy kovetkez6 fe-
jezetét jelenti ugy a hazai németség sorsanak, mint a nemzetiségi okta-
tasnak.'®

JEGYZETEK/NOTES
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kezés azonban nem zarta ki, hogy kormany a magyar nyelv oktatasat az
elemi iskolakban is kotelezové tegye. A békeszerz6dés 59. cikk 2. bekez-
dése biztositja a kisebbségek szamara a kozsegélyt azokban a varosokban
és keriiletekben, ahol jelentékeny aranyban élnek olyan magyar allampol-
garok, akik faji, vallasi vagy nyelvi kisebbséghez tartoznak. A jogszabaly-
nak megfelelden a kisebbségeknek méltanyos részt kell biztositani mind-
azoknak az 0sszegeknek élvezetébol és felhasznalasabol, amelyeket a koz-
vagyon terhére allami, kozségi vagy mas koltségvetésekben nevelési, val-
lasi vagy jotékonysagi célokra forditanak.

4. A 4800/1923. M. E. sz. rendeletnek ez az intézkedése 1épett a trianoni szer-
z6dés elott megjelent 4044/1919. M. E. sz. rendelet 14. §-anak a helyébe,
mely egyrészt kimondta, hogy a torvényhatosagok, kozségek, egyhazak,
egyhazkozségek, valamint barmely nemzeti kisebbséghez tartoz6 magano-
sok akar sajat erejiikb6l, akar tarsulds utjan szabadon allithatnak fel also,
kozépso és felso iskolakat, azok nyelvét maguk hatarozhatjak meg s isko-
lalétesitési célbol egyesiileteket is alapithatnak és pénzalapokat is gytijthet-

N
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10.
11.

12.

13.

nek. Masrészt pedig ugy rendelkezett, hogy az ily modon 1étrejott kozmi-
vel6dési és egyéb intézetek, valamint iskolak az 4llam hasonld célu és
ugyanazon foku intézeteivel és iskolaival egyenjoguak. V. 6. Miko Imre
(1944; [1989]): Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika. Optimum. Buda-
pest. [reprint] 458. old.

. 4800/1923. M. E. sz. rendelet 18. §-a. A rendelet természetesen itt is a ma-

gyar nyelv kotelezd oktatasa mellett biztositja egészben vagy részben az
anyanyelvi oktatast.
A 4800/1923. M. E. sz. rendelet 18. §.

. A 4044/1919. M. E. sz. rendelet 13. §-a ebben a tekintetben a kovetkezéké-

pen rendelkezett: ,,Gondoskodni kell arrdl, hogy az allam teriiletén nagyobb
zart egységekben egylittéld nemzeti kisebbségekhez tartozo allampolgarok
az altaluk lakott vidék kdzelében allami tanintézetekben anyanyelviikon
nyerhessenek kiképzést egészen addig, ahol a magasabb akadémiai kikép-
z¢s kezdddik. A tudomanyegyetemeken valamennyi nemzeti kisebbség
nyelve és irodalma szamara tanszékeket kell felallitani."

Seide (1974/75) 150. old.

. Kovacs Alajos (1936): A németek helyzete Csonka-Magyarorszagon a sta-

tisztika megvilagitasdban. Hornyanszky. Budapest. 6. old. V. 6. Seide
(1974/75) 150. old.

Seide (1974/75) 150. old.

Nemzetiségi kozép- és fels6fokt oktatasi intézményekkel a hazai németek
nem rendelkeztek. V. 6. Kovacs (1936) 23. old. — Miikodott ugyan egyetlen
német nyelvii kozépiskola, a nagyhiri budapesti Reichsdeutsches
Gymnasium, amelyet azonban Berlin finanszirozott. Az intézményhez lasd
Orosz Laszlo (2018): ,,[...] a régi német erények szelleme, az uj német hi-
bak nélkiil.” A Reichsdeutsche Schule a két vilaghabort kozti Budapesten.
In. VERITAS Evkényv 2017. Szerk. Ujvary Gabor. VERITAS Térténetku-
tato Intézet — Magyar Naplo. Budapest. 171-187. old.

A kisebbségi nyelv (anyanyelv) a magyar nyelvii oktatasnal is mint kisegitd
nyelv a sziikséghez képest alkalmazhaté volt. Azokban a kozségekben,
amelyekben a magyar anyanyelvi{i tanulok szamara magyar tanitasnyelvii
elemi népiskola nem volt, ott ezek magyar nyelven tortén6 oktatasara nézve
—anem magyar tanitasnyelvii allami elemi népiskolékra is kiterjedd hataly-
lyal —az 1907. évi XXVII. tc. 18. §-aban foglalt rendelkezések voltak irany-
adoak. V. 6. Miko (1944; [1989]) 462. old.

Bleyer kapcsan lasd Schwind, Hedwig (1960): Jakob Bleyer. Ein Vorkdmp-
fer und Erwecker des ungarlidndischen Deutschtums. SOKW. Miinchen;
Fata, Marta (1992): Jakob Bleyer, politischer Vertreter der deutschen Min-
derheit in Ungarn (1917-1933). Pécs; Hambuch Vendel (szerk.) (1994): Ja-
kob Bleyer. Egy ¢életmii a magyarorszagi németekért (1874—1933) / Jakob
Bleyer. Ein Lebenswerk fiir das Ungarndeutschtum (1874-1933). Buda-
pest; Grosz Andras (2014): A deutschungar Bleyer Jakab — kiil6nos tekin-
tettel a katolikus egyhdzhoz fiiz6d6 kapcsolatara (1920-1933). Doktori
disszertacio. ELTE Budapest.
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14.

15.
16.

17.

18.

19.

Az orszaggytlés képvisel6hazanak 176. iilése 1933. évi majus ho 9-én. Az
1931. évi julius ho 18-4ra hirdetett orszaggytilés képvisel6hdzanak naploja.
XV. kotet. (1933) Athenaecum. Budapest. 210-215. old.

Uo.

Weidlein, Johann (1996): A magyarorszagi németség kiizdelme a fennma-
radasért. Dokumentacié 1930—-1950. Suevia Pannonica. Budapest. 64—70.
old. A német nemzetiségi tanitoképzéshez lasd Donat Péter: (1998) Iskola
és politika. Az dllami német nemzetiségi tanitoképzés magyarorszagi torté-
netéhez, 1919-1944. 3. kiadas. Trezor. Budapest.

Ennek megfelelden a harom (A, B, C) népiskolai oktatasi tipus megsziinik
¢és ahol a torvényes elofeltételek adottak, a nyelvi kisebbséghez tartozo tan-
koteles gyermekek oktatasa egységes rendszer szerint torténik. 1. §. b) az
anyanyelvi és sziilofoldismereti tantargyak (anyanyelvi) beszéd és értelem-
gyakorlat és ennek keretében a sziilofold ismerete (olvasas, irads, fogalma-
zas, helyesiras és nyelvi magyarazat, ének) valamint a szamtani, természeti
és gazdasagi ismeretek (szamolas és mérés, természetrajz, természettan és
vegytan, gazdasdagtan és haztartdastan, egészsegtan, rajz és kézimunka) ok-
tatasa a tanulo anyanyelvén, c) a magyar nyelvi és nemzetismereti tantar-
gvak (magyar beszed és értelemgyakorlat, olvasas és olvasmanytargyalds,
iras, fogalmazas, helyesiras és nyelvi magyarazatok, foldrajz, torténelem,
polgari jogok és kotelességek, ének) valamint a testnevelés oktatasa magyar
nyelven torténik. (4. A IV—VI osztalyban a szamtani, természet és gazda-
sagi ismeretek magyar nyelven, a foldrajzi, térténeti és dallampolgari isme-
retek az anyanyelven ismétlenddék és szamonkérendok. 2. §. A 110.478/
1923. VIII. szamu V. K. M. rendelet alapjan létesitett és ennek a rendeletnek
életbeléptetesekor fennallo, A., B. vagy C. tipushoz tartozo iskoldk tekinte-
tében az dtszervezési eljardast az érvényben levd jogszabalyok értelmében
kell lefolytatni és legkésobb az 1938/39. tanév megkezdése eldtt befejezni.
Az 1907:XXVIL tc. 18.§-a gondoskodott arrdl, hogy ahol magyar tan-
nyelvii iskola nincs, a magyar tankotelesek a hitfelekezeti iskolaban magyar
nyelvii oktatasban részesiiljenek. A 11.000/1935. M. E. sz, rendelet 3.§-a a
kisebbségek javara hasonl6 rendelkezést tartalmaz, amikor kimondja, hogy
azokban a kozségekben, ahol nincs kisebbségi nyelvii népiskolai tanitas, de
ugyanazon nyelvi kisebbséghez tartozo legalabb 20 tankdteles sziil6i kivan-
jék, az anyanyelvi ismereteket a rendelet 1.§ 3. bek. b) pontjaban meghata-
rozott keretek kozott tanitani kell.

A revizios gyarapodas és a nemzetiségi iskolaztatas ijabb szabalyozasa
Osszefiiggésében lasd Tilkovszky Lorant (1989): Hét évtized a magyaror-
szagi németek torténetébol 1919-1989. Kossuth. Budapest. 118—123. old.
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A POZSONYI MAGYAR KIRALYI ERZSEBET
TUDOMANYEGYETEM PECSRE KOLTOZESE ES HARCA
A FENNMARADASERT A Il. VILAGHABORUIG

THE RELOCATION OF THE HUNGARIAN ROYAL ELIZABETH
UNIVERSITY OF BRATISLAVA TO PECS, AND ITS FIGHT
FOR SURVIVAL UNTIL WORLD WAR II.

ABSTRACT

The predecessor of the University of Pécs is the Elisabeth University,
founded in 1912, which, however, suspended its operation after the Czech
occupation of the city after World War 1.

In accordance with Act XXV of 1921, the National Assembly had the Uni-
versity move to Pécs temporarily, however, this procedure could only take place
slowly due to the Serbian occupation, and the first academic year did not start
until the autumn of 1923.

However, the integration of the new university into the life of the city of
Pécs encountered various difficulties. For example, the situation in the city
seemed hopeless after the war and the Serbian occupation; campuses had to be
established through church and city donations.

In addition to the difficulties of integration, the University had to find its
own image and organize a scientific dialogue of its own right. Accordingly,
scientific journals issued by the institution had to be established. The first such
paper, Minerva, was finally published in the twenties, which was linked to the
name of Tivadar Thienemann and the Faculty of Humanities. This was followed
by Panndnia, associated to Jené Koltay-Kastner in the 1930s, which in the first
volumes also focused on humanities.

The youth organization that started immediately after the relocation also
played a part in the integration of the University into urban life and other
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universities. This organization started as early as in the transitional period of
Budapest, and then kept on developing in Pécs. Later in the 1930s, the univer-
sity students became significantly radicalized.

This study first describes the history of the University by reviewing the latest lit-
erature published thanks to the 650th anniversary of the history of the University of
Pécs as well as how the relocation of Elisabeth University to Pécs took place. After
that, relying on press sources, the paper gains insight into how the University took
root between the two world wars at the site where it is currently operating.

Kulcsszavak: egyetem, Erzsébet Tudomanyegyetem, Pécs, folyoirat, Mi-
nerva, Pannonia, diakszervezetek

Keynotes: university, Erzsébet University, Pecs, periodical, Minerva, Pan-
nonia, student organizations

1. Bevezetés

Miképpen az ismeretes, Pécs mar régi egyetemvaros. Ennek évforduloja
alkalmabdl, valamint kordbban is, tetemes mennyiségli szakirodalom dol-
gozta mar {0l a témat. Jelen tanulmany ezek dsszegzésére torekszik, valamint
arra, hogy roviden vizsgalja, hogy a varos lakossaga milyen modon reflektalt
az egyetemmel kapcsolatos torténésekre. Ennek bemutatdsahoz a Dunéantil
cimii pécsi illetdségii napilap cikkei kertilnek roviden a vizsgélat fokuszaba.

Pécsett az elsé egyetem 1367-ben keriilt megalapitasra a nagy kozép-
eurdpai egyetemalapito trendbe illeszkedve. Alapvetéen Nagy Lajos ne-
véhez kotik ennek az egyetemnek a megalapitasat, azonban fontos ki-
emelni, hogy az 6 szerepe ugyan megkeriilhetetlen volt a hivatalos ligy-
intézés szempontjabol, az egyetem életre hivasanak f6 szervezdje Kop-
penbachi Vilmos, pécsi piispok volt, akinek Bartolomeo Piacentini pa-
dovai jogész professzor segitett. Az egyetem életre hivasat az tette sziik-
ségszeriivé, hogy rendelkezzen az orszag képzett szakemberekkel, akik
a szentszékkel torténd diplomaciai kapcsolattartashoz megfeleld mérték-
ben felkészitettek.! Vilmos piispok halalaval azonban a studium generale
sorvadasnak indult. A kovetkezd piispok, Alsani Balint ugyan még be-
toltotte az egyetem kancelldri posztjat, azonban id6vel az iskola schola
maiorra, vagyis ,,csokkentett funkciojii egyetemmé” valt.?

A torok kilizése utan vélhatott az egyetem Ujra fontossa Pécs varosa sza-
mara. A 18. szazadban, a varosban felldingol6 egyetemalapitasi 1az 0 szerve-
z6je ismételten a megyéspiispok volt. Ezattal Klimo Gydrgy javaslatara kér-
ték a megye karai és rendjei az uralkodot 1751-ben, hogy helyezzenek a va-
rosba felséfoku oktatési intézményt. Klimo minden térekvése sikertelen volt,
noha a piispok konyvtarat kozgyljteménnyé alakitottak.



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 53-67. 55

Klimo halala utan is fonn maradt a varos érdeklddése egy 1j egyetem
irant, ezért 1784-ben Ujra kérvényezték az egyetem felallitasat, I1. Jozsef
1785-ben pedig el is rendelte, hogy a Gyérben miikodé akadémiat he-
lyezzék at Pécsre, melynek otthona a mai Nagy Lajos Gimnazium épii-
lete lett. Az Akadémia pécsi miikodése azonban nem volt botranyoktol
mentes, igy az intézményt visszahelyezték hivatalosan 1794-ben Gyor-
be, a gyakorlatban a visszakolt6zés azonban a francia haborik miatt csak
1804-ben torténhetett meg.>

A varos azonban nem maradt sokaig felsdoktatasi intézmény nélkiil.
Ez ismételten a plispdknek, Szepessy Ignacnak kdszonhetd, aki 1831-
ben megszervezte jelentds mértékben sajat vagyonabdl a piispoki lyceu-
mot, melynek jogi és bolcsészettudomanyi karat az 1832-36-os orszag-
gyllés torvénybe is iktatta. A lyceum azonban csak a szabadsagharcig
mikddott, ami utan csak nehezen, 1865-ben sikeriilt 0jja szervezni, ek-
kor azonban egészen az elsé vilaghdboruig miikddott.*

Lathatjuk, hogy a kozépkor utan a varos tobbszor is torekedett, hogy
egyetem mitkddjon Pécsett, erre azonban az elsd vilaghaboru utani 1d6-
kig varni kellett. Miutan Pozsonyt megszalltak a csehszlovak csapatok,
az 1912-ben alapitott Erzsébet Tudomanyegyetem miikodése el lett le-
hetetlenitve. E16bb Budapestre koltozott, majd az 1921. évi XXV. tor-
vénycikk hivatalosan is Pécsre helyezte az egyetemet, mely elhagyta ne-
vébol az antant felszolitasara a ,,pozsonyi” szot, igy hivatalosan, két tan-
évnyi felkésziilési 1d6 utan 1923 6szén megkezdte miikodését a varosban
a Magyar Kiralyi Erzsébet Tudoméanyegyetem.®

2. Beilleszkedés a varosba

Pécs gazdasaga az els6 vilaghabort alatt egyértelmiien a hdborus gaz-
dasag sziikségleteinek keriilt alarendelésre. Felerdsodtek a gépipari €s
vasipari vallalatok, amelyek kozvetleniil becsatlakozhattak a front ella-
tasara torekvo haditermelésbe. Az orszagban megjelend szénhiany emel-
lett felértékelte a Pécs kornyéki szénbanyakat. Mindezek ellenére a ter-
melékenység és a lakok életszinvonala folyamatosan csokkent. A habora
utan ezt sulyosbitotta a szerb megszallas, amikor elvagtak a vérost az
orszagtol, majd 1921-ben, mikor folszabadult Pécs, hirtelen lettek érvé-
nyesek a kiilonb6zd rendelkezések Pécsre is. Mindezek kovetkeztében a
varos felszabadulasa utan egy rendkiviil nehéz helyzetben 1évé varos
vérta az Erzsébet Tudomanyegyetem Pécsre érkezését.®

Ilyen viszonyok mellett nem volt kérdéses, hogy Pécsett csak mar
meglévo épililetek koziil valaszthatva biztosithatnak helyet az Egyetem-
nek. E helyek kivalasztasaval Pekar Mihaly lett megbizva, aki a szerb
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megszallas utani folszabadulast kovetden azonnal Pécsre érkezett. Ere-
dendden az volt a terv, hogy egy egységes, nagy kdzponti intézményben
keriiljon kialakitasra az Egyetem. Erre egyediil az ekkor iiresen allé had-
aprodiskola épiilete volt megfeleld, a hadiigyminisztérium azonban ezt
az épiiletet nem adta at. Ennek kovetkeztében 9 nagyobb és tobb kisebb
¢épiiletben kapott otthon, a varos teriiletén szétszorva az Egyetem. Ki-
emelt segitséget nyujtott ebben a pilispok, Zichy Gyula, aki a jogi liceum
épiiletét és templomat, valamint a piispoki konyvtarat is atadta az Egye-
tem szamara. Emellett a varos is adott at kiilonb6zo éptileteket, igy a va-
rosi felsOkereskedelmi iskola épiiletét, vagy példaul a varosi tornacsar-
nokot. Ezen épiiletek készen alltak, csupan a feladataik ellatasdhoz sziik-
séges atépitések kellettek, melyet Svab Gyula vezetésével az egyetemi
¢épitd bizottsag latott el, mely aztan 1926-ban fel is oszlott, elvégezve
feladatait.”

1927-ben azonban folmeriilt egy egységes egyetemi campus létreho-
zasa, ugyanis egyre inkabb hatranyba keriilt az Erzsébet Tudomanyegye-
tem szinvonala a tobbi vidéki egyetemével, melynek csucspontja az volt,
mikor az a kérdés vetddott 61, hogy Budapest vagy Szeged legyen az
orszag szellemi kozpontja. Egy 0 kdzpont épitése azonban koltséges lett
volna, ezért az lett a terv, hogy a Rokus diilére, egymashoz kozel kell
letelepiteni a kiilonb6zd egyetemi épiileteket. Ez azonban csak terv ma-
radt. Ezt az oktatasi miniszter azzal indokolta, hogy a pécsi polgarsag
passziv az egyetem iigyében (tudniillik Szeged és Debrecen telekkel és
a koltségek felének atvallalasdval timogatta a beruhdzasokat). Az elma-
rado fejlesztésekhez azonban valosziniileg hozzatartozik az is, hogy sok-
kal kevésbé volt fontos Klebelsbergnek az Erzsébet Tudomanyegyetem,
miutan Pécs valasztotta meg Ot orszaggytilési képviselSjének.®

3. Az egyetem szokasainak és szimbélumainak kialakulasa

Az Erzsébet Tudoméanyegyetem mar pozsonyi miitkodése alatt is tore-
kedett arra, hogy megteremtse 6nalld arculatat, szimbdolumait. Ennek
megfelelden az elsé vilaghaboru esztenddi alatt elkezdte megtervezni a
sajat cimerét, melynek hasznalatara 1918-ban engedélyt is kapott. A
csehszlovak hadsereg bevonulasakor a cimerrel kapcsolatos vazlatok az
egyetem lefoglalt irattdraban maradtak.

1921-ben ujra felvetddott az egyetemi cimer hasznalatanak az otlete.
Megkezdddott az egyetemi cimer tervének elkészitése, melyen tobb gra-
fikus is dolgozott. A végso tervezetet azonban végiil az évtized derekéan
az Orszagos Levéltar cimerfestdje, Major Henrik készitette el. Major to-
rekedett a Pécs ¢és Pozsony egyetemi hagyomanyainak megjelenitésére.
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A tervben szerepelt a kozépkori pécsi egyetem vélt cimere, az Anjou li-
liom, Pozsony varos cimere és a pozsonyi Academia Istropolitanara
utalva a Hunyadiak holl6dja is. Végiil az elkésziilt cimer-tervet sosem
hasznaltak, ugyanis jogi szempontbol tigy vélte Dory Ferenc az Orszagos
Levéltar igazgatoja, hogy lehetetlen egy egyetemnek 6nallé cimert hasz-
nalni. Ezt az allaspontot a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Egyetemi
Tanécsa az 1927. évi december 21-i iilésén tudomasul vette.®

Rendelkezett azonban a Tudoményegyetem egy sajat zaszloval. Po-
zsonyi gyOkereinek koszonhetéen az egyetemi zaszlo négy szinbdl allt:
sarga, kék, eziist és zold. Pécsre kertilésekor ezt a zaszlot elhagyta az
Egyetem ¢és eleinte a varos és az orszag zaszlajat hasznalta. 1924-ben
aztan a kék és sarga varosi lobogot kiegészitették a bolesészettudomanyi-
¢s a hittudomanyi kar szineivel.

Ekkor a kék szin az Orvostudomanyi Kart szimbolizalta, a sarga az
Allam- és Jogtudomanyi Kart, a fréz Evangélikus Hittudomanyi Kart,
mig a barna a Bolcsészettudomanyi Kart. E szinek azonban nem csak a
zaszlon jelentek meg, hanem a diszdoktori érmek szalagjain is. De meg-
jelentek a szinek példaul a disztalarokon is, valamint a kari pedellusok
Anjou-kori mintara késziil6 6ltozetében is.°

Szintén fontos szimboluma az Egyetemnek az Anjou-liliom. Az Er-
zsébet Tudoméanyegyetem nagyon erdsen kapaszkodott azokhoz a torté-
nelmi gyokerekhez, melyekkel a székhelyet biztositd varosok torténelmi
egyetemvarosi jellegét hangoztathatta. Az Egyetem Pécsre koltozésével
igy értelemszeriien az 1367-es egyetemre emlékezve megjelent az An-
jou-liliom mind a pedellusi diszruhdkon, mind a jogarokon, egyetemi
serlegen.!!

Az egyetemi hagyomanyokhoz tartozik a tanévnyitok és a tanévzarok
kapcsan kialakult szokasok is.

A tanévnyitok altaldban oktdber elején vagy kozepén tartottdk meg.
Bar felmeriilt, hogy szeptember 22-én kellene ezeket tartani (ekkor
szamiizték az egyetemet Pozsonybol), hidba fogadta el az Egyetemi Ta-
nacs, sosem sikeriilt ekkorra megszervezni.

Az évnyitok egyik része egy istentisztelet volt (kiilon katolikus, protes-
tans ¢€s izraelita), valamint egy linnepélyes kozgytilés. Ezen a kozgytilésen
formalis beszédet tartott az el6z6 tanév rektora, melyben beszdmolt az el6z6
¢év sikereirdl, koszontotte az 11j oktatokat, valamint koszonetet nyilvanitott
az allami szervek- és a varos képviseldinek. A beszédek utan beiktattak az
uj rektort, majd 0 is beszédet mondott, mely egy tudomanyos értekezésbol
allt, valamint a sajat karanak diakjainak koszontésébol.*2

A tanévzaroknak nehezebb volt megfelelé idépontot taldlni. Mas
egyetemek azt a példat nyujtottak, hogy az alapitas évforduldjan tartottak
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a tanévzaro linnepséget, ez azonban az Erzsébet Tudomanyegyetem ese-
tén tul késo volt (julius), illetve errdl altalaban Erzsébet napon emlékez-
tek meg. Altalaban majus 31 koriil tartottak, 1929-ben ugy dontottek le-
gyen a h6sok napjakor (majus utols6 vasarnapjan), ez azonban nem volt
szerencsés, igy 1934-t61 majus utolsd szombatjan tartottdk a tanévzard
tinnepséget, valamint a rektorvalasztast.

A tanévzarok is két részbol alltak: egy istentiszteletbdl €s egy iinne-
pélyes kozgytilésbol. Ez utdbbin a lekdszond rektor mondott beszédet,
valamint 1929-t8] itt adtak at a kiilonbozd palyatételek dijait is.™

4. Az egyetem folydiratai

Miképpen azt mar lathattuk, az Erzsébet Tudomanyegyetem Pozsonybol
nem csak intézményileg kertilt 4t Pécsre, hanem az oktatok egy jelentds ré-
szével egylitt atkeriilt az ott megkezdett munka is. A régi székhelyén, Po-
zsonyban az egyetemnek azonban nem volt semmilyen tudomanyos folyo-
irata, a kiadvanyok korét egyediil a tanrendek, almanachok és Erzsébet-napi
{innepi beszédek jelentették.* Az Egyetemhez kothetd folyoiratok megjele-
nése tehat teljes mértékig mar a pécsi mitkddéshez kothetoek.

Az elsd ilyen folyodiratnak a Minerva Térsasdg gondozasaban megje-
lend, Thienemann Tivadar nevéhez fiiz6d6 Minervat tekinthetjiik. E fo-
lyoiratnal azonban kiemelendd, hogy az 1922-t61 megindul6 folyoirat a
Tarsasag hivatalos sajtorganuma és nem az Egyetem egy lapja.® Az
elsd lapszadm elején ezt vilagosan tisztdzza is a Minerva. Leirja a tdrsasag
céljat (magyar szellemi élettorténet miivelése), valamint roviden leirja
azt is, hogy maga a folyoirat pedig azért jott 1étre, hogy a Tarsasag céljait
szolgalja.1®

A Minerva legfontosabb személye Thienemann Tivadar volt, akinek
a Pécsre érkezésével a Tarsasag és a lap is a varosba keriilt.’

Mindezek ellenére, ha figyelembe vessziik a Minervaban megjelent
cikkeket, elmondhatjuk, hogy nem korlatozodott csupéan a szellemtorté-
neti munkak publikéalasara a folyoirat. Nagyon jellemzd volt, hogy kii-
16nb6z6 filozofiai irdsok jelentek meg, jelentds részt kaptak a torténeti
¢s irodalomtdrténeti irasok is, még akkor is ezeket igyekezték a szerkesz-
tok erdsen bekapcsolni a lap koncepciojaba. Ez egészen az 1930-as éve-
kig volt tarthatd, amikor ez a koncepcid egyre inkdbb bomlani kezdett,
egyre inkabb rendszertelenné valt a lap tartalma, az utolso lapszamokban
pedig kdzponti helyet a doktori értekezések megjelentetése kapta.'8

A folyoirat szinvonaldnak csokkenésével mar egyre inkabb kozeledett
a megsziinése is. 1934-ben elhunyt Bleyer Jakab, ekkor pedig elhagyta a
varost Thienemann, a Tarsasagé s a folyoirat vezetdje, hogy elfoglalja a
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Budapesten folkinalt allasat, ahol aztan az Irodalomtudomanyi Evkony-
vek szerkesztésébe fogott bele. Ezzel Pécs és Minerva Térsasag kapcso-
lata megsziint.!® A korabeli sajtdo megvizsgalasa alapjan arra kovetkez-
tethetiink, hogy a varos szdmara szomoru hir volt Thienemann tdvozasa.
Ezt szemlélteti példaul a Dunantal 1934. évi 6todik, valamint harminc-
hatodik szdma, melyekben a kdvetkezképp fogalmaznak: ,, Karrierje itt
Oszinte oromet kelt, bar ebbe az orémbe belevegyiil az elvesztése feleit
érzett fajdalom is.”?, illetve , Tdavozdsa érzékeny vesztesége a pécsi
egyetem tanari kardnak és a varosnak, amely abban a tudatban viseli a
veszteseg fajdalmat, hogy ezzel a kinevezéssel zenitje felé kozeledik egy
igazi tudos karrierje.”.

Thienemann tdvozasa utan €s a Minerva egyetemtol valo eltavolodasa
utan valt kulcskérdéssé, hogy sziikséges lenne az Egyetemnek egy sajat
folydiratot szerkesztenie. Az 1934/35-0s tanév december 20-an tartott
4. rendes iilésén a 25. napirendi pontban foglalkoztak eldszor a folyoirat
létesitésével.?? Ekkor az egyetemi tanacs Koltay-Kastner Jenét bizta meg
azzal, hogy mérje f0l, hogy milyen tipust folyoirat elinditdsara lenne az
Egyetemnek lehetdsége. Koltay-Kastner az eredményeit a kovetkezo évi,
1935-ben tartott els6 rendkiviili egyetemi tanacsiilésen vazolta {6l a ta-
nacsnak, melyben egy elsésorban Pannonia kutatassal foglalkoz6 folyo-
irat javaslata sziiletett meg, melyet a Tandcs el is fogadott. A folyoirat
megjelenését tamogatta a varos is, mely szerette volna, hogy a kiilonb6z6
tudomanyos eredmények a helyi lakosokhoz, kozérthetd nyelvezetben
eljusson.?® Ezt bizonyitja az is, hogy példaul egy, a Dunantalban megje-
lent cikk is, melyben kiilon kiemelésre keriil, hogy a lapnak a Dunéntual
kutatéassal kell foglalkoznia, valamint az, hogy az Erzsébet Tudomany-
egyetemet e lappal a dunanttli miivelédés kdzpontjava valjon.?* Ezzel
szemben a szerkesztési munkalatok teljes mértékig az Egyetem kezében
maradtak, melynek kovetkeztében egyfajta ellentét fesziilt, hiszen 6k
sokkal inkabb a tudoméanyos publikum szdmara szerkesztették a lapot.?®

A lap végiil is 1935 és 1943 kozott jelent meg. Az elsé f0szerkesztdje
Koltay-Kastner lett, azonban nemsoka 6t a romai Magyar Intézet igaz-
gatojava nevezték ki. Ekkor megprobalkoztak azzal, hogy Olaszorszag-
ban is elterjesszék a lapot, ezért olvashaté néhany példanyon a Pécs—
Roma megjelenés, azonban rovidesen U fészerkesztot kellett valasztani.
fgy keriilt a lap élére Prinz Gyula, aki maga mellé egy szerkesztobizott-
sagot allitott. A szerkesztObizottsagba bekeriilt Halasy-Nagy Jozsef, Ke-
rényi Karoly, Koltay-Kastner.

A folyoirat jellegzetessége, hogy nagyon jelentds szamban jelent meg
okortorténeti munka, sok esetben német nyelven (cserealapot képezve
ezzel német egyetemek folydirataival), valamint, hogy bar egy egyetemi
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folyoiratrél van szo, nem jelent meg a Pannoniaban orvostudomanyi
vagy jogi publikacid, mert e karok oktatoi azt hitték, hogy a Minervahoz
hasonldan egy tarsasag folyoirata, igy nem is ismerték ezeken a karokon
részletesebben.?®

Az 6sszegyetemi folyoirattd valtozasban akkor kovetkezett be elére-
1épés, mikor az 1938/39-es tanévben Birkas Géza lett az egyetem rektora.
JelentOs atszervezési javaslatot nyujtott be 1939-ben.

Ez az esztendd fordulopontot jelent a folyoirat életében. Az dkortor-
téneti munkak szambeli talstlya véglegesen megsziinik (ez eredményezi
Kerényi folydirattol valo tavozasat), valamint négy évnyi mikodés utan
az 1939. esztend? elsé szdmaban keriil megfogalmazasra, hogy mi a lap
célja.?” Ebben a leirasban a lap leszdgezi, hogy a Pannoénia egyfajta lo-
kalis hattérrel rendelkezd folyoirat, azonban nem egy helyi lap és a Du-
nantul, mint kutatasi fokuszpont nem lesz egyeduralkodé téma (,, Kiilo-
nos szeretettel fordul ezutan is a Dundntul kérdései felé és kézonségét is
elsé sorban itt keresi, de ezeket a kérdeseket is olyan formaban és szin-
vonalon kivanjuk megbeszélni, amely tulemelkedik a sziikebb latokorii
provincializmus horizontjdan.”).?8 Tovabba kiemeli azt is ez a bevezetd,
hogy nem egy tudoményos szakfolyoirat kivan lenni a Pannonia, hanem
sokkal inkabb egy olyan lap, mely ugyan szol a tudosok felé, a legijabb
kutatasi eredményeket azonban kozérthetd nyelven (megtartva a magas
szinvonalat) ismertetné meg az emberekkel (,, Cikkeink mintegy kézveti-
16k akarnak lenni a tudomdany emberei és a miivelt kézonség kozott.”)*

Bar Birkas Géza rektor tevékenységeének kdszonhetden a lap bolcs-
észkari profiljabol jelentds mértékben vesztett, a lap lassi megsziinése
bolcsészettudomanyi kar Kolozsvarra helyezésével megkezdddott, hi-
szen példaul elment az egyetemrdl a lap szerkesztdje, Halasy-Nagy Jo-
zsef. Az 1) f6szerkeszté Gorka Sandor lett, aki megprobalta még €letben
tartani a Pannéniat, mely részben sikeriilt is. A jogi és az orvosi kar is
vallalta, hogy életben tartja a folyodiratot, megprobaltak kapcsolatot ke-
resni a Janus Pannonius Tarsasaggal is, mely végiil meghitsult. JoI jelzi
azonban a lap végnapjait, hogy 1941-42-es évfolyam Osszevont volt, va-
lamint 1941 és 1943 kozott a lapszdmok is dsszevonva jelentek meg. A
lap grolegszﬁnéséhez végiil Gorka Sandor halala (1944. aprilis 10.) veze-
tett.

5. Az egyetemi ifjusagi élet
Pécsett tobb ifjusagi szervezet is 1étrejott. Az elso, egyetemhez kothetd

szervezet 1923 szeptemberében az Egyetemi Tanacs jovahagyasat is
megkapta, ez lett a Pécsi Egyetemi Atlétikai Club (PEAC), mely els6-
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sorban a jogi kar diakjaira tdimaszkodott és a labdarigas jelentette a leg-
jelentdsebb szakosztalyt.3!

A klub elndke dr. Roth Andras lett, az alelndk dr. Lang Imre és Karl
Lajos, a fotitkar Stentzer Emil, a pénztaros dr. Kotcsky Sandor, mig a
féjegyz6 dr. Asztalos Miklos.®? Sportpalyaja a Pécsi Atlétikai Clubbal
(PAC) kdzdsen az tjonnan épiild Tiizér utcai sportpalya lett.>3

Az alapit6 szakosztaly az atlétika volt, mely az évtized végére kiemel-
kedd sportoldkat adott az orszagnak. A korszakban ezt koronazta meg
Bédossy Mihaly tavolugro 1936-os berlini olimpian vald részvétele,
noha helyezést nem ért el.*

Emlitésre keriilt mar, hogy a labdarigds fontos szakosztalya volt a
Clubnak. Noha alapité szakosztalyrol beszélhetiink, hivatalosan 1925-t6l
létezett. A csapat 1930-ban megnyerte az amatdr elsd osztalyt is.>®

1925-ben megalakitasra keriilt tovabba a tenisz szakosztaly, 1926-ban
pedig a vivas szakosztaly.>®

Ugyancsak ebben az évtizedben keriilt sor az asztalitenisz megalapi-
tasara 1928-ban.®” Szintén ebben az évben alakult meg a gyeplabda szak-
osztaly, mely valdsziniileg 1934 utdn megsziint, hiszen utols6é mérkdzé-
stiket ekkor jatszottdk a Budapesti Hockey Clubbal.

Az idében tovabb haladva, 1929 jelenti a kovetkez6 allomasat a Club-
nak, mikor létrehozték a torna szakosztalyt, 1932-ben feltlinik aztan a si-
szakosztaly is*®. 1935-ben egy természetjard szakosztaly indult®, vala-
mint ugyan ebben az esztend6ben megalakult a birkdz6 szakosztaly is,
mely igen rovid €letii volt, hiszen 1936-ban (miutdn kertileti bajnokokka
valtak) megsziintek. A Club torténetének egyik legsikeresebb szakoszta-
lyanak, a kosarlabdanak a létrehozasat 1939-ben kérvényezték eldszor,
majd 1941-ben kapott erre végiil engedélyt, a kovetkezd esztendében,
1942-ben a ndi csapat is megalakult.*?

A sportegyesiileten kiviil mas ifjusagi szervezetek is kapcsolddtak az
Egyetemhez, melyek kifejezetten politikai uton szervezddtek. Ilyen pél-
daul a Turul Szdvetség vagy Foederatio Emericana.*!

Ezek az egyesiiletek nem kizarolag Pécsre voltak jellemzdek. A baj-
tarsi szovetségek orszadgos szinten a legjelentdsebb egyetemi ifjusagi
egyesiiletek voltak. Ez megmutatkozik példaul abban, hogy nagyon je-
lentds szamu tagegyesiilettel rendelkeztek orszagos szinten. Igy az évti-
zed végére példaul 48 tagegyesiilete volt a Turul Szovetségnek, mig a
Foederatio Emericananak 41. E szervezetek népszerliségét jol mutatja
tovabba az is, hogy a bajtarsi egyesiiletek a pécsi egyetem hallgatoinak
a felét tomoritették.*2

Minden ilyen egyesiiletnek megvoltak a sajat jellemvonasai, melyek
jol elkiilonitették a tobbi szervezettdl. Ilyen formalis megkiilonboztetd
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jelzés példaul, hogy mig a Turul tagok fekete tanyérsapkat hordtak, ad-
dig az emericanéasok zoldet. Tovabba szerkezetileg is kiilonbdztek egy-
mastol. Noha mindketté német mintara szervezodéott, a Turul honfogla-
las-, valamint kozépkori magyar és latin elnevezéseket hasznalt (pl. ap-
rodok, leventék, dominusok, szenatus stb.). A Foederatio Emericana sok-
kal nagyobb hangsulyt fektetett a kozépkori-lovagi kifejezésekkel illette
sajat testiileteit és tagjainak tisztségét (pl. a helyi szervezetek példaul co-
lonidk vagy conventek voltak).*?

Ezek a szervezetek tobbnyire széls6jobboldali iranyokat kovettek. A
Turul elsésorban a Gombos-féle fajvédo iranyvonalat tamogatta, szinte
évenként volt valamilyen vagy lokalis jellegli vagy orszagos szintlire ki-
terjed antiszemita indittatasu atrocitds. Az Erzsébet Tudoményegye-
temhez kothetd példaul az 1923. decemberi zavargas (még Budapesten),
majd a kovetkezd évben torténd verekedések, valamint az orszagos szin-
tiire kiterjedd 1924-es és 1928-as zavargasok.**

A felsorolt események koziil a varos nyugalmat leginkabb az 1924. méaju-
sanak végén tortént botrany zavarta meg. Az elsd hirek arrdl terjedtek el, hogy
az egyetem bonctani intézetébdl a keresztény hallgatok kiszoritottak a zsido
didkokat.”® Ennek az erészakos cselekedetnek a kivaltd oka az volt, hogy két
anatdmiai szolga a hallgatok részvételével készitett eld egy halottat a teme-
tésre annak felboncoldsa utan. Az egyik szolga megjegyzéseket tett a halott
tulvilagi életére, melyeken a zsido hallgatok nevettek. Ez véltotta ki a keresz-
tény hallgatok felhaborodésat, valamint ez ligy kapcsan terjedt el, hogy halotti
énekeket profanizaltak e hallgatok, melyek azonban valotlan allitdsok voltak.
Mindezek ellenére a helyzethez nem mélto viselkedés miatt a hallgatok ellen
fegyelmi eljarast inditott az egyetem, a verekedés kivizsgalasa pedig a rend-
6rség hataskorébe keriilt. %

A masik tigy, mellyel a Dunantul jelent6s terjedelemben foglalkozott,
az az 1928. esztendei tlintetésekhez kotddik. Ami bizonyos, hogy okto-
ber 24-¢én a diakok egy csoportja a gyermekklinika el6tt tiintetést szerve-
zett azzal a céllal, hogy eltavolitsak az egyetemrdl a zsido hallgatdkat.
Ezutan a hallgatok egy csoportja igéretet tett a rektornak, hogy a bajtarsi egye-
stileten beliil ezt az incidenst elintézik, ne 1éptesse életbe az egyetem bezarasat
el6ird minisztériumi rendeletet. Mindezek ellenére oktober 25-én reggel az
orakra igyekvd hallgatokat néhany tarsuk inzultalta, valamint egy biolo-
giai el6adason megjelentek jogasz hallgatok, akik eltavolitottak a terem-
bdl a zsido tarsaikat, majd a rektor elrendelte az oktatasi tevékenység
beszlintetését, az eldadasrol kiaramlo hallgatok tiintetésbe kezdtek, mely
aztan a rendorség felszolitasara oszlott f6l. A rektor kozleményében kii-
16n kiemelte, hogy az egyetemi egyesiiletek vezetoit fogja feleldssé tenni
a tagjaik viselkedése miatt.*’
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Az 1930-as esztendékben a Turul megmaradt szélsdjobboldali irany-
vonala mellett. Az antiszemitizmusat azonban kiegészitette, hogy egyre
tobb radikalis jobboldali, a fajvédé gondolatok helyett nemzetiszocializ-
musra emlékeztetd eszmét épitett magaba, kovetelve a tarsadalmi-gaz-
dasagi problémak megoldasat kiilonbozo kapitalizmus-ellenes modsze-
rekkel.*®

Ezzel szemben az Emericana sokkal nehezebben értelmezhetd szerve-
zet volt. Onmagat kereszténynek nevezte, a keresztény politikai kurzussal
azonban szoros kapcsolatot nem apolt. Emellett antiszemitizmusa miatt
biralta a Turult, a zavargasoktol pedig egyenesen dva intette a tagjait.*® A
harmincas években, noha elitélték a nemzetiszocializmust és a fajelméle-
tet, fokozottan er6sodott a Foederatio Emericana tagjai kozott is az anti-
szemitizmus. Ugyan még ekkor is elitélte a kiilonb6z6 erdészakos megmoz-
dulasokat, az elsd zsidotorvény elfogadasakor az Emericana egyetértett
abban, hogy nem tekinthetd minden kikeresztelkedett zsido keresztény-
nek, valamint sziikséges a zsidok szdmaranyénak visszaszoritisa.>

Ezek az egyesiiletek alapvetéen pozitiv értékitélettel jelennek meg a
Dunantul hasébjain. Példaul az 1930-ban hosszu cikkben iidvozli a lap,
hogy a Turul Szovetség orszagos kongresszusa a nevezett esztendében
Pécs vérosaban keriil megrendezésre.”! E cikk magarol a Szovetségrdl
egy rendkiviil pozitiv leirast is nyujt: ,,/...] a Turul Szovetség, mint az
orszag legrégibb és egyik leghatalmasabb ifjusagi szervezete, ismét ta-
nubizonysagot tesz a keresztény és nemzett idedlok mellett. Ez az ifjusdg
ismételten be akarja bizonyitani a magyar tarsadalomnak, hogy ezekben
a valsagos idokben is fiatalos iide magyar lelkiilettel, tantorithatatlan
hittel és dacos magyar akardssal dolgozik a kitiizott nagy magyar torteé-
nelmi célok minél el6bbi megvalésitasaért.”?

Hasonl¢ iras jelent meg a Dunantilban az Emericanarol 1938-ban,
mikor e szervezet szintén orszagos seregszemlét tartott a varosban. Egy
egész oldalnyi terjedelemben ad hirt az ujsag errdl az eseményrél, pon-
tosan leirja a szervezet tiz pontjat, valamint kozvetiti annak a gondolatait.
Ezeket az allaspontokat az (1jsag nem targyilagosan tarja a kozonség elée,
hanem egyetértéssel kozvetiti. Ennek megfeleléen példaul ilyen szofor-
dulatokkal vezet fol egy-egy gondolatot, mint: ,, rdmutatott arra”,
., nagyhatdasii beszédet mondott” sth.® De korabbi cikkeiben is dicséré
szavakkal méltatta az ujsdg az Emericanat. 1933-ban, az egyesiilet tiz
éves jubileumakor példaul igy ir a szervezetrdl: ,, [...] A Foederatio Eme-
ricana is ennek a nagystilii nemzeti megujhodasnak szolgalataban all. A
katolikus egyetemi hallgatokat akarja tomoriteni 'és lelkiiket csordultig
krisztusi gondolatokkal és magyar eszményekkel teliteni. Vezéreket sze-

retne nevelni a szebb és jobb jovének [...] >
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E tamogat6 hozzaallas ellenére elmondhat6, hogy mikor valamilyen
rendbontasra kertlt sor, akkor a sajté ezeket a cselekedeteket elitélte,
ugyanakkor igyekezett felmenteni is a bajtarsi egyesiileteket. J6 példa
erre a mar emlitett 1928-as események Dunantilban megjelent kommen-
tarja: ,,/[...] Néhany fiatalember valosziniileg a fovarosbol vett biztatasra
felboritotta az egyetem rendjét, megtagadta a koteles fegyelmet és ezer
kollégajat zarta el bizonytalan idore a tanulas lehetoségétol. Ez a néhany
rendzavaro, kényes helyzetbe hozta a bajtarsi egyesiiletek vezetoségeit
is, amelyektol tavol all ez az daldatlan és kovetkezményeiben nagyon su-
lyos zavargds.”®

Miikodtek tovabba a korszakban felekezeti ifjlisagi egyesiiletek is.
Ilyen volt Pécsett példaul az Egyetemi Luther Szovetség vagy a Magyar
Izraelita Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszagos Szdvetsége.®® Ezek
stlya azonban fokozatosan hattérbe szorultak a bajtarsi egyesiiletek tér-
ndvekedésének kovetkeztében.®’

6. Osszegzés

Osszességében elmondhatd, hogy az Erzsébet Tudoméanyegyetem vi-
szontagsagos idokben keriilt egy olyan varosba, amelyet egyrészt jelen-
tés részben megviselt az elsé vilaghdboru hadigazdasaga, masrészt a va-
rosra évekig nehezedd szerb megszallas terhe. A nehéz koriilmények mi-
att a varos képtelen volt egy nagy egyetemi campust kiépiteni, igy szét-
szortan, a varosban keriiltek elhelyezésre a kiilonbozd karok. Az évek
soran azonban az Erzsébet Tudomanyegyetem gydkeret vert a varosban,
elkezdtek kialakulnia a sajat szokasai, hagyomanyai, valamint sajat tu-
domaéanyos tevékenysége is, mellyel legitimalta sajat miikodését. Ezeken
tul az egyetemi ifjisag dnszervezOdése is igen jelentds volt, olykor bot-
ranyoktol sem mentes a varosban. Ezek azonban mar a korabbi kutata-
soknak koszonhetden jol dokumentalt tények. E tanulméany szempontja-
bol sokkal fontosabb, hogy a Dunantil megvizsgalasaval réviden bete-
kintést nyerhettlink abba, hogy a varos milyen képet alkothatott azokrol
a torténésekrol, amelyek az Egyetemen zajlottak. Ez alapjan elmondhato,
hogy a varos nyitott és érdekl6d6 volt a Tudoményegyetemen zajlo ese-
ményekkel kapcsolatosan. Ezen allaspont bizonyitdsara azonban min-
denképp tovabbi kutatasok sziikségesek, bevonva mas forrasokat is.
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1. Bevezetés - hatarvédelem

A sikeres katonai tevékenység alapja mindig a tér és a taj kihaszna-
lasa, torténelmi koronként valtozé6 modon és méretben. A hatarok véd-
elme hadtudomanyi és katonafoldrajzi szempontbdl nem egyszertisithetd
le a fegyveres kiizdelem problémajara, hiszen itt a politikai élet, valamint
a tarsadalom teljes egészét érintd foldrajzi kérdésekrdl van szo.

1.1. Allamhatar védelme

Az allamhatér katonai védelmének kérdései a hadmiivészet kérdései-
vel fligg 0ssze. A katonafdldrajz alaptétele szerint a hatar két allamot
egymastol elvalasztod vonalat jelol, amelynek védhetdségét elsésorban az
hatarozza meg, hogy milyen természetfoldrajzi objektum mentén halad,
¢és ez hol fekszik legkdzelebb az allamteriilet foldrajzi pontjai koziil a
szomszéd allamhoz. Egy mas megfogalmazas szerint; a hatarvonal mint-
egy tiikkorképe az orszag erejének. Ez az 4llamhatar két fontos funkcio-
jarautal, az elvalasztasra €s az 6sszekotésre, ezek egymashoz valo viszo-
nya leképezi az adott tarsadalom hadtorténelmét. A ,,nyitott hatarsza-
kasz” amely természet-foldrajzilag nincs alatamasztva, ,,nem lathat6”, az
allam szervezddésének gyenge pontjat jeldli.

1.2. Hatarvédelem

A hatarvédelem feladata, és megszervezése mas a teljesen sik vidéken
futod, és mas a hegyvidéken és megint mas a folyok mentén haladé allam-
hatar esetén. Ez a katonai elméletben az erdk térbeli elosztasat €s egye-
sitését jelenti. Az egyszerii vonalat jelentd hatar védelme csak tigy old-
hat6 meg, hogy a rendelkezésre allo eréket a védo fél — miutan eldre nem
tudhatja, hogy ellenfele mely ponton timad — egyenletesen osztja meg.
Ezzel pedig megfosztja magat erdinek hatékony alkalmazasatol. Ezt az
altalanos jelenséget azonban jelentdsen modositja, hogy a hadszintér
foldrajzi viszonyai €s a terep determinaljak a fegyveres erdk tevékeny-
ségét. Azaz, a vonalak: a vizvalasztok, a folyok, és egyéb vizfolyasok
védelme soha nem egyetlen topografiai vonal statikus védelmét jelenti,
(mert erre nem tudnak soha elég erdt felsorakoztatni), hanem aktiv és
mozgd védelmet jelent. Egyrészt torekednek a timado fél erejének szét-
forgacsolasara, masrészt a foldrajzi térben valé mandverezésre, erékon-
centracié létrehozéasara. Ez nem az allamhataron zajlik le, hanem egy
meghatarozott foldrajzi sdvban (mélységben). Ez mar atvezet az allam
belso teriileteinek védelméhez.
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1.2.1. Hatarvédelem hegyvidéken

A hegyvidéki allamhatar védelme katonai és foldrajzi szempontbol
eleve meghatarozott, kedvezdtlen iranyban. Katonai szempontbol a ha-
tarvédelem az igynevezett jarhato iranyokra szoritkoznak, és ezek befo-
gadoképessége szabja meg az abban alkalmazhaté tdmado erdk nagysa-
gat. A tdmado erdk igy csak korlatozottan képesek, vagy nem tudjak ér-
vényesiteni az er0folényiiket. Mind a védok, mind a tamadok az erdiket
szétforgacsoljak, ha a jarhat6 irdnyokat lezarjak, illetve betornek, mert a
tamadok tobb jarhatd irdanybol fognak betorni. Ez azt is jelenti, hogy a
kedvezétlen terepviszonyok és az er6k szétforgacsolasa miatt nincs le-
hetdség arra, hogy egyetlen dontd csapassal vereséget mérjenek a betord
ellenségre. Mert ekkor fenndll annak vesz€lye, hogy a betord fél, az elsé
nehézségek hatasara a jarhato volgyekbe huzodik vissza, ami lehetet-
lenné teszi erdinek teljes szétverését. A dontd csapast vagy a hegyvidék
eléterében az ellenséges allam teriiletén, vagy mélyen bent a sajat orszag
tertiletén lehet mérni.

Azaz az ellenséget bizonyos mélységig be kell engedni a sajat orsza-
gunk teriiletére, vagy vele a dontd kiizdelmet még a hatar eléterében kell
felvenniink. A katonai tervezés szempontjabol, az allamhatér eléterének
megszallasa, semleges térségként torténd fenntartasa, vagyis puffer zona
létrehozasa iranyaba hat. A puffer zona védelmi hadmiiveletekre torténd
felhasznaldsa lehetdvé teszi a védelmi tevékenység hatranyainak csok-
kentését. Az ellenséges kotelekek megsemmisitésének foldrajzi fel-
tételeit teremti meg, a hadmiiveleti elényodk kihasznalasaval, azaz a had-
miiveletek athelyezésével az iitk6z6 teriiletre.

2. Hatarvédelem elve és gyakorlata

A hatardrizetet €s hatarvédelmet kiilonboz6 szolgélati utasitdsok sza-
balyoztak. A hatarszolgélat I. fokozata a ,,Hatarszolgalat rendes viszonyok
kozott” volt. A rendes viszonyok a normalis ,,béke” allapotokat jeldlte. Ez
volt az alapszolgélat. A Hatarszolgdlatot a hatarérség és a kozrendészeti
szervek utasitasaiknak megfeleloen végezték. Az Osszekottetés biztosi-
tasra nagy hangsulyt fektettek. A foldi figyelés megszervezésére, magas-
figyelok sajat hataskorben (kozségek kozremiikddésével stb.) vald 1étesi-
tésére és az &jjeli figyelés elokészitésére nézve a hatardr keriileteknek min-
den lehetdt el kellett kdvetni, allt az utasitasban. A figyeldrendszer mar
békében a Hatarvédelem sziikségletei szerint telepitették.

A hatarszolgalat II. fokozata a ,,Fokozott Hatarszolgalat™ volt. Ez &l-
taldban megegyezett a rendes viszonyok kozotti Hatarszolgélattal, csak
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az ellenOrzés intenzitasa, mértéke nagyobb Vvolt, amelyet a jarérszolgalat
stiritésével értek el. Fokozott Hatarszolgalat elrendelése utan minden ki-
képzést besziintettek és az 6sszes rendelkezésre allo erdt a jarérdzésnél
,kiilszolgalatban™ alkalmaztak. A hatardrség esetenkénti megerdsitését
mas alakulatokkal csak a hadtestparancsnoksag rendelhette el.

A hatarszolgalat I1I. fokozata a ,,Hatarzar” volt. A hatarzar elrendelé-
sének részleteire vonatkozo utasitds megérkezéséig a hataron atvezetd
minden utat azonnal és megbizhatdan lezartak. A biztositd osztagok 5
fobol alltak. Hatarzar esetén a hatarorség teljes allomanya a jarérézésnél
a ,.kiilszolgéalatban” miikodott kdzre. A hatardrség tervezett megerdsité-
sét a hadtestparancsnoksag kiilon rendelte el. A hatarzar elrendelése es-
tén tervbe vett, és elokészitett katonai szempontbol fontos miitargyak
(utak, vasutak, tavirovezetékek stb.) megrongaldsira, megsemmisitére
vonatkozo parancsot csak a vezérkar fonoke adhatott ki.

A hatarszolgalat IV. fokozata a ,,Hatdrvédelem” volt. A Hatarvédelem
a Hatarszolgalat legfontosabb és ,,legéletbevagobb”, legmagasabb foko-
zata volt. A mozgositast (akkori elnevezéssel ,,felriasztas”) megel6z6
Hatarvédelem elrendelésével a hadiallomanyra valo feltoltést azonnal,
automatikusan kellett végrehajtani.! A mozgositas elrendelésével a Ha-
tarvédelem azonnal automatikusan életbe 1€pett.

Csenddr, renddr és pénziligyori szerveknek a hatdrovbe esd részei
mozgositas elrendelésekor annak a hatariigyi tisztnek a parancsnoksaga
ala Iéptek, kinek teriiletén szolgalatot teljesitettek. Azonban figyelemmel
kellett lenni a mozgositas alatti feladataikra.

Abban az esetben, ha a Hatarvédelem elrendelését Hatarzar elézte
meg, akkor az ott igénybe vett kozrendészeti megerdsitések a hatarbiz-
tosito alakulatok feltoltésének befejezésével, egységeikhez vonulnak be.
Hatarvédelem elrendelése utan a Hatarszolgalat kiilonleges rendelkezé-
sei, pl.: naplovezetés stb., érvénybe 1éptek.

Minden Hatarvédelmi egység, 6rsig bezarolag onalldan, sajat korlet-
¢ben elrendelte a felderitést. A kozrendvédelmi erdket eredeti feladatuk
teljesitése mellett rend fenntartasara is alkalmazhattak. Ok csak mozgo-
sitas elrendelésékor keriiltek a teriiletileg illetékes hatariigyi tisztek ala-
rendeltségébe.

Kiilon intézkedéseket adtak ki a miiszaki munkalatokra, a hiradasra
¢s a hirad6 berendezésekre vonatkozon, illetve az anyagi (logisztikai) in-
tézkedésekre. Kémelharitasra és hirszerzésre is kiilon intézkedtek. Az
idegen hadseregrol kiilon tajékoztatot adtak ki.

A katonai vezetés a hatarovben lakd megbizhatatlan — ellenséges ér-
zelmulnek ismert és valamilyen okbol nyilvantartott — polgari egyének-
nek a hatarovbol valo eltavolitasara nagy sulyt helyezett. Szamoltak az-
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zal, hogy a szomszédos allamok hadseregei ezekbdl az elemekbdl kiilon
szervezetet akarnak kiépiteni a hatarovben. Ezért a Hatarvédelem esetén
»ezen egyének azonnali kiemelése és ezekkel szembeni kiméletlen fellé-
pés honvédelmi érdek” — hangsulyozta az utasitds. Ezen egyének elfoga-
sat és a csendOrségnek valo atadasat kiilon szabalyoztak. A csenddrség
feladata volt, hogy Osszegytjtse és a felallitand6 internald taborokba
szallitsa Oket. Az el6készité munkalatokat (szemrevételezés, kijel1és)
az allomasparancsnoksagnak kellett elvégeznie. Ugyancsak tervezték az
internaltak feliigyelet alatti munkaba allitasat is.

A Hatarvédelmi tervekben, illetve intézkedésekben foglaltakat a vég-
rehajtasra kijeldlt csoportokkal, személyekkel allandoan gyakoroltak, al-
kalmazd megbeszéléseken, gyakorlati foglalkozasokon természetesen
anélkiil, hogy a legénységi allomanyukat a gyakorlat konkrét céljarol ta-
jékoztattak volna.

A katonai vezetés a hatarvédelemre kikiilonitett, illetve a mozgdsitott
alakulatok oldalainak és hatanak biztositasara ,kozségi osztagok™ szer-
vezését is tekintetbe vette. Ezek egyszersmind az ellenség rajtaiitéseinek
kivédésére is felkésziiltek. A Kozségi osztagok célja a hatarbiztosito sza-
zadok korletében, a hatarovben, kell6 mélységben egy Osszefiiggd, el-
lendrz6 szervezet 1étesitése volt.

A kozségi osztagokat a hatdrmenti kdzségekben 1év6, a nem hadkéte-
les évfolyamokba tartozo egyénekbdl — megszervezett, de be nem vonult
tlizoltokbol, erds- és mez66rokbol, 15 évesnél idésebb leventékbdl — kel-
lett 1étrehozni. Ezen beliil tervezték megalakitani a hatarvédelmi erddi-
tésekbe bevont rogtonzott munkasalakulatokat is. A Kozségi osztagok
feladata kizardlag a megfigyelés, helységbiztositas figyeléssel, figyeld
Orszolgalattal, kémelharitas, zavarkeltés és panik megakadalyozasa,
gyujtogatasok, kartevések elharitasa; illetve azok bekdvetkezésekor, el-
haritasukban valé kozremiikodés, 6sszekotd szolgalat ellatasa, a miiszaki
munkdkhoz munkaerd biztositasa és a miiszaki munkdk elvégzése, az
anyagi utanszallitd szolgalatban val6 kozremiikodés volt. Az osztagokat
nem lattak el katonai fegyverzettel, ruhaval, ezért ,,0ket a harcmez6 ko-
zelében alkalmazni nem szabad” — irta el az utasitas.

A Hatarvédelem elrendelésekor (amikor a hatarvédelmet nem eldzte
meg a mozgositas) és mozgositassal életbelépd Hatarvédelem (a mozgo-
sitas elrendelésével automatikusan ¢életbe 1ép a Hatarvédelem) esetén a
hatarovbe esd 0sszes kozségekben a hatardr keriiletparancsnoksag ira-
nyitasa mellett a hatariigyi tisztek megalakitjak a kozségi osztagokat a
helyi kozigazgatasi vezetok kozremiikodésével. A hatariigyi tisztek a
korletiikbe es6 kozségek kozigazgatasi eldljaroival az osztagok felallita-
sat megbeszeltek, szolgalat utjaik alkalmaval azokat esetenként ellen-
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Orizték. Az év folyaman a kozigazgatasi vezetok az osztagokat idonként
Osszeallitottak. A beszervezett egyénekrdl a hatariigyi tiszt és illetékes
kozigazgatasi kozeg névjegyzéket vezetett. A névjegyzéket marcius 10-ig
felterjesztették a keriiletparancsnoksaghoz.

Az osztagoknak a Hatarvédelem 6. 6rajatol egyiitt kellett lenniiik. Et-
t6] az idéponttdl kezdve alkalmazasukat és iranyitdsukat tekintve alaren-
delték a teriiletileg illetékes hatarbiztosité szazadparancsnoknak (Hatar-
ligyi tisztnek). A hatariigyi tiszteknek gyakorlatilag legalabb évente egy-
szer ellendrizni kellett az 0sszes kozségi osztagok miikddését. Minden
egyes kozségi osztagrol, elhelyezésiikrdl, helyi specidlis alkalmazasuk-
r6l, felszerelésiikrdl (a helyben Osszeszedhetd polgari, vadasz és zseb-
fegyverekkel valo ellatasukrol) jelentést kellett tenni.

Az elmondottak alapjan tervezték és szervezték meg a m. kir. Hon-
védség hatarmenti alakulatainak alkalmazasat a kozbiztonsagi szervek
bevonasaval a hatarvédelem teriiletén, az alacsony intenzitasu fegyveres
konfliktustdl a haborava valo eszkalalodasaig.

A hatardérség, a hatdrvaddszok, mint a honvédség része, intenziven
részt vett a szomszédos orszagok katonai potencidljanak felderitésében.
Kiilondsen kiemelkedd szerepe volt a Magyarorszag hatarai mentén ki-
éplt kisantant allamok er6drendszereinek felderitésében.

A portyazo szazadok feladata volt: béke idején, rendes viszonyok ko-
zOtt a hatardrizete, a hadiallapotot megel6z0 kiilpolitikai fesziiltség ide-
jén a hatarzar — hatarbiztositas — és a figyelés végrehajtasa, sajat eloké-
sziiletek leplezése céljabol. A hadiéllapot bekdvetkezésekor a hatarsza-
kasz védelme, ellenséges betorés megakadalyozasa, betort ellenség visz-
szavetése vagy elreteszelése, tulerejli ellenség ellen halogat6 harc vivasa.
Cél az ellenség korai felfejlddésre kényszeritése, késleltetése, erejének
€s csoportositasdnak harc aran valo felderitése, idonyerés ¢€s kedvezd
harchelyzet teremtése a hatarvadasz zaszloalj harcba vetéséhez.

3. Honvédelmi hatarsav

A hatarsav fogalmat a magyar jogban a honvédelemrdl sz616 1939. II. tc.
vezette be. A hivatkozott torvény szerint a hatarsav alatt a hatarteriiletnek
a hatarvonalhoz kozel esd, meghatarozott mélységii részét értjiik, ahol a
hatarrendi, hatarvédelmi érdekbdl allamigazgatasi korlatozasokat rendel
el az erre vonatkoz6 jogszabaly.

Magyarorszag hatarai a trianoni békeszerzédés kovetkeztében ,,nyi-
tottak™ voltak. Ezért — kovetve a szomszédos allamokat, — allambizton-
sagi szempontbdl olyan rendszabalyokat kellett bevezetni, amelyek al-
kalmasnak latszottak arra, hogy teriiletérdl a nemkivanatos elemeket ta-
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vol tudja tartani. Igy keriilt az el6készités alatt 1év6 honvédelmi tor-
vénybe az a felhatalmazas, amely a magyar kormany szdmara lehetové
tette a hatar mentén egy bizonyos teriilet kijelolését, és e teriileten allam-
biztonsagi szempontbol kiilonleges rendelkezések életbe 1éptetését.
E kiilonleges rendelkezések egyrészt az ingatlanok, masrészt az idegen-
forgalom (szallok, panzidk), és a vendéglatdipar (italmérési jog) engedé-
lyezése tekintetében tartalmaztak korlatozasokat. Az italmérés és a foga-
doipar gyakorlasanal ez azt jelentette, hogy a folyamodo esetleg nem
kapta meg a miikodési engedélyt. A korlatozo rendelkezések alapjan in-
gatlant elkobozni, vagy annak tulajdonjogat elvonni még kartérités elle-
nében sem lehetett.

A magyar kormany 1939. november 22-én a jelolte ki el6szor a hatar-
sdvot, az orszag akkori teljes hatdra mentén.

1. térkép. Hatarsav 1939-ben
Map 1.: Border-land at 1939

Hatdrsdv 1939-ben

w=swe Orszighatar
—— hatarsav belso vonala
mmm hatarsavba esd terillet

Szerkesztette: Suba Janos

Erdély visszatérése utan a hatarsav belsé vonalat kelet fele kitoltak.
Ez az orszag Osszes lakott helyeinek 20%-at jelentette. Végiil 1943. ja-
lius 5-én Gjra modosult a hatarsav teriilete. A hatarsav kiterjedése igen
nagy volt, az orszag egész teriiletének (160 400 km?) majdnem fele, ko-
riilbeliil 76 400 km?. A hatarsav nagy kiterjedésébdl, illetve a hatarsav-
ban 1év0 telepiilések nagy szdmabol egyértelmiien arra lehet kovetkez-
tetni, hogy a hatarsav kijelolésének nem katonai, hanem mas politikai
okai voltak.
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2. térkép. Hatarsav 1941-ben
Map 2.: Border-land at 1941

Hatérsdv 1941-ben

w=sma Orszéghatér
——hatéirsav bels vonala
w hatirsavba es6 terlet

Szerkesztette: Suba Janos

4. Hatarvédelem a Keleti hataron
4.1. Arpad vonal (1939-1944) telepitésének és mikodésének elve

A magyar katonai vezetés a habort addigi tapasztalataibol levont ko-
vetkeztetések alapjan olyan erédvonal kiépitését hatarozta el, amely nem
hasonlitott egyetlen addig kiépitett rendszerhez sem. Mukodési elve
alapjan egyediilallé volt Europaban. Minimalis erébefektetéssel, €lderdt
kimélve a lehetd legnagyobb teljesitményre volt képes.

Az alapelv az volt, hogy a Karpatokon atvezetd iranyokat (hagokat,
szorosokat, folyovolgyeket) kell lezarni. A folyo- és patakvolgyek és a
szorosok voltak alkalmasak a kozlekedésre. Az ezer méteres és annal
magasabb hegyek a csapatok szamara tamadasra alkalmatlanok voltak.

Ezen volgyeket, jarhato iranyokat az orszag teriiletén (joval a hatér-
vonal el6tt) erdditéssekkel zartak le, amelyet volgyzarnak neveztek. A
volgyzarakban egy erddszazad teljesitett szolgalatot. A volgyzarak ko-
zottl, gépjarmiivel jarhatatlan terepen hatarvadasz- és hatardrcsapatok
épitettek ki hevenyészett védévonalat.

A volgyzarak (megerdditett csomopontok) altalaban 15-25 bunkerbdl
alltak, feladatuk a személyi allomany és a fegyverzet megovasa volt a
tiizérségi tiiz ellen. Ezért nem rendelkeztek 10réssel, €s szellozéssel. Csak
ritkén és végsziikség estén épitettek 16réssel ellatott bunkert a volgyzarak
megkozelitd és a visszavonulasi ttvonalai mentén. Kétfajta bunkert épi-
tettek, az egyik egy raj, a masik egy félraj befogadasara volt alkalmas.
Fodémvastagsaguk 60—-100 cm volt, ezt foldréteggel alcaztak. Vezetési
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pontok és segélyhelyek is késziiltek a fold ala siillyesztett vasbetonbun-
kerek mintajara.

A bunkerekhez csatlakoztak a futoarkok, amelyek a nyilt tiizeloalla-
sokhoz vezettek. Minden fontosabb fegyvernek tobb valtoallast is kiépi-
tettek. Ezek a tiizel6allasok altalaban egymas folott, a hegyoldalban he-
lyezkedtek el, emeletes tlizrendszert képezve, egymast fedezve zartak le
tiizérségi tlizzel a kijelolt iranyokat.

A védoallasok egymassal tizosszekottetésben alltak, hogy egymast
tiztamogatasban tudjak részesiteni. A volgyzarban a gépkocsival jarhatéd
utakat, és a patakvolgyeket elaknasitottak és lebetonozott harckocsi-
akasztd prizmdkkal tették jarhatatlanni. Az utakat kettds vasbeton so-
rompokkal lattak el, amelyek kozott kanyarogva lehetett athaladni.

A volgyzéarak védelmét egy-egy erddszazad latta el. Az erédszdzad
mogott 5-10 km-re épitették ki annak a hatarvadasz-zaszloaljnak a vé-
dokorletét, amelyikhez az erddszazad is tartozott. Itt mar nem épitettek
annyi bunkert. Ez nem jelentette az er6drendszer hatsé hatarat, a hatar-
vadasz-zaszloaljak mogott (az elvek szerint) hegyi- vagy gyalogoscsapa-
tok alltak sziikség szerint készenlétben, hogy a betort ellenséget vissza-
verjék.

A volgyzarak kozotti hegygerinceken hatarportydzo-szdzadok tartot-
tak az Osszekottetést és lattak el a hatarérizetet. Habort esetén — az el-
képzelések szerint — a volgyzarak kozott gyalogoscsapatok altal kiépitett
¢és védett tabori erdditések huzddtak volna.

A volgyzarban védekezd er6dszazadnak az ellenség tlizérségi tiizeld-
készitése idején a bunkerben kellett tartozkodnia, a gyalogsag tdmadasa-
kor a nyilt tiizel6allasokbol kellett megvivnia a harcot a mogottiik alld
hatarvadasz-zaszloalj hegyi-agyusiitegének tamogatasaval.

A volgyzérat csak addig kellett védenie, amig a tamadast folényesen
vissza tudta verni. Amikor az ellenség nyomadsa olyan nagy, hogy az mar
veszélyezteti a szazad 1étét, akkor a rajok ismét — teljes fegyverzettel —
sajat bunkereikbe vonulnak, és magukra zarjdk az ajtot vagy visszavo-
nulnak a hatarvadasz-zaszldalj tampontja moge.

Az ellenség folytatja a tdmadast a volgyben a hatarvadasz-zaszloalj
tampontja felé, amelyik tiizérségének €s gyalogsdganak osszefogott tii-
zével megallitja az eldretorést. Ez a feltétele annak, hogy a zaszloalj mo-
giil megindul6 csoportositasban 1évé hegyi- vagy gyalogos csapattestek
ellenlokése visszavegye a volgyzarat. Ekkor az erddszazad ismét felveszi
eredeti harcrendjét, és minden kezdddhet el6lrdl, mintha nem tortént
volna semmi.

Elmondhatjuk, hogy az Arpad-vonal védelme az erdd szazadok és a
hatarvadasz zaszloaljak egyiittmiikodésén alapult.
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Az Arpad-vonal 1944 kés6 nyaran, Roménia atallasakor még nem volt
készen, am egy ideig igy is feltartoztatta a Voros Hadsereg nagyszabasi ta-
madaésat addig, ameddig délrdl meg nem keriilték a szovjet csapatok, igy
tovabbi védelme értelmetlenné valt. Jelentségét csak ekkor veszitette el.

A Keleti-Karpatokban (északrol dél felé haladva) a kovetkezd volgy-
zard erddok 1étesiiltek: Malomrét, Havaskoz, Vezérszallas, Alsoverecke,
Voléc, Okdérmezd, Felsészinevér, Alsokalocsa, Kiralymezd, Orosz-
mokra, Korosmezd, Rahd, Tiszabogdany, Vasér, Havasmezd, Borsa
(Priszlop), Oradna, Kisilva, Nagyilva, Marosborgd (Tihuca), Gyergyo-
tolgyes, Borszék, Palotailva (Szalard), Gyergyobékas, Gyimesfelsélok,
Kaszontjfalu, Sepsibiikszad, Uz-volgy, Ojtoz-telep.

4.1.2. Hadmiiveleti el6tér — Arpad vonal elétti felvételi dlldsok

1943-ban hataroztak el az Arpad-vonal el8tti hadmiiveleti el6tér meg-
erdditését. Az ezeréves hatdrokat, azaz a Karpatok f6 hegyvonulatanak
hagoit, csak néhany iranybol lehetett megkdzeliteni és ez terep alkalmas
volt eréditésre. A Hunyadi-allas az Eszakkeleti-Karpatok hagoéit lezaro
erdditések legkiilsé vonala volt. Nem képezett 6sszefliggd védelmi vo-
nalat. Miiszakilag megerdditett tiampontokbol, volgyzarakbol, miiszaki
zarakbol és az azokat fedezo fa- és folderodok, illetve reteszallasok rend-
szerébdl allt.? Feladata a szovijet tamadderdk lelassitasa, szétbontako-
zasra kényszeritése, hogy tulerejével ne tudjon menetbdl azonnal teljes
erdvel a f6 véddovre zudulni és az allasok lekiizdése soran mind éléerd-
ben, mind haditechnikdban minél nagyobb veszteségeket szenvedjen.

A Szent Laszl6-allas 1943-ig nem kapott nevet, nem is szamitott kiilon
vonalnak, a Keleti-Karpatokban, az ezeréves hatarok mentén kijelolt felvételi
allas volt: az Arpad-vonal eléretolt allasrendszereként a Keleti-Beszkidek és
rabeli magyar hataron. Létrehozasat az Arpad-vonallal egy idében kezdték.

A , Karpat-védelem”— elgondolasban az ezeréves hatarok kiilon szerepet
kaptak, a Szent Laszlo-allast ezért felvételi allasként jelolték ki, hogy a Hu-
nyadi-allas és az Arpad-vonal kozott legyen még egy terepszakasz, ahol a vé-
dék esetleges visszavonulaskor megkapaszkodhatnak. Feladata, hogy az Ar-
pad vonal el6tt ismételten szétbontakozasra, lelassitasra, timadds megszerve-
zésére késztesse az ellenséget. Miiszakilag megerdditett, korkorosen védhetd
szazad-, illetve zaszloalj-tdmpontokbdl és reteszallasokbol allt. 1944 augusz-
tusaban megkonnyitette a magyar 1. hadsereg visszavonulasat az Arpad-vo-
nalba, de hosszabb ideig nem tartottak.

A magyar hadvezetés a Keleti-Karpatokban kiépitett harom védelmi
vonalat egy rendszernek tekintette, amit a késébbi események is igazoltak.
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4.2. Hatarvadasz zaszldaljak — erédszazadokkal
4.2.1. Erodszazadok Karpataljan

Az Arpad vonal er8dszézadait a hatarvadasz dandarok alarendeltsé-
gében szervezték meg, tovabb novelve soksziniiségiiket. Az er6dszazad
abban kiilonbozott egy gyalogszazadtol, hogy tobb sorozatlovo fegyver-
rel, aknavetdvel, granatvetovel rendelkezett, és pancéltord fegyvereket is
kapott. 1942-ben 20 erddszazad volt, szamuk 1943-ra 27-re (3 szazad
erdd zéaszloalj szervezetben kertilt felallitasra), 1944-re 39-re ndvekedett.

A VIII. hadtest teriiletén —Karpataljan — 1942-ben 9 erédszazad volt,
6 zaszloalj kotelékében. 1943-ban 14 erddszazad volt, 6 zaszloaljhoz
rendelve, amelyek 5 portyazé osztalyparancsnoksag alé tartoztak, amely
iranyitotta a 12 portyazo szazadot és a 69 Orsot.

A 3. hatarvadasz zaszloalj felallitotta a 3/1. er6d szazadot, amelynek
parancsnoksaga Korosmezore telepiilt. A 3/2. erédszézad parancsnok-
saga Fels6vison volt. 1943. oktober 1-jével, a Szabolcs-hadrend beveze-
tésével, a zaszloaljat atszervezték és atfegyverezték hegyivadasz zaszlo-
aljja és beldle alakult meg a 13. hegyivadasz zaszloalj.

A 10. hatarvadasz zaszloalj erddszézada a 10/1 Kirdlymezon, a 10/2.
erédszazad, elészor Okdrmezon, majd Torcskan telepiilt, a 10/3. pa-
rancsnoksaga Vizk6zon volt.

A 25. hatarvadasz zaszloaljnak két erédszazada volt. A 25/1. erdd sza-
zad parancsnoksaga Volocon, a 25/2. erdd szdzad szdzadparancsnoksaga
Vezérszallason volt. 1943. oktdber 1-jéel a hatdrvadasz-zaszldaljat at-
szervezték és atfegyverezték hegyivadasz zaszloaljja, €s mint a 25. he-
gyivadasz-zaszloalj tevékenykedett tovabb.

A 26. hatarvadasz zészloalj két er6dszazadot allitott fel, a 26/1. Nagy-
bereznai és a 26/2. Malomréti er6dszdzadokat.

4.2.2. Erddszazadok Erdélyben

1940-t61 vette kezdetét az Arpad vonal kiépitése Erdélyben melynek kere-
tében megkezdték a Karpatok atjardinak hdboru estén térténd lezarasanak
elokésziileteit. Az atjarok lezarasara kezdetben 13 erdd szazadot allitottak fel,
amelyeket az adott teriiletet felligyeld hatarvadasz zaszloalj allomanyabol
szerveztek meg. Az erddszézadokat 1942. oktober 1-jét6l a 9. hatarvadasz-
dandéarnak rendelték alé és annak a védelmi rendszerébe illesztették be. 1943-
ban tjjabb erddszazadokat (0sszesen 29, €s 1 erdd zaszloaljat) allitottak fel.

A 2. hatarvadasz zaszloalj 1941. oktdber 1-én allitotta fel 2/1. erdd sza-
zadat FelsOvison, feladata a Viso-volgy lezarasa volt. 1942-ben a zészloalj
2/1.-es erdd szazadat 2/2.-re szamoztak at és 2/1. hadrendi szammal 1j eréd
szazad keriilt felallitdsra Borsan. Feladata a Borsai hago védelme volt.
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A 21. hatarvadasz zészl6aljnal felallitasra keriilt négy erddszazad. Az eréd
szazadok az alabbi helyeken alltak fel: A 21/1. er6d szdzad parancsnoksaga
Gyergyobékason, feladata: Békas-szoros lezarasa. A 21/2. erdd szézad pa-
rancsnoksaga Maroshévizen, feladata: Székpatak koriili teriiletek biztositasa.
A 21/3. er6d szazadparancsnoksag Borszéken, feladata: a Borszéki-hago le-
zarasa; €s a 21/4. eréd szazadparancsnoksaga Gyergyotolgyesen, feladata: a
Tolgyesi-szoros lezarasa. 1943. oktober 1-jével a Szabolcs-hadrend beveze-
tésével felallitottak a zészldalj 5. és 6. erdd szazadat. A 21/5. erédszazad pa-
rancsnoksag Gyergyotolgyesen telepiilt, feladata a Balazsnyaki hago lezarasa
volt. A 21/6. erddszazad parancsnoksaga Palotailvan kertilt elhelyezésre, fel-
adatul a maros volgyének lezarasat kapta. Az 0j atszervezéseket kvetden a
zaszl6alj 0 21/5. és 21/6. erdd szdzadainak parancsnoksagat atvette az ujon-
nan felallitasra kertild 62. Hatarvadasz portyazo osztaly (parancsnoksag Ki-
silava). A zaszl6alj malhazott hegyi agyus litegét kivontak a zaszloalj alaren-
deltségébdl és az tjonnan felallitasra keriilo 2. székely hegyitlizérosztaly-pa-
rancsnoksaganak rendelték alad. Azonban allomashelye tovabbra is Gyergyo-
tolgyes maradt.

A 24, hatarvadasz zaszloalj felallitotta a 24/1. erdédszazadot, amely
Ojtoz-telepre telepiilt. Feladata az Ojtozi-szoros lezarasa volt. 1943. ok-
tober 1-jével allt fel a 24/2. hadrendi szammal Kaszontjfalun a zaszloalj
2. erbdszazada. Feladata az ellenséges erdk kijutdsanak megakadalyo-
zasa a Kaszon volgyébdl a Csiki-medencébe. A zaszldalj malhazott he-
gyl agyus litegét kivontdk a zészloalj alarendeltségébdl és az Gjonnan
felallitasra keriil6 1. szé€kely hegyitiizérosztaly-parancsnoksaganak ren-
delték ala. Allomashelye tovabbra is Kézdivasarhely maradt.

A 32. hatarvadasz zaszloalj két erddszazada 1941-ben keriilt felalli-
tasra. A 32/1. eréd szazad Uzvolgy-telepre telepiilt, feladatul az Uz-vol-
gyének lezarasat kapta. A 32/2. er6dszdzad Gyimesfelsdlokra telepiilt,
feladata a Tatros-volgyének lezarasa. 1943-ban felallitasra kertiilt a zasz-
l6alj 3. eréd szazada, 32/3. hadrendi szammal. Parancsnoksaga Gyimes-
felsélokon volt, feladata a Tatros-volgye lezarasa. A zéaszloalj malhazott
hegyi agyus litegét 1. székely hegyitiizérosztaly parancsnoksaganak ren-
delték ala. Allomashelye tovabbra is Gyimesfelsdlokon maradt.

1941-ben keriilt felallitasra a 33. hatarvadasz-zaszloalj négy erddsza-
zada. Az eréd szazadok a kovetkez6 helyeken alltak fel: a 33/1. erdd sza-
zad parancsnoksaga Marosborgdn, feladata: Borg6i-hagd lezarasa. A
33/2. erdd szézad parancsnoksaga Nagyilvan, feladata: Ilva-volgye leza-
rasa. A 33/3. erdd szazad parancsnoksiaga Oradnan, feladata: Radnai-
hago lezarasa. 1943-ban felallitasra kertilt a zaszloalj 4. erdd szazada.
33/4. hadrendi szammal. Parancsnoksaga Tihucara telepiilt, feladata: a
Borgo6i-hagé lezarasa. Ekkor a zészloaljat hegyivadasz zaszloaljja szer-
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vezték at. Erddszazadait atvette az Gjonnan felallitott 62. (Kisilvai) por-
tyazo osztaly. Igy a VIIL hadtest alarendeltségébe keriiltek.

1943-ban a jobb vezetés miatt a zaszloaljak portyazod szdzadait €s
er6dszazadait a portyazo osztalyparancsnoksagok ala rendelték. Igy a
VIII. hadtest teriiletén a szlovak és német viszonylatban diszlokalo 58.
portyazé osztaly (két szazad, 23 6rs) mellé még négy (hadrendi szama
62.—65.) osztalyparancsnoksagot szerveztek, alarendeltségében 10 por-
tyazo szazaddal (46 Orssel), és 14 erédszazaddal. Kiilon szerveztek még
egy er6dzaszloaljat harom szazaddal 1/1.-1/3.)

1. tablazat. Er6dszazadok rendszeresitett allomanya és fegyverzete 1944-ben
Table 1.: Fighting strength and arms of company

o Létszam Fegyverzet
e | & H s |3 |2 | |8.1% |3
h b 5 2 g 5% |3 [82]2 | ¢
5 3 2 5 N g g | § |88 | 2 g
n = =] » = ¥y ] £ \© X
u 9 O 8 o s |2 5 <
1. 2/10 13 703 716 26 15 3 7 12 10
2. 2/1 11 466 477 19 5 1 4 6 4
3. 2/20 10 310 320 10 4 1 3 2 2
4. 2/20 8 219 228 11 2 1 2 2
5. 3/1 12 503 515 18 6 2 6 6 6
6. 3/10 10 320 330 10 3 1 3 4 4
7. 10/1 9 243 252 10 1 3 2 2
8. 10/10 11 267 278 8 2 1 3 2 2
9. 10/3 13 496 509 18 4 2 7 4 4
10. 10/30 10 452 462 18 4 3 6 8 6
11. 10/2 11 309 320 12 3 1 5 2 2
12. 10/20 9 298 307 12 3 1 6 4 2
13. 11/1 11 418 429 18 3 1 6 2 2
14. 11/10 8 194 202 9 1 2 2 2
15. 11/11 9 241 250 9 1 1 2 4 2
16. 25/1 10 390 400 15 6 1 6 4 2
17. 25/2 12 550 562 21 10 3 5 6 2
18. 25/20 11 311 322 12 3 2 4 2 2
19. 26/1 10 409 419 18 3 2 6 6 4
20. 26/10 9 258 267 12 2 1 3 2 2
21. 59/1 12 483 495 20 8 2 5 2 2
22. 24/1 12 437 449 18 6 2 4 2 2
23. 24/2 11 640 651 19 11 1 5 10 8
24. 32/1 11 359 370 14 6 2 2 2 2
25. 32/2 12 508 520 20 8 4 6 2 2
26. 33/3 10 605 615 25 9 1 7 12 8
27. 21/1 10 301 311 12 3 1 2 2 2
28. 21/2 11 361 372 12 3 1 3 4 4
29. 21/3 11 331 342 12 3 1 3 2 2
30. 21/4 11 340 351 12 3 1 4 2 2
31. 21/5 11 619 630 25 1 5 10 6
32. 21/6 10 550 560 20 8 2 4 10 6
33. 33/1 11 390 401 13 3 1 3 6 4
34. 33/2 11 416 427 16 5 1 4 4 2
35. 33/3 11 386 397 15 5 1 2 4 2
36. 33/4 10 553 543 21 7 1 5 10 6
37. 1/1 8 448 456 11 14 1 2 8 4
38. 1/2 6 361 367 14 6 1 7 6 2
39. 1/3 8 394 402 12 5 2 1 8 6
Osszesen 404 15 839 16 224 597 193 55 162 188 136

Forras: Hadtorténelmi Levéltar, Budapest.; szerkesztette: Suba Janos



82 Suba J.: Hatarvadaszok IIl. — A Magyar Kiralysag hatarvédelme 1938—1944

4.3. Er6dszazadok

Az erddszazadok létszama allandoan emelkedett, ahogy a volgyzarak
kiépitése megtortént. A volgyzarak legfontosabb kritériuma a szakembe-
rek szerint, hogy korvédoképesnek kell lenniiik, ezért ennek a feladatnak
megfeleld volgyzar6 erédcsoport nagysaga terep €s feladat szerint valto-
zott. A gyakorlat azt mutatta, hogy egy szézad volt az a legkisebb erd,
amely a terepen, korkords tdmadasnak kitéve, elszigetelten, am a vé-
delmi technika 6sszes vivmanyanak felhasznalasaval még harcolni tu-
dott. A szazadot meg kellett erdsiteni pancéltord eszkozokkel, géppus-
kakkal, aknavetOvel, granatvetével, valamint egyes 1ovegekkel. Igy ke-
rilt az er6dszazadok allomanyaba golyoszoros, géppuskas, nehézpuskas,
pancéltord agyus, granatvetd €s aknavetd rajok, valamint a gépkezeldi és
akadalytelepité rajok. gy a magot képezé puskas szazad 1étszama gyak-
ran megkétszerez0dott. A szazad, zaszldalj megnevezés csak az erddcsa-
patban alkalmazott er6 nagysagat mutatta, ezért nem is szivesen hasznal-
tdk az erddszdzad megnevezést. Helyette az erddalosztaly, erddcsapat
volt a hivatalos megnevezés.

A val6sagban mindig a terep és a vesz€lyeztetettség foka dontotte el
a védelem erejének nagysagat és Osszetételét, valamint a rendszer kiter-
jedését. Altalaban egy megerdsitett szazad tampontja 1 négyzetkilométer
volt, egy zaszloal] 4-5 négyzetkilométer teriileten helyezkedett el. Ez
azonban sohasem jelentett merev normat. Ezért nem taldlunk két egy-
forma erédszazadot. Az erddszézadok kiképzése is specidlis volt, eltért a
gyalogsagitol és hegyivadaszokétol, ezért nem is szabalyzatot, hanem
iranymutatast adtak ki a kiképzésre. Igy elmondhaté, hogy egy 1j csapat-
nem sziiletett, az erodalakulatoké.

5. Székely hatarvédelmi er6k — hatarérzaszldaljak

1942 mérciusaban Eszak-Erdélyben felallitottak a székely hatarérsé-
get. Ezen szervezet a 48-60 éves (III. korcsoportbeli) tartalékosokbol
allo, miliciarendszerli fegyveres er6 volt. Békeiddben csak a keretekkel
1étez alakulatok voltak; amelyek alosztalyait a székely varosok, falvak
allitottak volna fel. Az elképzelés szerint a zaszloaljak felallitasa a na-
gyobb varosok és jarasok feladata lesz, a nagyobb telepiilések, falvak
pedig a szazadokat és a szakaszokat szervezik meg. A fegyverzetet €s
18szert, az egyenruhat a hatardr otthon tarolja. A hatarérok harcképessé-
gét meghatarozott idejii fegyvergyakorlattal kivantak tokéletesiteni. A
békeidében minddssze 9 fobol 4lld hatardr-zaszldalj 1étszama feltdltés
utdn elérte majdnem az ezer f6t. A zédszldaljak szervezésében és kikép-
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z¢ésében szinte a teljes székelyfoldi katonai-, kiegészito- és leventepa-
rancsnoksag részt vallalt. A legfiatalabb korosztalyokat is beosztottak,
tehat apa fiaval egyiitt vett részt sziil6foldje védelmében.

Ez az er6 20 székely hatardr zaszloaljbol allott: A zaszldaljak székhelye
a kovetkezo volt: 1-2. Gyergydszentmiklos, 3. Ditro, 4. Csikszépviz, 5.
Csikszentdomokos, 6. Csikszereda, 8. Kézdivasarhely, 10. Kovaszna,
11-12. Sepsiszentgyorgy, 13. Barot, 14. Székelyudvarhely, 15. Okland,
17. Székelykeresztar, 18. Parajd, 19. Marosvasarhely, 20. Erddszent-
gyorgy, 21. Akosfalva, 22. Mezémadaras, 27. Nyaradszereda. Ezen
fegyveres er6 feladata, egy esetleges roman tdmadas esetén — a segitség
beérkezéséig — a hatarvadasz alakulatok harcanak tamogatasa volt.

A Székely hatardrség irdnyitasat az 1942. november 15-én alakult
Székely Hatarvédelmi Parancsnoksag latta el. A parancsnoksagnak Csik-
szereda volt kijelolve allomashelyiil, azonban ideiglenesen Marosvasar-
helyen telepiilt. A hatarvadéasz zaszloaljakon kiviil a Hatarvédelmi Erdk
parancsnoksaganak a 9. hatarvadasz-dandar és a 69. hatarvadasz-ezred is
alarendeltségébe 1épett. A jobb vezetés érdekében a Székely Hatarveé-
delmi Erék keretén beliil hatarvadaszcsoport-parancsnoksagokat hoztak
létre: a 65.-et Gyergydszentmikloson, a 70.-et Csikszeredan, a 67.-et
Sepsiszentgyorgyon, a 68.-at Székelyudvarhelyen, a 69.-et pedig Maros-
vasarhelyen.

A 9. Csikszeredai hatarvadasz dandar parancsnoksaga ala 3 hatarva-
déaszcsoport parancsnoksag tartozott. A 65. hatdrvadasz csoportparancs-
noksag Gyergyoszentmiklosra telepiilt. Alarendeltségében a 21. (Gyer-
gyotolgyesi) hatarvadasz zéaszloalj és az 1. és a 2. Gyergyoszentmiklosi,
¢és 3. Ditr6i székely hatardr zaszldalj tartozott.

A 70. Csikszeredai hatdrvadasz csoportnak a 32. (Gyimesfelsdloki)
hatarvadasz zaszloalj és a 4. Csikszépviz, 5. Csikszentdomokos, 6. Csik-
szereda székely hatardr zaszloaljak voltak aldrendelve.

A 67. Sepsiszentgyorgyi hatarvaddszcsoport parancsnoksag ala volt
rendelve a 24. (Kézdivasarhelyi) és a 26. (Nagybereznai) hatdrvadasz
zaszloalj. (A 26. Nagybereznai hatarvadéasz zaszloaljat utba inditottak
Sepsiszentgydrgyre megerdsitésiil.) A két hatarvadasz zdszloaljat a
8. Kézdivasarhelyi, 10. Kovasznai, 11.-12. Sepsiszentgyorgyi és a 13.
Baro6ti székely hatardrzaszloaljak tamogattak.

A 9. hatarvadész dandar alarendeltségébe tartozott az 59. (Tusnadfiird6i)
portyaz6 osztaly két szazaddal és 7 drssel. A hatarvadasz-zaszloaljak titege-
1bdl felallitottak az 1. székely hegyi tiizérosztalyt Csikszeredan. Valamint
még a 12 erddalosztalyt (az er6dszédzadokat atszervezték és atnevezték).

A 69. Marosvasarhelyi hatarvadasz ezred megsziint, leadott alloma-
nyabol két hatdrvadasz csoportparancsnoksagot hoztak 1étre. A 68. Sz¢-
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kelyudvarhelyi székely hatarvadasz csoport alarendeltségébe a 34. (Szé-
kelyudvarhelyi) hatarvadasz zaszloalj és a 14. Székelyudvarhelyi, 15.
Oklandi, 17. Székelykereszturi, 18.Parajdi székely hatarérzaszlodaljak
tartoztak.

A 69. Marosvasarhelyi székely hatarvadasz csoport alarendeltségébe
a 22. (Marosvasarhelyi), és a 23. (Besztercei) hatdrvadasz zaszldaljak, és
a 19. Marosvasarhelyi, 20. Erdészentgyorgyi, 21. Akosfalvai, 22. Mez6-
madarasi, 27. Nyaradszeredai székely hatar6rzaszloaljak tartoztak.

A Sz€kely hatarvédelmi erdk parancsnoksaga ala tartozott a 2. székely
tiizérosztaly 4-4 titeggel (allomashely: Gyergyotolgyes, Dés, Marosva-
sarhely, Székelyudvarhely), a X. székely 1égvédelmi osztily (2 iiteggel
Ditrén), a 2. székely huszarszazad (ideiglenesen Szilagysomlyon nyert
elhelyezést), a X. székely utdszzdszloalj (Sepsiszentgyorgy), a X. szé-
kely hirad6 zaszloalj és a vonat (Csikszereddn). A X. szdm a Hatarvé-
delmi Erdk parancsnoksaga atszervezésével tervbe vett ) hadtest szamat
jelentette, ami a hadiesemények miatt nem valdsult meg.

1943. oktoberében 8 gyalog €s 2 tiizér kiképzd tabor 1étesiilt, ahol kb.
8000 székely hatartor kapott rovid kiképzést. A Székely hatardrségnek
1943. oktdberétdl két, 18—19 éves behivottakbal allo tjoncéviolyama is
volt. Az 1944-1945-re tervezett Szabolcs-hadrend azzal szamolt, hogy
ez az erd az 1943-1944-t6] kiképzendd fiatal évfolyamokkal megerd-
s0dve, a kozvetlen hatarvédelemre kielégitden alkalmas lesz, s az igy
felszabadul6 hatarvadasz zészldaljakkal a kétezredes 27. székely konnyti
hadosztalyt haromezredes gyaloghadosztallya alakithatjak at. Az erdélyi
hatarvédelmet 1944. okt. 1-t6] a 26 zaszldaljnyira bdvitett Székely hatar-
védelem latta volna el. 1944. aug. 24-én az erdélyi szorosok védelmére
a Székely Hatarvédelmi Erdk keretében mozgositottak a székely zaszlo-
aljakat, amelyek a hatarvadasz alakulatokkal részt vettek az Erdélyi had-
miiveletekben.

JEGYZETEK/NOTES

1. A mozgositas korabeli — rejtési célbdl térténd — megnevezése ,, felriasztas”
volt. A mozgositasnak két fajtaja van: Az altalanos mozgositas a hadihad-
rendnek teljes hadiallomanyra valé megalakulasat jelentette. A részleges
mozgositaskor a haderének csak bizonyos seregtestei vagy fegyvernemei
egésziilnek ki hadidllomanyra. A hadrendnek fokozatai voltak: békehadrend
— békeallomannyal, békehadrend — hadiallomannyal, hadihadrend — békeal-
lomannyal és hadihadrend — hadiallomannyal. (S. J.)

2. A Keleti-Beszkidekhez és a Maramarosi-havasokhoz vezet6 utakat zarta le a
volgyek bejaratanal. Déli végpontja a Csorna Hora eldterében 1évé Zabie,
Mikulicsin és Jaremcsa helységek térsége volt, fontosabb tampontjait a Ja-
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vornik és a Gorgan el6terében, a Tatar-hago felé vezetd uton Gyeljatyinnal,
a Toronyai-hago el6tt Zielonanal és a Vereckei-hagohoz felvezetd uton,
Sztrijnél épitették ki. A Hunyadi-allas északi végpontja a Magura labainal,
az Uzsoki-szoros felé vezeté volgyben, Turka volt. (S. J.)
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DOUBLE GAME -
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ABSTRACT

The Imrédy Government already took steps to join the Anti-Comintern Pact
at the end of 1938. However, the Pact was signed by Pal Teleki who replaced
Béla Imrédy in the post of the prime minister. The Hungarian leadership con-
sidered it important to commit itself even in an agreement for the German and
Italian foreign policy in order to strengthen the trust of the Axis Powers. They
expected from this act that Berlin and Rome would finally support the Hungar-
ian claim concerning Subcarpathia. This closer relationship with Germany and
the open standpoint represented against the communist efforts seemed to be
suitable even for neutralising the anti-government critics of the Hungarian ex-
treme right wing. In addition, Teleki hoped that the symbolic step against the
Soviet Union is welcomed by British politics. Thus, Hungary can take ad-
vantage of the Western powers against Czechoslovak leadership, which signed
a military agreement with Moscow. The Western Powers did not show serious
interest in relation to this Hungarian action. The Soviet Government harshly
reacted. It froze diplomacy relationships. However, it was not primarily be-
cause of Budapest’s anti-communist announcement, but because of the Hun-
garian action’s precedent character so that the rest of the small states in Eastern
Europe would not follow it.
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1. Az Antikomintern paktum

Az Antikomintern paktum terve 1935-ben meriilt fel a német és japan
diplomacia részérdl, hogy ezzel teremtsenek eurdpai—azsiai egységfron-
tot a kommunista mozgalmak, illetve a szovjet befolyas térnyerésével
szemben. A paktum aktualitasat Berlin szdmara a francia—szovjet koze-
ledés és a Csehszlovakiaval kotott katonai egyezmény, Japan esetében
pedig a Kinara vonatkoz6 terjeszkedési terv adta. Az egyezmény kidol-
gozasaban ¢s megkotésének szorgalmazasaban nagy szerepe volt
Joachim von Ribbentropnak, aki a német kormany kiiliigyi tanacsadodja,
majd meghatalmazott nagykdvete volt. Felmeriilt mas allamok (Nagy-
Britannia, Olaszorszag) bevonasa is, ezek azonban egyel6re nem mutat-
tak érdeklddést az egyezmény irant. A Berlin és Tokid kozotti egyezte-
tések is igen koriilményesen folytak. A nemzetkdzi viszonyok atalaku-
lasa nyoman 1936 6szére, kiillondsen Berlin szdmara siirgetévé valt a
paktum megkdtése. 1936. november 1-jén a berchtesgadeni jegyzOkonyv
alairasaval Németorszag és Olaszorszag kozott megsziiletett a tengely-
szovetség. A két allam november 18-an elismerte a baloldali spanyol
koztarsasagi adminisztracié ellen fellazadt Francisco Franco tabornok
vezette nemzeti kormanyt. A paktum megfeleld politikai hatteret bizto-
sitott Németorszagnak a felkelok tamogatasara. Az egyezménnyel Berlin
azt kivanta alatdmasztani, hogy a bolsevizmust tekinti {6 ellenségének,
bérhol jelenjen is meg Eurdpaban.t

Az Antikomintern paktum aldirdsara november 25-én keriilt sor Ber-
linben. Az egyelére 5 évre kotott megallapodas tobb jegyzokonyvbol
allt. A német—japan alapegyezmény kimondta, hogy a Komintern a fenn-
allo allamok beliigyeibe vald beavatkozasra torekszik, fenyegeti azok
bels6 rendjét, szocialis jolétét, és ez altal a vilagbékét is veszélyezteti.
Ezért Berlin és Toki6 kdlcsonodsen tajékoztatjak egymast a Komintern
tevékenységérol, egyeztetik a vele szembe valo fellépést. Minden allam-
nak, melyet hasonloképp fenyeget a kommunista mozgalom, javasoljak,
hogy tegyen ellenintézkedéseket, illetve csatlakozzon ehhez az egyez-
ményhez. A megallapodast egy ,,Pétjegyzékonyv” egészitette ki, amely
egy allando bizottsag felallitasarol rendelkezett az egyiittmiikodés, a Ko-
minternre vonatkoz6 hiranyagcsere és a kommunista torekvéseket tamo-
gatd személyek elleni kozos fellépés koordinalasara. A paktumhoz tér-
sult egy ,, Titkos egyezmény” is, amely leszogezte, hogy a Szovjetunid
tamogatja a Komintern céljait, ezért ha valamelyik szerz6d6 felet nem
provokalt szovjet fenyegetés vagy tdmadas érné, a masik szolidaritast
vallal, egyeztet vele a tovabbi egyiittmitkddésrol, és nem kot olyan meg-
allapodast Moszkvaval, ami ellenkezne a paktum céljaival, szellemével.?
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Berlin részrdl torténtek 1épések, Lengyelorszag és Romania bevona-
sara, hogy igy probalja elszigetelni a Szovjetuniot Kozép-Eurdpatol.
December 4-én Hermann Goring felajanlotta a roman kormanynak, hogy
ha Bukarest csatlakozik az egyezményhez és nem bdviti tovabb a kap-
csolatait Moszkvaval, akkor Németorszag garantalja Romania hatérait
Magyarorszaggal szemben. A roman koronatandcs azonban 1937. mar-
cius 20-an a Népszovetség elveihez valo ragaszkodas és a Szovjetunioval
vald viszony javitasa mellett dontott, igy Berlin ejtette ezt a tervet. Csat-
lakozott viszont Olaszorszag, 1937. november 6-an. Az olasz felet Né-
metorszag és Japan az eredeti megallapodas részesének ismerte el. A 1¢-
pést az indokolta, hogy a német és az olasz vezetés sziikségesnek latta
egy tabor kiépitését maguk koriil, a Berlin-Réma tengelyegyezményt
azonban nem kivantdk bdviteni, igy az Antikomintern paktum biztosi-
totta a szovetségi rendszer keretét. Mindkét allam tdmogatta Franco csa-
patait a koztarsasagi kormany elleni harcban, amely viszont a Szovjet-
uniotdl kapott hadianyagot és katonai szakértoket. A Komintern-ellenes
kozos harcnak ez volt a gyakorlati terepe. A csatlakozds nyomén, dec-
ember 11-én Olaszorszag kilépett a Népszovetségbol.®

Az 1938. januar 9. és 12. kozott zajlo olasz—magyar—osztrak targya-
lasok soran, ahol a romai jegyzdkonyvet alaird allamok tekintették at az
id6szerli kérdéseket, az olasz kormany probalt nyomast gyakorolni, hogy
targyaldpartnerei csatlakozzanak a paktumhoz és 1€pjenek ki a Népszo-
vetségbdl. A diplomaciai nyomast a két kisallam egyeztetett fellépéssel
haritotta el. Galeazzo Ciano kiiliigyminiszter mindent bevetett, a magyar
felet arra figyelmeztette, hogy vonakodas esetén Roma Magyarorszag
helyett Romaniat fogja baratjanak tekinteni, és ennek megfeleléen tamo-
gatni. A magyar korméany azonban csak a rokonszenvét nyilvanitotta ki
az antibolsevik egyezmény irdnt, illetve elismerte Franco nemzeti kor-
manyat.*

A csehszlovékiai valsag kibontakozasanak 1idszakéaban, 1938. jalius
18-an Imrédy Béla kormanyfd és Kanya Kéalman kiiliigyminiszter R6-
maba utazott, hogy olasz politikai segitséget kérjen. Biztositékot, hogy
ha német 0sztonzésre fegyveres 1épésre szanja el magat a Felvidék ma-
gyarlakta részeinek visszacsatoldsara, akkor Jugoszlavia részérdl nem
fogja tdmadas érni. Az olasz korméany azonban nem vallalt garanciat Ju-
goszlavia €s Romania magatartasat illeten, csak annyit igért, vildgossa
teszi Belgrad és Bukarest szamara, hogy Roma tdmogatja a magyar to-
rekvést. Kanya erre kozolte, hogy Magyarorszag igy semmiképp sem jat-
szik kezdeményez0 szerepét, legfeljebb egy német akcié megindulésat
kovetden néhany nappal avatkozna be. A megbeszélések soran Ciano €s
Benito Mussolini szorgalmaztak, hogy Magyarorszag 1épjen ki a Nép-



90 Olasz L.: Kettds jatszma — Magyarorszag és az Antikomintern paktum

szovetségbol, €és csatlakozzon az Antikomintern paktumhoz. A magyar
delegacio ezt elutasitotta, hangstlyozva, hogy a Népszovetség az egyet-
len nemzetkozi forum, ahol fel Iehet 1épni a magyar kisebbségek érdek-
¢ben. A kommunista térhoditassal szemben Magyarorszag hirdetett eld-
szOr harcot, annak azonban nem latja értelmét, hogy ilyen modon de-
monstraljon egy hataraihoz kozel fekvo katonai nagyhatalommal szem-
ben.®

2. A revizid ara

1938. oktober 9. és 13. kdzott magyar—csehszlovak targyalasok foly-
tak a Felvidék déli savjara vonatkozo, etnikailag megalapozott magyar
tertileti igényekrol. Ezek azonban nem vezettek eredményre. Mindkét £él
szamolt egy fegyveres konfliktus lehetdségével is. Ebben a helyzetben
Praga fontoldra vette, hogy szovjet katonai segitséget kérjen. Moszkva
késznek mutatkozott nagyszamu repiil6gép csehorszagi és szlovékiai ba-
zisokra valo telepitésére, ami Magyarorszag szamara komoly fenyege-
tést jelentett, hiszen a csehszlovdk haderd mar dnmagaban is erésebb
volt, mint a honvédség, melynek nyilt fejlesztése éppen csak elkezd6dott.
A targyalasok megszakadasat kovetden Magyarorszag bejelentette, hogy
nemzetkdzi dontobirdskodast kér a miincheni egyezményt aldird négy
nagyhatalomt61.®

Kd6zben a magyar kormany tobb diplomaciai 1€pést is tett, hogy torek-
véseihez megszerezze Németorszag és Olaszorszag tamogatasat. Okto-
ber 14-én a kiiliigyminiszter kabinetirodajanak fonoke, Csaky Istvan Ro-
maba utazott, a kivald német kapcsolatokkal rendelkezd volt miniszter-
elndk, Daranyi Kalman pedig Miinchenbe repiilt. Azért Daranyit valasz-
tottak a németorszagi kiildetésre, mert nem volt ott augusztus végén, a
kieli latogatason, ahol Horthy Miklos és a magyar korméanydelegacio el-
utasitotta Adolf Hitler kérését, egy Csehszlovakia elleni katonai tdma-
dasra vonatkozéan.’

Hitler és Daranyit megbeszélése kifejezetten hilivos, megfélemlitd
légkorben zajlott. A Fiihrer egy ideig at sem vette Daranyitol a kor-
manyz6 neki kiildott levelét, csak élesen kritizalta a magyar kormanyt,
¢és személy szerint Kényat a kieli események miatt. Kijelentette, hogy
emiatt nem tudta Berlin megszerezni egész Csehszlovakiat, hanem
egyezkednie kellett a britekkel és a francidkkal. Hangsulyozta, ha a ma-
gyar vezetés akkor egyiittmiikodobb, egész Szlovakiat és Karpataljat
visszakaphatta volna, most viszont néhany telepiilés megszerzéséhez se-
gitségre szorul. Felhdnytorgatta, hogy egyes magyar kormdanykorok,
Berlinnel szemben brit tdAmogatasért kilincselnek Londonba. Szokasos
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targyalasi taktikajaval élve, Hitler késObb megenyhiilt, lehetévé téve,
hogy beszélgetd partnere ajanlattal allhasson eld. Daranyi, az Imrédy
Béla kormanyfovel valo eldzetes egyeztetés szerint a német segitségért
cserébe felkinalta, hogy Magyarorszag csatlakozik az Antikomintern
paktumhoz, és 0jabb tiz évre biztositja Berlin szamara a korabbi gazda-
sagi koncessziokat. Hitler kérdésére valaszolva, a Népszovetségbdl vald
kilépést is lehetségesnek nevezte. Jelezte, hogy Budapest négyhatalmi
dontdbiraskodast kivan kérni, a Fiihrer azonban értésére adta, hogy csak
német—olasz dontésért tudna garanciat vallalni. A komoly politikai és
gazdasagi elkdtelezettség fejében Hitler végiil timogatast igért a Felvi-
dék magyar tobbségii déli savjanak visszacsatolasahoz.®

Roémaban, Csakyval targyalva Mussolini kilatasba helyezte, hogy
akar néhany héten beliil 6sszehivhat egy négyhatalmi értekezletet a vitas
teriileti kérdések iigyében, mert ezt kivald alkalomnak latta a nemzetkdzi
szereplésre. Az olasz vezetés tdmogatta a magyar teriileti igényeket. Kar-
patalja visszacsatolasa, a k6z6s magyar—lengyel hatdr megteremtése is
beleillett az un. horizontalis tengely (Roma—Belgrad—Budapest—Varso)
1étrehozasara térekvo olasz politika elképzeléseibe. Ribbentrop azonban
oktober 27-1 romai latogatasa soran kozolte Ciandval, hogy Németorszag
csak akkor vallal dontObirdi szerepet, ha Olaszorszag nem tdmogatja a
magyar—lengyel hatar tervét.®

A magyar vezetés a Németorszdghoz vald kozeledés ellenére nagy fi-
gyelmet tantsitott a brit allaspontnak. Horthy oktober 8-an levélben for-
dult Neville Chamberlain kormanyféhoz, hogy tamogassa a magyar
teriileti igényeket. Barcza Gyodrgy londoni kovet felkereste Alexander
Cadogant, a kiiliigyminiszter allando helyettesét, hogy a magyar teriileti
igények mellett érveljen. Cadogan nem vitatta a hatarrendezés indokolt-
sagat, kozolte, hogy reméli, Praga megteleld ajanlatot tesz Budapest sza-
mara, mert sokkal jobb a kétoldali megegyezés, mint a dontébiraskodas.
London egyébként sem kivan részt venni egy ujabb teriileti rendezésben.
Négyhatalmi dontésre tehat nem volt kilatas. Lord Halifax brit kiiliigy-
miniszter azonban, oktober 24-i Edinburgh-i beszédében szintén jogos-
nak nevezte a magyar igényeket, hangstlyozva, hogy az érintetteknek
mindkét fél szamara méltanyos megoldast kellene talalni. Hasonl6 szel-
lemben valaszolt oktober 28-an Chamberlain is Horthynak. Konkrét se-
gitséget nem igért, csak megallapitotta a magyar szandékok megalapo-
zottsagat. 1

A brit diplomacia Magyarorszagra vonatkozoan egyeldre varakozo al-
laspontot foglalt el. Hamilton Bruce Lockhart, a Foreign Office szakér-
téje ugy értékelte, hogy Budapest még nem kotelezte el magat Németor-
szag mellett. Nem csatlakozott az Antikomintern paktumhoz, nem 1épett
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ki a Népszovetségbol, Bledben a németektol fliggetlen egyezményt ko-
tott a kisantant allamokkal, belpolitikdjaban pedig fellépett a sz€lsdjobb-
oldallal szemben. A Foreign Office dél-europai osztalyanak referense,
Andrew Noble arra figyelmeztetett, hogy ha a méltanyos magyar teriileti
igényeket nem elégitik ki, az az Imrédy-kormany bukdsdhoz vezethet,
akkor viszont egy szélséjobboldali politikus is hatalomra keriilhet.!!

A november 2-an megsziiletett bécsi dontést London is elfogadta.
Chamberlain november 14-i alsohazi beszédében azt hangsulyozta, hogy
mivel mindkét érintett fél kérte a német—olasz dontobiraskodast, a terii-
letrendezés tulajdonképpen Praga és Budapest megegyezésének tekint-
hetd. A Le Temps vezércikke ugy fogalmazott, hogy a targyaldsos ren-
dezés sulyos francia—magyar bonyodalmakat el6z6tt meg, hiszen egy ka-
tonai konfliktus esetén Parizst szerz6dés kotelezte volna Csehszlovakia
tdmogatasara. A bécsi megallapodas mindenben megfelel a Franciaor-
szag altal is alairt miincheni szerzédésnek. A pozitiv reakcidkban kozre-
jatszott, hogy London és Parizs a nyugati német expanzié megel6zésére
fokuszalt, Berlin keleti irdnyu térekvéseivel szemben viszont a szovjet-
ellenes politikai beidegzddés jegyében joval megértobb magatartast ta-
nusitott.'2

Az els6 bécsi dontés soran Karpatalja nem kertilt vissza Magyaror-
szaghoz, csak annak tobbségében magyarlakta déli sdvja. A magyar kor-
many szamara az egész teriilet fontos volt, gazdasagi er6forrasai, a jol
védhetd hegyi hatarok és a Lengyelorszaggal vald kozvetlen érintkezés
miatt. Berlin azonban egyrészt, nem kivant k6z6s magyar—lengyel hatart,
masrészt, Karpataljaval, mint egy német védnokség ala keriil¢ autonom
ruszin tartoméannyal (dllammal) szdmolt, amely kiindul6é pontja lehet a
lengyelorszagi és szovjetuniobeli ukran teriiletek egyesitésének. A ter-
vezett Nagy-Ukrajna megteremtéséig a karpataljai német jelenlét alkal-
mas lett volna a szomszédos lengyel, magyar és roman allam sakkban
tartdsara is. ™

Miutan a Budapesttel jo kapcsolatot tartd, és a teriilet sorsat népsza-
vazas utjan eldonteni igyekvé Brody Andrast, Ruszinszko miniszterel-
nokét a csehszlovak korméany bebortonozte, és helyére az ukran nacio-
nalista erdk altal tamogatott Avgustin Volosin keriilt, a magyar korméany
katonai fellépésre szanta el magat. Ehhez Imrédy igyekezett megszerezni
Berlin jovahagyasat. Felkérésére Dardnyi levelet intézett Hitlerhez és
Ribbentrophoz, melyben megismételte, hogy Budapest kész csatlakozni
az Antikomintern paktumhoz és elhagyni a Népszovetséget. Daranyi azt
is fontosnak tartotta jelezni, hogy kormanyatalakitas varhato, és a Ka-
nyaval szembeni német elégedetlenség miatt posztjat varhatéan Csaky
Istvan veszi at. Horthy november 14-én fogadta a német kovetet, hogy
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koszonetét fejezze ki Berlin szamara a bécsi dontésért, valdjaban azon-
ban arrol beszélt, hogy a karpataljai fesziilt helyzet bels6 zavargasokhoz
vezethet, és ez esetben a honvédség kénytelen lenne bevonulni, legaldbb
arra az id6re, amig népszavazas dont a teriilet hovatartozasarol.*

A német vezetés azonban hatarozottan elutasitott minden magyar ak-
ciot, és bar az olasz érdekekkel Karpatalja magyar megszallasa alapve-
téen nem ellenkezett volna, Berlinre valo tekintettel Ciano is azt java-
solta, Magyarorszag nyugodjon bele, a bécsi dontésbe. A hivatalos szov-
jet politika igen tartozkodoan nyilatkozott a bécsi dontéssel kapcsolat-
ban. A sajté viszont Csehszlovakiat aldozatként tlintette fel, akit folya-
matosan fenyegetnek a szomszédai, a Nyugat cserbenhagyta, tehat egye-
diil a Szovjetuniora szamithat. Karpataljara vonatkozoéan viszont a kor-
manyzati tényezok is hatdrozottabban foglaltak allast, leszogezve, hogy
Moszkva érdekeivel alapvetden ellenkezik mind a német ,,Nagy-UKk-
rajna” elképzelés, mind a magyar visszacsatolas és a magyar—lengyel ko-
z6s hatar létrejotte.®

November 18-an a magyar diplomacia tett még egy kisérletet. Villani
Frigyes romai kovet azzal igyekezett meggy0dzni az olasz kiiliigyminisz-
tert, hogy Budapest nem hagyhatja figyelmen kiviil a karpataljai lakos-
sag 1ismétlodo kéréseit a magyar bevonulasra vonatkozéan. Ciano azon-
ban kijelentette, hogy Magyarorszag sulyos kudarcot kockaztat, ha bele-
vag ebbe a vallalkozasba, amelyhez a német elutasitds miatt Rbma sem
nyUjtana semmilyen tdmogatast. Utalt viszont arra, hogy a magyar kor-
many Ujabb érdemeket szerezhetne a korabban mar felvetett diplomaéciai
l1épésekkel (csatlakozas az Antikomintern paktumhoz, a Népszovetség
elhagyésa), amivel elénybe keriilhetne Pragaval szemben. Sztdjay Dome
berlini kdvet hasonld érvekkel kereste fel a német Kiiliigyminisztériu-
mot. A magyar megszallast Berlin sajat politikai és gazdasagi érdekeire
vald tekintettel tovabbra is ellenezte, Ernst Woermann kiiliigyi allamtit-
kar-helyettes azonban nem ezzel indokolta az elutasitast, hanem, hogy
Berlin félti a honvédséget a joval erdsebb csehszlovak haderdvel valod
dsszecsapastol. 1

Az elterel6 indoklast viszont a magyar kiiliigy ugy értelmezte, hogy
Németorszag nem tiltja a vallalkozast, csak kockdzatosnak tartja. A Hon-
véd Vezérkar november 19-én kiadta a csapatoknak a Karpatalja meg-
széllasaval kapcsolatos intézkedést. A tdmadast november 21-re tizték
ki. Mussolini még oktoberben olasz repilildgépeket igért sziikség esetére,
Budapest védelmére, ha azt csehszlovak tdmadas fenyegetné. A magyar
kormény, jelezve, hogy Berlin mar nem ellenzi a magyar bevonulést
most 100 olasz vadaszgépet kért Romatol, egy esetleges csehszlovak ta-
madas elharitasara. Amikor Ribbentrop errdl értesiilt, kategorikusan fel-
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1épett az akcio lefujasa érdekében. Berlin €s Roma hivatalos diplomaéciai
1épésre szanta el magat, hogy elejét vegyék az Gjabb magyar magéanak-
cidknak. November 20-an Ribbentrop jegyzéket juttatott el Budapestre,
melyben emlékeztetett, hogy a bécsi dontésben megszabott hatarokat
(Karpatalja hatarvonalat is) Magyarorszag elfogadta. Ha a honvédség ta-
madast indit, az csorbitana a dontést garantalo tengelyhatalmak hitelét,
ezért Berlin elvarja, hogy a magyar kormany tartsa be a megallapodast.
Egy fegyveres 0sszecsapas sulyos magyar vereséghez vezethet. Minden-
nek politikai és katonai kovetkezményeiért egyediil Magyarorszagot ter-
helné a feleldsség. Mésnap, az olasz diplomaciatdl is hasonlo tartalmu
jegyzék érkezett.!’

A magyar kormany gyors karmentésbe kezdett, igyekezett megbéki-
teni a német €s olasz vezetést, ugyanakkor probalta nyitva hagyni Kar-
patalja visszaszerzésének lehetdségét is. November 22-én Imrédy me-
morandumot kiildott Berlinbe és Romaba, melyben targyaldsokat kezde-
ményezett a tengelyhatalmakkal a még szorosabb egytittmiikodés érdek-
¢ben. Ko6zolte, hogy a magyar kormany hajlandé a gazdasagi kapcsola-
tok jelentds bovitésére. A politikai egylittmiikodés szorosabbra vondsa
érdekében pedig kész csatlakozni az Antikomintern paktumhoz. A me-
morandum atadasakor Sztojay probalt tajékozdodni Ribbentropnal, hogy
van-e esély a német allaspont megvaltozasara Karpatalja tigyében. A né-
met killigyminiszter ezt kizarta, szobahozta azonban Magyarorszag
Népszovetségbol valo kilépését, amire viszont Sztdjay adott kitérd va-
laszt. Hasonloképpen zajlott Romaban Villani megbeszélése Cianoval,
aki orommel fogadta az Antikomintern paktumhoz val6 csatlakozasi
szandékot, de fontosnak nevezte a Népszovetségbol valé kilépést is. '

November 22-én kormanyvalsag robbant ki Magyarorszagon. Imrédy
kénytelen volt benyujtani a lemondasat, a kormanyz6 azonban, més po-
tencialis jelolt nem lévén, ezt nem fogadta el. Kanya Kéalman viszont
megvalt a kiiliigyi tarcatol, melynek élére hamarosan Csaky Istvant ne-
vezték ki. Német részrél 6rommel fogadtik a valtozast. December 1-jén
nagyszabasu nyilas tiintetésre keriilt sor Budapesten. A mintegy 10 000
f6s demonstraciot a renddrség szétverte, 348 fOt drizetbe vettek, 49 {6
ellen szabalysértési, 46 f6 ellen blinvadi eljaras indult. A korméany sza-
mara a belpolitikai pozicidja erdsitéséhez is sziikség lett volna kiilpoliti-
kai sikerre, amit csak a tengelyallamok tamogatasaval remélhetett.®

Az adott helyzetben Németorszagnak és Olaszorszagnak is fliz6dott
bizonyos érdeke, hogy a magyar kormany egyiittmiitkodését a karpataljai
akcio tiltasa ellenére biztositsa. Ribbentrop december 5-én, kdzolte Im-
rédyvel, Berlin kész egyeztetni a német—magyar kapcsolatokban felme-
riilt vitas kérdésekrdl. Valaszaban Imrédy jelezte, hogy amint alkalom
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nyilik, Berlinbe kiildi az 0j kiiliigyminisztert. December 19-én Magyar-
orszagra érkezett Ciano, akit a kormanyzo még december elején hivott
meg vadaszatra. Csakyval folytatott megbesz¢élésén siirgette Magyaror-
szag kilépését a Népszovetségbol és csatlakozasat az Antikomintern pak-
tumhoz. Els6sorban a Népszovetség elhagyasat forszirozta, testiilet to-
vabbi kelet-eurdpai térvesztése, és ezzel az olasz poziciok erdsitése ér-
dekében. A magyar kormany azonban a Nyugattal valdo kapcsolatok
fenntartasara tekintettel a kilépést még halasztani akarta, az Antikomin-
tern paktumhoz val6 csatlakozasnak azonban nem latta akadalyat, az jol
beleillett a kormanyzat kiil- és belpolitikajaba. A talalkozon Cséky fel-
vetette a Jugoszlaviaval vald viszony javitasat, amit a horizontalis ten-
gely koncepci6 kapcsan fontos 1épésnek itélt. 2

December 27-én Csaky korkérdést intéz a washingtoni, londoni és pa-
rizsi kovethez, mit sz6lndnak a nagyhatalmak, ha Magyarorszag csatla-
kozna az Antikomintern paktumhoz, illetve kilépne a Népszovetségbol.
Londonbol Marosy Ferenc ligyvivo azt jelentette, hogy az orszag meg-
itélése a csehbarat tizleti korokben, illetve a Foreign Office apparatusa-
ban igy is rossz, ezen mar nem ronthat ez a 1épés. A brit kormany mas
korei viszont emiatt nem fordulnanak el Magyarorszagtol. Hasonlo va-
lasz érkezett a washingtoni kovettdl 1s. Khuen-Hédervary Sandor parizsi
kovet arra hivta fel a figyelmet, hogy a Szovjetuni6 iranti korabbi szim-
patia gyengiilt, igy ha a magyar 1épés a Moszkva és a kommunizmus
elleni allaspontot demonstralja, azt a franciak elfogadnak. Negativ reak-
ciokat valtana ki viszont, ha a magyar csatlakozast, a Németorszaggal
val6 feltétlen egyiittmiikodés jeleként kommunikélnak, ezért a csatlako-
zas bejelentésekor nyilatkozatot kellene kiadni a nyugati allamok meg-
nyugtatasara.?

3. A magyar csatlakozas

Az 1939-es ¢v a karpataljai kérdés tovabbi kiélezodésével kezdddott.
Bethlen Istvannak a Pesti Naplo éltal kozolt ujévi cikke arra figyelmez-
tetett, hogy a magyar érdekek kiilonboznek a németekétdl, és Karpatalja
visszacsatoldsanak Berlin a legfébb akadalya, mert kijatszotta a jogos
magyar koveteléseket. Csaky, sajat ujévi cikkében, amit a Pester Lloyd
adott kdzre, viszont azt hangsulyozta, hogy a vilag két taborra szakad, és
Magyarorszagnak is valasztani kell. A tengely folyamatosan erésodik, a
Népszovetség pedig gyengiil. Ebben a helyzetben Budapest elismeri az
Antikomintern paktum fontossagat, ¢s nemzetkozi horderejét. A kijelen-
tés gyakorlatilag a csatlakozasi szdndék nyilvanossagra hozatalat jelen-
tette.??
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Januar 6-an Munkécs térségét cseh katonai tamadas érte, melyet a ma-
gyar szabadcsapatok, az un. Rongyos Garda oktdber 6ta a csehszlovak
teriileten folytatott gerillaakcidival szembeni erddemonstracionak szan-
tak. A csehszlovak erdket a helyi honvéd és rendor egységek, illetve civil
nemzetorok visszaverték. A magyar kormany el0szor katonai valaszlé-
pésre gondolt, a német €s olasz diplomdacia nyomasara azonban csak a
védelem megerdsitésére tett Iépéseket €s erdteljes tiltakozo jegyzéket in-
tézett Pragdhoz. Berlin azonban igyekezett tobb vasat is a tlizben tartani.
Titokban tamogatta a Kéarpataljan 1938 novemberében megalakult ukran
nacionalista fegyveres szervezetet, a Szics gardat. Januarban galiciai és
németorszagi ukran katonatisztek érkeztek a garddhoz és atvették annak
iranyitasat. Németorszag a szinfalak mogott igyekezett javitani a kapcso-
latait a Szovjetunidval, gazdasagi targyalasokat folytatott Moszkvaval,
és a német sajto szovjetellenes hangja sokat enyhiilt.?®

Az Antikomintern paktumhoz valé magyar csatlakozas azonban {itko-
zOtt a Szovjetunio torekvésével. Itt nemcsak egy orszag ellenséges meg-
nyilatkozasarol volt sz6, hanem Moszkva attol tartott, hogy a 1épést mas
kelet-eurdpai allamok is kovethetik, ha masért nem, hogy az egymas ko-
zotti rivalizalas soran igy keresnék Berlin kegyeit. Ezért januar 7-én
Makszim Litvinov kiiliigyi népbiztos azt javasolta Joszif Sztalinnak,
hogy figyelmeztetésiil fagyasszak be a kozvetlen diplomaciai kapcsola-
tot Magyarorszaggal. Zarjak be a budapesti szovjet kovetséget €s szolit-
sak fel viszontlépésre a magyar kormanyt is. A minimalis kapcsolatok az
ankarai vagy varsoi kovetségen keresztiil tovabbra is fenntarthatok.?*

Januar 9-én Litvinov magéhoz kérette Mihalkovics Janos ideiglenes
moszkvai ligyvivot. Kozolte vele, hogy a szovjet vezetés nem érti, miért
akar Magyarorszag a szovjetellenes Antikomintern paktumhoz csatla-
kozni, amikor nincs semmilyen vitas kérdés a két orszag kozott. Egyben
reményét fejezte ki, hogy Magyarorszag a Népszovetség tagja marad. A
baratsagos hangnem ellenére figyelmeztette Mihalkovicsot, hogy sulyos
kovetkezményekkel jarhat a két orszag kapcsolatara, ha a magyar fél
csatlakozik a paktumhoz. Mihalkovics jelentése nyoman Csaky katego-
rikus hangnemben utasitotta vissza a szovjet figyelmeztetést. Kozolte,
hogy az Antikomintern paktum a kommunista felforgatas elleni védelmi
szerz8dés. Moszkva mindig elhdritotta, hogy koze lenne a Komintern-
hez, igy hat nincs oka az esetleges magyar csatlakozast kifogasolni. Bu-
dapest egyeldre nem irta ald az egyezményt, erre nem is kapott felkérést
a tagoktol, de ha egyszer igy dontene, Moszkva ebbe nem szo6lhatna
bele.?

Olasz kérésre januar 12-én Cséky hivatalosan is bejelentette, hogy
Magyarorszag kész csatlakozni a paktumhoz, ha erre meghivast kap.
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Olasz szempontbol ez azért volt fontos, mert ezen a napon érkezett Ro-
maba Chamberlein, igy Ciano mar egy tengely altal vezetett tomb kép-
viseldjeként targyalhatott a brit miniszterelnokkel. Masnap Litvinov is-
mét kérette Mihalkovicsot, és kifejtette, hogy a Szovjetuni6 felfogésa
szerint az Antikomintern paktum valojaban szovjetellenes megallapodas.
Moszkva nem kivan nyomast gyakorolni a magyar kormanyra, de ortil
annak, hogy a csatlakozas még nem tortént meg. Azt azonban egyikiik
sem tudta, hogy ugyanebben az idében Da Vinci budapesti olasz kovet,
német €s japan kollégajaval egylitt megjelent Csakynal és hivatalosan is
meghivtak az Antikomintern paktum tagjai kdz¢. Januar 14-én a Minisz-
tertandcs megtargyalta a kérdést. Csaky hangsulyozta, hogy Karpatalja
visszaszerzése csak német tamogatéssal lehetséges. Ennek ara, a csatla-
kozés, amelyet a tengelyhatalmak kedvezden fogadnanak, ¢s nem ron-
tana az orszag nyugati megitélését sem. Kozolte azt is, hogy a 1épés nem
r6 olyan kotelezettséget az orszagra, amelyhez parlamenti dontésre lenne
sziikség. A Minisztertanacs helybenhagyta a csatlakozast és elhatarozta,
hogy kelld indok esetén az orszag kilép a Népszovetségbdl is.?®

A gyors dontésre azért volt sziikség, mert Csaky januar 16-4n Ber-
linbe utazott, ahol ismét fel akarta vetni Karpatalja tigyét. Berlinben Hit-
ler, szokasos megfélemlitd taktikajaval el6szor szemrehanyasokat zadi-
tott rd. Birdlta a magyar kormanyt és foként Kanyat, hogy a bledi egyez-
ménnyel a kisantantot erdsitették Németorszaggal szemben, hogy pasz-
szivitasukkal megakadalyoztdk a Pragaval vald végleges leszamolast.
Csaky szemére vetette a Kéarpatalja megszerzésre tett magyar 1épéseket
is. Kozolte, ha a honvédség megindulna, a csehszlovak haderd néhany
napon beliil Budapesten volna. Csaky készséggel elismerte, hogy német
segitség nélkiil Magyarorszag semmire se menne. Erre Hitler is hangot
valtott €s arrol beszélt, hogy szorosabb egylittmiikodést szeretne a ma-
gyar kormannyal. Azt llitotta, hogy nem ellenzi a lengyel-magyar hatar
1étrejottét, de Karpatalja tigyének megoldasa most nem iddszerti. Adott
idében majd egyeztet rola Varsoval és Budapesttel. Magyarorszag addig
is igyekezzen normalizalni a kapcsolatait Romanidval és Jugoszlavia-
val.?’

Csaky kijelentette, az utobbi események tanisaga nyoman a kormany
letett arr6l, hogy mindent visszakdveteljen, a f6 cél a magyarok egyesi-
tése, mert a nagyszamu nemzetiség csak gyengitené az orszadgot. Ennek
bizonysagaként felvetette egy onallo Erdély létrehozasanak gondolatat,
amely német—magyar-roman kozds allam lehetne. Ezt persze csak gesz-
tusnak szanta. Hitler zsidosagra vonatkoz6 megjegyzésére reagalva meg-
kérdezte, hogy nem lehetne-e valamilyen nemzetk6zi megoldést talalni
erre a problémara, de Karpataljaért cserébe nem kinalt fel egy 01j zsido-
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torvényt (holott az mar eldkészités alatt allt). Helyette az Antikomintern
paktumhoz valé mieldbbi csatlakozast hangsulyozta. Hitler ezt nagy
horderejlinek nevezte, de kérte mellé a Népszovetség elhagyasat is. Ki-
jelentette, hogy a szervezet Németorszag féken tartasara hoztak 1étre, de
Magyarorszagot sem tamogatta sosem. Ha Budapest kilépne, példat mu-
tatna ezzel a régid tobbi dllamanak is. Csaky kijelentette, hogy erre ma-
jusban sor keriil. 2

Bar hazatérve Csaky a megbeszéléseit sikeresnek allitotta be, valdja-
ban Hitler csak tovabbi varakozasra intette a magyar kormanyt. A Ber-
linben kiadott diplomaciai értesitdben kdzben kritikus megjegyzések je-
lentek meg, hogy magyarorszagi ,,népfrontos, zsido elemek” nyiltan Né-
metorszag ellen politizalnak. Ehhez képest nem sokat jelentett, hogy
Lord Rothermere az Antikomintern paktumhoz valo csatlakozas bejelen-
tése kapcsan iidvozl6 levelet kiildott Horthynak, melyben megallapitotta,
hogy ez a 1épés alapvetéen nem iitkdzik Nagy-Britannia érdekeivel,
ugyanakkor tjabb teriiletek visszaszerzését segitheti el6.?°

Januar 21-én Jungerth-Arndthy Mihaly moszkvai kovet targyalast
folytatott Litvinovval. Hangsulyozta, hogy a 1épés nem Moszkva ellen
iranyult, csak politikai manifesztacio Berlin és Roma szamara, amivel a
kormény a hazai széls6jobboldal vitorl4jabol is kifogta a szelet. Magyar-
orszag az egyezmény szovegében foglaltakra vallalt kotelezettséget.
Mindez nem jelent valtozast Budapest politikdjdban, a kommunizmus
hazai képviseldit eddig is lildozte. Litvinov szerint viszont a magyar kor-
many ezzel mindinkabb német befolyas ala kertil. Holott Moszkva join-
dulatuan viselkedett, bar francia és roman részr6l arra kérték, hogy Iépjen
fel a lengyel-magyar k6z06s hatar ellen, mégsem probalt az utjaba allni a
magyar torekvéseknek. Litvinov kiillon nehezményezte, hogy Mihalko-
viccsal folytatott legutobbi megbeszélésen azt a tajékoztatast kapta, Ma-
gyarorszagot még fel sem kérték a belépésre, holott ez mar megtortént,
amit csak napokkal késobb kozoltek Moszkvaval. A magyar kovet kom-
munikacids gondokkal igyekezett magyarazni a kinos esetet. Jungerth-
Arnothy békitd torekvését az sem konnyitette, hogy a magyarorszagi
propaganddban a csatlakozas egyértelmilien szovjetellenes élt kapott. A
kormany-kozeli Fiiggetlenség példaul olyan karikatirat kozolt, ahol
négyagu szigony dofte le a Szovjetuniot jelképezd sarkanyt. A szigony
again Berlin, Roma, Tokio és Budapest neve, a nyelén pedig az antiko-
mintern felirat szerepelt.®

Moszkva februér elejéig vart a magyar csatlakozas hivatalos bejelen-
tésére, majd e nélkiil is ellenlépésre szanta el magat. Ezekben a hetekben
a Szovjetunié nemzetko6zi helyzete bizonyos mértékig er6sodott. London
¢s Périzs nem tdmogatta nyiltan Németorszag keleti expanzidjat. London



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 87—109. 99

lathatoan az egyensuly fenntartasara torekedett, Franciaorszag pedig
nem mondta fel a Szovjetunioval kotott katonai egyezményt. Meghosz-
szabbitasra kertilt a lengyel-szovjet megnemtamadasi szerzodés. A japa-
nokat az elfoglalt kinai teriileteken tdmadt katonai nehézségek kototték
le. igy a Magyarorszaggal szembeni diplomaciai retorziénak nem volt
semmilyen kockéazata, ugyanakkor Moszkva sziikségesnek itélte, hogy
mas kisallamokat (Romaénia, balti allamokat) elrettentse a hasonlo elha-
tarozastol.3

Februar 2-an Litvinov magéhoz kérette a magyar kovetet és kozolte
vele, hogy bezarjak a budapesti szovjet kovetséget, és hasonld 1épést var-
nak a magyar féltél is. A diplomaciai kapcsolatokat nem szakitjak meg,
de ezek fenntartdsat a magyar kormany valasztasa szerint a londoni, a
parizsi vagy az ankarai kovetségek biztosithatjak. A magyar kovet indo-
kolatlannak nevezte a szovjet 1épést, utalt a kormany hivatalos allasfog-
lalasara, hogy a csatlakozasnak nincs szovjetellenes jellege, hangsu-
lyozta, hogy Budapest nem folytat targyalasokat a paktum résztvevdivel
egy¢b politikai tervekrdl, leszogezte, hogy az aldirés, de facto még meg
sem tortént. Feltette a kérdést, hogy Moszkva miért Magyarorszag ellen
lép fel, mikor az eredeti alairok kovetségei zavartalanul miikodnek a
szovjet fovarosban. Litvinov minderre érdemben nem reagalt, a pél-
dastatudlasi szandékot viszont nem nagyon leplezte. A szovjet sajto,
amely az el6z6 hetekben visszafogott volt Magyarorszaggal szemben,
most ¢éles tamadasba kezdett, 6nallosagat elvesztd baballamként mutatta
be az orszagot. Ehhez képest Németorszagot és Olaszorszagot is kiméle-
tesen kezelték, és csak Japant nevezték agressziv hatalomnak.3? Jun-
gerth-Arnéthy probalta hiizni az id6t, 4 hetet kért Litvinovtol a tavozasra,
remélve, hogy addig esetleg valtozhat a helyzet. Csdky azonban arra uta-
sitotta, hogy 48 6ran beliil utazzon el, igy februdr 5-én elhagyta Moszk-
vat. Mércius 1-jén felmentették a koveti poziciobdl, és egyeldre nem je-
161tek ki senkit a helyére.

Cséaky szdmara Moszkva talzott reakcidja csak ijabb érvet jelentett a
Karpataljaért folyo politikai kiizdelemben. Ezzel is jelezte Berlin és
Roéma felé, hogy a tengellyel valé szorosabb egyiittmiikodésért az Anti-
komintern paktum szellemében az orszag még a Szovjetunidval vald
szembekeriilést is kész vallalni. Szerette volna, ha visszaigazolasként
Berlin, Réma ¢s Tokié demonstrativ médon szimpatiat nyilvanit. Felve-
tette, hogy a paktum allamai tiltakozasul egyszerre hazahivjak ,,szabad-
sadgra” moszkvai nagykoveteiket. Két héttel késobb mar csak arra kérte a
paktum tagallamait, hogy nagykdveteik legalabb fejezz¢ek ki megiitkdzé-
siiket Litvinov eldtt a Magyarorszaggal szembeni szovjet intézkedésért.
A harom nagyhatalom azonban nem allt ki Budapest mellett. Egyéb ér-
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dekeik miatt nem kivantak még ilyen formaban sem konfrontalddni a
szovjet vezetéssel.3*

A magyar kormany a moszkvai kovetség ligyét Londonban és Parizs-
ban elsdsorban tigy allitotta be, hogy Magyarorszag a Szovjetuni6 altal
tamogatott nemzetk6zi kommunista mozgalom ellen 1épett fel, ez veze-
tett Sztalin baratsagtalan gesztusdhoz. A nyugati allamok vilagosan lat-
tak, hogy Magyarorszag csak aldozata a nagyhatalmak kotélhtizasanak.
Ugy értékelték, hogy Moszkva gy6ézelmet aratott Németorszag és Japan
felett azzal, hogy egy melléjiik allo kisallamot megbiintetett, ¢s 0k nem
tehettek érte semmit. Megallapitottdk azonban azt is, hogy mindezt Bu-
dapest Németorszaghoz valé gyors kdzeledése valtotta ki.*®

Csaky csalddottan tapasztalta, hogy a magyar ,,aldozathozatal” elle-
nére a német allaspont egyeldre nem valtozott Karpataljaval kapcsolat-
ban. Biztatonak tekintette viszont, hogy foként a francia—szovjet egyez-
mény megujitasa nyoman a Nagy-Ukrajna elképzelés hattérbe szorult.
Az, hogy februar 11-én Huszton német konzulatust 1étesitettek, azt je-
lezte a magyar kormany szdmara, hogy a Berlin is szamol Kérpatalja sta-
tuszanak esetleges kozeli megvaltozasaval. Erre alapozva Cséky ismét
megprobalt jovahagyast szerezni a teriilet visszacsatoldsdhoz. Formali-
san arra hivatkozott, hogy informdacioi szerint a februar 12-re kiirt helyi
valasztasok idején zavargéasok kirobbanasa varhatd, amit csak a honvéd-
ség tudna megakadalyozni. Ribbentrop azonban ismét elutasitott min-
denféle magyar fellépést.*®

4. Teleki és a paktum

Idékozben a kormanyfd talzott német elkdtelezettségét és a szélso-
jobboldali erékkel valo egyiittmiikodési hajlanddsagat biraldo mérsékelt
politikai tényezOk, a korméanyzd hallgatdlagos egyetértésével, modot ta-
laltak Imrédy elmozditasara. Az 4j miniszterelnok, Teleki P4l mas poli-
tikai iranyvonalat képviselt. Haladéktalanul tajékoztatta Londont, hogy
bar a geopolitikai adottsdgok miatt, a fiiggetlenség megdrzése érdekében
egylitt kell miikddnie Berlinnel, a magyar kormany azonban nem tesz
olyan lépést, ami Nagy-Britannia érdekeit sértené. A Foreign Office
szkeptikusan fogadta Teleki iizenetét, Lord Halifax és Cadogan viszont
pozitivan nyugtazta a gesztust. Az Antikomintern paktumhoz valo6 csat-
lakozast azonban Teleki is felkarolta. A korabbi felajanlkozas utdn mar
vissza sem léphetet, de megvoltak vele a sajat tervei is. A paktum egy-
részt a tengellyel vald jo kapcsolat zalogat jelentett, a ,,nyugati ablak”
nyitva tartasa ellenére, masrészt, Teleki is bizott benne, hogy a csatlako-
zas elOsegiti Karpatalja visszacsatolasat. A kormanyf6 hatarozott fellé-
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pésre késziilt a szélsdjobboldal ellen, amit foként az 1939 nyaran esedé-
kes parlamenti véalasztasok miatt tartott siirgetonek, és szabad kezet akart
biztositani maganak, nehogy Berlin beavatkozzon. A kiilpolitikaval ki-
vanta tavol tartani a németek, tobbek kozott ezért maradhatott meg
Csaky a kiiliigyi tarca élén.>’

A paktum stlya ebben az idészakban felértékelddott. Berlinnek és
Roémanak egyre inkabb egy szovetségi rendszerre volt sziiksége, amely
legitimitast és erddemonstraciot biztosit, és segiti terveik megvalositasat.
A német vezetés 1939 februarjaban felvetette, hogy sziikség lenne egy,
az Antikomintern paktumnal szélesebb politikai célokat megfogalmazd
¢s esetleg a katonai egyiittmiikddést is megalapozo6 szerzédés (Harom-
hatalmi egyezmény) megkotésére. Olaszorszag timogatta a tervet, Japan
azonban egyeldre csak a Szovjetuni6 elleni fellépés koordinalasat tartotta
szem el6tt, igy 0j megéllapodas nem sziiletett. Mindez megndvelte az
Antikomintern paktum jelent6ségét. A harom nagyhatalom tovabbi be-
1épdkkel szamolt. Japan Mandzsukuo baballam felvételét szorgalmazta,
Olaszorszag pedig Franco tabornokot siirgette, hogy szanja el magat a
csatlakozasra, aki februar 21-én be is jelentette belépési szandékat.>®

Februar 24-én, hivatalos formasagok kozepette Magyarorszag alairta
a csatlakozasi jegyzokonyvet. Ugyanezen a napon lépett a tagok soraba
Mandzsukuo is, mig Spanyolorszag marcius 27-én csatlakozott. A ma-
gyar részvétel sajatos kovetkezmeénye volt, hogy mivel kordbban az or-
szag koveti szintli diploméciai képviselettel nem rendelkezett a Tavol-
Keleten, ezt a Japannal valo kapcsolattartds miatt most kellett megterem-
teni. A nyar folyaman Ghika Gyorgyot nevezték ki Tokioba, rendkiviili
koveti €s meghatalmazott miniszteri cimmel, de egyelére fokonzuli be-
osztasban. Berlin elégedetten nyugtdzta a magyar csatlakozast. Hitler
csak ennek kapcsan, februar 25-én, tiz napos késéssel, gratulalt Teleki-
nek kormanyfdi kinevezéséhez. Ciano dagélyosabb iidvozld taviratot
kiildétt, hangstulyozva, hogy ezzel a 1épéssel Magyarorszag ismét felso-
rakozott a béke és az igazsag mellett.>®

A helyzetet Teleki mind a bel-, mind a kiilpolitikaban igyekezett gyor-
san kiaknéazni. Februar 25-én a beliigyminiszter elrendelte szélséjobbol-
dali szervezetek (Magyar Nemzeti Szocialista Part, Hungarista Part) be-
tiltasat, 124 partirodat bezartak, 150 vezetdt €s aktivistat Orizetbe vettek,
¢és 43 {0t internaltak. Teleki részletes dokumentaciot allittatott Gssze ar-
rol, hogy miért van sziiksége Magyarorszagnak Karpataljara. Ebben a
koréabbi torténeti és etnikai érvek, illetve a lengyel-magyar hatar megte-
remtése helyett foként gazdasagi szempontok szerepeltek. Elsdsorban az,
hogy a Karpatok erddségeinek feleldtlen és szakszerltlen, tulzott mér-
tékl kitermelése az egész térségben visszafordithatatlan természeti val-
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tozasokat okozhat, mar révidtavon is hozzajarulhat az Alfold elszikese-
déséhez, és ezzel a magyar mez8gazdasagi termelés visszaeséséhez.*°

Csaky utasitotta Sztdjayt, kozolje a német kiiliiggyel, hogy az Antiko-
mintern paktumhoz tortént csatlakozas utan a tengelyallamokkal valo szo-
rosabb kapcsolat kiépitéséhez sokat segithetne egy német gesztus, példaul
a Karpataljara vonatkoz6 magyar igény megértobb kezelése. Ez utan ke-
riilne sor tovabbi magyar diplomacia lépésekre, koztiik a Népszovetség
elhagyasara. Sztojay ehhez az 1j gazdasagpolitikai érveket hasznalta, és
biztositotta Berlint, hogy a térséggel kapcsolatos érdekeit (kozlekedési ha-
l6zat haszndlata, gazdasagi szallitisok) Magyarorszag messzemenden fi-
gyelembe fogja venni. A berlini katonai attasénak, Hardy Kalmannak
ugyanezt kellett katonai vonalon tovabbitania. Hozzatéve, hogy ha mar
lesz tovabbi diplomadciai lehetdség, Budapest a katonai akciora szanja el
magat, és ha ezt Berlin nem tamogatja, akkor Lengyelorszaggal kdzdsen
fog 1épni. Ebben az esetben azonban népszdvetségi tagsagat tovabbra is
fenntartja. Ribbentrop tiirelmet javasolt a magyar kdvetnek, meglebeg-
tetve elétte, hogy a térségben hamarosan jelentds valtozasok varhatok.*

Marcius 10-én belpolitikai valsag robbant ki Csehszlovakiaban. A
pragai kabinet levaltotta a szlovak kormanyt, és tobb tagja ellen elfoga-
toparancsot adott ki. Németorszag viszont a fiiggetlenség kikialtasara ba-
toritotta a szlovak nacionalista eréket. Az események hirére Csaky kije-
lentette, hogy ha Berlin tovabbra sem tamogatja Karpatalja magyar bir-
tokba vételét, akkor a kormany megvizsgélja az Antikomintern paktum-
bol valo kilépés lehetdségét. Teleki siirgetésére a Minisztertanadcs mar-
cius 10-én kimondta, hogy ha a valsag nyoman a németek megszalljak
Csehszlovakiat, a honvédség Berlin engedélye nélkiil is bevonul Karpat-
aljara. Masnap errdl a magyar diplomadcia tajékoztatta a német, az olasz
és a lengyel kormanyt is.*?

Ugyanezen a napon, a X VIIIL. partkongresszuson elmondott beszédé-
ben Sztalin kitért Kéarpatalja kérdésére is, és jelezte, irrealis az a német
terv, hogy a kicsiny Karpat-Ukrajnahoz esetleg hozzacsatoljak a nagy
Szovjet-Ukrajnat. Sztalin a forditottjat realisabbnak tartotta. Mar felme-
riilt benne Karpatalja szovjet bekebelezésének lehetdsége, hogy ezzel ve-
gye elejét a térségben a német jelenlétnek, ugyanakkor bazist teremtsen
az aktivabb Kelet-Eurdpa politikahoz. Ezt a lehetdséget az emigracioba
vonult Edvard Benes is felvetette, aki a k6z0s csehszlovak—szovjet ha-
tartoél Csehszlovakia helyzetének megerdsodését varta, ezért kész lett
volna atengedni Moszkvanak Karpataljat, és tovabbi kelet-szlovak terti-
leteket is, Eperjesig.*?

Hitler nem oriilt annak, hogy Moszkva fokozott biztonsagpolitikai je-
lentdséget tulajdonit az adott térségnek. Miutan a francia—szovjet és a
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lengyel-szovjet egyezmények megujitasa miatt a Nagy-Ukrajna terv aktu-
alitdsat vesztette, kijelentette, hogy nem is foglalkozik ezzel az elképzelés-
sel, hanem szabadkezet késziil adni a magyaroknak. Ez valasz volt Budapest
hatarozott fellépésre is, az ugyanis komoly presztizsveszteséget jelentett
volna a szdmara, ha a honvédség a német tiltas ellenére is bevonul Karpat-
aljara, f6leg lengyel részvétellel, erdsitve ezzel Varso pozicioit is. Hitlernek
az adott helyzetben sziiksége volt a magyar lojalitasra, egy Budapesttel valo
nyilt konfliktus, ha megoldhatatlan problémat nem is, de kellemetlensége-
ket okozhatott volna tervei gyors végrehajtasaban. Rendkiviil rossz tizenet-
ként hatott volna az Antikomintern tabor tovabbi potencidlis belépdire
nézve, ha Németorszdg maris szembekeriil egyik szovetségesével. Berlin-
ben azt is szamitasba vették, hogy a magyar igény tamogatasaért komoly
gazdasagi és politikai viszonzast kérhetnek Budapesttsl.**

Eppen ezért, Karpatalja visszacsatolasanak jovahagyasat Berlin el6szor
bizonyos feltételek megfogalmazadsaval lebegtette meg. Marcius 11-én
Erdmannsdorff arrol tajékoztatta Csakyt, hogy magyar bevonulas esetén
német részrdl elvarnak a karpataljai kozlekedési halozat hasznalatanak,
illetve a korabbi gazdasagi koncesszioknak a biztositasat, a német Ki-
sebbség jogainak garantalasat, illetve ragaszkodnanak ahhoz, hogy a helyi
vezetoket ne érje bantddas. A kozlés, ha nem is explicit engedély volt, de
jelezte, hogy Magyarorszag hamarosan léphet az iigyben. Mércius 13-4n
tajékoztattak a magyar kormanyt Csehorszag német megszallasarol, és a
varhato szlovak fliggetlenségi deklaracio elismerésérdl. Karpataljaja ese-
tében viszont Berlin lehetséget adott egy magyar akciora. Horthy, Hit-
lerhez irott levelében kijelentette, hogy Magyarorszag 6rokké halas lesz,
hogy visszaszerezheti Karpataljat.*®

Marcius 14-én, a szlovak fliggetlenség kikialtdsa utan a magyar kor-
many ultimatumot intézett Karpatalja tigyében Pragahoz. Kovetelte a ma-
gyar internaltak szabadon engedését, a politikai szervezkedés lehetdségét,
a személyi és vagyonbiztonsag garantalasat, a csehszlovak haderd 24 6ran
beliili kivonulasat. A német megszallastol fenyegetett pragai kormany ezt
kész lett volna elfogadni. Elutasitotta viszont a fegyveres magyar polgar-
Orség felallitdsara vonatkozd kérést. Mindez azonban csak diplomaciai
formalitas volt, a Honvédség mar megkapta a tamadasi parancsot.*®

Ezen a napon Volosin deklaralta Kéarpatalja 6nallosagat. Téjékoztatta
Csakyt, hogy jo viszonyra torekszik Budapesttel és kész akar allamkozi
uni6 létrehozasarol is targyalni. Cséky ezt megoldhatatlannak tartotta.
Volosin Berlinhez fordult segitségért, a németek azonban, akik korabban
fliggetlenségre biztattak, most azt tandcsoltak, hogy ne alljon ellen a ma-
gyaroknak. Volosin megprébalt roman csapatokat behivni rendfenntartas
iiriigyén, valojaban, hogy igy tartsa tavol legaldbb bizonyos korzetektdl



104 Olasz L.: Kettds jatszma — Magyarorszag és az Antikomintern paktum

a Honvédséget. Hajlando volt még a Romanidhoz valé csatlakozas prok-
lamalasara is, Bukarest azonban nem vallalta a beavatkozast. Volosin és
korménya tagjai kiilfoldre tavoztak, a magyar csapatok pedig a kivonulo
csehszlovéak erdkkel és a helyi ukran nacionalista Szics gardéaval vivott
kisebb Osszecsapasok aran birtokba vették Karpataljat. A magyar kor-
manynak sikeriilt a német vezetéssel elfogadtatni, hogy Karpatalja hata-
rat az Ung mentén valamivel nyugatabbra tolhassa az 0j szlovak allam
rovasara. Ennek soran marcius 23. €s 26. kozott helyi dsszecsapasokra
keriilt sor a szlovak erékkel, az un. szlovak—magyar kishaboru azonban
Berlin fellépése nyoman gyorsan véget ért. Németorszag garantélta Szlo-
vékia teriiletét, cserébe csapatokat allomasoztathatott az orszdgban.*’

Karpatalja visszavétele nem valtott ki éles reakciokat nyugati kormany-
korokben. London és Parizs megddbbent, hogy alig fél évvel a miincheni
egyezmény utan Hitler felszamolta Csehszlovakiat. Chamberlain méarcius
17-i birminghami, majd marcius 31-i londoni alsohazi beszédében a meg-
békelési politikaval szakitva kemény fellépést igért a német terjeszkedés-
sel szemben. Ehhez képest Karpatalja magyar megszallasat nem tartottak
a nyugati érdekeket, vagy a régio békéjét veszélyeztetd 1épésnek. London
tisztaban volt vele, hogy a magyar 1épés német jovahagyassal tortént. Lord
Halifax a honvédség bevonulasat, mint a Nagy-Ukrajna terv meghiusula-
saként értékelte. Cadogan nem értett egyet a fegyveres akcioval, de Lon-
don szempontjabol jobbnak tartotta, hogy a magyarok vonultak be, mintha
a németek tették volna. A Foreign Office koreiben viszont kritikusan
szemlélték a magyar 1épést. Ugy vélték, hogy az Antikomintern paktum-
hoz val6 csatlakozas araként megkapott Kérpatalja csak még inkabb elko-
telezi Budapestet a tengelyhatalmak mellett. A brit lapok az eseményrol
sziikszavuan tudositottak, kiilondsebb kommentar nélkiil. Magyarorszag-
gal kapcsolatban a nyugati sajt6é sokkal kedvezobb hangot hasznalt, mint
amilyen élesen Németorszagot tamadtak.*®

Ebben az idészakban az Antikomintern paktum jellege bizonyos mérték-
ben megvaltozott. A német—szovjet taktikai kozeledés nyoman mér nem el-
sOsorban a bolsevikellenességet (¢s a Moszkvaval val6é szembenallast) de-
monstralta, hanem inkabb a Berlinnel egylittmikod6 tabor szervezeti kere-
téll szolgalt. A magyar kormany 4prilis 11-én t4jékoztatta a Népszovetség
fotitkarat az orszag kilépésérdl. A paktumhoz valo csatlakozas utan ez elke-
riilhetetlen 1épés volt, egyben egy jabb gesztus a tengelyhatalmak mellett.
A dontést Teleki is tdmogatta. Méar korabban is felvetette, hogy a nehézkes,
hatékony kisebbségvédelemre nem képes nemzetkozi szervezettol Magyar-
orszag nem remélhet érdemi tAmogatést torekvései megvalositasara.®®

Az Antikomintern paktumhoz valdé magyar csatlakozas rovidtavon
eredményesnek tlint. A revizid, 1938—-1939-ben az orszag teriilete 26%-
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kal, lakossaga 19%-kal nétt, és kozel 1 millié magyar keriilt vissza. Né-
metorszag (egyeldre) tavol tartotta magat a magyar belpolitikatol, igy az
er6sodo szelsdjobboldal nem jelentett kozvetlen veszelyt. A masik olda-
lon, Magyarorszdg megorizte nyugati kapcsolatait. London és Parizs az
elsé bécsi dontést hivatalosan, Karpatalja visszacsatolasat hallgatolago-
san tudomasul vette. Mindezzel azonban egyre jobban elkotelezte magat
az orszag a tengelyhatalmak mellett, és hosszabb tdvon egy mindinkabb
besziikiild kiilpolitikai kényszerpalyara keriilt.
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1. Bevezetés

Torténeti kdzhely, hogy Magyarorszag az 1. vilaghabortt kovetden
egyediil Németorszagtol remélhetett segitséget a trianoni hatarok meg-
valtoztatasat célzo revizios elképzeléseihez. Mindez jelentdsen besziiki-
tette mozgasterét, s egyben kijelolte szamara az utat Németorszag szo-
vetséges, majd csatlos allamaként a II. vilaghabort tragikus torténései-
hez.

Ugyanakkor a torténeti szakirodalomban az is evidencia, hogy e ma-
gyar remények puszta illuziéon nyugodtak. Nem vitatott az sem, hogy a
magyar politika legfontosabb prioritasahoz, a teriileti revizid kérdéséhez
vald német hozzaallas leginkabb a hitleri korszak vonatkozasaban doku-
mentalt. A revizidorientalt kapcsolatrendszer azonban mar a weimari
id6szakot illetden is szamos tekintetben tisztazott és vilagosan korsza-
kolhato; mégpedig harom, egymastdl jol elkiilonithetd szakaszra. Idében
szandékosan visszafelé haladva az lathato, hogy a versailles-i rendezést
tagado magyar allaspont felkaroldsat (fontos taktikai elemeként a térség-
beli német behatolasnak) elséként a Briining-adminisztracié véllalta fol.!
Ily modon kijelenthetd, hogy a német kiiliigy irdnyvaltasa nem a hagyo-
manyosan korszakhatarként kezelt nemzetiszocialista hatalomatvételkor
kovetkezett be, hanem mar 1930-ban!

Egy ezt megel6z6 szakaszként kiilonitendd el a weimari demokracia
viragkoraként szamon tartott , stresemanni korszak”? (1923-29 kozétt),
melyet ismeretes modon a revizids egylittmikodeés kérdésében nyomast
gyakorlo Budapest teljes kudarca és nem titkolt csalodottsaga kisért vé-
gig.® Ennek akar mottoja is lehetne a Bethlen miniszterelndk kozos fel-
lépést inditvanyoz6 ajanlataval Stresemannt folkeresé Windischgritz
Lajos hercegnek adott kategorikus elutasitas 1923-bol: ,,Nem, kedves
herceg, mivel egy vak és egy béna, ha 6sszefognak, nem sokat tudnak
elérni, a kiilpolitikai egyiitthaladasnak kevés értelme volna!”*

A stresemanni tartozkodas alapvetden passziv, illetve az 6t valto Uj
kiiliigy1 kurzus reményteli pezsgést hozo aktiv kapcsolatai eldtt azonban
volt még egy harmadik (iddrendileg tehat elsd) igen izgalmas szakasz is
(1918-23 kozott), mely épp kialakulatlansagaval, kolcsonds bizalmat-
lansagéval és kivarasra berendezkedésével keltheti fel a kutato figyel-
mét. A tobbi, joval letisztultabb profilt mutatdé korszakhoz képest ke-
vésbé feltart elsé korszak ellentmondésos kapcsolatainak fébb aspektu-
sait kivanjuk most szemiigyre venni.
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2. A magyar—német kapcsolatok elsé szakasza 1918—1923

1918 Osze, az 6nallé magyar allamisag (oly fajdalmas kovetkezmé-
nyekkel egylitt jard) megteremtése a kétoldali kapcsolatokban komoly
valtozasokat hozott. Egyfeldl két szuverén allam diploméciai kapcsola-
tairl van immaron sz6,> amit az is jol jelez, hogy a még 1872-ben fo-
konzulatusként megteremtett budapesti képviseletet® iranyité Fiirsten-
berg-Stammheim grofot” Berlin 1921 oktoberében kdveti (Gesandter)
rangra emelte.® MasfelSl azonban a megvaltozott nemzetkozi koordinata
mostanra kényszerli antant-orientacio valtotta fel; egyediil ez biztosit-
hatta ugyanis — akar a megsziinés lehetéségét is alternativaként allitva —
az orszag nemzetkdzi jogi statuszat, a kiilsé konszolidacidt. (Németor-
szag a Tandcskoztarsasag rovid életli orientacid-valtasa idején sem me-
rilt fel igazodasi pontként, a horizontot ugyanis teljességgel elfoglalta
Szovjet-Oroszorszag.)

Am egyidejiileg Berlin térség- és Magyarorszag-képe is alapvetd val-
tozdson ment 4t a csaszari idészak elgondolasaival® 5sszevetve. Auszt-
ria—Magyarorszag oly kivanatos léte egyszer s mindenkorra szertefosz-
lott. Vele a Karpat-medence egységes geopolitikai térségként kezelése is
megsziint az Auswértiges Amt szemében. Budapest politikai jelentdsé-
gét tekintve kétségkiviil leértekelddott, €s inkabb csak az instabilitast no-
veld rizikofaktorként™ jelent meg — az amugy tovabbra is szamos okbol
fontos — Délkelet-Eurdpa térségében.? A tovabbi viszonyulas kialaku-
latlansagarol arulkodva szdmos kérddjel, kétség és bizalmatlansag tiik-
ro6z6dik a budapesti német kiilképviselet altal hazakiildott — magyarul is
olvashat6 — jelentésekben.'® Berlin Magyarorszag iranyaban tanusitott
kezdeti passzivitadsa ugyanakkor, és ezt rogziteniink is kell, korantsem a
leértékelddésbol, netan érdektelenségbdl fakadt, hanem sajat mozgaste-
rének korlatozottsagabol, gyongeségbdl. Azt egy percig sem felejtették
el, hogy a délkelet-europai jelenlét Németorszag szamara eminens érdek,
marpedig az antant altal ujjaprofilirozott térségbe vald behatolashoz —
legyen az kulturalis, gazdasagi, vagy idével majd politikai természetli —
Magyarorszagra feltétleniil sziikség lesz.*

1918/19 forduldjan, bar mindkét orszagban politikai kurzusvaltés zaj-
lott le, ami vilagos balra tolodasban manifesztalodott, a kétoldali kap-
csolatokat a fesziiltség 1égkore hatotta at. A megjosolhatatlan iranyu fo-
lyamatok a korabbi kiszdmithaté magatartast és a tervezhetdséget nehe-
zitették meg mindkét fél szamara. Berlin nem egy baratsagtalan incidens-
sel is szembeslilt magyar részrél. A demarkécios vonalakat rogzitd no-
vember 13-i belgradi katonai egyezmény a magyar teriileten tartozkodo
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német alakulatok internalasat irta eld, s ezt a Romania fel6l hazainduld
Mackensen-hadsereg esetében Karolyi Mihaly — oriasi belsd botranyt ka-
varva — meg is tette. A magyar lakossag korében erdélyi sikerei miatt
igen népszerii agg tabornagyot (aki még azt is felajanlotta, hogy intakt
csapataival megvédi Magyarorszagot a roman betoréstol), Budapesten
letartoztattak, és csak néhany nappal Kun Béla hatalomatvételét megeld-
z6en, az antant misszidnak atadva, tavolitottak el az orszagbol.™®

Karolyi — antantbarat magatartasanak bizonyitasa okan — a Németor-
szagtol valo latvanyos tavolsagtartas politikajat kovette, s ez okbol még
a konzuli szintli diplomaciai kapcsolatok megszakitdsanak opcioja is ér-
demben felmeriilt. Erre mégsem keriilt sor. A szalak teljes elvagésat egy
felelés kormanyzat nemigen vallalhatta fol: égetd sziikség volt ugyanis a
Németorszagbol érkezd szénszallitdsok folyamatos biztositasara, és egy-
altalan, a gazdasagi kapcsolatok tovabbi fenntartasara. De politikailag is
értelmezhetetlen és a hazai kdzvélemény szdmara aligha kommunikal-
hat6 lett volna egy efféle 1épés a jelenlegi helyzetben, amikor Németor-
szag maga is baloldali fordulaton ment 4t és polgari demokratikus alkot-
many kidolgozasahoz kezdett. Ugyanakkor Németorszag sem akarta a
szakitast. Budapesti fokonzuldtusadnak f6lszdmolésa a magyarorszagi né-
met érdekeltségek képviseletének ellehetetleniilését hozta volna maga-
val, nem is beszélve arrol, hogy ez Berlint a délkeleti térséggel kapcso-
latos egyik legfontosabb informacids csatornajatol fosztotta volna meg.®
Nem véletlen, hogy a német kiilképviselet ekkori jelentései épp e kérdés-
kor kapcsan kinalnak szamos hattéranyagot.

Fiirstenberg-Stammheim — 1919. februar 15-i, majd 16-i jelentéseiben
— Ovatos, mégis inkdbb megértd magatartast ajanl berlini feletteseinek a
Magyarorszagot ért trauma és a polgari demokratikus korméanyzat meg-
itélése kapcsan: ,,Nincs sziikség arra, hogy most elkotelezziik magunkat
Magyarorszag mellett, és a szomszédaival kapcsolatos konfliktusokban
allast foglaljunk. [...] De nem lenne célszerli Magyarorszagtol teljesen
elfordulni. Bizonyosan elény0s lesz a jovore vonatkozdan, ha most meg-
értd magatartast tanusitunk kétségbeejtd helyzete irdnt és nem tessziik
feleldssé az orszagot egy feleldtlen kormany magatartadsaért.” Arra is ra-
mutat: ,,Ajanlatos lenne, hogy a német sajtd ismét mérsékelje hangjat
Magyarorszaggal szemben és baratsdgos tonusban foglalkozzék vele.
Kiilonosen halasan fogadnank itt, ha valamelyik német 0jsag alkalomad-
tan szimpatiat fejezne ki az irant a nehéz kiizdelem irant, amelyet a ma-
gyarok most orszaguk integritdsaért folytatnak. [...] A német fél Ma-
gyarorszag integritdsa melletti kidlldsa mar csak azért is aggaly nélkiil
indokolt, mert tekintetbe veszi a német allaspontot [értsd: Bleyer Jakab
magyarorszagi német nemzetiségi mozgalmanak integritasvédo torekvé-
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seit — O. L.]*" ebben a kérdésben.” Berlinben az Auswirtiges Amt mar-
cius 12-i belso allasfoglalasa ugyanakkor aggalyosnak érezte a magyar
tertileti integritas érdekében javasolt kiallast: ,,Legalabbis kérdéses, hogy
Magyarorszag ujboli megerdsodése megfelel-e a német érdekeknek. [...]
A romanokkal és szerbekkel valo végzetes ellentétek ujra élednének. A
csehekhez fiz6dd kapcsolataink még inkabb megneheziilnének. Egy ki-
csiny és gyenge Magyarorszag viszont elorelathatdan arra kényszeriilne,
hogy Német-Ausztridra és ezaltal a német birodalomra tdmaszkodjék.
[...] Ezért nézetem szerint politikai okokbdl nem ajanlatos kiallni a saj-
toban Magyarorszag integritasa mellett. Ez egyébként sem felelne meg a
német nép érzéseinek, amelyet felizgatott a jelenlegi magyar kormany
toliink valo elszakadasa €s egész magatartasa. [...] Mas vonatkozasban
a magyar nép melletti szimpatia-megnyilvanuldsok, melyek nem érintik
a teriileti kérdéseket [...], helyeselheték, mivel mindig érdekiink lesz,
hogy Magyarorszaggal — akar nagy lesz, akar kicsiny — a legjobb kap-
csolatot tartsuk fenn, helyzetébdl fakadoan ugyanis a Kozel-Kelet ira-
nyéba vezet6 teriiletet képez.”8

1919. marcius 21., vagyis a Tanacskoztarsasdg hatalomra jutésa,
ujabb bizalmatlansagi és elidegenedési tényezdt hozott a német—magyar
kapcsolatokba. Berlinben a forradalmi valtozasokat levezényl6 — a bels6
szakadas utan jobboldalinak mindsitett — szocidldemokracia 6nnon, a
forradalmat ,,tovabbvinni” igyekvd (szélsd)baloldalaval leszdmolt ek-
korra,’® s mivel ily médon megmentette Németorszagot a polgari demok-
ratikus forradalom szocialista forradalomma torténé radikalizalasatol, az
odahaza megakadalyozott kisérlet magyarorszagi megvalosulasat nem-
igen kisérte szimpatiaval. Mégis azt latjuk, hogy kifelé feltlinden vissza-
fogott magatartasba burkoldzott. A magyar események ugyanis eltéréen
érintették Németorszagot bel-, illetve kiilpolitikai tekintetben. Ami az el-
sot illeti, a weimari demokracia konszolidacigjat igen kedvez6tleniil be-
folyasoltak azok a tdomegmozgalmak, melyeket a magyarorszagi kom-
miin hire, biztatasa, kapcsolatfelvételi torekvése csak még tovabb ger-
jesztett, és (a brémai, illetve bajor tanacskoztarsasagok formajaban) ex-
portalni is tudott. Ami viszont az utobbit illeti, kiiliigyi vonatkozasban
igenis hasznosithatd volt a magyarorszagi fordulat, merthogy a német
diplomadcia az antant altal a béketargyaldsokon kdvetett politika helyte-
len, s6t kontraproduktiv voltat az esetleges kovetkezmények konkrét pél-
d4javal tamaszthatta ald, igy probalvan dnmagéra nézve tobb mérsékletet
kicsikarni. Ez az ambivalens megkozelités az oka, hogy Karolyi polgari
demokratikus kurzusanak alapvetden kedvezdtlen megitélését kdvetden
az 1j, kommunista rezsim mikodését minden kiilondsebb (tdmogatd
vagy elitéld) kommentar nélkiil vette tudomasul a berlini kormanyzat. A
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kapcsolatok fenntartasa utjaba ugyan nem gorditett akadalyt, am azok
erdsitésének magyar oldalrdl érkezd probalkozasait mindvégig elhari-
totta.?

1919 6szének eseményeire, a magyarorszagi kommiinnek a szervezddd
ellenforradalom altali megdontésére a berlini kiiliigy ¢és budapesti képvi-
selete mar elére szamitott. A megnyugvas, a bizalom és az dsszehangolt
partnerség kedvezo légkore azonban mégsem koszontott be. Ennek egyik
alapvet6 okaként a vesztes habortt kdvetden mindkét orszagban lezajlott
forradalmi eseményekbdl vald kibontakozas eltérd utjat és iranyat jelol-
hetjiilk meg. Németorszagban 1918 novembere utan a politikai paletta mér-
sékelt baloldalanak aktiv kozremiikdése mellett polgari demokratikus 4al-
lamrend sziiletett, s e demokracia (minden bels instabilitasa ellenére) vi-
tathatatlanul szalonképes allamalakulatként igényelt és nyert is bebocsa-
tast a békeszerzodések révén jjaformalt eurdpai nagypolitikaba. Ezzel
szemben Magyarorszdgon a régi rend polgari demokratikus irdnyu atala-
kitasanak kisérletét (és annak széls6baloldali kisiklasat) radikalis jobbol-
dali visszarendezddés — nem mellesleg az egyik iranyu terrort egy masik
iranyu terror — kovette, marpedig a forradalmi események utan jobbra to-
16d6 Magyarorszag aligha kinalta a diplomaciai nyitas érdemi alternativa-
jat a maga sajat hasonl6d eseményei utan mindkét oldal sz¢élsOsége kozott
egyensulyozni prébalé Németorszag kormanya szamara.

A ,hatas—ellenhat4ds” mechanizmus alapjan a belpolitikai erdtérben
jobbfelé elinduld Magyarorszag a szocdemek altal dominalt ,,weimari
koalici6” szemében a kedvezdtlen iranyt elmozdulés analdgidjaként mu-
tatkozott. Anndl is inkébb, mivel a berlini korméanyzat, a Németorszaggal
folytatott béketargyalasok kovetkezményeként, odahaza is egyre ke-
vésbé tudta feltartoztatni — Tokody Gyula szavaival — ,,az egész német
politikai ¢€let {6 tendencidjat, a versailles-1 rendezéssel szemben fellan-
gol6 revansista nacionalizmust, és az azt képviseld politikai erdk aktivi-
zalodasat.”?! Ennek egyértelmii tiinete volt az 1920. marciusi Kapp-
puccs. E sikertelen hatalomatvételi kisérlet?? megerdsitette a weimari de-
mokrécia konszolidalasat iranyito politikai erfket abban a meggy6zdodé-
stikben, hogy pozicidikat immar nem a forradalom tovabbi balra tolo-
déasa, hanem inkabb a jobboldali radikalizmus veszélyezteti. Innen szem-
1élve az eseményeket, kiilondsen kényes helyzetet teremtett a német—ma-
gyar kapcsolatokban — s bizony cséppet sem a kooperacidé gondolatat
erdsitette — az a tény, hogy a Kapp-puccs tobb vezetdje, illetve az Erzber-
ger-gyilkossag® elkdvetdi a konzervativ nacionalista vezetésii Magyar-
orszagra menekiiltek.?* Berlin egyértelmii jelzésekkel valaszolt: leval-
totta a Bethlen miniszterelnok irant talzott szimpatiat mutatod Fiirsten-
berg-Stammheim kdvetet (aki amugy is egyre kevésbé tudta véka ala rej-
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teni, hogy még a régi, a haboru el6tti konzervativ garddhoz tartozvan ne-
hezen azonosul a demokratikus valtozadsokon atesett Németorszag kor-
manyanak elvarasaival), tovabba 1922-ben ¢éles hangu jegyzékben tilta-
kozott Budapestnél.?®

A vesztes haboru utani konszolidaciéo mindkét allam esetében megol-
dasra varo fontos problémaja — és ismét csak az egymasétol eltérd valasz
adasanak példaja — volt az allamforma kérdése. Németorszagban 1918
novemberében kikidltottdk ugyan a koztarsasagot, s a kovetkez6 év feb-
ruarjaban maga Ebert kancellar cserélte (nagy tobbséggel megvalasztva)
vansista erdk a nyiltan monarchista Hindenburg marsall mogé sorakoz-
tak, aki az allamforma-valasztast amugy is csak atmeneti megoldasnak
tekintette: a lappango konfrontaciét a Kapp-puccs leverése vette csak le
a napirendrdl. Ezzel szemben Magyarorszagon az inga kezdeti balra len-
diilésébdl visszatérve maga a koztarsasagi allamforma is diszkreditalo-
dott, és a monarchikus forma helyreallitasa kovetkezett be, rdadasul ko-
moly nemzetk6zi bizonytalansagot gerjesztve az esetleges Habsburg res-
tauracio tekintetében. Marpedig ez — a kisantant allamok mellett — Ber-
lint is aggodalommal toltotte el, mert az egykori Monarchia két tagélla-
manak esetleges Ujboli egymasra talalasa (horribile dictu perszonalunio-
ra lépése a régi dinasztia alatt)®® akadalyt gordithetne a hosszabb tavon
0 eséllyel Németorszag 6lébe pottyand Ausztria jovojét illetd német ter-
vek utjaba. Az Auswirtiges Amt ebbdl a szemszogbdl is fesziilt figye-
lemmel kovette a magyar belpolitikai eseményeket, s noha budapesti ki-
rendeltsége arrol értesitette, hogy ,,a magyar nép mind belsd beéllitottsa-
gat, mind pedig kiils6 magatartasat tekintve baratsagos a kiralysaggal
szemben”,?’ alighanem a koztarsasagi allamforma nyugtatta volna meg
igazan. Am 1épésekre a rendezés végeredményének ismeretében sem
kényszeriilt, ehelyett csupan a Tanacskoztarsasag iranti magatartasahoz
hasonl6 passziv bizalmatlansaggal szemlélte az események alakulésat.

Burgenland kérdése azonban, tullépve a puszta bizalmatlansdgon, im-
mar tényleg vilagos érdekellentétet jelentett a két orszadg kapcsolata-
ban.?® A vitathatatlanul tilnyomoérészt németek altal lakott Nyugat-Ma-
gyarorszag Ausztriahoz keriilése Németorszdg szdmara is elonyodsnek
tlint. Nemcsak azért, mert az Gjonnan kialakuld népiségi terminoldgia
szerint az itteni populacié — mint ,hatarmenti németség” (Grenzde-
utschtum) — fokozottan védenddének, konkrétan a német Volksboden ré-
szének szamitott, de azért is, mert az Anschluss tdvolabbi perspektivaja-
ban gondolkodva egy a szoban forgo teriiletsavval is kikerekitett Auszt-
riat vehet majd birtokaba a délkeleti térségbe behatolni igyekvd Német-
orszag.”® A magyar kormanyoknak a vitatott teriilet sorsat véglegesen
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rendezé dontést szabotald magatartasa, til az osztrakok teriileti nyeresé-
gének akadalyozasan, mar csak azért is szembe ment Berlin eminens kiil-
politikai érdekeivel, mert a tovabbi akadékoskodas és vele a nemzetkozi
bizonytalansag akar még odaig is vezethetett volna, hogy az antant don-
téshozoi felkaroljak a csehszlovak—jugoszlav korridor 1étesitésének otle-
tét (igy elvalasztva egymastol Ausztriat és Magyarorszagot). E megoldas
viszont az Anschluss-szal szamol6 Németorszagot is bekeritené egyuttal,
¢s tartosan elvadgna 6t a hén ahitott délkeleti expanzid lehetdségétdl.
Mindez a német diplomaécia altal mérlegelt lehetdségek koziil a legrosz-
szabb forgatokonyvet jelenthette volna.*

Ezek voltak azok a fontosabb koriilmények, melyek a békekonferen-
cidval parhuzamosan és kozvetlen az utan a német—magyar revizios
egylittmiikddésnek gatat szabtak. A kovetkezd korszakban, Stresemann
idején, az 6 egész kiiliigyi vonalvezetésével, Locarno-irdnyvonaldval és
francia—német megbékélési kisérletével, valamint a német revizios igé-
nyeknek (legalabbis Berlin fii alatti szivos megerdsodéséig tartd) jegelé-
sével®! mindez aztan le is keriilt a napirendrdl — egészen a 20-as évtized
legvégéig...

JEGYZETEK/NOTES

1. Briining kancellar 1930 novemberében vendégiil latta Bethlen miniszterel-
nokot (ilyen magas szinti latogatasra, fogadokészség hijan, a 20-as évtized-
ben esély sem volt), és a megvaltozott, a nemzetkdzi megbékélés elomoz-
ditasa helyett ujbol expanziv irdnyt 61t6 német kiiliigyi doktrina Budapest
felé tett latvanyos gesztusaként a felek deklaraltak, hogy Németorszag és
Magyarorszag kozos célja a kelet- és délkelet-eurdpai francia szdvetségi
rendszer meggyengitése. Curtius kiiliigyminiszter még azt a simogatéan
hat6 kijelentést is megengedte maganak, hogy ,,az j kiilpolitika célkitiizé-
sei a hatarrevizio €s a leszerelés legfontosabb kérdéseiben parhuzamosan
haladnak a magyar kiilpolitika céljaival.” V. 6. Seewann, Gerhard (2002):
Deutsch—ungarische Beziechungen 1918 bis 1944. Verbiindete in Niederlage
und Revision. In. Ungarn und Deutschland — eine besondere Beziehung.
Silberburg. Tibingen. 135-150., 143. old. — A miniszterelndk utjat a ma-
gyar szakirodalom is ,kifejezetten eredményes latogatas™ gyanant értékeli,
mely alapjan okkal volt remélhetd, hogy Németorszagban ,,0j kiilpolitika
kezd formalddni, a teriileti revizio [...] kérdésében a németek mintha a ma-
gyarokkal parhuzamosan haladtak volna.” V. 6. Pritz Pal (2001): A ma-
gyar—német viszony 1918-1945 kozott. In. Ujrakezdések kronikaja. Ma-
gyar-német diplomaciai kapcsolatok. (2001) Szerk. Ujvary Gabor és Préhle
Gergely. Corvina. Budapest. 57—77., 63. old.

2. A német kiiliigyminiszter munkassagahoz (magyar nyelvii monografia hia-
nyaban) lasd Wright, Jonathan (2002): Gustav Stresemann. Weimar’s
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Greatest Statesman. Oxford University Press. Oxford. Lasd még az egykori
magyar kiiliigyminiszter-kolléga altal irott nekrologot, Gratz Gusztav
(1929): Stresemann. Magyar Szemle 7. kot. 1929/9—12. szam. 209-215.
old.

3. Stresemann, hiven masutt is alkalmazott iranyvonalahoz, Magyarorszaggal
és a térség egészével kapcsolatban is a kivaras és csondes épitkezés politi-
kajat alkalmazta a hangoskodas helyett. A lancok lerazasaban hasonloképp
érdekelt Budapest részérdl ezért voltaképp nem is csodalhat6é a mutatott ér-
deklédés mértékét Gvezo értetlenség €s a fokozott aktivitast siirgetd tiirel-
metlenség. A magyar kormanyzat ugyanakkor nem szamolt Berlin mozgéas-
szabadsdganak korlatozottsagaval, sem pedig a német kiiliigy — kényszerii
— 1j prioritasaival: a megbékélés Franciaorszaggal és a szuverenitas (a jo-
vatételi kérdéssel 0sszekotott) visszaszerzése a revizid megvaldsitdsahoz
sziikséges erogytijtés idoszakaban jo okkal élvezett els6bbséget a térségben
ujjaélesztendd német expanzidhoz képest. Aligha véletleniil érzi gy Rom-
sics Ignac, hogy Stresemann-nak a nemzetkozi terminologidban hasznala-
tos Erfiillungspolitik-jat ,,némileg félrevezetden [tartjak] ’teljesitési’, illetve
"megbékélési’ politikanak™, igy ehelyett 6 inkabb a ,.felkészitési politika”
kifejezést alkalmazza. V. 6. Romsics Ignéac (2005): Magyarorszag helye a
német Délkelet-Eurdpa-politikdban. In. U6.: Helyiink €s sorsunk a Duna-
medencében. Osiris. Budapest. 187 és 182. old. A kérdéskorrdl lasd még
Gulyas Laszlo (2013): A Horthy-korszak kiilpolitikaja 2. A huszas évek
masodik fele 1924-1931. Attraktor Kiad6. Mariabesny6. cimii konyvének
»Magyar-német viszony a Stresemann-korszakban 1923-1929” cimii alfe-
jezetét, 73—76. old.

4., Nein, lieber Fiirst, nach AuBlen hitte ein Zusammengehen wenig Sinn,
denn ein Blinder und ein Lahmer erreichen nicht viel, wenn sie sich verbin-
den!” V.06. Windisch-Graetz, Ludwig (1967): Helden und Halunken.
Selbsterlebte Weltgeschichte 1899-1964. Wilhelm Frick. Wien. 143. old. —
Magyar nyelven egyel6re még csak a herceg vilaghaborus és az 1918/19-es
forradalmak alatti tevékenységérél irott naplojegyzetei olvashatok — Gali
Maté jegyzeteivel és utoszavaval. Lasd Windisch-Graetz Lajos herceg
(2018): Kiizdelmeim. Szépmives. Budapest.

5. A két orszagnak ez idaig nem voltak kdzvetlen diplomaciai kapcsolatai.
Nem is lehettek, hisz 1918-ig 6nalldo magyar allam, ily médon 6nall6 ma-
gyar kiiliigyi apparatus nem létezett. A hivatalos érintkezések, nagykoveti
szinten, az Osztrak—Magyar Monarchia és a Német Birodalom kozott foly-
tak, amit mindkét allamban konzuli hivatalok segitettek. A Bécsben mii-
kddoé német nagykovetségnek a magyar birodalom-fél févarosaba kihelye-
zett kirendeltségét Berlin 1872-ben emelte fokonzulatusi rangra. A magyar
kiiliigy intézményi megszervezéséhez Pritz Pal (val., szerk., jegyz.) (1994):
Iratok a magyar kiiliigyi szolgalat torténetéhez, 1918-1945. Akadémiai.
Budapest; valamint Pritz Pal (1995): A magyar kiiliigyi szolgalat keletke-
zése ¢és torténete 1930-ig. In. U6: Magyar diploméacia a két habora kozott.
Tanulmanyok. Magyar Toérténelmi Tarsulat. Budapest. 37-56. old.
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6.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

A budapesti német fékonzulatust irdnyitd — gondosan valogatott, tehetséges
és eldkeld — diplomatak koziil kiemelést érdemel a tisztségét 1909-12 ko-
z6tt ellatd Ulrich Graf von Brockdorff-Rantzau, aki kés6bb a weimari koz-
tarsasag elsd kiiliigyminisztere lesz, a német békedelegacioval Versailles-
ba utazik (am az aléirast megtagadja), majd 1922-t61 az oroszbarat orienta-
cio hiveként moszkvai nagykdvetként szolgal. Az 1. vilaghaborut megel6z6
korszak fesziiltségektdl mentes, kiegyensulyozott idészakot jelentett a né-
met-magyar kapcsolatokban, maga a német diplomacia is gy itélte meg,
hogy Berlin stabil szovetségesre lelt Magyarorszagban, mely kiils6 és bels6
kockazati faktorai semlegesitésében egyarant Németorszag tdmogatasara
van utalva. V. 6. Sutter, Berthold: Die innere Lage Ungarns vor dem ersten
Weltkrieg in der Beurteilung deutscher Diplomaten. Siidostdeutsches Ar-
chiv X111 (1970). 119-194. old. és XIV (1971). 188-224. old.

. Egon Graf von Fiirstenberg-Stammheim (1869-1925) 1912 és 1922 kozott

allt a német képviselet élén, 1921 oktdberéig (elodeihez hasonldan) fékon-
zulként, majd ezt kdvetden (elsdként ilyen rangban) kdvetként.

. A weimari korszak budapesti német koveteirél lasd Hopfner, Hans-Paul

(1983): Lang. Frankfurt. 106-108. old.

. Bertényi Ivan, ifj. (2001): Szovetség életre-halalra vagy érzelemmentes érdek-

kozosség? A magyarok Németorszag-képe 1848-t61 az els6 vilaghaboruig. In.
Ujrakezdések kronikaja. Magyar—német diploméciai kapcsolatok. (2001)
Szerk. Ujvary Gabor és Prohle Gergely. Corvina. Budapest. 31-56. old.

V. 6. Tokody Gyula (1959): Az Ossznémet Szdvetség (Alldeutscher Ver-
band) és kozép-eurdpai tervei (1890-1918). Akadémiai. Budapest. — Fi-
scher, Fritz (1961): Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des
kaiserlichen Deutschland 1914/1918. Droste. Diisseldorf.

Berlin a térségre tekintve Magyarorszagot egy olyan allamnak latta, ,,ame-
lyet szomszédaival leginkabb a kibékithetetlennek tiing érdekellentétek, az
0rokos civakodas kot egybe.” V. 6. Pritz (2001), 58. old.

Az 0j kiliigyminisztériumi hierarchia magalkotasakor (1922) a csaszari
kiiliigy tematikus (politikai, gazdasagi, jogi stb.) reszortjait regionalis tago-
lodas valtotta fel. Magyarorszag Siidosteuropa térségéhez keriilt, amelyen
beliil mindvégig 6nallo referatarat képezett, a térség tobbi allamat ezzel
szemben id6rdl idore 1j — nem mindig konzekvensnek tind — orszagcsopor-
tokba soroltak be. V. 6. Hopfner (1983). 94-95. old.

A budapesti német fokonzulatus jelenti... Az 1918-1919-es forradalmak és
az ellenforradalom német diplomaciai iratok tiikkrében. (1989) Szerk. To-
kody Gyula. Kossuth. Budapest.

Eiler Ferenc (2002): Németorszag Duna-volgyi politikaja 1920-1938. In.
Tarsadalmi Onismeret és nemzeti 6nazonossag Kozép-Europaban. Szerk.
Fedinec Csilla. Teleki Laszlo Alapitvany. Budapest. 37-63. old. — Németh
Istvan (2013): Német K6zép- és Délkelet-Eurdpa-tervek a weimari koztar-
sasag éveiben (1919-1933). Grotius. Kozlemények. 1-9. old.

A Mackensen-iigy kapcsan lasd Ormos Maria (1984): Padovatél Trianonig.
Kossuth. Budapest. 93-103. old.
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217.
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A budapesti német fékonzulatus jelenti. 52. old.

V. 6. Orosz Laszl6 (2016): A hazai svabok és a magyar integritas viszonya-
nak kérdéséhez. Bleyer Jakab megnyilatkozasai a Neue Post cimii napilap-
ban az 1. vilaghaboru idején. In. VERITAS Evkonyv 2015. Szerk. Ujvary
Gabor. VERITAS Torténetkutatd Intézet—-Magyar Naplo. Budapest. 123—
145. old.

Az idézetek helye: A budapesti német fokonzulatus jelenti. 89, 93, 93-94. old.
Tokody Gyula (1980): Németorszag 1918—1919. Akadémiai. Budapest.

A budapesti német fékonzulatus jelenti. 96-102. old.

A budapesti német fokonzulatus jelenti. 143. old.

Wolfgang Kapp €s Walther von Liittwitz tabornokok puccskisérlete kap-
csan lasd Kerekes Lajos (1985): A weimari koztarsasag. Kossuth. Buda-
pest. 74-81. old.

1918. november 11-én a compiégne-i erdében, Foch marsall vasuti szalon-
kocsijaban alairasra keriilt a német fegyversziineti egyezmény. Az egyez-
ményt alaird delegacid vezetdje, a centrumparti Matthias Erzberger allam-
titkar nem sokkal e dicstelen aktust kovetden széls6jobboldali merénylék
aldozata lett. V. 6. Ormos Maria (2008): Németorszag torténete a 20. sza-
zadban. Rubicon. Budapest. 96-98. és 111. old.

A magyar kormanyzat és a német szélséjobb kapcsolatahoz lasd Hopfner
(1983). 218-223. old., illetve Gulyas Laszl6 (2012): A Horthy-korszak kiil-
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MAGYARORSZAG GAZDASAGI FEJLODESE
A MASODIK VILAGHABORU IDEJEN

THE ECONOMIC DEVELOPMENT OF HUNGARY
DURING WORLD WAR II.

ABSTRACT

During World War Il, Hungary’s economic development was determined by
the integration of the German Grossraumwirtschaft. Thus, the Central European
country together with Southeastern Europe became an integral part of the German
war economy. Hungary served as agricultural and raw material exporter in order to
fulfil the war needs of the Third Reich. As a consequence of the orders by the Hun-
garian state-owned companies and the war boom, industrial output rose steadily in
the heavy industry (engineering and iron, and steel production). Because of lack of
raw materials and energy supply, the output of light industries declined by 25-30
per cent. In the field of agriculture, state intervention played an increasingly im-
portant role by the requisition, allocation and price regulation of foodstuffs. Agri-
cultural production was determined by three facts: the weather conditions; the reg-
uisition system; and the necessary deliveries to the German Reich.

The objective of my essay is to give an overview of the economic develop-
ment of Hungary during World War 1lI. First, | would represent the factors,
which determined the situation of the agriculture and afterwards | focus on the
conditions that influenced the industrial production in the war years. Finally,
emphasis must be given on the consequences of war boom to the industrial out-
put of the country. Because of limited extent I wouldn’t like to deal with the
reasons of the semi-peripheral situation and economic development of other
Central, Eastern and Southeastern European countries.

Kulcsszavak: gazdasagtorténet, Magyarorszag gazdasaga a masodik vilag-
haboru idején, ipar €és mezogazdasag fejlodése, hadigazdasag, jegyrendszer

Keynotes: economic history, the economy of Hungary during World War
I1, industrial and agricultural development, war economy, rationing system
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1. Bevezetés

Magyarorszag a masodik vilaghdboru idején a tobbi kelet-kozép- és
délkelet-eurdpai orszaggal egyiitt a nagynémet gazdasagi térség, vala-
mint a német hadigazdasag részévé valt. Magyarorszag a térség allama-
ival egyiitt a Német Birodalom hadviseléséhez sziikséges mezdgazdasagi
termékek ¢és nyersanyagok szallitasat biztositotta. Az dllami megrende-
léseknek és a haborus konjunktiranak koszonhetéen a nehézipar terme-
1ése (gépipar, vas- és acélgyartas) folyamatosan és gyors litemben nove-
kedett. Ugyanakkor az altalanos nyersanyag- és energiahidny miatt a
konnytipari dgazatok termelési volumene mintegy 25-30 szazalékkal
csokkent. A mezdgazdasagban az allami beavatkozas egyre nagyobb
szerepet jatszott az élelmiszerek begytijtésével és elosztasaval, tovabba
az arak kozponti szabalyozasaval. Az agraragazat teljesitményét harom
tényez0 hatarozta meg: az iddjarasi viszonyok, a beszolgaltatasi rendszer
¢s a Harmadik Birodalomnak torténd mezdgazdasagi termékszallitasok.

Tanulmanyom célja Magyarorszadg mésodik vildghébort éveiben vég-
bement gazdasagi fejlodésének vizsgalata. Fontos szempontnak tartom a
mezdgazdasag teljesitményének értékelése mellett az ipari termelés ala-
kulasat befolyasol6 tényezOk ismertetését. Veégiil bemutatom, milyen ko-
vetkezményekkel jart hazankban a vilaghabort éveiben végbement ha-
diipari fellendiilés és hogyan alakult az ipari termelés volumene.

Ugyanakkor terjedelmi korlatok miatt nem kivanok foglalkozni a ke-
let-kozép-europai térség allamainak félperiférias fejlodésének okaival és
gazdasagi fejlodésével.

2. Magyarorszag gazdasaga a masodik vilaghaboru éveiben (1939—-1943)

Magyarorszag masodik vilaghaborti éveiben végbement gazdasagi
fejlédésének alakulasat dontd mértékben meghatarozta, hogy hazank
1938-1941 kozotti idoszakban négy 1épcsOben kiterjesztette a tertiletét
93-r61 172 000 km?-re).! A visszacsatolt felvidéki, észak-erdélyi és dél-
vidéki teriiletek eldsegitették a gazdasag szerkezetének modosulésat.
Nott a népesség is (9-r6l 14 milliora), amely kedvezd hatast gyakorolt a
foglalkoztatottsagra is (nétt a munkaerd 1étszama).> A magyar teriileti
gyarapodast még a miincheni egyezmény (1938. szeptember 30.) indi-
totta el azzal, hogy Mussolini javaslatara olyan fliggeléket csatoltak az
egyezményhez, miszerint a csehszlovakiai magyarok ligyét tovabbi tar-
gyalasokon a két orszagnak kell rendeznie. Mivel a magyar €s csehszlo-
vak kormany kozotti targyalasok nem vezettek eredményre, a vitatott te-
rilleti kérdésekben Németorszag és Olaszorszag dontott.® 1938. novem-
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ber 2-an megsziiletett az els6 bécsi dontés, melynek értelmében Magyar-
orszag 12 109 km?-nyi teriiletet kapott vissza az 1920-ban Csehszlova-
kidhoz csatolt terliletb6l. A visszacsatolt teriilet lakossaga 869 ezer 6
volt, melybdl 86,5% volt magyar. A bécsi dontéssel mintegy 117 ezer f6
nem magyar (szlovak, rutén, német) keriilt a magyar allam keretei koze,
ugyanekkor 320 ezer magyar tovabbra is a magyar—szlovéak hatar talol-
dalan — azaz Szlovakidban — maradt.*

Miutan Hitler 1939. marcius kozepén egész Csehorszagot bekebe-
lezte, a magyar Kiralyi Honvédség csapatai 1939. marcius 15-én — német
beleegyezéssel — harom irdnybdl benyomultak Kérpataljara és birtokba
vették a 12 ezer km?-nyi és 700 ezer lakost teriiletet. A visszatért Kar-
pataljan a magyar kormany ideiglenes katonai kozigazgatast vezetett be.>
Karpataljan azonban a lakossag 70—75%-a ruszin nemzetiségi volt. A
magyarok szamaranya minddssze 10%-o0t tett ki.

A Szovjetuni6 1940 nyaran tovabb folytatta teriileti terjeszkedését a
szomszédos orszagok rovasara. A szovjetek 1940. jinius 26-an ultima-
tumban kovetelték Roméniatol Besszarabia és Eszak-Bukovina atadasat.
A romanok végiil atadtak a kért teriileteket a sztalini Szovjetunionak. A
tortént esemény hatasara a magyar kormany esélyt latott Erdély 0jboli
visszaszerzésére. Hitler a Szovjetuni6 Balkan térségében vald katonai
megjelenésének veszélyétdl tartva megvaltoztatta korabbi allaspontjat,
és kétoldalu targyalasokra szdlitotta fel a magyar és roman felet. Mivel
a magyarok és romanok kozott 1940. augusztus 16-an Turnu-Severinben
kezdddott targyalasok nem vezettek eredményre, ezért a fegyveres konf-
liktus elkeriilése érdekében a Fiihrer német-olasz dontébiraskodast java-
solt, amit a magyar kormany egyhangulag, a roman pedig gyenge szo-
tobbséggel fogadott el. A masodik bécsi dontés (1940. augusztus 30-an)
értelmében Magyarorszag 43 ezer km?-nyi teriiletet kapott vissza 2,5
milli6 lakossal. Hazank visszaszerezte a Székelyfoldet és Erdély északi
részét. Az 1941-es magyar népszamlalas szerint a lakossag 52%-a ma-
gyar, 38%-a roman, s 10%-a német, mig az 1930-as romén statisztika
szerint 49%-a roman, 38%-a magyar, s 13%-a német volt. Ugyanakkor
a Dél-Erdélyben maradt magyarok szdma elérte a 400 ezer fot.5

A magyar teriileti gyarapodas utolsé allomasat a Délvidék teriiletének
visszaszerzése jelentette. A hitleri Németorszag Magyarorszaggal kozo-
sen 1941 éprilisaban lerohanta Jugoszlaviat. A katonai részvételért cse-
rébe hazank visszakapta Bacskat, a baranyai haromszoget és Murakdzt,
osszesen 11 ezer km?-nyi teriiletet. A Bansag jugoszlav része, amelyet
Hitler eredetileg ugyancsak Magyarorszagnak igért kozvetlen német ka-
tonai igazgatas ala keriilt. A visszakertilt részek 6sszesen 1 millio 30 ezer
fos lakossagabdl a magyar adatok szerint a magyarok részaranya 39%, a
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németeké 19%-ot, a szerbeké 16%-ot tett ki. A jugoszlav népszamlalas
szerint viszont a magyarok hanyada csak 30%-ot ért el, mig a délszla-
voké egyiittesen meghaladta a 43%-ot.”

1. térkép: Magyarorszag teriileti gyarapodasa 1938 és 1941 kozott
Map 1.: Territorial enlargement of Hungary between 1938 and 1941
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Forras: Kdztes-Eurdpa Térképgyljtemeény. Erdélyi Magyar Adatbank
In: http://terkeptar.transindex.ro/legbelso.php?nev=224 Letdltve: 2019. marcius 11.

Egyetértlink Kaposi Zoltan azon allitasaval, hogy a visszacsatolt ha-
taron tli teriiletek igénybevétele és beillesztése a magyar gazdasagi
rendszerbe rendkiviil nehéz feladatnak bizonyult. Torténtek ugyan lépé-
sek a magyar kozigazgatas kiépitésére, a nyelvi kérdések rendezésére, a
munkaerd megszervezésére, a gyarak és lizemek termelésének a trianoni
Magyarorszag fel¢ forditasara, de nyilvanvalo volt, hogy az eltelt 20 esz-
tend6 alatt mind a hagyomanyos munkakapcsolatok, mind a kereske-
delmi rendszerek oly nagy mértékben megvaltoztak, hogy igen hossza
iddre lett volna sziikség ahhoz, hogy a visszacsatolt teriiletek Gijra szerves
rendszert képezzenek Magyarorszaggal. Erre viszont a masodik vilagha-
boru kitdrése miatt nem volt lehetdség.®

A visszacsatolt teriiletek asvanykincsekben nem voltak tulsdgosan
gazdagok, jollehet a teriileti valtozasok kovetkeztében néhany fontos
nyersanyagbol (pl. fa, sd) a behozatal teljesen megsziint vagy minima-
lisra csokkent. Ugyanakkor a szén- és érckészlet jelentds része, valamint
a legnagyobb kdolaj- és foldgazmezok, sobanyak Romanianal maradtak
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(Resica-Anina, Petrozsény, Medgyes, Kissarmas, Marosujvar). Eszak-
Erdélyben Nagybanya, Fels6banya és Borkut arany-, eziist-, réz és 6lom-
banyai, Aknasugatag és Désakna sdébanyai €s néhany kisebb szénbanya
(Kiskeresztes, Bodonos) jelentették a Magyarorszaghoz keriild banya-
szatot. Az ipari kapacitasok tilnyomo tobbsége is a dél-erdélyi energia-
forrasok kozelébe telepiilt, északon csak néhany kisebb ipari vallalat mii-
kodott csupan. A Felvidék legfontosabb nyersanyagforrasa a fa volt, az
asvanykincsek koziil pedig vasére fordult itt eld nagy mennyiségben.®

A mezOgazdasagi termoteriilet (erdd nélkiil) a teriileti valtozasok ko-
vetkeztében 13 142 ezer kh-rol 21 987 ezer kh-ra nétt. Hangstlyoznunk
kell, hogy a visszacsatolt részek lakossaga a trianoni orszaghoz képest
sokkal nagyobb aranyban foglalkozott mezdgazdasaggal, ezért ezek a te-
riletek ipari késztermékekbdl is behozatalra szorultak. Az agraragazat
természetfoldrajzi feltételeit tekintve a kivételt Délvidék jelentette, ahol
a Kérpat-medence legjobb mindségii gabonatermd teriiletei talalhatok. A
németek azonban az 1941 majusdban megkotott egyezmény alapjan a
délvidéki mezégazdasagi termelés teljes feleslegét lefoglaltak.’® Mind-
ezek a koriilmények jelentés mértékben meghataroztdk a magyar agrar-
termelés alakulasat a masodik vilaghabort éveiben.

A masodik vilaghaboru alatt a mezdgazdasagban — a tobbi gazdasagi
agazathoz hasonléan — kdzponti szerepet jatszott a tervezés. A magyar
kormany arra térekedett, hogy a mezdgazdasagi termelés folyamatos ma-
radjon, s ne essen vissza. A hadsereg €s a lakossag ellatasa érdekében
apparatust épitettek ki a terményfelesleg elvondsara. A beszolgaltatasi
rendszer a termelés visszaesésének megakadalyozasat szolgalta. A kor-
manyzat a lakossag ¢és a hadsereg ellatasat egészen a német megszallasig
(1944. marcius 19.) ardnylag sikeresen biztositotta. Az agrartermelés az
id8jarasi viszonyoknak megfelelden erésen ingadozott.!! 1939-ben az t-
lagosnal jobb volt a termés, de 1940-ben és 1942-ben kimondottan ked-
vezOtlen volt az id6jaras. 1941-ben, 1943-ban és 1944-ben atlagos ter-
mést takaritottak be. Az eredmények — dsszehasonlitva az elsé vilagha-
boru terméseredményeivel — kedvezdbbek voltak. A terménymennyiség
csak annyiban csokkent, amennyiben a haborts évek sordn érvényesiilt
a kormanyzat vetésszerkezet modositasara iranyuld torekvése (ipari €s
olajndvények vetésteriiletének novelése). A mezdgazdasagban tobbnyire
a német igényeket sem sikeriilt kielégiteni, vagy ha igen, akkor némileg
csokkentek a hazai fejadagok.!?

Ugyanez érvényes az allattenyésztésre is. Az allatallomany a hadboru
éveiben, 1942-ig nétt, de késébb is nagyobb volt, mint az 1920-30-as
években. Az allatallomany kedvezo alakulasaban szerepet jatszott a ked-
vezd takarmanytermések mellett a hdboru kovetkeztében kibontakozott
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konjunktura. Az inflaciotol valo félelmiikben a nagybirtokosok és a gaz-
dag parasztok allatokba fektették a pénziiket, mivel mas beruhézésra alig
volt lehetdség. A lakossag és a hadsereg ellatasat tehat biztositottak, itt
is foleg a német igények teljesitése okozott gondot.'?

1. tablazat: Allatallomany alakulasa a trianoni Magyarorszagon, 19401944
(ezer darabban kifejezve)
Table 1.: Hungary (Trianon area): livestock holdings 1940-1944 (thousand head)

1940 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944
LS 865 | 844 | 900 783
Szarvasmarha | 2068 | 2049 | 2365
Sertés 4390 | 3949 | 4670
Juh 1510 | 1254 | 1708

Forras: Radice, Edward Albert (1986): Agriculture and Food. In: The Economic History
of Eastern Europe 1919-1975 (Ed. M. C. Kaser—E. A. Radice). Vol. Il. Clarendon.
Oxford. 384. old.

Erdteljesen érvényesiilt az allami beavatkozas az ar- és a bérstruktara
szabalyozasaban. Az arszerkezet megfeleld iranya €s mértékii modosita-
saval ugyanis befolyasolni tudtdk a gazdasagi eredményeket. A kor-
manyzat f6 torekvése a mezOgazdasag jovedelemtermeld képességének
biztositasa volt. Ezt a célt tobbszori ar- €s bérszabalyozassal sikertilt el-
érni. 1943-ig elkeriilték az agrarollo szélesebbre nyilasat, de 1944-ben a
mezOgazdasag szamara kedvezdtlen helyzet alakult ki: az ipari termékek
4raranyai meghaladtak a mezégazdasagiakét.'*

A masodik vilaghéboru idészakéban a polgari lakossag mellett a had-
sereg ellatasarol is gondoskodni kellett. A széles belsd piac kedvezd ha-
tast gyakorolt az agrarszektor fejlddésére. A gabonafélék vetésteriilete
ugyan 1942-ig folyamatosan csokkent, &m a konnyen tarolhato hiivelye-
sek vetésteriilete 1943-ban az 1931-38-as évekhez viszonyitva megha-
romszorozodott. Ennél is gyorsabb ilitemben ndvekedett egyes ipari no-
vények (napraforgo, len, kender) vetésteriilete.® Pozitiv fejleményként
értékelhetd a magyar mezégazdasag tizéves fejlesztési programjat szol-
gald 1942. évi torvény, amely 0sszesen 1 millidrd peng6t iranyzott el
agrarberuhdzasokra. A program komplex méodon fellelte a mezdgazda-
sag teljes termelését €s a hozza kapcsolodo teriileteket is (oktatés, kisér-
leti tevékenység, mintagazdasagok létesitése, termeldknek nyujtott ked-
vezmények, talajjavitas, mezdgazdasagi termékek feldolgozasa, tagosi-
tas és értékesités megszervezése).1®
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2. tablazat: Gabonafélék termelése a trianoni Magyarorszagon, 1940-1944
(ezer tonnaban kifejezve)
Table 2.: Hungary (Trianon area): crop production 1940-1944 (thousand head)

1934

1938

KOZOM | 1040 | 1041 | 1042 | 1043 | 1944

szak

atlaga
Buza 2218 1819 1886 1703 2279 2319
Rozs 697 597 560 513 669 646
Arpa 608 551 603 511 705 679
Zab 270 319 339 279 352 318
Kukorica 2306 2379 2120 1804 1821 2636
Alapvet6 gabona- 6099 5665 5194 4455 5251 6219
féléek
Burgonya 2137 2372 2120 1804 1821 2636
Cukorrépa 960 1168 906 738 726 1136

Forras: Radice, Edward Albert (1986): Agriculture and Food. In: The Economic History
of Eastern Europe 1919-1975 (Ed. M. C. Kaser—E. A. Radice). Vol. Il. Clarendon.
Oxford. 383. old.

Az allami beavatkozas a mezdgazdasagban a terményforgalmazas és
a beszolgaltatasi rendszeren keresztiil is érvényesiilt. Az dllam mar a gaz-
dasagi valsag ota beavatkozott az agrartermékek értékesitésébe az érté-
kesitési monopolszervezetek (,,egykezek”)! kialakitasaval. Ezek a szer-
vezetek a vilaghabort el6tt csak a mezdgazdasagi termékek kivitelét bo-
nyolitottak le. Az egykezek intézményét 1939-ben terjesztették ki a bel-
foldi értékesitésre is.*® A belfoldi mezdgazdasagi termékek kizarolagos
értékesitésével foglalkozo ,,egykezek” rendszere a vildghaboru elsd két
évében elegenddnek bizonyult, az allam rendelkezett a termékfolosle-
gekkel, s gondoskodott a lakossag ellatasarol és a kivitelrdl.

1942-ben 1j beszolgaltatasi rendszert léptettek ¢letbe, melyet Jurcsek Béla
allamtitkarrol neveztek el. A Jurcsek-rendszerben a szantotertilet holdankénti
tiszta jovedelmének minden aranykorondja utan 50 egységnyi terméket kel-
lett beszolgaltatni. Ennek egy része kotott (10 egységnyi kenyérgabona, 10
egységnyi zsir), mas része (30 egység) szabadon valaszthato volt. A rendszer
hozzajarult a mezOgazdasag termelési szerkezetének modosulasahoz és a
gazdasagokat a termelés bévitésére dsztondzte. 1% Az intézkedés kovetkezté-
ben a kis- és torpegazdasagok korében az allattenyésztés szerepe megndit,
mikdzben a miiveletleniil hagyott foldtertiletek aranya csokkent. A rendszer
veégso soron a nagybirtoknak kedvezett, mert azok hozamai a haborus viszo-
nyok kozott is mintegy 30%-kal haladtak meg a parasztgazdasagokét és ezt a
hozamkiilonbséget a rendszer figyelmen kiviil hagyta.?
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A beszolgaltatasi rendszer mellett a korméany altal felallitott értékesi-
tési kozpontok is a mindenkori terményfelesleg feletti rendelkezés esz-
kozei voltak. Ezekben csak a nagy kereskedelmi tarsasagok ¢€s a legna-
gyobb magan tokésvallalatok vehettek részt, melyek monopolizaltak a
terményértékesitést. Ez a rendszer mindaddig zavartalanul mukodott,
amig a fegyveres harcok el nem érték Magyarorszag teriiletét.?

A lakossag ¢€lelmezését szolgalta a jegyrendszer fokozatos bevezetése.
1940 aprilisaban orszagosan bevezették a jegyrendszert a cukor és Budapes-
ten a zsir elosztasara (a fOvarosban havi 1 kg, a térvényhatosagi varosokban
0,5 kg, masutt 300 g cukor és heti 24 dkg zsir volt a juttatas, amit hamarosan
20 dkg-ra csokkentettek. 1941 elején kormanyrendelettel tiltottak meg a haz-
tartasokban az élelmiszer felhalmozaséat (nem Ostermelé maximum 25 kilo
lisztet, 2 kilo szarazfézelék-félét, 3 kild zsiradékot és szalonnat tarthatott).
Marciusban Budapesten tovabb csokkentették (16 dekara) a heti zsiradagot.
Aprilis 15-én a haztartisokban tarthat6 élelmiszerek mennyiségét 50%-Kal
csokkentették. Ezzel parhuzamosan megtiltottak a 100 kilo alatti sertések le-
vagasat. A Délvidék visszacsatoldsa sem enyhitette az ¢lelmiszer-ellatési ne-
hézségeket, mivel egy német-magyar allamkozi szerzédésben Magyarorszag
kotelezte magat a bacskai €lelmiszerfelesleg exportalasara. Budapesten 1941
szeptemberében a liszt-, kenyér- és tésztafélékre is bevezették a jegyrend-
szert, majd decemberben a vendéglatdipar szamara is eldirtak, hogy csak zsir-
jegyek leadasa ellenében szolgalhatnak ki vendégeket.?

A kormanyzatnak a polgari lakossag és a hadsereg sziikségletei mel-
lett biztositania kellett a németorszagi kivitelhez sziikséges termékmeny-
nyiséget is. Ez utobbi rendszeres vita targya volt a magyar—német keres-
kedelmi targyalasokon. A magyar fél sérelmezte, hogy a németek nem
teljesitették az iparcikkek szallitdsara vonatkozd kotelezettségeiket és
nem fizettek a mezdgazdasagi kivitelért. A németek viszont azzal érvel-
tek, hogy Magyarorszagon nagyon jé az élelmiszerhelyzet, ezért tovabb
kell novelni a mezdgazdasagi termékek Harmadik Birodalomba torténd
kivitelét. Megjegyzendd, hogy hazdnk mar az 1941-ben megkotott ke-
reskedelmi egyezményben vallalta, hogy buza- és rozsfoloslegei felét,
kukoricafoloslegének 80%-at, s teljes olajosmagfoloslegét Németor-
szagba szallitja.?® A hazai és nemzetkdzi szakirodalom véleménye alap-
jan megallapithato, hogy hazank nem tudott eleget tenni a német kove-
teléseknek. Ranki Gyorgy torténész szerint Magyarorszag az orszag né-
met megszallasaig 6sszesen 900 ezer tonna gabonat szallitott Németor-
szagnak, amely Iényegesen kevesebb volt, mint a 30-as években.?* Nyil-
vanval6, hogy az 1940. és 1942. évi kifejezetten rossz termés miatt a
német igényeket csak a polgari lakossadg €s a magyar hadsereg ¢lelmi-
szer-fogyasztasanak drasztikus csokkentésével lehetett volna biztositani.
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Osszességében véve elmondhatd, hogy az agrartermelést tekintve az
1943-as év szamit fordulopontnak, addig néhany termék esetében leg-
alabb a szinten tartas latszik az adatokbodl. 1944-t6l kezdve a mezogaz-
dasag dezorganizalddott és az erdteljes kibocsatascsokkenés szinte min-
den téren jelentkezett.?®

A masodik vilaghdbora iddszakaban az orszag német megszallasaig
(1944. marcius 19.) kedvezden alakult a hazai gyaripar fejlodése. A hazai
ipar fejlodésében kulcsfontossagli szerepet jatszott a Daranyi Kalman
miniszterelndk altal 1938. marcius 12-én meghirdetett gyori program. A
kormany 6t évre sz0lo 1 milliard pengés beruhdzasi programot kivant
megvalositani, amibdl 600 millié pengd kozvetlen katonai célokat szol-
galt, a tovabbi 400 millionak valamivel tobb mint felét (210) a kozleke-
dési rendszer fejlesztésére iranyoztak eld. A program 60%-at egyszeri
vagyonado, 40%-at pedig az allam altal felveendd koleson finanszirozta.
Megjegyzendd, hogy az 1930-as években a magyar gazdasag belsd toke-
felhalmozasa 180 millié pengd kortil alakult, ezért az 1 millidrd pengd
Osszegli katonai és infrastrukturdlis fejlesztési célokat szolgadld beruha-
zas mar a masodik vilaghaboru kitorése eldtt elosegitette a magyar gaz-
dasag fellendiilését.?

A gy0ri programot eredetileg 6t évre tervezteék, de gyakorlatilag két
év alatt, 1940. augusztus 1-jéig végrehajtottak. A haderd és a katonai cé-
lokat szolgal6 infrastrukturalis fejlesztések konjunkturat eredményeztek
az iparban. A termelés volumene 1939 nyaran mar 22%-kal haladta meg
az el6z6 évit. Az ipari foglalkoztatottsag 1940 nyaran elérte a 845 000
fot. A hadiipar részesedése az orszag teljes ipari termelésébdl 1939-ben
7,5%, 1940-ben pedig mar 9,1% volt. A nehéziparra vetitve ez a része-
sedés elérte a 11,2%-4t. A hadiiparban az erételjesen foglalkoztatott ipar-
agak kozil a vas- és fém-, valamint a gépipar szerepe volt meghatarozo.
Ezen nehézipari dgazatok részesedésiiket a harc- és gépjarmiigyartas te-
riiletén 1940-ben 40%-ra novelték.?’

Az allam haborus kiadéasai, melyek beruhazas és megrendelés forma-
jéban jutottak az iparnak, az 1938—1939 kozotti idoszakban 6sszesen 16
milliard pengdt tettek ki. Ez a nemzeti jovedelem 22%-at kototte le. A
gyOri program eredményeként a gyariparban soha nem tapasztalt fellen-
diilésre keriilt sor.?®

A Szovjetunio elleni haboru (1941. junius 22.) kovetkeztében Ma-
gyarorszagon ujabb hadiipari konjunktira bontakozott ki.
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3. tablazat: A gyaripari termelés haborus novekedése
Table 3.: The growth of industrial war output

Ev A gyaripari termelés
novekedési indexe
1938 100
1939 121
1940 133
1941 130
1942 135
1943 142

Forras: Csikos-Nagy Béla (1996): A XX. szdzad magyar gazdasagpolitikaja.
Tanulsagok az ezredfordul6 kiiszébén. Akadémiai Kiad6. Budapest. 100. old.

Az aluminium szerepe nemcsak a repiilégépgyartasban volt fontos, hanem
6tvoz0 és helyettesitd anyagként is nagy mennyiségben alkalmaztak. Német
részrdl szorgalmaztak az aluminiumgyartashoz sziikséges hazai bauxit kiter-
melésének novelését és Harmadik Birodalom részére torténd szallitasat. A vi-
szonylag gyorsan felfutd, 1938-ban 500 ezer tonna kitermelt érc jelentds ré-
szét Németorszagban dolgoztak fel. A haboru alatt a kitermelés megkétszere-
z6dott, s 1943-ban elérte az 1 millio tonnat. A kitermelt érc 90%-at (900 ezer
tonnat) Németorszagba szallitottak 2 1939-ben Magyarorszag évente 10 ezer
tonna aluminium gyartasara elegendd kapacitdssal rendelkezett. A csepeli
Weiss Manfréd aluminiumkoho kapacitasa 1939-ban évi 3000 tonna, 1940-
ben pedig 3200 tonna volt, amely fedezte a hazai sziikségleteket. 1941-t6l a
hazai aluminiumgyartas gyors litemben novekedett és 1944-ben elérte a
13200 tonnat. Ez utébbi mennyiség elegendd volt a magyar hadiipar és re-
piilégépgyartas sziikségleteinek biztositasara is.

A feldolgozobipari kapacitas novekedése kovetkeztében a magyar alumi-
nium termelés jelentdsen emelkedett a haborus évek alatt, de ennek eredmé-
nyeként a bauxitkivitel a németek rosszallasa kozepette 1943-tol csokkent.®

4. tablazat: Bauxit- és aluminiumtermelés és -export (tonna)
Table 4.: Bauxite and aluminium production and export (tons)

1941 1942 1943 1944
Bauxittermelés 823 410 988 550 1 000 130 760 240
Aluminiumtermelés 4770 5610 8910 9870
Bauxitexport - 1 029 000 896 881 692 270

Forras: Dombrady Lérand (2003): A magyar hadigazdasag a masodik vilaghaboru
idején. Petit Real Konyvkiadé. Budapest. 165. old.

Jollehet a régid orszagaiban talalhaté manganérc-leléhelyek nem biz-
tositottak teljes mértékben az acélgyartashoz sziikséges mennyiséget,
Magyarorszag mangantermelése egészen 1944-ig folyamatosan ndveke-
dett.3! A kitermelt manganérc nagy részét Németorszagba szallitottak.



IAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 125-141. 135

5. tablazat: Manganérc- és magnezit termelése 1940-1944 k6zo6tt (tonna)
Table 5.: Manganese ore and magnesite production between 1940 and 1944 (tons)
Megnevezés | 1940 1941 1942 1943 1944
Manganérc 31300 | 22800 | 20400 | 24 200 | 37 200
Magnezit 250 00 | 25300 | 27 300 | 18 400 | 13 200

Forras: Dombrady Lérand (2003): A magyar hadigazdasag a masodik vilaghaboru idején.
Petit Real Kényvkiad6 Budapest. 164. old.

A bauxithoz hasonldan stratégiai jelentdségli volt a hazai kéolaj. A
németek az olajtermelés fokozasara és a termelt mennyiség minél na-
gyobb részének atadasara is ra akartak kényszeriteni a magyar kormanyt.
Emellett nyomast gyakoroltak a magyarorszagi olajkutatasok jogainak
megszerzése érdekében. A Wintershall A. G. az Alfold délkeleti részén,
két olasz—német tarsasag pedig Karpataljan, illetve a Murakdzben kapta
meg az olajkutatas jogat.3?

A magyar kdolajipar fejlédésében fontos szerepet jatszott a Balatontol
délnyugatra elhelyezkedd Lispe térsége, ahol a MAORT iranyitasa alatt
indult meg a kitermelés. A mésodik vildghdbort alatt korszeriisitették a
Shell Kdolaj Rt. Csepel-szigeten taldlhatd kdolajfinomitojat, bévitették
a kendolaj eldallitdsara szakosodott almasfiizit6i lizemet €s az allami
tulajdonu péti finomitd kapacitasat is novelték. Tervek késziiltek a
MAORT részérdl Lispe térségében egy kdolajfinomitd és egy csdveze-
tek épitésére is. Az elképzelés szerint a Lispe és Budapest kozott meg-
épitett csOvezetéken keresztiil évi 1 millid tonna kdolajat szallitottak
volna. Végiil a tervezett beruhazas nem valdsult meg.3

6. tablazat: Nyersolajtermelés és nyersolaj, illetve szarmazékainak kivitele
Table 6.: Output of crude oil and export of crude oil and oil-products

. Nyersolaj és
Ev Nyersolajtermelés | szarmazékainak
kivitele
tonna
1938 42 797
1939 143 793 .
Nincs adat

1940 253 453
1941 422 200
1942 665 000 325 582
1943 838 700 458 753
1944 624 600 481 252

Forras: Dombrady Lérand (2003): A magyar hadigazdasag a masodik vilaghaboru
idején. Petit Real Kdonyvkiadé. Budapest. 167. old.
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Megjegyzendd, hogy az 1944. évi nyersolajtermelés a rendelkezésre
allo statisztikai adatok szerint (1944. januar—oktdber) az el6z6 évihez vi-
szonyitva a légitamadasok ellenére sem csokkent, sOt, december végéig
elérte és valosziniileg meg is haladta az 1943. évi mennyiséget. Az egyes
hénapokban a kiszallitott mennyiség 150 ezer tonna is volt.*

A magyar hadiipari kapacitasok lefoglalasanak fontos formajat képezte a
német hadsereg szamara végzett bérmunka rendszere, mely eleinte — részben
német szabadalmak, tervek alapjan — féleg a konnytifegyver és 10szergyartas
fejlesztési céljat szolgalta. 1941-ben 130, 1942-ben 580, 1944 tavaszan 825
millié pengdre emelkedett a német bérmunkarendszer magyar kormany altal
biztositott hitelkerete.®® A legnagyobb magyarorszagi gépgyarak (Weiss
Manfréd Miivek, Vadasztolténygyar, Fegyvergyar, Lang Gépgyar, Gyori Va-
gongyér, Ganz és MAVAG) allami megrendeléseket kaptak. Az allami beru-
hézasi program 6sszege 1942-ben elérte a 4,5 milliard peng6t, amelybol 1941
végéig 2,3 milliardot ténylegesen el is koltottek.>® A bérmunkarendszerben
kiemelt fontossagli volt a német—magyar repiilogépgyartasi program. Az
1941 8szén alairt megallapodas szerint a Messerschmitt-programban a GyOri
Magyar Waggon- és Gépgyar mellett a csepeli Weiss Manfréd Miivek vett
részt. Az eredeti elképzelés az volt, hogy a két legnagyobb magyar hadiipari
vallalat bevonasaval kiépitik a hazai repiildgépipart, havi 50 db. Me (109s) és
50 db. (Me 210) repiil6gép, valamint 700 db. Daimler Benz repiilégépmotor
gyartasara.3’ A Weiss Manfréd Miivek és a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
6 milli6 peng6 alaptokével megalapitotta a Dunai Repiilogépgyar Rt.-t, ahol
1943 végétdl megkezdddott a vadaszgépek sorozatgyartasa. A motorok gyar-
tasara a Weiss Manfréd Motorgyar vallalkozott. A Me 109, illetve Me 210
sarkanyok gyartasat €s a gépek Osszeszerelését a Weiss Manfréd és a Dunai
Repiilgépgyar Rt. végezte. A gy6ri Waggon- és Gépgyar repiildgépiizeme a
Me 109 sarkanyok gyartasara €s 0sszeszerelésére vallalkozott. A gyérak al-
lami hitelekbdl bdvitették gyartasi kapacitasukat és az alvéllalkozok széles
korét vontak be, hogy fliggetlenitsék magukat a német szallitasoktol és a terv
szerint attérjenek a magyar gyartasra.®

Dombrady Lorant-Germuska Pal-Kovacs Géza Péter és Kovacs Vil-
mos: A magyar hadiipar torténetérdl irt monografidjukban hangstlyozzak,
hogy a német partneriizemek kezdettdl fogva nem tudték teljesiteni vallalt
kotelezettségeiket. A gyartas megkezdése és felfuttatasa késedelmet szen-
vedett a rajzok, az idomszerek, szerszamgépek ¢és alkatrészek késedelmes
széllitdsa miatt. Nem érkezett meg a vadaszgépekhez igért német fegyverzet
sem, amely hatrltatta a sorozatgyartas felfuttatasat. A gyartéasi feltételek
1943-ban ¢és késobb sem javultak, a gyartas sohasem érte el a kivant mennyi-
séget. A hataridok megallapitasa és betartasanak kdvetelése megalapozat-
lan volt. A gyarak 1944. marcius 31-ig 125 darab Me 210-est és 141 darab
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Me 109-est adtak 4t.>° 1944. aprilis elejétd] a szovetségesek Magyarorszag
ellen inditott légitamadasai néhany honap alatt stlyos karokat okoztak a cse-
peli, szigetszentmiklosi és gyori lizemekben, ezért a repiilogépgyartas 1944
tavaszatol folyamatosan csokkent.

7. Repiilégépgyartas Magyarorszagon 1942 és 1944 kozott (darab)
Table 7.: Aircraft production in Hungary 1942-1944 (head)

1942 | 1943 | 1944
Me 109 1 80 | 367
Me 210 1 57 | 215
Messerschmitt program keretében 2 137 | 582
Héjja vadaszgép 4 130 | 106
Szallito és gyakorld gépek 85

Forras: Radice, Edward Albert (1986): Industry. In: The Economic History
of Eastern Europe 1919-1975 (Ed. M. C. Kaser—E.—A. Radice). Vol. Il. Clarendon.
Oxford. 437. old.

A masodik vilaghabort éveiben a hadiipari termelés és gépgyartas fel-
lendiilését mutatja, hogy 1938-hoz képest a nehéziparban foglalkozta-
tott munkasok szdma 1943 végére megharomszorozodott: a habort eldtti
47 800 f6ré1 136 200 fore emelkedett.*® A hdbora éveiben dinamikusan nétt
hazéank ipari termelése. A magyar kormany még kozvetleniil a haboru elétt,
1938 marciusaban kozel 1 millidrd pengds beruhazasi programot dolgozott
ki, amely 1939—40-ben valamennyi iparagra kiterjed6 konjunktirat eredmé-
nyezett. 1940-ben a gyaripar 32%-kal termelt tobbet, mint két évvel korab-
ban. 1941-t61 a gazdasagi fellendiilés megtort; az ipari termelés egésze és a
novekedés egyoldaluva valt. Mig a nehézipar gyors litemben novekedett
(1943-ban a gépipar termelése 150%-kal, a vas- és fémiparé pedig 50%-kal
haladta meg az 1938. évi szintet), addig a konnytiipari 4gazatok termelése —
a bér, textil és papiriparé — mintegy 25-30%-kal csokkent.** A fogyasztasi
iparadgakat 1940 kozepétdl altalanos nyersanyag- és energiakorlatozasok
stjtottak. A miselyem termelése pedig nem tudta ellensulyozni a textilipar
altalanos hanyatldsat. A textiliparban foglalkoztatott munkaerd 1étszama a
héaboru elotti 75 500 f6r6l 1943-ra 69 200 fore csokkent. Az egyetlen kony-
nylipari 4gazat, amely a haboru éveiben is tovabb tudta ndvelni kapacitasat
a konzervipar volt. Mindez szoros 0sszefliggésben allt a haboraval és a ha-
diellatas megszervezésével. Az épitdipar 1940—41-ig jelentds megrendelé-
seket kapott a gy6ri program infrastrukturalis beruhazésai révén (tt, hid,
vasutépitések), részben a habortra vald késziilédés miatt (6vohelyek, ka-
szarnyak, hadilizemek épitése és bdvitése). 1941-t6l a fokozddd nyers-
anyag-, energia- és munkaer6hiany miatt az agazat kibocsatasa vissza-
esett.*?
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1938 és 1943 kozott az ipari termelés valtozatlan arakon szamolva
37,5%-kal termelt tobbet, mint az 1920-30-as években. A legnagyobb
mértékben a nehézipari agazatok novelték termelésiiket. A széntermelés
9,3 milliorol 12,7 millioé tonnara nétt, a vastermelés 335 ezer tonnat ért
el és 20%-kal ndtt az acélgyartas is.*

3. Konkluzio

Osszegezve megallapithatd, hogy a masodik vildghaboru idején a hadi-
gazdalkodas és a gyaripar termelésének novekedése a nemzetgazdasag
egész szerkezetében modosulasokat eredményezett. A haditermelés fellen-
diilése a kisipart is érintette, bar novekedése jelentdsen elmaradt a nagyipar
mogott. Ennek kovetkeztében részesedése az ipari termelésbol 1940-ben
25,2%-ra csokkent (1930-ban még 28,4% volt, de joval kisebb termelési
bazison). Végiil jelent6s eltolodas kdvetkezett be a nemzetgazdasag két aga,
az ipar és a mezdgazdasag kozott. 1939-re az ipar részesedése a nemzeti
jovedelembdl 37,5% volt (1929-1930-ban még 31,1%).4

Kétségkiviil igaz az a megallapitds, hogy a masodik vilaghabort évei-
ben a fogyasztasi iparagak termelése a polgari célu fogyasztas drasztikus
korlatozasa és az ltalanos nyersanyaghiany miatt csokkent, ugyanakkor a
haborus eréfeszitések eredményeként gyors fejlddés kovetkezett be a ma-
gyar hadiiparban. Az allami beruhdzasoknak a hadimegrendeléseknek ko-
szonhetden 1j kapacitasok épiiltek ki szdmos nehézipari dgazatban (vas-
fém- és gépipar). Mindezek a tényez6k hozzdjarultak a hazai gazdasag tel-
jesitményének ¢és a foglalkoztatottsagnak a novekedéséhez. Ugyanakkor a
vilaghabort utolso nyolc honapja alatt hazank hadszintérré valt és az 1939
¢és 1943 kozotti idoszakban 1étesitett ipari kapacitdsok nagy része elpusz-
tult, ezért 1945 tavaszan az ipari termelés az 1938. évi szint alig 25-30
szazalékat tette ki. Az anyagi javakban és emberéletekben bekovetkezett
veszteségek dontdé mértékben meghataroztdk Magyarorszdg masodik vi-
laghabort utani gazdasagi fejlodésének lehetdségeit.
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THE SURVIVAL OF HORTHY ERA’S ETHOS IN EXILE

ABSTRACT

The last phase of World War Il brought an end a quarter-century period in
Hungary. The end of the Horthy Era was more than a simple change in the
Hungarian political system. The German and Soviet occupation, followed by
the formation of Communist dictatorship after a short democratic transition,
implied the temporary cessation of the thousand-year-old Hungarian state.

Around one million Hungarian citizens were beyond the western borders of
the country, whom 250 000 decided to emigrate to the West, in 1945. Most of
them were intellectuals such as military officers, civil servants, teachers, cleri-
cals, who have been a key base of the civil society, political and institutional
system of the Horthy era. The majority of this group owed conservative values,
therefore, they were afraid of retaliation because of their worldviews and any
previous works. These reasons were the major causes of their life-changing de-
cision, the emigration. In this study, | try to find out, how could survived the
Horthy era’s Christian, conservative ethos in the emigrant groups and how has
changed the image of the thousand-year-old Hungarian state among them.

Kulcsszavak: masodik vilaghdboru; emigracié; oktatas; Horthy-korszak;
konzervativizmus; menekiiltek

Keynotes: World War I1.; emigration; education; Horthy Era; conservatism;
refugees

1. Bevezetés

A masodik vilaghaboru utolsé fazisa véget vetett a Magyarorszag tor-
ténetében Horthy-korszaknak nevezett negyedszazados idészaknak. Ez
tobb volt egyszerli korszak- vagy rendszervaltasnal; a német, majd a
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szovjet megszallas, ezt kovetden pedig a kommunista diktatira kialaku-
lasa egyben az ezeréves keresztény magyar allam végét is jelentette.

A vilaghabort vége koriilbeliil 1 000 000 magyar allampolgart ért az
orszag nyugati hatarain tul, akik koziil 250 000-en maradtak az emigra-
cidban. Ez a nagyszamt magyar csoport dontéen értelmiségiekbdl — ka-
tonatisztek, hivatalnokok, pedagogusok, egyhéaziak — és csaladjaikbol
allt, olyan személyekbdl, akik a Horthy-korszak tarsadalmanak legfon-
tosabb bazisat adtak, politikai- és intézményrendszerét miikodtették. Je-
len tanulmany keretein beliil annak igyekszem uténajarni, hogy az emig-
rans csoportokban — politikai, jogi értelemben €s az identitds alakitasa-
nak szempontjabdl kulcsfontossagu oktatas tekintetében — milyen modon
¢lt tovabb a Horthy-korszak keresztény, konzervativ szellemisége, il-
letve hogyan valtoztak az ezeréves magyar allamisagrol alkotott képek.

2. A Magyar Kiralysag megsziinése és Horthy-korszak politikai
és tarsadalmi berendezkedésének leépitése

A Magyar Kiradlysag megsziinése 1944. marcius 19-én kezdddott,
amikor a Margarethe hadmiivelettel Németorszag megszallta Magyaror-
szagot, és bar a korszakot jelképezé Horthy Miklos kormanyzo a helyén
maradt, hatalma jelentdsen csokkent, az orszag pedig a teljhatalommal
felruhazott Edmund Veesenmayer iranyitasa alatt szolgalta ki a német
haborus érdekeket. Miutan az orszag hadszintérré valt, Horthy 1944. ok-
tober 15-én sikerteleniil probalt meg kiugrani a haborubol, a kovetkezd
napon pedig a nyilas puccsal Szalasi Ferenc vette at a hatalmat. Bar a
szovjet VOros Hadsereg 1945 éaprilisara kilizte Magyarorszagrol a német
csapatokat, ezzel véget vetve a haborunak, 1j megszalloként az orszag
teriiletén maradt, és hidba kezd6dott egy atmeneti demokratikus idészak,
a szuverenitas nem allt helyre.

1946. februdr 1-jén az az évi 1. torvény? alapjan kialtottak ki a Magyar
Koztarsasagot, ezzel hivatalosan is megsziintetve a korabbi kiralysagi al-
lamformat és annak hivatalit.? A rovid demokratikus atmenet utan, 1949.
augusztus 20-an Iépett életbe a — magyar jogfejlodéstdl teljesen idegen —
sztalini tipust alkotmany, amely az dllamformat népkoztarsasagként ha-
tarozta meg,’ ezzel formalisan is megteremtve az 1948 6ta tartdo kommu-
nista diktaturat.

Ugyanezen id6szakban lezajlott a tarsadalom €s intézményrendszeré-
nek atalakitdsa. Mar a német megszallast kdvetden — a zsidok gettositasa
¢s deportalasa mellett — megkezdddott a német szempontbol nem kiva-
natos elemek eltavolitasa, ami legnagyobb részt azokat a politikusokat
érintette, akik a Horthy-korszak valamelyik parlamenti partjanak tagja-
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ként €lesen felléptek a németek ellen. Ez nem csak az ellenzéki, hanem
sok kormanyparti politikus tildoztetését is jelentette, példaul letartdztat-
tak és Mauthausenbe hurcoltdk Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminisz-
tert, Kallay Miklds miniszterelndk pedig elobb a torok kovetségre mene-
kiilt, és a nyilas puccs utan, feladva magat, kertilt korabbi beliigyminisz-
tere mellé a koncentracios taborba.* Szalasi Ferenc hatalomra jutdsat ko-
vetden az allam- és kormanyfoi posztot a magyar jogrendtdl teljesen ide-
gen modon egyesitve magat nemzetvezetdnek mondta ki.>

A héboru utan a magyar tarsadalom tobbsége sem szeretett volna visz-
szatérni a kirdlysag intézményéhez, ugyanakkor a megszallok tettek ar-
rol, hogy erre esély se legyen. 1945 tavaszan, még a habort vége eldtt
megindultak az internalasok a szovjetek altal ellen6rzott orszagrészben.
Az els internéltak pedig a nyilasok mellett a kordbbi hivatalnokok és
politikusok voltak, akiknek egyetlen ,,biiniik” az volt, hogy a Horthy-
korszak intézményrendszerében dolgoztak, tehat ,reakcids elemeknek”
szamitottak. A Politikai Rendészeti Foosztaly 1945. aprilis 12-ig 8260
,»fasisztat és reakciost” vett Orizetbe, 1946 marciusdig tovabbi 35 000 {6t
tartoztatott le. 5642 {6 ellen indult birdsagi eljaras, 17 418 személyt in-
ternaltak, 9360 személyt rendéri feliigyelet ald helyeztek.® A Kis Ujsag
mar 1945. december 5-én kozolte azt a rendelettervezetet, amely az 1946
elején indult B-listazasok, tehat a hivatalnoki réteg tovabbi atalakitasa-
nak alapjaul szolgélt.” A rendvédelmi szervek tagjai sem érezhették ma-
gukat biztonsagban, mivel az Ideiglenes Nemzeti Kormany — kommu-
nista nyomasra — mar 1945 majusdban a Magyar Kirdlyi Csenddrséget
feloszlatta, megallapitotta kollektiv biindsségét,® és intézkedett az egy-
kori csenddrok igazoltatasi eljarasarol.

A Horthy-korszak kormanypéartjat (utolsé nevén Magyar Elet Partja)
szintén betiltottak, egykori politikusai sem indulhattak az 1945-6s va-
lasztason. Mind a tarsadalom, mind a politikai rendszer valtozasat jol
mutatja, hogy az 1945-6s valasztas két legtobb szavazatot kapo partjanak
esete. A haborl utani elsd valasztason gydztes Fiiggetlen Kisgazdapart
2 697 262 szavazatot kapott (57,03%), mig a masodik Szocidldemokrata
Part 823 260-at (17,41%).1° Ezzel szemben a Horthy-korszak utolso,
1939-es valasztasan ugyanez a két part a harmadik—negyedik helyen vég-
zett, 569 054 (15,44%), illetve 126 237 (3,42%) szavazatot kapva.l! Azt
nem lehet megallapitani, hogy az aranyvaltozas milyen aranyban ko-
szonhetd a politikai as jogi rendszer valtozasanak, illetve a valasztok
megvaltozott véleményének, de az megallapithatd, hogy a Horthy-kor-
szakban megszokott politikai erdviszonyok teljesen 4talakultak. Ez nem
csak a szavazataranyok eloszlasan érhetd tetten, hanem a partstruktara
megvaltozasan is: amellett, hogy betiltasra keriilt a Horthy-korszak kor-
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manypéartja és az attol jobbra allo szélséséges partok, 2 megjelent ténye-
zO6ként a korabban betiltott széls6ébal, a Kommunista Part.

A Horthy-korszak tarsadalmi rendszerének fontos elemét képezték to-
vabba az egyhazak, illetve a részben ezekhez kapcsolodd oktatasi rend-
szer. A keresztény egyhazak teljes visszaszoritasa, majd miikodéstik al-
lami feliigyelet ald vondsa a kommunistak hatalmanak megerdsodésével
parhuzamosan zajlott, csucspontjdn Mindszenty Jozsef hercegprimas
koncepcids perben vald 1949. februar 8-i életfogytiglani elitélésével.
Az egyhazi iskolak allamositasa az 1948-as évben ment végbe.!* A két
folyamat azért kulcsfontossagu mert a torténelmi egyhazaknak és az is-
koldknak kiemelt szerepe van a tarsadalom véleményformaldsaban,
identitasanak kialakulasdban. A hagyomanyosan konzervativ keresztény
egyhazak ¢s az oktatdsi rendszer igy a Horthy-korszak fontos tartopillé-
rei voltak.

Alig 6t év alatt, 1944. marcius 19-t61 1949. augusztus 20-ig Magyar-
orszagon két, a teljes tarsadalmat és politikai ¢életet érinté rendszervaltas
zajlott le, amelyek kovetkeztében a Horthy-korszak keresztény, konzer-
vativ kiralysagatol eljutottunk a Rakosi-korszak kommunista népkdztar-
sasagaig. A folyamat részletesebb bemutatasa a tanulmany téméja szem-
pontjabdl azért fontos, mert megfigyelhetd, hogy a magyarorszagi ese-
ményekre adott egyfajta valaszként er6sodott egyre jobban a Horthy-kor-
szak szellemisége a menekiiltek korében.

3. Az 1945-0s menekiiltek 0sszetétele

Az 1945-6s menekiiltek vizsgalatanal eldszor azt kell meghatarozni,
hogy hanyan lehettek, és kik alkottdk ezt a csoportot. A menekiiltek sza-
mara vonatkozodan elsdsorban becslések vannak. Borbandi Gyula szerint
a menekiiltek szama meghaladta az 1 000 000 f6t, akik kozott hadifog-
lyok, fegyveres hatosagok emberei, szovjetek elol menekiilok, németek
altal elhurcoltak és kitelepitettek is voltak.'® Ugyancsak 1 000 000 korii-
lire teszi a menekiiltek és koncentracids taborbol szabadulok szamat Ma-
day Béla a Magyar Voroskereszt munkatarsa, a szervezet tevékenyégérol
irt beszamolojaban,® valamint Puskas Julianna torténész egy igen rész-
letes tanulmanyaban.’’ Szerencsés Karoly torténész 500 000 emberrdl
ir,’ hasonlé szamrdl tett emlitést Hennyey Gusztav egykori kiiliigymi-
niszter 1953-ban,® valamint Barath Magdolna egy 2018-as tanulmanya-
ban.?% A habort utin a Honvédelmi Minisztérium béke el6készitd anyaga
580 000 foben adta meg a Németorszagba kitelepiilt és ott fogsadgba eset-
tek szamat. A legrészletesebb leirast vitéz kisbarnaki Farkas Ferenc adja,
aki 6sszességében 800 000 fében adja meg az egykori Harmadik Biro-
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dalom teriiletén 1évé magyarok 1élekszamat. Szerinte a csoport 9sszeté-
tele az alabbiak szerint alakult: 100 000 katona, 150 000 levente,
300 000 polgari személy (kozottiik 40 000 nyilas), 250 000 népi német.?*
Farkas nem emliti szamitdsdban a koncentracios taborokbol szabaduld
(elsOsorban zsid6 szarmazasu) magyar allampolgarokat, akikkel egyiitt a
magyarok szama kitehette a Borbandi altal irt 1 000 000 f6t. Farkas ada-
tainak hozzavet6leges helyességét az is alatamasztja, hogy a fegyveres
alakulatok (katondk és leventék) tagjainak szamat illetden ,,csupan”
50 000 6 az eltérés®® Major Jend vezérezredes 1944—1945-6s attelepitési
adataitol.?®

Jelen tanulméanynak nem célja, hogy bemutassa a menekiiltek min-
dennapi életét, de Osszességében elmondhatd, hogy tobbségiik minél
elébb szeretett volna hazatérni. A repatridlasok dontd tobbsége 1947-re
befejez6dott, ekkortol dontden azok maradtak az emigracidban, akik fél-
tek az esetenként jogos, de altalaban alaptalan szdmonkérésektdl. A tisz-
teket ez a veszély kiilonosen fenyegette.?* Az, hogy a fogsag alatti ki-
hallgatdsok sordn a nyugati szdvetségesek artatlannak nyilvéanitottak
Oket, még nem volt garancia arra, hogy Magyarorszagon nem var rajuk
meghurcolds. A hatdésagok sokakat mar a vonatrol leszallva elhurcol-
tak,? a Székesfehérvaron, Komaromban, Kaposvaron és Zalaegerszegen
kialakitott sziirtaborokban pedig a renddrség és a Katonapolitikai Osz-
taly kozdsen vontak szigora ellendrzés ald minden hazatérd katonat, so-
kakat mar kész névlistarol kerestek.?® A civilek koziil elsdsorban azok
dontottek az emigracio mellett, akik politikusként felléptek mind a szél-
s6jobb, mind a szélsdbal ellen, ezért mar a németek elhurcoltdk dket, va-
lamint azok, akik a nyilas uralom alatt hivatali poziciot viseltek.?’ Ez
azonban nem azt jelentette, hogy mindannyian nyilasok lettek volna.
Ebbe a csoportba tartoztak a katonatisztek, csendérok €s hivatalnokok is,
akik csaladjaikkal egyiitt az 1945-6s emigracio tobbségét alkottak.

A menekiiltek életében fontos valasztopont volt az 1948-1949-es ki-
vandorlasi hullam. Ekkorra valt nyilvanvalova, hogy Magyarorszdgon
allanddsul a szovjet megszallas, leereszkedik a Vasfliggony kettévagva
Eurdpat és Németorszagot,?® amelynek nyugati fele nem képes eltartani
szamos nemzet menekiiltjeinek millidit. Az emigracionak korilbeliil
10%-a maradt német és osztrak teriileteken, a tobbiek Nyugat-Europa
mas orszagaiban, az amerikai kontinensen vagy Ausztralidban leltek 1)
otthonra.?

Ekkorra mar kialakultak azok a politikai szervezetek, tarsadalmi
egyesiiletek, oktatasi intézmények, amelyek az emigraciot a kivandorlas
ellenére is 0ssze tudtak fogni, és szellemi iranyt mutattak.
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4. Az 1939-es alap

Az 1945-6s emigracio tilnyomo tobbségének alapvetése az volt, hogy
sajat magat az 1939-es valasztashoz kototte, amelyet a magyar nemzet
utolsé szabad megnyilvanuldsanak tartott, mivel befolyasol6 tényezo-
ként még nem volt jelen idegen megszalld hatalom,* nem voltak haborts
allapotok, valamint a torvényi keretek tobbnyire demokratikusak vol-
tak,®! igy nagyrészt megfeleltek a Nyugat-Eurdpaban és Eszak-Ameri-
kaban elvart kovetelményeknek. Az ekkor Osszeiild orszaggytilést senki
sem oszlatta fel,*? igy a politizalo *45-6s0k tobbsége ezt tekintette a ma-
gyar allam egyetlen torvényes képviselSjének.>® Ez az tigynevezett
,»1939-es alap”, amely egyben tobbet jelent, mint ragaszkodast a Horthy-
korszakhoz, a 45-0s6k az ezeréves magyar allam jogfolytonos fennalla-
sanak kulcsat lattak benne.

5. A Magyar Szabadsag Mozgalom és az altottingi események

A német és osztrak teriileteken tucatjaval jottek 1étre a hosszabb-r6-
videbb ideig miikod6é magyar emigrans szervezetek. Ezeket harom cso-
portra lehet osztani: politikai, tarsadalmi és érdekvédelmi jellegliekre, de
a legtobb szervezet egyszerre tobb funkcidt is betoltott. Ezeknek a cso-
portnak hatarozott politikai képe volt, ez szinte minden esetben egy nem-
zeti, keresztény, konzervativ szemléletet jelentett, amely jogi alapjanak
az 1939-ben megvalasztott orszaggytilést tekintették.

A legfontosabb 1939-es alapon allo szervezet az 1946. majus 17-én
alapitott Magyar Szabadsag Mozgalom volt,3* amelynek vezetdi tisztsé-
gét vitéz kisbarnaki Farkas Ferenc toltotte be, aki az els6 idokben a leg-
tobbet tette a magyar hadifoglyok és katondk segitéséért, és a sikertelen
kiugras el6tt élvezte Horthy Miklos bizalmat, de a nyilas uralom ideje
alatti szerepvallalasa miatt megitélése kezdetektdl fogva vegyes volt.®

Az MSZM legfontosabb politikai 1épése az 1947. augusztus 20-i,
Szent Istvan-napi altottingi zarandoklat és titkos orszaggytilés megszer-
vezése volt. Az orszaggytilés az 1939-ben megvalasztott képviseldk Osz-
szehivasaval biztositani akarta a jogfolytonossagot, és egy olyan kor-
manyt szeretett volna 1étrehozni, amely a nyugati szovetségesek tamoga-
tasaval hatékonyan képviselheti a magyarsag érdekeit.®® Ezt az orszag-
gylilésen résztvevd egykori képviseldk — koriilbeliil 50-60 6, tobbsé-
gében az egykori kormanypart tagjai®® — nyilatkozatukban a kovetkezd-
képpen fogalmaztak meg: ,, Az orszaggyiilés tagjai nem akartak egyebet,
mint megorizni a fiiggetlen magyar dallameszmeét, a magyar alkotmanyos-
sag, a magyar szuverenitds elvét, gondolatat és erkolcsi tartalmat, hogy
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mindezt egy jobb jovdre dtmentse, annak toretlen folytonossagat fenn-
tartsa és az abban rejlo erdit tisztan adhassa at a magyar népnek, min-
den fenntartas és haladék nélkiil, mihelyt szabad orszdagban, szabad nép-
ként veheti at téle.

Jelen tanulmény szempontjabol elsdsorban az a fontos, hogyan viszo-
nyult az orszaggyilés jogilag, illetve szellemileg a Horthy-korszakhoz.
Mar az el6készités folyaman eldkeriilt Horthy Miklos személyének kér-
dése, aki ekkor maga is emigracioban ¢lt, de tavol tartotta magat a poli-
tikatol. Az orszaggytilés elokészitdé bizottsaga elismerte Horthy kor-
manyzoi érdemeit, de elfogadta lemondo levelét is, amelyben kényszer
hatasara Szélasi Ferencre bizta a hatalmat. {gy megiiresedettnek tekintet-
ték az allamfoi tisztséget. Bar meghagytak annak lehetdségét, hogy
Horthy visszatérjen a hatalomba, ha bizonyitja, hogy lemondasat kierd-
szakoltdk,”® de ez a 1épés akkor is komoly jogi aggalyokat vet fel.
Amennyiben a bizottsag jogilag elfogadta az 1944. marcius 19-e, de még
az oktdber 15-¢ utani eseményeket is, mint amilyen Horthy lemondasa
volt, Magyarorszagot a német megszallas ellenére egy fiiggetlen allam-
ként kellett elismernie.

A masik sulyos jogi probléma az orszaggyiilés torvénykezési jogat il-
lette, ugyanis a forrdsok alapjdn nem volt jelen ahhoz elég képviseld,
hogy az 1939-es hazszabalynak megfeleléen dontOképes iilést tartsa-
nak,** valamint ekkorra lejart a képviselk — torvényileg meghosszabbi-
tott — mandatuma is, amelyre rdaddsul — minden bizonnyal szandékosan
—rosszul hivatkoztak.*?

A kovetkezd, talan legsulyosabb jogi probléma a miniszterelnoknek
és ideiglenes allamfonek megvalasztott Farkas Ferenccel kapcsolatos,*
ugyanis a magyar jogalkotassal ellentétesen egy olyan személyt véalasz-
tottak miniszterelnoknek, aki nem volt az orszaggytilés tagja, aki rdada-
sul szintén jogellenesen egyszerre birtokolta a kormanyfdi és allamfoi
posztot.

Részben e jogi problémak, részben pedig az aktualis politikai koriil-
mények és rivalizalas miatt az orszaggyulést és megvalasztott kormanyat
a masik két legfontosabb 1939-es alapon all6 szervezet, a Magyar Har-
cosok Bajtarsi Ko6zossége ¢és a Miincheni Magyar Iroda sem fogadta el.
A még csak alakulofélben 1évé MHBK vezetd katonai az altottingi or-
szaggyllést egy jo szandéku, de szerencsétlen eseménynek tartottdk,
amely tobbet artott a magyar menekiiltek iigyének, mint hasznalt.** A
koréabbi kiiliigyminiszter, Hennyey Gusztav altal vezetett MMI mar az
események el6tt jelezni akarta Farkasnak, hogy hibanak tartja az orszag-
gyliilés megtartasat.”® A szervezetek mellett a német kiiliigyminisztérium
is gy gondolta, hogy hiba volt az orszdggyiilés 6sszehivasa.*®
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Id6kozben kialakult az ugynevezett *47-esek csoportja, amely elso-
sorban azokbol a politikusokbdl tevddott Ossze, akik szerepet vallaltak
Magyarorszagon az 1945 utani demokratikus atmeneti idészakban, de a
kommunistdk menekiilésre kényszeritették oket. Az ,,1945-6s0k” és
,»1947-esek” kozott a £6 kiilonbség az volt, hogy nem fogadtak el egymas
alapallitasait.*” A ,45-6s0k” szemében a viladghdbora utan Magyarorsza-
gon tortént események illegitimek voltak, mivel egy megszallt allam te-
riletén, egy megszallo hatalom irdnyitasa és ellendrzése alatt mentek
végbe, eldobva a torténelmi jogot és hagyomanyt. Nézeteik szerint, aki
elismerte az 1945 uténi politikai rendszert, az egyben elismerte a népbi-
rosagi itéleteket, az egyhdzak meghurcolasat és a torvénytelenségeket.
Ezzel szemben az 1947-es emigracié a vilaghabort utan kialakult politi-
kai rendszert tekintette alapnak, amelyr6l azt tartotta, hogy bar a Szov-
jetunid veszélyeztette és idovel a kommunistak kezébe jatszotta at a ha-
talmat, de a térvényi keretek demokratikusak voltak. A Horthy-korsza-
kot és annak szellemiségét nem fogadtak el, mivel az konzervativ nem-
zeti, nem pedig demokratikus alapokon nyugodott és feleldssé tették
olyan masodik vilaghébora alatti biinokért, amelyekért csakis a meg-
szallo németeket és az Oket kiszolgalokat terhelte a feleldsség. Az emig-
racio két csoportjanak ugyanaz volt a problémaja. Nem fogadta el a ma-
sik eredményeit, a kudarcokat viszont tilzottan kihangstlyoztak. Els6-
sorban azért itélték el a masikat, amit egy megszallo hatalom kényszeri-
tésére tettek vagy nem volt médjuk ellene fellépni. Igy szinte lehetetlen
volt, hogy ez a két csoport kozos nevezore jusson és kdzos harcot foly-
tasson Magyarorszag fliggetlenségéért. Ilyen ellentétek utan természetes,
hogy a ’47-esek, €s {6 szervezetiik, a Magyar Nemzeti Bizottmany teljes
mértékben elitélte az altottingi orszaggytlést, és 6k kezdték el eldszor
terjeszteni, hogy az egy ,,nyilas csoport” talalkozoja volt.*8

Az altottingi orszaggytilés fontossdga nem az elvégzett feladatokban
all. A jogfolytonossag fenntartasdnak kisérlete nemes €és a magyar me-
nekiiltek altal timogatott cél volt, de az adott kdriilmények kozott jogilag
1s megkérddjelezhetd volt, a gyakorlatban pedig nem volt lehetdség a
megvalositasara.

Az orszaggylilésnél fontosabb esemény volt az ezzel egyiitt tartott
Szent Istvan-napi zarandoklat tartdsa, amelyen 10 000-12 000 magyar
menekiilt vett részt.*® Ennek a magas szamnak az értékét tovabb emel,
hogy az adott viszonyok kozott gyakorlatilag csak gyalogosan lehetett
kozlekedni, és az emigrans magyarok tobbsége ekkor még az ¢letben ma-
radashoz sziikséges betevokért kiizdott. A zarandokok bizonyitottak,
hogy nem felejtették el magyarsagukat, hitiikket, hagyomanyaikat, érté-
keiket, Gsszetartozasukat. Mindezt politikai felhang nélkiil, hiszen a za-
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randokok talnyomo tobbsége nem az orszaggyiilés miatt érkezett.>® A
zarandoklat azonban bizonyitotta, hogy a résztvevok tobbsége a Horthy-
korszakra is jellemz0 keresztény, konzervativ értékrendet vallotta sajat-
janak. Meghataroz6 abban a tekintetben, hogy az ezeréves magyar allam
¢s a kereszténység linnepén tartottak, egy olyan idészakban, amikor Ma-
gyarorszagon éppen ezek felszamolasa zajlott.

6. Oktatas

Az 1945-6s emigracio egyik legnagyobb eredménye volt, hogy mar a
menekiilttaborokban gondoskodni tudott a gyerekek tanittatdsarol, az
1950-es évekre pedig a német és osztrak teriileteken kiépitett egy olyan
alap- és kozépszintii iskolarendszert, amely képes volt a magyar mene-
kiilt gyermekek befogadasara, és nemzetkozileg is elfogadott bizonyit-
vanyokat add, mindségi oktatés kialakitdsara.>!

Az oktatési rendszer kialakitdsa kezdetektdl fogva elsdsorban a kato-
likus egyhazhoz kot6dott. Az egyhazak szerepe — elsGsorban a katoli-
kusé, hiszen ez a felekezet adta a *45-6s emigracid 70%-at>> — kiemel-
kedd volt a menekiiltek segitésének minden teriiletén. A keresztény, kon-
zervativ magyar hagyomanyok tovabborokitésére pedig elsésorban az
oktatasban nyilott lehetéség. A tandrok kozott kezdettél fogva nagy
szamban voltak egyhdzi személyek — az elsé szervezdk kozott kieme-
lendé a ferences Fekete Géza és a piarista Rozsalyi Ferenc®® —, és voltak
olyan iskolak, amelyeket mar 1945 végén a Vatikani Misszio helyezett
védnoksége ala.>* Innsbruck varosa a haboru befejezése 6ta fontos ma-
gyar kozosségi- és kulturalis kdzpont volt, ahol 1946-ban mar megkez-
dodott a tanitds a Magyar Elemi- és Kozépiskoldban. Az intézmény
1951-es tanterve pontosan mutatja be, milyen volt az oktatas az emigra-
cioban.

A terv elsésorban az 1945. januar 1-jén Magyarorszagon érvényben
1évo tanmenetet kovette. Pontosan meghatarozta az elemi-, polgari- €s
kozépiskoladkban eltdltendd évek szdmat és az oktatandd érdkat. A hittan
kotelezo tanitasat a korzeti papokra bizta, és szorgalmazta kereskedelmi-
¢és leanyiskolak létesitését is. A didkoknak kiilon kellett foglalkoznia
honismerettel, hogy az idegen fold ellenére is magyaroknak érezhessék
magukat. Az iskolak tipusaitol fiiggéen a fiatalok magyar nyelvet, iro-
dalmat, torténelmet, foldrajzot, miivészetet, kozigazgatast, természettu-
domanyt, gazdasagot, igazsagszolgaltatast, egyhazi és nemzetiségi vi-
szonyokat tanultak. A legnagyobb gondot a taneszk6zok beszerzése je-
lentette, gyakorlatilag semmilyen tantargyhoz nem volt megfeleld
konyv. A tervezet az 1944. évi német megszallas el6tti, a Szent Istvan
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Tarsulat altal kiadott tankdnyvek beszerzését tartotta sziikségesnek.>® Az
iskola szamara az innsbrucki plispokség mar fennallasanak elsé évében
megvette a varostol nyugatra talalhaté Mentlberg kastélyt.>®

Az innsbruckival egyiitt Ausztridban 1947-ben harom kozépiskola
miikodott, 6sszesen 160 tanuldval. Ezen kiviil volt még nyolc elemi is-
kola 213 diakkal és 6t gyermekmenhely 87 névendékkel. Mindegyik in-
tézményt papok vezették.>’ Németorszagban 1948-ban (a valutareform
616?8) hét jelentésebb magyar iskola mikodott, 648 didkkal és 44 tanar-
ral.

Jelentdsek voltak a Young Men’s Christin Association €s a Young
Women’s Christian Association®® ifjisagi szervezetek magyar csoport-
jai. Az egyetemistak Miinchen kozponttal hoztak 1étre szervezeteiket, a
Katolikus Magyar Didkok Szovetségét (KMDSZ) és a Magyar Didkok
Onsegélyez6 Korét (MDOK). Felelevenitette munkajat a reformatus Soli
Deo Gloria. Jelent6s volt még a magyar hallgatok szama a leuveni, a
grazi és az innsbrucki egyetemeken. Az egyetemistak voltak a f6 hang-
adok az 1949. évi niederaudorfi és az 1950-es grazi ifjusagi konferencia-
kon. Programjuk a keresztény és nemzeti értékek megtartasa €s hirdetése
volt, de vitdikon kompromisszumképesebbek voltak a ,,45-6s6kok™ 1d6-
sebb vezetdinél. Elsésorban a KMDSZ tett szert nagy tekintélyre,%
amely mar 1947-ben olyan szépirodalmi konyvet adott ki, amelynek
szerzO1 kozott szerepelt tobbet kozott Wass Albert, Nyird Jozsef vagy
Olvedy Janos,®! 1951-ben pedig méar 161 magyar egyetemista tagot
szamlalt.%

Az eddigi kutatdsok alapjan megallapithatd, hogy az 1950-es évek
elején Ausztriaban és Németorszagban volt a leghatékonyabb a magyar
ifjusag keresztény szellemben torténd nevelése. Osszességében az okta-
tas terliletén volt a legnagyobb a kontinuitas a Horthy-korszak €s az 1945
utani emigracié kozott. Valosziniisithetden éppen emiatt a hivatalos ma-
gyar diplomacia mar 1947-ben jelezte, hogy az emigracios oktatasi in-
tézmények semmilyen médon nem kapcsolodnak a magyar allamhoz.®
Az oktatashoz szorosan kapcsolodik az egyhdzak helyzete is. Amig Ma-
gyarorszagon a masodik vildghaboru utdn az egyhazak folyamatosan hat-
térbe szorultak, a kommunista hatalomatvétel utan pedig miikodésiiket
meglehetdsen korlatozva, allami feliigyelet alatt végezhették, és az okta-
tasi tevékenységiik szinte teljesen megsziint, addig az emigracioban a
torténelmi egyhazak és a keresztény szellemii oktatas folyamatosan erd-
s0dott, nagy megbecsiilésre €s tiszteletre tett szert, a német teriiletekrol
kiindul6 magyar egyhazi- ¢és iskolahédlozat pedig vilagméretiire nott.
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7. Osszegzés

A masodik vildghabora utani emigracio torzsét a Horthy-korszak ér-
telmiségi, polgari rétege adta, akik hittek a Magyar Kiralysag ezeréves
multra visszatekint politikai és tarsadalmi strukturajaban.
Magyarorszagon a rovid demokratikus atmeneti korszak utan lezajlott a
kommunista hataloméatvétel, az 0 rendszerben pedig minden fasisztanak
volt bélyegezve, aminek koze volt az 1945 elétti Magyarorszaghoz.
Ugyanezen id0szak alatt az emigracio 1939-es alapon allo, 45-6snek ne-
vezett tagjai semmit sem fogadtak el, ami Magyarorszagon 1945 utan
tortént — beleértve a demokratikus valasztast és a koalicids kormany te-
vékenységét —, mivel azok egy a szovjet Voros Hadsereg altal megszallt,
nem szuverén orszagban zajlottak le. Amilyen iitemben erdsodott Ma-
gyarorszagon a diktatara, egyfajta arra adott valaszként ragaszkodtak az
emigracidban ¢l6 magyarok egyre jobban keresztény gyokereikhez.

A ’45-6s0k tovabb vitték hagyomanyaikat, konzervativ szemlélet-
modjukat, amely meghatirozta mindennapjaikat, szervezeteiket, a ki-
épiild oktatasi rendszert. Osszességében elmondhatd, hogy az emigran-
sok els@sorban nem a Horthy-korszakot akartdk ,,életben tartani”, hanem
azt az évezredes magyar jogfolytonossagot, amelynek utolsé képviseldje
a Horthy Miklos nevével fémjelzett negyedszazad volt. Bar a politikai
szintéren zajlo folyamatos csatarozasok nem csak az 1939-es alapon allo
szervezetek kozé vertek éket, hanem ellehetetlenitették a mélyebb kap-
csolatok kialakuldsat a tobbi emigrans csoporttal, mégis kijelenthetd,
hogy a konzervativ magyar hagyomanyok és szemléletmod legfontosabb
megoOrzoi egészen az 1990-es rendszervaltasig a *45-6sok voltak.

JEGYZETEK/NOTES

1. 1946. évi 1. torvény Magyarorszag allamformajarol. (http://www.rev.hu/
sulinet45/szerviz/dokument/torvenycikkl.htm, 2019. marcius 24.)

2. Vida Istvan (1990): A masodik koztarsasag kikialtasa. Historia. 1990/5—6.
old. 41-43. old.

3.1949. évi XX. torvény, a Magyar Népkoztarsasag alkotmanya.
(http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/dokument/1949.evi3.htm, 2019. mar-
cius 24.)

4. Kés6bb mindketten az emigracioban maradtak, de amig Keresztes-Fischer
1948 marciusaban bekdvetkezett halalaig — a csalad birtokaban 1év6 levelek
tanusaga szerint — tObbszori kérésre sem volt hajlando csatlakozni egyik
politikai csoporthoz sem, addig Kallay kozel évtizedes visszavonulés utan,
1953-ban New Yorkba koltozott, a kovetkezo évtol pedig tagja lett a Ma-
gyar Nemzeti Bizottmany végrehajtod bizottsaganak.
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ABSTRACT

The basic question of this study is how an average-sized Transdanubian city
adapted to the changed economic conditions due to the Treaty of Trianon. Be-
fore 1914 Pécs was a quickly developing city of Transdanubia which became
the fifteenth largest city of Hungary with its 50.000 citizens just before the
WWI. Its manufacturing industry was outstanding; plants well known all over
Europe were operating here (Zsolnay Porcelain Manufactory, Hamerli Gloves
Factory, Angster Organ Factory, etc...). The industrial development was bro-
ken by WWI and the three years of Serbian occupation. The economy of the
city struggled to regain its pre-war form in the 1920s. Due to the low incomes
the aggregate demand dropped and the loss of markets and natural resources
through the Drava River resulted industrial difficulties. Artisans suffered sig-
nificantly since they had lost most of their orders from retail clients. It was
troublesome that till 1927 most of the coal production was transported to the
Kingdom of Yugoslavia as part of the compensation payments. There was some
increase in economic activity in the second half of the 1920s in the field of
mechanical engineering and the Speyer-loans also resulted the construction of
public infrastructure and buildings. Till the end of the decade the city’s econ-
omy consolidated; there was population growth, decrease in unemployment and
more and more urban development was introduced. However, the crisis of
1929-33 quickly demolished these results.

Kulcsszavak: ipar, gyar, kisipar, szénbanyaszat, fejlodés

Keynotes: industry, factory, small-scale, coal-mine, development



162 Kaposi Z.: Pécs iparanak valtozasai a Trianon utani évtizedben

1. Bevezetés: Pécs ipara a dualizmus vége felé

Pécs a 19. szazadban a Dunantul egyik leggyorsabban fejlédé varosa
volt. Az 6nallo térvényhatdsagi jogu varos az elsé vilaghaboru el6tti
¢évekre a csaknem 50 000 lakosaval a torténeti Magyarorszag tizendtodik
legnépesebb telepiilésévé valt.t A varos fejlodése killonosen a kiegyezés
utani idészakban gyorsult fel, amikor is Pécsett gomba moddra szaporod-
tak az ipari vallalkozasok. Orszagos ¢s birodalmi piacokat szerz6 nagy-
vallalkozasok sziilettek ebben az id6ben, amelyek jelentds technikai in-
novaciokat tudtak felmutatni.? Az iparosodas masik szala a szénbanya-
szat fejlddése volt: a varos hatarain beliil 1évd Pécs-banyatelepen, illetve
a Pécs melletti falvakban a Dunag6zhajozasi Tarsasag (tovabbiakban
DGT) egyre kiterjedtebb kdszénbanyaszatot folytatott. A félévszazados
fejlesztések nyoman a szdzadforduléra mar egy 3800 fot foglalkoztatd
nagyvallalat épiilt ki, s e munkastomeg mintegy harmada Pécsett élt,% s
fogyasztasaval, munkajaval nagy hatast gyakorolt a varos miikddésére.*
A gyériparosodas ¢és a szénbanyaszat mellett erés maradt a tradicionalis
Kisipar is, amit jol mutat, hogy az elsé vilaghaboru el6tt az Gsszes pécsi
ipari és kereskedelmi vallalkozés 56%-a segédek nélkiil miikodd kisval-
lalkozas volt.®

Az els6 vilaghdbora iddszaka, majd az azt kdvetd haroméves szerb
megszallas megtorte a Pécs gazdasagi fejlodését. 1914 utan a hazai gaz-
dasag tulajdoni jellegét tekintve megtartotta ugyan maganjellegét, de az
allam megrendeléseivel és kényszeritd erejével alaposan atalakitotta mii-
kodését. A beavatkozas révén felértékelddott a hazai nehézipar, a fegy-
vergyartas, a hadianyaggyartas. A pécsi iparrendszerben viszonylag sok
olyan iizem volt, amely kozvetleniil is bekapcsolodhatott a frontterme-
lésbe, a katonasag kiszolgalasaba; kiilondsen fontosak voltak a gépipar-
ral, vasiparral foglalkozo6 vallalatok, valamint a szénbanyéak. A haditize-
mekben a dolgozok 1étszama altaldban nem csokkent A katonai szallitasi
kapacitasok lizemeltetése, az energiaellatas és a flitbanyag-biztositas mi-
att egyre fontosabba valt a Pécs kornyéki szénbanyaszat is. A bevonul-
tatasok, a csaladi munkaerd-szerkezet felboruldsabol kovetkezett a pot-
16lagos jovedelmek megszerzésének (pl. borértékesités) elmaradasa. A
gyorsuld inflacié miatt a realjovedelmek csokkentek. Fdleg 1916 utan
ndtt meg a bankjegymennyiség, ugyanakkor az arukészletek csokkentek,
a feketekereskedelem terjedt, az arak emelkedtek, ami leginkabb a bér-
bdl, fizetésbol €lok helyzetét sujtotta.



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 161—174. 163

2. A pécsi ipar szerkezete az 1920-as években

Az 1920-as évek elsd fele Kozép-Eurdpaban, s igy Magyarorszagon
is az utkeresés és az instabilitas jegyében telt el. A Hegediis-féle defla-
cios kisérlet ugyan pénziigyi stabilitast hozott, de azt kdvetden ujra fel-
erdsddott az inflacio.® Mindez igen bizonytalan miikddési hatteret adott
a hazai ipar egészének. A pénzromléas ugyan a novelte a cégalapitasi ked-
vet és a vallalkozdi bevételeket, &m a bizonytalan gazdasagi helyzetben
a lakossag tartézkodott a nagyobb kiadasoktol. A kivaras, a talélés el-
sOdleges stratégianak szamitott: banki hitelekhez nem nagyon lehetett
hozzajutni, a beruhdzdsok elmaradtak, ugyanakkor tobb agazatban is tar-
tos munkanélkiiliség 1épett {ol.

A szerbek kivonulésa 1921 augusztusaban nem jelentette a pécsi gaz-
dasdg megprobaltatasainak végét.” A varos integritisanak helyredllasa
utan tovabbra is bizonytalan évek jottek. Ha ranéziink az 1921. év végén
felvett statisztikai adatok szerinti pécsi ipar rendszerére, érdekes képet
lathatunk. Pécsett 1921-ben a szénbanyaval egyiitt 2503 ipari vallalkozas
mikodott. A vallalkozasok kozott 42 olyan lizemet talalunk, amelyben
20 fonél tobb dolgozdt foglalkoztattak. Ezek kozott kiilon kell emlite-
nlink a DGT-t, amely 6nmagaban 1954 pécsi alkalmazottal birt. A na-
gyobb iparagakat tekintve a legtobb vallalkozas egyértelmiien a ruhédzati
iparban talalhat6, az 1454 cég az 0sszes vallalkozas 58%-at tette ki; 214
céget (8,5%) talalunk az élelmezési- és élvezeti cikkek gyartdsa terén,
187 vallalkozast pedig az épitdiparban. A nagyobb agazatok koz¢ sorol-
hatjuk még a vas- és fémipart (148), valamint a gépkocsi- és jarmiigyar-
tast (127).2 Mindezt a foglalkoztatas oldalarél szemlélve kideriil, hogy
az ipar a pécsi gazdasag legjelentdsebb agazata volt, 1921-ben a Pécsett
dolgoz6 22 642 keres6bdl 10 526 (vagyis a keresOk 46,5%-a) az iparbol
¢és a banyaszatbol élt. A nagy tradiciokkal biré mezdgazdasag, avagy a
kozlekedés, a kereskedelem és hitelélet, és egyéb mas dgazatok joval ki-
sebb részarannyal birtak.

2.1. A gyariparosodas megtorpanasa

., Negyvenhat iparvallalat kéménye fiistolog Pécs kiilvarosaban.
Olyan vallalatok, amelyeknek vilaghiriik van. A Zsolnay-féle majolika-
gvarat, a Littke-féle pezsgogydarat ki ne ismerné? — irtdk Pécs gazdasa-
garol egy orszagos lapban 1922-ben.® Az erésen keresztény beallitott-
sagu lapban felsoroltdk még, mint ismert nagyobb, a ,, keresztény ténye-
z0k” kozé tartozd Angster-gyarat, Zelms Gyula mészégetdjét és koba-
ny4jat, Hamerli kesztyligyarat. A lelkendezés ellenére az 1920-as évek
elején még a fenti cégek sem voltak kellemes helyzetben. A megel6z6
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nyolc nehéz év alatt a vallalkozasok lehetdségei csokkentek, igy komoly
gazdasagi beruhazasokra, fejlesztésekre nem volt lehetéség. A talpon
maradas vagy a tovabblépés érdekében a korabbi dominans csaladi val-
lalkozasi modellt is at kellett alakitani. A fejlesztési programok egyre
komolyabb tokebefektetést igényeltek, s ez kozelebb hozta a bankszférat
az iparhoz: a pénzintézeteknek is érdekiikben allt tulajdonrészt szerezni
egy-egy vallalatban, amivel biztonsagosabba tehették kihelyezéseiket.
Ennek kovetkeztében a haboru utan az addigi maganiizemek korében tar-
sas vallalkozassa valasi hullam soport végig, amelynek soran tobbszor
idegen téke is megjelent a gyari tulajdon rendszerében.

A fenti atalakuldsra sok pécsi példank van, de tanulmanyunk korlato-
zott mérete miatt csak néhanyat emlitiink. A Hamerli Jozsef Gépgyar és
Vasontode az els6 vilaghaboru végéig magankézben volt, ezt kovetden
azonban a hadimegrendelések megsziintek, a nyersanyagellatas akado-
zott, s vissza kellett térni a régi mezOgazdasagi eszkdzgyartasra. A val-
lalat még mindig nyereséges maradt, &m mar nyoma sem volt a habort
alatti nyereségnek. A nehézségekkel kiiszkddo cég 1918 végén kényszer-
szerlien részvénytarsasdggd alakult at. A tarsasag tulajdonosai kozott
megjelent a Pécsi Takarékpénztar és a Pécs-Baranyai Kozponti Takarék-
pénztar is, bar a cég megtartotta a régi tulajdonos nevét (Hamerli Jozsef
Gépgyar és Vasontode Rt.). A két pénzintézet révén jelentds folydszam-
lahitelhez jutott a vallalat, ami az 1920-as évek els¢ felének bizonytalan
pénziigyi helyzetében kiilondsen fontos volt. Az {izleti és termelési ne-
hézségek miatt felemelték az alaptokét. 1922-ben a tulajdonosok kozott
megjelent az Industria Rt., a Mezégazdasigi Uzemi Malatagyar Rt., a
SzentlOrinci Takarékpénztar és az Els6 Pécsi Borgyar Rt. is. Hamerli a
késébbiekben elkezdte eladni a sajat részvényeit. 1925-ben az Els6 Pécsi
Borgyar Rt. tobb tulajdonos részét megvasarolta, s 1926 aprilisara mar
mintegy 75%-at birtokolta a gépgyarnak.!

De a vasarld borgyar élete sem volt eseménytelen. A vallalat mar a
habort el6tt, 1912-ben atalakult, s Hofler Bérgyar Rt. név alatt folytatta
munkdjat: a gyar igazgatdja Hofler Janos maradt, &m 1) tulajdonosok is
megjelentek.’? A vilaghaboru alatt a termelés felfutott, oriasi katonai
megrendelései voltak a vallalatnak, s gyorsan nétt a foglalkoztatas is.
Még terjeszkedésre is futotta, 1916-ban megvették az eszéki borgyarat,
amit két év mulva jo pénzért eladtak.'® 1917-ben viszont meghalt Hofler
Janos, ugyanakkor a csalddtag Hofler Jakab kilépett az rt.-bdl, s Moh-
4cson létrehozott egy masik borgyarat.'* A hasonlé név miatt a pécsi gyar
kozgytlése ugy dontott, hogy 1919 januarjatol a pécsi cég j neve Elsé
Pécsi Borgyar Rt. lesz. A borgyar tulajdonosi strukturajaban a vallalat-
alapito csalad befolyasa egy darabig még megmaradt, bar egyre tobb 1)
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név is feltiint.’® Az 1925-re a tulajdonosok kozott mar a Pécsi Takarék-
pénztar és két masik pénzintézmény volt a meghatarozo, amelyek egytitt
arészvények 45%-at, mig az alapité Hoflerek alig tobb mint 25%-at bir-
tokoltak.

A csaladtagok szamanak ndvekedése és az 6rokités jatszott nagy sze-
repet a Zsolnay-gyarban Kialakult bonyolult vallalatvezetésben. Az
1922-ben elhunyt Zsolnay Miklosnak nem voltak gyermekei, ami az ol-
dalagi rokonsag vallalaton beliili eltérbe keriilését hozta magaval. Bo-
nyolitotta azonban a dolgot, hogy a gyar, amely a 20. szdzad els6 évtize-
dében igen jol miikodott, s nyereséget termelt, a haboru alatt elvesztette
piacainak nagy részét, megrendelései megsziintek (ami foleg az kdzépit-
kezések visszaesésével és a lakossagi jovedelmek csokkenésével fliggott
Ossze). 1917-ig Zsolnay Miklos irdnyitotta a vallalatot, ahol a lanytest-
vérei, azok férjei, valamint gyermekeik is dolgoztak. Most viszont az
emlitett csaladtagok is beléptek a vallalat vezetésébe, s a gyarat az 6ro-
kosok 1919-ben kdzkereseti tarsasagga szervezték at.*® A gyar fellendii-
Iése egyeldre varatott magara, az 1920-as években a korabbi hazai és
nyugati megrendelések hianya miatt latvanyos volt a visszaesés, ugyan-
akkor némi karpotlast jelentett a délszlav kiralysag piacainak megnyi-
lasa, amely komoly exportlehetségeket kinalt.t’

Voltak azért olyan pécsi vallalatok is, amelyek még a nehéz koriilmeé-
nyek kozott is jol tudtak gazdalkodni. Koziilik kiemelkedik a Pannonia
Serf6zd Rt. (a kordbbi Hirschfeld-sorgyar), amely jo mitkddése eredmé-
nyeképpen 1928-30 kozott a Nadort és a Pannonia Szalloda- és Etterem
komplexumat is meg tudta venni.'® A sérgyar a megyén tul is terjeszke-
dett: 1930-ban a kaposvari sorgyar is a tulajdonaba kertilt. A pécsi cég a
kaposvari gyar Osszes alkalmazottjat elbocsatotta, a vevokort a pécsi
gyar vette at, s a sorellatasat a tovabbiakban a pécsiek biztositottdk. Nem
volt ez 0j dolog, hiszen a pécsiek mar régdta vasarolgattak a kaposvari
gyar részvényeit.! A piaci konkurencia letdrésének egyik (modern) esz-
kozét 1athatjuk ez esetben, amikor is az erdsebb gyar megszerzi egy ma-
sik tulajdonrészét, aztan gyorsan leé€piti az ottani termelést, €s teriti sajat
termékét (vagyis valojaban piacot vasarol).

A nehéz idokben torténd vallalati koncentracio €s szervezeti atalaku-
las sajatos kortiinete volt a pécsi gazdasagnak. Hasonlo eseteket még so-
kat lehetne emliteni, egy azonban bizonyos: az 1920-as évek elsd felének
gyaripari atalakuldsa még nem a dinamikus fejlédésrdl, hanem az életben
maradasrol szolt. Az inflacios finanszirozas Pécsett nem vezetett sem a
gyari termelés, sem a foglalkoztatas boviiléséhez. Bar az 1920-as évek
masodik felében valamennyit €élénkiilt a pécsi gyaripar (exportlehetdsé-
gek megnyilasa, a tomegtermelésre valo attérés stb.), am jelentds eldre-
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1épés nem tortént. Gyarbol, vagyis 20 fonél tobbet foglalkoztatd ipari
tizemb6l 1930-ban tovabbra is 42 volt Pécsett, az ezekben el6fordulo se-
gédek szama 2710 fot tett ki, vagyis atlagban egy gyarra 52 munkas ju-
tott.2% Bar kétségtelen, hogy szamos 0j céget alapitottak az 1920-as évek
els6 felében, de ezek kozott nem nagyon voltak hossza tavon életképes
vallalkozasok, inkabb csak a régiek dsszevonasaval alakultak 0j szerve-
zetek. A beruhdzasok elmaradasa, a termelékenység megrekedése hatas-
sal volt a népesség megélhetésére is, hiszen a novekvo lakossagi betele-
pedés kovetkeztében egyre tobb munkaerd-problémat kellett kezelnie a
varosnak. A fentebbi gyaripari folyamatok nagyjabol egybe estek a tér-
ség masik két nagyvarosdban (Nagykanizsa, Kaposvar) végbementek-
kel.?!

2.2. Az infrastrukturalis szolgaltaté iparok

Az 1880-as évektol kezdve a haboruig viszonylag gyors tempoban ki-
¢épiilt Pécs modern vonésokat is mutatd infrastruktaraja (vasut, egyéb
kozlekedési agak, viz, gaz stb.). Az infrastruktura-fejlesztés terén az
1920-as évektdl is lathatunk érdemi elérelépést. A vasut esetében az or-
szadgos kozlekedésfoldrajzi- és szervezési valtozasok is segitették az
1920 utani pécsi gazdasag miikodését: 1913-ban alakitottak ki az Pécsett
az Uzletigazgatdsagot. Ezzel 1921 utan Pécs a Balatont6l délre esé vas-
utvonalak kozpontjava valt, majd pedig a Déli Vasut 1932. évi allami
megvasarlasa utdn a Dél-Dunantilon minden vastti tevékenységet Pécs-
16l irdnyitottak. Ez sok mindent magéval vont. Egyrészt a MAV-nak tobb
javitomilthelye volt, amelyek koziil a pécsi fémiihely egyre komolyabb
gazdasagi szerephez jutott, s az idok soran egy jelentds gépipari lizemmé
notte ki magat. Az 1930. évi foglalkozasi kimutatasok szerint 127 embert
alkalmaztak a pécsi javitomithelyben. Ezen kiviil a gbzvastt sokaknak
biztositott stabil megélhetést, a keresdket tekintve 849 férfi és 33 n6 dol-
gozott a vasutnal.??

Pozitiv valtozasok torténtek mas szolgaltatd dgazatokban is. Az 1890-
es években létrehozott varosi villanytermel6 telep 1918-ban befejezte
miikddését, szerepét a DGT ujhegyi villamos erémiive vette 4t.3 A ko-
rabbi villanytelepet mar az 0j erdmi latta el egy 15 KV-os vezetéken
arammal. Az 1920-as években az aramellatas boviilt, ami a koziileti és a
maganfogyasztasban is latszik. Mivel a varos 1d6kozben tulajdonba vette
a korabbi gazgyarat, igy lehetdség nyilt a gdzmonopdlium megsziinésé-
vel az elektromos vilagitas terjesztésére. A varosi villanyldmpak el6szor
1924-ben gyulladtak fel, ebben az évben a belvarosban mar 45 kozvila-
gitasi lampat kapcsoltak be a rendszerbe.?* Az 1920-as években az egy-
fazist rendszerrdl attértek a haromfazis hasznalatara, az egyfazisi veze-
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tékek csak a varos kiilso teriiletein maradtak meg. A Pécs Varos Villa-
mos Miivek latta el a tortyogdi vizmiivet is arammal egy 15 KV-0s ve-
zetéken keresztiil. Specialis volt a varos villanyarammal val6 ellatasa ab-
bol a szempontbo6l, hogy tulajdonén kiviili volt az aramtermeld, igy nem
kellett a kdrnyéket ellatni, a varos maga volt egy 6nall6é nagy fogyaszto
egység.?® Pécs villamosaram-elosztasat végzo iizeme a korszakban nye-
reséges cég volt.

A vizszolgaltatés terén a kordbbi idokre is jellemzd nehézkesen mii-
kodo ellatast figyelhetjiik meg. A varos folyamatosan fejlesztette a viz-
ellatast, ami sok ipari beruhazast igényelt. A tortyogoéi vizkiemelést al-
land6an bdvitették; 1925 utan 8 0j kutat is furtak. Kiépitették a vizki-
emeléshez sziikséges elektromos vezetéket, amely egy 20 km hosszu
rendszeren keresztiil biztositotta a sziikséges aramot.?® 1927-ben sikeriilt
a Speyer-kolcsonbdl befejezni a csatornarendszert és a szivattyttele-
pet.2” Nagyon fontos szempont volt a pécsi iparossagnak, hogy lehetdleg
a helyi iparosok kapjak meg a kivitelezés lehetdségét. Sokat hivatkoztak
a 3591/1925. évi B. M. rendeletre, amely arra adott lehetdséget, hogy
amennyiben a helyi vallalkozok ajanlata 6%-kal nem haladja meg a méas-
honnan jottekét, akkor a helyieknek kell a lehetdséget biztositani; jelen
esetben 3,8% volt a differencia.”® A kibdvitett vizmt 1928-t61 dnallova
valhatott, ugyanakkor létrehoztak a Pécsi Vizvezetéki és Csatornamiivet,
amely a vizszallitassal, elosztassal stb. foglalkozott. Pénziigyi elonye is
volt a vallalat 1étrehozasanak, hiszen 3800 olyan fogyasztohely volt mar
a varos teriiletén, ahol havonként olvastak le a fogyasztast és szdmlaz-
tak.?® Kisérletet tettek a tettyei viztermelés bovitésére is, valamint a tor-
tyogoi viznek a hegyre vitelére, amihez tarozot épitettek, ezzel mintegy
2000 ember ivoviz-ellatasat tudtak biztositani. Azt azonban latni kell,
hogy a varos gyorsan terjeszkedett, &am sem a vizmennyiség novelése,
sem a csatornarendszer bdvitése ezzel nem tartott [épést. A csatornarend-
szer hossza az 1930-as évek kozepe felé mar 43 km volt, ehhez egy
6000 m*/nap teljesitoképességii szennyviztisztito telep kapcsolodott.*

2.3. A kisipar lehetdségei

Magyarorszag iparosodasanak fontos vondsa volt a kisipari és kiske-
reskedelmi szféra gyors fejlédése. Bar kétségtelen, hogy a latvanyos val-
tozésok elsddlegesen mindig a tokeigényesebb ¢és innovativabb gyaripar
teriiletén mentek végbe, mégis azt kell mondanunk, hogy a hazai iparo-
sok ¢és munkasok fele a kisiparban volt érdekelt. Pécsett a haboru alatt
egyfajta tulélést jelentett a kisiparba vagy kiskereskedelembe valé me-
nekiilés, vagyis egy egyéni vallalkozas elinditdsa: adataink szerint 1910—
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20 kozott jelentdsen nott a kistizemek szama. 1920-ban az ipari €s keres-
kedelmi vallalkozéasok koziil 1687 (62%) segédek nélkiil, tovabbi 421
(15,6%) legfeljebb egy segéddel dolgozott. Ez azt jelenti, hogy a cégek
mintegy négyotdde olyan kislizem volt, amely valdszintileg csaladi mun-
kaerére épiilt.’! Az 1920-as adatokat szakmak szerint vizsgalva vilagos,
hogy a legtdbb kisiizemi vallalkozas a ruhédzati iparban, az épitdiparban,
az ¢lelmiszeriparban és a vendéglatasban miikodott.

Magyarorszagon 1920-ban 244 187, tiz évvel késobb, 1930-ban 222 813
kisipari vallalat miikodott, vagyis egy évtized alatt a kistizemek mintegy
10%-a megsziint. Ezzel szemben Pécsett, ahol az 1920-as években jelen-
tds népesség koltozott be a varosba, emelkedett a kisiparosok szdma. Az
Iparosok Lapja adatai alapjan késziilt kimutatas szerint 1927-ben 1717,
1929-ben 1753, mig a valsag kitorésekor, 1931-ben mar 1894 6nallo kis-
iparost taldlunk.®? (Mas adatok ettél az eredménytél mintegy 10%-Kal
eltérnek.)® Viszont a kisiizemek szerkezetében nagy valtozast hozott,
hogy ugyanezen iddben a segédek szdma harmadara, a tanoncok szdma
pedig kétharmadara csokkent. Az 6néllok szdmanak emelkedése vélel-
mezhetden egyrészt kényszervallalkozast jelentett, de biztosan sokan ki
tudtak hasznalni az 1920-as évek elsé felének inflacids finanszirozasabol
fakado6 gazdasagi eldnyoket is.

Az 1930-as statisztikai adatokat vizsgéalva kidertil, hogy a kisipar te-
riletén a legjelentdsebb szakmacsoport még mindig a ruhézati ipar volt.
E teriileten az 6nallo, és legfeljebb egy segédet foglalkoztato ipari val-
lalkozasokbol 908-at talalunk, vagyis az 0sszes kisipari vallalkozas tobb
mint a fele (53%) ehhez az iparaghoz tartozott. A ruhdzati ipardg abszo-
lut kisipari jellegli volt: legnagyobb létszamban a szabok, illetve a var-
rassal és a kesztyligyartassal foglalkozok voltak jelen. A pécsi szabok
kozott sok olyat talalunk, akiknek familidja mar akar évszazadok ota is
gyakorolta a mesterségét.3* A mdsodik legnépesebb kisipari dgazat az
épitbipar volt 152 (9%) vallalkozassal, valamint a fa- és csontipar kate-
goriaba sorolt iparagi csoport 141 vallalkozéssal (ez utobbi elsédlegesen
asztalosokot jelentett). Visszaesett viszont a korabbiakhoz képest az ¢élel-
mezési- €s élvezeti cikkek gyartasaval foglalkozo dgazat (96 cég), akar-
csak a vas- és fémiparban, valamint gépgyartasban érdekeltek szama és
aranya. A tobbi iparag, igy példaul a papiripar, a fono- és szovdipar, a
sokszorosito- €s milipar, a vasipar stb. mesze elmaradt a fentiektdl. Fon-
tos rogziteniink, hogy a ruhazati iparhoz hasonldéan mas iparagak is sz¢l-
sOségesen kisipari jellegtiek voltak. 1930-ban a 2292 ipari vallalkozasbol
1361 (vagyis az 0sszes pécsi cég 59%-a) egyaltalan nem foglalkoztatott
segéderdt. Mindebbdl lathato, hogy strukturajat tekintve a pécsi iparon
beliil az 1920-as években tovabbra is erds maradt a kisipar.



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 161—174. 169

Az évtized vége felé¢ azonban mar viharfelhdk is gyiilekeztek: az
1928-29-es évek mar fokozdodo értékesitési nehézségekrol, kisipari mi-
helyek bezarasarol, ndvekvé munkanélkiiliségrol szoltak.®® Nem volt ez
masképp mashol sem. A régié masodik legnagyobb varosaban, a legnép-
szerlibb napilapban kiilon sorozat indult ,, Mentsiik meg Nagykanizsat”
cimmel, ahol egyrészt bemutattak az évszdzados hagyomanyokkal ren-
delkez6 kispari €s kiskereskedelmi cégek nehézségeit, ugyanakkor otle-
telni lehetett a megolddsokrol.®® Pécsett a helyi sajtoban is egyre masra
jelentek meg cikkek a ,, haldoklé pécsi kisipar’-r61.%" A panaszok az al-
talanos dragasagrol, a beruhdzasok visszaesésérol, a kereslet csokkené-
sérol szoltak, hozzatéve persze azt is, hogy Pécs kisiparossaga az egyik
legrosszabbul jart vallalkozoi csoport, hiszen a haboru, a szerb megszal-
las, a hatarzar, a korabbi piacok elvesztése stb. az 4tlagnal sokkal jobban
stjtotta a helyi vallalkozoi réteget. Néhany nappal a magyarorszagi pénz-
ligyi valsag kitorése eldtt az épitdiparosok tartottak értekezletet nyomo-
rusagos helyzetiikrdl, ramutatva, hogy kdzismerten a kisiparosi életpalya
nem ad lehetdséget nyugdijra, s ha a vallalkoz6 nem tud pénzt termelni,
szolgéltatni és pénzt keresni, akkor annak sok negativ hatdsa lesz. Mivel
az épitdipar alkalomadtan sok embert tudott foglalkoztatni, az épitkezé-
sek elmaradasa jelentds munkanélkiiliséget is hozott magaval.®® A pécsi
épitkezések az 1920-as évek elején igencsak vajidtak. A MAV tervezett
bérlakasokat a vasut melletti Banffy (ma Martirok utja) utcaban, de az
nagyon hosszu atfutassal rendelkezett.3® A varosnak a Mez6szél utcaban
sikertilt kislakéasokat épiteni, amelyeket 1922 nyaran at is adtak, de ezek-
nél az volt a probléma, hogy csak részben kaptdk meg pécsi iparosok az
épités lehetdségét, hiszen a févarosiak rendszerint ald tudtak igérni a pé-
csi iparosok 4rajanlatainak.*® Az épitdiparosoknak kiilondsen a téli ho-
napok voltak nehezek, hiszen ilyenkor alig-alig akadt érdemi munka.*!

2.4. A szénbanyaszat lehetdségei

A gazdasagi miikodési feltételek politikai megvaltoztatasa, a trianoni
hatarok meghuzésa 0j helyzetbe hozta a szénkitermelést is. A DGT szén-
banyészata felértékelddott, hiszen az elcsatolasokkal a mecseki fekete-
szén-kitermeld banyak a hazai vasipar és mas, jelentésebb szénflitoérté-
ket feltételezo lizemek egyediili ellatéi maradtak.*? Az 1920-as években
azonban a DGT széntermelésének nagy része a délszlav kiralysagba ke-
riilt, hiszen azt jovatételi fizetésként konyvelték el. Ot éven keresztiil
minden munkanap utan 88—100 vagon szenet kellett szallitani. A kotele-
zettség 1926. szeptember 12-én jart le; 0sszesen 12,48 millié métermazsa
szenet vittek ki, vagyis a mecseki szénmedence masfél évnyi termelése
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Keriilt ki az orszagbol.*® A termelési adatokat vizsgalva azt latjuk, hogy

a DGT szénbanyaszati lizeme a habort és a szerb megszallas kdvetkez-
ményeit lassan heverte ki, 1922-re az 1915 évi kitermelés nagysagrendjét
is elérték, de mindez messze volt a habort el6tti termelési szinttél. Az
1924-ben lezajlott 31 napos sztrajk visszavetette a termelést, amikor is a
megeldz6 évhez képest 20%-kal kevesebb szenet hoztak felszinre.

Kétségtelen azonban az is, hogy idokdzben nétt a termelékenység is.
A Jicinsky-terv** szerint két (1j akna kiépitését fejezték be, ugyanakkor
egy rekonstrualt szallitoakna és egy Ujhegyi szénelOkészito, brikettgyar,
fémiihely kialakitasara keriilt sor. Atalakitottik az addigi iiszogi vasut-
allomast is, s 1étrehoztak egy felsd és egy alsod palyaudvart a szén foga-
dasara ¢és feldolgozasara. A DGT jelent6s foglalkoztatdja maradt a va-
rosnak ¢s a konyék banyasztelepiiléseinek. Pécs varos a nehéz években
is szamithatott a DGT szénkiutalasaira, szénsegélyeire.*> Fentebb mar
emlitettiik, hogy a banyaiizem volt Pécs villamosenergia-ellatoja, hiszen
1918-t6l a DGT tulajdonaban 1év6 Gijhegyi erdmu szolgaltatta az d&ramot.
A bényaiizem dolgozoinak keresete feliilmulta a magyar atlagot, ami he-
lyi kereskeddknek perspektivikus volt. A DGT-nek attételesen hatasa
volt a helyi politikara is, hiszen a banyatelepi munkaskdzosségekben a
szocialdemokrata mozgalom erdsodott. A nagyvallalat altal korabban ki-
épitett egészségiigyi ellatasi rendszer (korhazak, orvosi feliigyelet stb.)
révén a véaros komoly kiadasoktl mentesiilt.*® A dolgozokrél valé gon-
doskodas magas szintili volt a vallalatnal, segélyekhez, elldtdshoz, iskolai
képzéshez lehetett hozza jutni. A DGT lakasépitkezései szinte folyama-
tosak voltak: a két vilaghaboru kozott a legnagyobb lakasépitési program
Meszesen valosult meg, ahol 1922-25 k6z6tt 177 munkaslakast és 2 fel-
vigyazo lakast hoztak létre. A munkaslakasokbol 24 egyszobas, mig 153
kétszobas volt.*’

2.5. Ipar és munkassag

rrrrr

a munkasok szambeli €s politikai sulyanak erésddését. Pécs népessége
1921-30 kozott 50 000-r81 61 000 fére emelkedett.*® Ezen beliil a (a ke-
resOket vizsgalva) az iparral és a banyaszattal foglalkozok szama 10 526-
rol 11 717 fére, vagyis mintegy 10%-kal nétt.*® Az iparral foglalkozok
egyértelmiien a legnagyobb foglalkozasi csoportot alkottak a varosban:
e rétegek kereskedelmi, fogyasztasi, lakhatési, szérakozasi és egyéb igé-
nyeinek kielégitése a varosi miikodés nagyon fontos teriiletét képezték.
A 20. szazadi jogkiterjesztés révén megndttek a munkdssag politikai le-
hetdségei is. Az 1920-as években a helyi munkassag a szocialdemokrata
part altal szervezve egyre jelentdsebb érdekérvényesitd csoportta valt. A
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nagyobb vallalatokon beliili bérharcok, sztrajkok, a gyaripari munkassag
politikai szervezettségének erdsitése, erés munkas-osszetartozas kiépii-
1ése jelezte a réteg jelenlétét a varoson beliil. A munkdssag novekvo ere-
jét mutattak a helyi valasztasokon elért eredményei. Az 1922. évi parla-
menti valasztasokon Pécs varos II. szamu orszaggytlési keriiletében
(amely nagyrészt a munkastobbségli Budai kiilvaros lakossagara terjedt
ki) az MSZDP jelsltje, Esztergalyos Janos szerzett mandatumot.>® Mivel
a munkascsalddok alapvetden fizetésbdl éltek, igy mint keresleti forras
nagyban meghataroztak a helyi kiskereskedelem miikddését. Bar a mun-
kasok vasarlasai — teriileti elhelyezkedésiik miatt — elsddlegesen a kiilva-
rosokban realizalddtak, azt vildgosan lehetett latni, hogy a gazdasagi és
politikai fejlodés szempontjabdl egyre fontosabb tarsadalmi csoportrol
van sz0.

3. Osszegzés

Attekintésiinkbdl 1athatd, hogy Pécs iparrendszere igen sokat valto-
zott az elsd vilaghdbor utdni idékben. A habort megprobaltatasai, de
kiilondsen a trianoni hatdrok meghtizasa miatti piacvesztés, valamint a
szerb megszallas alatti pusztitdsok rdnyomtak bélyegiiket a gazdasag
mikodésére. Az 1920-as évek masodik felében a lassan stabilizalodott
gazdasagban ugyan mutatkoztak mar az élénkiilés jegyei, de tovabbra is
gyenge labakon allt a helyi magangazdasag. Erdekes, s egybe esik a ha-
zai varosok gyakorlataval, hogy az 1920-as években érdemi magéantdke
¢s maganvallalkozasok hidnyaban maga a véros vette at a gazdasagélén-
kité funkciokat, amely intézmény a helyi gazszolgaltatas, a viz- és csa-
tornarendszer kiépitése és mukodtetése, a helyi kozlekedés megszerve-
zése terén egyre nagyobb szerepet jatszott. Az élénkiilés a vilaggazdasagi
valsagig tartott, az ezt kovetd kereslet csokkenése, a munkanélkiiliség
novekedése, a piacvesztés ujra megakasztotta a gazdasag fejlddését. A
kiladbalas lehetdségét az 1934-tdl szélesedd piaci koriilmények kinaltak.

JEGYZETEK/NOTES

1. Lasd: Népszamlalas (1910): 1. 12. old.; lasd még: Katus Laszl6 (1995) ta-
nulmanyat.
2. Az ipar fejlodésének attekintéshez lasd: Kaposi Zoltan (2006); Kaposi Zol-
tan (2011/a.)
. Népszamlalas (1910): 3. 1059. old.
. Lasd: Babics Andras (1952); Huszar Zoltan (2005)
. Népszamlalas (1910): 3. adatai alapjan.
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A V4 ORSZAGOK VERSENYKEPESSEGENEK ALAKULASA,
KITEKINTESSEL A KINAVAL VALO GAZDASAGI
KAPCSOLATOKRA

THE DEVELOPMENT OF V4 COUNTRIES’ COMPETITIVENESS,
WITH AN OUTLOOK ON ECONOMIC RELATIONS WITH CHINA

ABSTRACT

One of the main directions of this study is the examination of the economic
development and competitiveness of the Visegrad countries since the 2000s.
From the turn of the millennium, development has entered a new phase that
visibly shapes the former fields of power in the region and creates new geopo-
litical focal points. In this rearrangement, different economic processes play a
key role. Although the development of the countries of the Visegrad Group is
homogenous — partly due to the common historical past — has, in many respects,
varied in some of its features. However, the analysis of the V4 countries, due
to the above-mentioned homogeneity and central geographical location, is ap-
propriate subject of examination to draw conclusions for the situation in the
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Central and Eastern European region. Following the 2008 global economic cri-
sis, China’s economic development and global political expansion has entered
a new phase. The effect of this phenomenon is exerted on the geopolitical field.
The New Silk Road Program announced by the Chinese government in 2013 is
of paramount importance for the future of the Central and Eastern European
region. The new commercial opportunities and potential FDI investments re-
sulting from the program are desirable for the entire Visegrad Group. In the
course of our study, we intend to include several indicators that better illustrate
and measure the economic strategy and geopolitical changes of the period
2004-2015 in the V4 countries, with a special view on economic relations with
China.

Kulcsszavak: gazdasag, versenyképesség, versenyképességi modellek, Vi-
segradi orszagok, V4, Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia, Kina

Keynotes: Economy, Competitiveness, Models of Competitiveness, Visegrad
Countries, V4, Czech Republic, Poland, Hungary, Slovakia, China

1. Bevezetés

A Visegradi Egyiittm{ikddés egyik {6 célja az Eurdpai Unidba torténd
integracio beteljesiilt, helyébe 0j kihivasok jelentek meg. Az ezredfordu-
16t6l a vilag fejlédése egy olyan szakaszba lépett, amely lathatoan ala-
kitja a térség korabbi erdtereit és ezzel egyiitt 1) geopolitikai sulyponto-
kat formal. Ebben az atrendezddésben a kiilonbdzé gazdasagi folyama-
toknak kiemelt szerepiik van. Habar a Visegradi orszagok gazdasagi fej-
lettsége viszonylag homogénnek mondhat6 — részben a kozos torténelmi
mult miatt —, mégis szdmos jellemzdben eltérést mutat. Ennek ellenére a
V4 orszagok — az emlitett homogenitas, illetve a hasonlé kdzponti f6ld-
rajzi fekvés miatt — megfeleld vizsgalati alapot nyujtanak a kelet-k6zép-
europai régios helyzet feltérképezésében. A 2008-as vilaggazdasagi val-
sagot kovetden a kinai gazdasagi fejlddés, vilagpolitikai térnyerés 1) fa-
zisba lépett. Ennek a jelenségnek a fokozott hatdsa érvényesiil a geopo-
litikai erétérre. A kinai korményzat altal 2013-ban meghirdetett ,,Uj Se-
lyemut” program rendkiviili jelentdséggel bir a kelet-kozép-eurdpai tér-
ség jovOje szempontjabol. A programbol fakado Uj kereskedelmi lehetd-
ségek ¢és potencialis FDI befektetések kiaknazéasa pedig a teljes Visegradi
csoport szamara kivanatos.

A tanulmany célja, hogy feltarja a kiilonféle — foként gazdasagi — in-
dikatorok alapjan a Visegradi orszagok versenyképess€gét az unids csat-
lakozast kovetden, tovabba bemutassa, hogy a kinai gazdasagi kapcsola-
tok milyen hatast gyakorolnak minderre foként az ,,Uj Selyemat” 2013-as elindi-
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tasat kovetden. Ehhez az elsO részben a versenyképesség definicioi, mo-
delljei és mérésének meghatarozésa keriil kidolgozésra a szakirodalom
alapjan, mig a masodik részben a Visegradi orszagok versenyképesség-
ének elemzése és a versenyképesség novelésének egyik lehetdségét rejtd
kinai gazdasagi kapcsolatok bemutatasa torténik.

2. Anyag és modszertan,
a versenyképesség meghatarozasa, mérése és modelljei

A versenyképesség egy komplex fogalom, széles korben elfogadott
egységes definicidja (még) nem létezik.

Michael Porter szerint az orszdgok versenyképességét a nemzeti ter-
melékenység szemszogébdl kell vizsgalni, ami az orszagban eldallitott
termékek és szolgaltatasok értékétdl és azok eldallitasi hatékonysagatol
fiigg®. Altalanos megfogalmazasra torekszik Matolcsy,? aki szerint a ver-
senyképesség ,,az a képesség, ami lehetdvé teszi, hogy gazdasagi sze-
repld egy adott piacon terméket vagy szolgaltatast tudjon értékesiteni”.
Hasonlo, de kibdvitett Lengyel® definicioja: a ,,versenyképesség a piaci
versengésre valo készséget jelenti, a pozicidszerzEs €s a tartos helytallas
képességét, amit elsdsorban az iizleti sikeresség, a piaci részesedés és a
nyez0 a relative magas jovedelem é€s a relative magas foglalkoztatottsagi
szint a nemzetkozi (globalis) versenynek valo kitettség mellett.*

Dicken® alapjan a globélis gazdasagot 6t meghatarozo tényezd alakitja;
a transznacionalis véllalatok, a technologidk, a nemzetkozi integraciok, az
,1)” pénziigyi rendszerek, valamint a termékek és szolgaltatasok eldalli-
tasa (rugalmas termelés), melyek egymast is befolyasoljak, kolcsonhata-
suk révén pedig kiillonbozo térszervezddési szintek alakulnak ki. Mig ko-
rabban egy dominans térszervezddési szint volt, a nemzetgazdasagi szint,
addig a globalizacid soran e pozicidé megvaltozott, jelenleg a gazdasag har-
mas kotddéstiveé valt, igy a szupranaciondlis gazdasag, a nemzetgazdasag
¢és aregionalis/lokalis gazdasag, mint teriileti egységek egyenértékiiek. Ez-
altal teriileti szempontbdl is megkiilonboztethetiink szupranacionalis,
nemzetgazdasagi és regiondlis versenyképességet.

A nemzeti versenyképességnek két f6 elméleti megkozelitése van
kozgazdasagtudomanyi szempontbol; a mikrookonomiabdl kiindulo pi-
acszerkezeti €és a makrookonoémiabol kiinduld intézményi kozgazdasagi
elmélet. A piacszerkezeti megkozelités f6 képviseldje Michael Porter a
versenyképességet a nemzeti termelékenység szemszogébol vizsgalja,
ahol a kormanyzat exogén tényezd. Az intézményi kozgazdasagi meg-
kozelitésben (f6 képviseldi: North, Acemoglu, Aiginger) a kormanyzat
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befolyasolja a versenyképességet, mivel az intézmények hatnak a tarsa-
dalmi folyamatokra, tovabba elsddleges a szerepiik tobbek kozott az erd-
kai folyamatok kialakitdsaban. Ehhez kapcsoldddan sziiletett meg az in-
tézményi versenyképesség fogalma is (Campbell-Pedersen nyoman),
amely szerint az orszagok versenyképessége azon mulik, hogy mennyire
rugalmas annak intézményrendszere, a vallalati szféra szempontjai alap-
jan mennyire sikeresen és gyorsan képes a kormanyzat azon véltoztatni.®

Egy régié versenyképessége — Lengyel” nyoman — fiigg a régidban
megtermelt egy lakosra juté jovedelem nagysagatdl és novekedési lite-
métdl, amely jovedelem egyarant adodik a munkatermelékenység és a
foglalkoztatottsdg magas szintjébol.

Egy masik csoportositds alapjan megkiilonboztetiink ex post €s ex
ante versenyképességet. Az ex post vagy realizalt versenyképesség alatt
a multbeli gazdasagi teljesitményt értjiik, mely tobbnyire mérhetd ténye-
z6khoz kothetd (bruttd hazai 6ssztermék ndvekedési iiteme és egy fore
jutéd értéke, kiilkereskedelmi egyenstly alakuldsa, exportpiaci részese-
dés, realarfolyam stb.). Az ex ante vagy masként feltételes versenyké-
pesség kevésbé mérhetd tényezOk vizsgalatan alapul; a vallalati verseny-
eldnyoket nyujtd elemek, a globalis versenyben valo helytallas, a meg-
feleld tizleti kornyezet hattérelemzésein, igy gyakran alkalmaz kérddives
felméréseket, szakértdi interjukat, becsléseket.®

A versenyképesség fogalmanak megértéséhez és konnyebb atlathato-
sagahoz versenyképességet leird modellek is sziilettek. Az elsd ilyen mo-
dellt Michael Porter dolgozta ki, melyet gyémant vagy rombusz modell-
nek neveziink, ami elsddlegesen az iparagi versenyeldnyok forrasat tarja
fel, egyuttal stratégiat is vazolva javitasukra. A modell négy — egymassal
kolcsonhatasban allo — determinansbol all, melyek koziil minél tobb mi-
nél jobb mindségben megtalalhatd, anndl sikeresebb egy adott teriilet. Az
egyik ,,cstics” (determindns) az adott ipardg szempontjabol jelentds ter-
melési tényezok; ebben az esetben a (természeti, human és téke) erdéfor-
rasok €s a (miiszaki, kozigazgatasi, informatikai, valamint tudomanyos
¢s technikai) infrastruktara. A termelési tényezok rendelkezésre allasa és
mindsége elsddleges, tovabba az is, hogy milyen koltséggel hasznalha-
toak fel. A masodik ,,csticson” a keresleti tényezdk; a hazai kereslet szer-
kezete, a novekedés Osszetétele és iliteme, valamint a belfoldi kereslet
nemzetkozivé torténd kiterjesztésének lehetdsége talalhatd, természete-
sen ez esetben 1s a mindség az elsd, nem pedig a mennyiség. A harmadik
,»csucs” a tamogatd és kapcsolodo iparagak tényezoi, vagyis mennyi €és
milyen mindségi kiszolgalo €és kapcsolodo iparagi vallalat taldlhatdo mar
meg az adott térségben. Végiil a negyedik ,,csucson” a vallalati stratégia
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¢és verseny tényez0i talalhatok; a belfoldi vallalatok stratégidja és szerke-
zete, a teriileti célok és a teriileten jelentkezd versengés.®

A versenyképességi fa modell — melyet az ECORYS™ kutatocso-
portja dolgozott ki — bar a regionalis versenyképességhez alkottak, in-
kabb a nemzetgazdasagi elemzésekhez hasznélhatd. Ki kell emelni, hogy
egyes kategoriai nehezen mérhetdek, sok helyen tildimenziondl, tovabba
egzakt tudomanyos Osszefliggéseket nem vizsgal, mindazonaltal megje-
lenit fejlesztési lehetdségeket, valamint szimbolikusan abrazolja a ver-
senyképesség komplexitasat és ciklikussagat. A fa gyokerei a talajban a
versenyképesség faktorai (tehetség, innovacio, kapcsolddas, vallalkozo-
készség stb.), melyeket a legegyszeriibben lehet befolyasolni. A torzs,
ami az ipari szerkezetet €s a termelékenységet jeloli, valamint az dgak
(outputok: foglalkoztatottsag, profit és adok) egyiittesen adjak a verseny-
képesség alapjait. A gyiimdlcs pedig maga a versenyképesség, vagyis a
jolét, a fenntarthatdsag €s a szocialis biztonsag, melyek ,,lehullva” visz-
szahatnak és taplaljak a gyokereket.!!

Budd és Hirmis regionalis versenyképesség kapacitas (RCC) modellje
értelmében nemzetgazdasagi szinten a komparativ, regionalis (lokalis) és
vallalati szinten a kompetitiv, szubnacionalis szinten pedig mindkét
eldny jut érvényre. Ekképpen az urbanizacids (metropolitan) régiokra a
nemzetgazdasagira jellemz6 komparativ, mig a lokalis, kisvéarosi régiok
esetében a kompetitiv szemléletnek kell meghatarozonak lennie. A mo-
dell alapjan a teriileti verseny ilyenforman masképpen miikodik, mint a
véllalati verseny.!?

A versenyképességi cilinder regionalis versenyképességi modell,
mely négy kiilonbozd szintbdl all. A cilinder tetején a regionalis ered-
mény talalhatd, melynek két tényezdje a bruttd hazai dssztermék és a
foglalkoztatottak aranya, valamint a foglalkoztatottak szdma, melyhez
természetesen kapcsolodnak még a regiondlis transzferek és a nem piaci
hozzaadott érték. A cilinder hengeres palastjan lefel¢ haladva a regiona-
lis kibocsatas (a piaci bruttd hozzaadott érték, mely bérekbdl és profitbol
tevodik Ossze, tovabba mas mérdszamokbol, mint a piaci részesedés
vagy a munka egységkdltsége), majd a regionadlis kozbensd kibocsatas,
masképp az Osszesitett vallalati teljesitmény (a belsé tényezok) talalha-
tok. A kalap kariméjan a versenyképesség tényezoi helyezkednek el, me-
lyek koncentrikus koroket alkotnak és melyeket a cilinder szintrdl-
szintre torténd haladasaval lehet felfedni. A legbels6 korben a termelési
tényezok talalhatok, mig a masodik korben a regionalis tOkebefektetési
viszonyok tényezdi, melyek nehezen mérhetdek. ™

Az egyik legatfogobb ¢€s legmérhetdbb kategoridkkal rendelkezd mo-
dell a régiok versenyképességének piramis-modellje, mely véllalatokra
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¢s teriileti egységekre egyarant alkalmazhato, ekképpen egyre szélesebb
korben elfogadott. A piramis csucsan talalhatd a végsé cél, vagyis az
¢letszinvonal javitdsa, amihez harom egymasra ¢€piild szinten lehet el-
jutni. Az elsO (a csucs alatti) szinten az alapkategoriak talalhatok; a jo-
vedelem, a munkatermelékenység €s a foglalkoztatottsag, melyek ex post
tényezok. A masodik szinten az alaptényezdk helyezkednek el, melyek
elsésorban révid tdvon hatd gazdasagi tényezok: kutatas-fejlesztés, inf-
rastruktura és human tdke, kiilfoldi befektetések, kis- és kozépvallalko-
zasok, valamint intézményi és tarsadalmi téke. Ezek a tényezOk a gazda-
sagfejlesztéshez és a stratégiai programozashoz alkalmazhatoak. A leg-
also szinten, a talapzaton a sikerességi (hosszu tdvon hat6) faktorok ta-
lalhatok, melyek ex ante tényezok: gazdasagi szerkezet, innovacios kul-
tura és kapacitas, regionalis elérhetdség, munkaerd felkésziiltsége, tarsa-
dalmi szerkezet, dontési kozpontok, kornyezet mindsége, tovabba a régid
tarsadalmi kohézidja. Ezen tényezdk at is fedhetik egymast, gazdasagon
kiviili jellemzok, melyekre gazdasagfejlesztési programokkal alig lehet
hatni. 4

Az orszagok versenyképességének mérésére a két legismertebb a Vilag-
gazdasagi Forum (WEF) Globalis Versenyképességi Jelentése (Global
Competitiveness Report), valamint a svajci IMD (Institute for Manage-
ment Development, World Competitiveness Report) versenyképességi
rangsora. A WEF (1971 o6ta fennallo szervezetként) 12 pillérbe (innova-
cio, tizleti komplexitas, piacméret, technologiai fejlettség, pénzpiac,
munkaerdpiac, arupiac, felsdoktatas és szakképzés, egészségiigy €s alap-
oktatas, makrogazdasagi kornyezet, infrastruktira, intézményi hattér)
sorolva Osszesen 114 mutatéd alapjan évente késziti el — 2018-ban 140
orszagrol — rangsorat™®. Az IMD viszont négy nagy témacsoportban (gaz-
dasagi teljesitmény, iizleti hatékonysag, kormanyzati hatékonysag, inf-
rastruktira) tobb mint 230 indikatort — a 2018-as jelentésében 63 gazda-
sagot — vizsgalva 1989 ota évente adja ki rangsorat'®. Az altalanos ver-
senyképességen feliil az IMD 2017 6ta digitalis versenyképességi rang-
sort!’ is készit, melyben szamos 1j kritériumot vezettek be az orszagok
azon képességének mérésére, hogy a kormanyzati gyakorlatok, az tizleti
modellek és a tarsadalom &ltalanos atalakuldsdhoz vezetd digitalis tech-
nologidkat milyen mértékben és mindségben alkalmazzak és fedezik fel.

3. Eredmények

Jelen tanulmény a Visegradi orszagok versenyképessége soran elsdd-
legesen a nemzetgazdasagi versenyképességet elemzi — az el6z0 részben
bemutatott — piramis modell alapkategoriai alapjan; a vasarloeréparita-
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son mért egy fore jutd bruttd hazai 6sszterméket, a 15—-64 éves kor ko-
zotti foglalkoztatottsagi ratat, tovabba a nominalis egy fore, illetve egy
munkaorara juto munkatermelékenységet. A nemzetgazdasagi adatokon
feliil az Eurdpai Uni6 atlagos értékei is feltiintetésre keriilnek az dssze-
hasonlithatosag érdekében, sot a legtobb mutatd az unids atlag alapjan
keriil bemutatasra. Az elemzés masodik részében a piramis modell ma-
sodik szintjén talalhat6 alaptényezokbdl a kiilfoldi befektetések és az ex-
port-import adatok vizsgalata hangsulyos a Visegradi orszagok és Kina
kozott.

3.1. A visegradi orszagok versenyképessége

A versenyképesség alapkategoriai koziil a legjelentdsebb tényezd a
nemzeti jovedelem, melynek a leggyakrabban alkalmazott mérdszama a
bruttd hazai Ossztermék, annak is az egy fore jutd indexe. Az elemzés
soran érdemes a vasarlderd-paritason (PPP) szamolt értékeket figye-
lembe venni a jobb §sszehasonlithatosag érdekében, annal is inkébb, mi-
vel az Eurdpai Uni6 is ezt a modszert alkalmazza az orszagok és régiok
fejlettségének megallapitdsahoz. A kovetkezd — 1. szamu — &bra igy a
V4-ek PPP-n mért egy fore jut6 GDP-jét mutatja az EU 28 orszaganak
atlagadban szamolva.

1. dbra: A vasarléeréparitason mért egy fére juté brutté hazai 6ssztermék az EU
28 orszaganak atlagaban mérve a Visegradi orszagokban, 2004-2017 (szazalék)
Figure 1.: Gross domestic product at current market prices, purchasing power
standard per inhabitant in percentage of the EU (28 countries) average in
Visegrad Countries, 2004-2017 (percentage)
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Lathato, hogy a Visegradi orszagok a 2004-es unios csatlakozast ko-
vetden az EU atlagahoz felzarkdzo palyan vannak a vizsgalt mutato alap-
jan. A négy orszag koziil a legfejlettebb Csehorszag, a vizsgalt idészakot
figyelembe véve 11 szazalékpontos emelkedést jelez. Magyarorszag a
legkisebb mértékii felzarkdzast mutatja, 2004-ben az Unio6 61 szézalékos
szintjérdl 69 szazalékra sikertilt feljutni 2017-re. B 20 szézalékpontos
emelkedést produkalt Szlovéakia és Lengyelorszag, bar kiilonb6zo ten-
dencidval. Szlovakidban a nagy megugras a csatlakozast kovetden a
2008-2009-es pénziigyi és gazdasagi vilagvalsagig figyelheté meg, azt
kovetden (70 szézalékos szint folott) mérsékelt emelkedés mutatkozik.
Ezzel szinte ellentétes a lengyel tendencia, 2008-ig lasst emelkedés, azt
kovetden nagy ugras mutatkozik a fejlédésben, igy a 2004-ben a V4-ek
koziil a legalacsonyabb (50 szazalékos) fejlettségi szintrél 2017-re mar
Magyarorszagot is beeldzve, az EU 70 szézalékos szintjén all. Megalla-
pithatd, hogy a nemzeti jovedelem alapjan nincs igazan versenyeldnye a
visegradi orszagoknak az EU-hoz viszonyitva, mindazonaltal kieme-
lendd, hogy poziciojuk folyamatosan javul.

A versenyképesség vizsgalata soran a kdvetkezo tényezo a foglalkoz-
tatottsag. Ehhez kapcsolodoan a 15-64 éves kor kozotti foglalkoztatési
ratat célszerli elemezni, melyet a 2. 4bra mutat.

2. abra: A 15-64 éves kor kozotti foglalkoztatottsagi rata a Visegradi
orszagokban és az Eurépai Uniéban, 2004—2018 (az 6sszlakossag szazalékaban)
Figure 2.: The employment rate of the active population aged 15-64
in the Visegrad countries and the European Union, 2004-2018
(percentage of total population)
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Az é&bran jol latszik az Eurépai Unio foglalkoztatottsagi ratajanak fo-
lyamatos javulasa. E mutaté tekintetében is a legjobb értékeket Csehor-
szag hozza, bar 2004-2005-ben még unids szint f6l6tt teljesitett, 2006—
2011 kozott az ala kertilt, de 2012-t61 ismét atlagon folotti, fokozatosan
az unids emelkedést is tObbszorosen meghaladdan teljesit. Lengyelor-
szag a csehekéhez hasonl6 erés novekedést jelez, de még 2018-ban is az
unios atlag alatt van kozel 4 szazalékkal. A legnagyobb javulast a leg-
mélyebbrol érkezé Magyarorszag mutatja, igy szinte elérve — a négy or-
szag koziil az atlaghoz képest romlo teljesitményt nyjtdo — Szlovakiat,
igy mar csak 2 szdzalék hidnyzik az unios szint elérésé¢hez. Elmondhato,
hogy a foglalkoztatottsagot tekintve mar kiemelkeddbb a visegradi or-
szagok teljesitménye, sét Csehorszagnak e tényezd tekintetében unids
szinten versenyeldnye jelentkezik. Hozza kell tenni, hogy ilyen tenden-
cia mellett par éven beliil Magyarorszag és Lengyelorszag esetében is
jelentkezhet (és remélhetdleg Szlovékia esetében is).

A versenyképesség harmadik vizsgalt alapkategdridja a munkaterme-
I¢kenység, melyet célszerli egy fore és egy munkadrara jutdan is ele-
mezni. A 3. és 4. szdmu abrak ezeket a tényezoket mutatjak az EU atla-
gaban mérve.

3. abra: A nomindlis egy fére juté munkatermelékenység
a Visegradi orszagokban az EU 28 orszaganak atlagaban, 2004-2017
(millié PPS, aktualis arakon, szazalék
Figure 3.: Nominal labour productivity per person in Visegrad Countries, 2004—2017
[percentage of EU28 total (based on million purchasing power standards,
current prices)]
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4. abra: A nominalis egy munkaodrara juté munkatermelékenység
a Visegradi orszagokban az EU 28 orszaganak atlagaban, 2004—-2017
(millié PPS, aktualis arakon, szazalék)
Figure 4.: Nominal labour productivity per hour worked in Visegrad Countries,
2004-2017 [percentage of EU28 total (based on million purchasing power
standards, current prices)]

110
100 L}

90

80

| JE—— = N
60 /-

50

40
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
e uropai Unid (28 orszag) == ¢ Cschorszig
— N\ [agyarorszig Lengyelorszag

S 7lovakia

Forras: Eurostat adatbazisa alapjan sajat szerkesztés

Az 4brak alapjan 0sszességében a munkatermelékenységben a legke-
vésbé versenyképesek a V4 orszagai. Erdekesség, hogy e mutat6 tekin-
tetében a legjobb értekeket Szlovakia mutatja szorosan versenyezve
Csehorszaggal. Egy fore juto értékeknél Lengyelorszag fejlodott nagyot,
azt 1s 2009-2011 kozott. Igazan sajnalatos a magyar munkatermelékeny-
ség EU atlagtol valo lemaradasa 2013 utan, remélhetdleg a 2016-o0s évtdl
Ujra novekedésnek indul a tényez6 unids atlaghoz viszonyitott aranya.
Osszességében a Visegradi orszagok az EU atlaganak 6080 szazalékos
sdvjaban helyezkednek el munkatermelékenység szempontjabol, ami
nem jelent sokat a versenyképességben.

Mig szinte minden — az el6bbiekben — vizsgalt mutatonal javultak az
értekek az unios atlaghoz viszonyitva, az IMD és a WEF besorolésa alap-
jan vegyes a Visegradi orszagok versenyképességének helyzete. A WEF
rangsora szerint a 2004-ben a V4-¢k koziil a legjobb, 39. helyen szerepld
Magyarorszag 2018-ra hatracsuszott a 48. helyre; a tobbiek eldreléptek:
Csehorszag 40-16l 29-re, Szlovakia 43-r61 41-re és Lengyelorszag 60-rol
37-re. Az IMD altalanos versenyképességi rangsoraban a csehek (43.
helyrdl 29-re) és a lengyelek (57. helyrdl 34-re) javitottak a 2004-es po-
zicidjukon 2018-ra, mig a szlovakok (40. helyrdl 55-re) és a magyarok
(42. helyrdl 47-re) rontottak. Az IMD digitalis versenyképességi rangso-
raban 2018-ban legeldrébb Csehorszag all a 33. helyen, utdna 36. Len-
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gyelorszag, 46. Magyarorszag és 50. Szlovakia. Az els6, 2017-es digita-
lis versenyképességi sorrendhez viszonyitva csak a lengyelek — igaz ép-
pen egy helyet — javitottak poziciojukon.*®

3.2. A kinai kapcsolatok hatasa a Visegradi orszagok versenyképességére

Az elmult négy évtized soran Kina vilaggazdasagi stlya vitathatatla-
nul és visszafordithatatlanul megnovekedett. Az azsiai kontinens zéasz-
16shajoja, bruttd hazai 6ssztermék alapjan 2017-ben a vilag masodik leg-
nagyobb gazdasigaval rendelkezé orszaga'® — korai torténelmének be-
zartsagaval élesen szembenalld — intenziv és gylimolcsdzé gazdasagi
kapcsolatok kialakitasara torekszik az Eurdpai Unioval, az Amerikali
Egyesiilt Allamokkal, valamint inveszticiokat hajt végre Afrikdban és
Azsia egyéb allamaiban.

A kinai gazdasagi fejlodés elképesztd litemét és az orszag gazdasagi
potencialjat emelik ki azok a feltételezések, amelyek szerint Kina akar
mar 2020-ra atveheti a vildg legnagyobb nemzetgazdasiga cimet az
Amerikai Egyesiilt Allamoktol?°. Ezzel parhuzamosan Kina a vilag leg-
nagyobb exportdre?l, a Kinaba érkezd kiilfoldi beruhazasok zome a fel-
dolgozodiparba dramlik, nem véletleniil emlegetik az orszagot a vilag gya-
raként. A megtermelt arukat természetesen a lehetd legrovidebb és leg-
gazdasagosabb uton el is kell juttatni a kiilfoldi piacokra, az ,,Uj Se-
lyemut” koncepcidjanak megalkotasa ett6l a tényt6l nem fiiggetlenit-
hetd. A vazolt vildggazdasagi dinamik4jat tekintve tilzas nélkiil kijelent-
hetd, hogy a Visegradi orszagok kiilon-kiilon egyenként nem birnak til-
zott jelentdséggel Kina szdmara, természetesen aktiv gazdasagi kapcso-
latokat tart fenn veliik, azonban nem élveznek kitiintetett figyelmet. Kina
geopolitikai és gazdasagi perspektivaja egyébként is joval tdgabb és
messzemendkig racionalizalt, nem korlatozodik egy région beliil egy or-
szagra, foként akkor, ha a kelet-kdzép-europai régiot tekintjiik, mely
foldrajzi kiterjedését vagy gazdasagi erejét tekintve nem vetekedhet a vi-
lag vezetd nagyhatalmaival. A V4 orszagok azonban egyiitt — kdzponti
foldrajzi fekvésiik okan és EU tagsaguk miatt is — a kelet-k6zép-eurdpai
région belill igen fontos szereploké valhatnak Kina szdmara, kapuként
funkciondlhatnak a nyugat- és dél-europai orszagok felé. A visegradi or-
szagok pedig mindent megtesznek a Kinabodl érkezé miikoddtéke bevon-
zasa, valamint a Kinédba iranyul6 export novelése érdekében.

Magyarorszag — csakugy, mint a V4 orszagok mindegyike — megszen-
vedte a 2008-2009-es pénziigyi ¢és gazdasagi vilagvalsagot, amely a ha-
gyomanyos export piacait jelentdé Eurdpai Unids tagallamokat és az
Amerikai Egyesiilt Allamokat sem hagyta érintetleniil. Az ebbél levont
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tanulsagok erdteljes szerepet jatszottak a V4 tagallamok feler6sodo ta-
vol-keleti gazdasagi érdeklédésében, legalabbis erre enged kovetkeztetni
a négy orszag Kina-fokuszi programjain keresztiili nyitottsaga. A ma-
gyar kormanyzat altal 2011 végén meghirdetett ,,Keleti Nyitas” politika
a megvaltozott vilaggazdasagi kornyezetet kivanta nyomon kovetni an-
nak segitségével, hogy hazank f6ldrajzi adottsagait allitotta kdzép-
pontba. Célja az volt, hogy Magyarorszag — amellett, hogy a nyugat-
eurdpai ndvekedési dvezet keleti kapuja — képes legyen az EU egyik keleti
kapcsolodasi kapujava is valni, amely helyzetébdl adodéan konnyebben
kapcsolodik az azsiai novekedési zonahoz. Csehorszagban a 2010-es va-
lasztasok utan fektették le ,,A Kiilpolitika Uj Koncepciojat” melynek érel-
mében a bilaterdlis és regiondlis egylittmiikodésekben Kina, USA és
Oroszorszag elsobbséget élvez, kiemelt helyen szerepelnek. Szlovakiaban
2011-ben sziiletett meg az ,,Uj kiilpolitikai stratégia” melynek része, hogy
Azsiat tekintve Szlovakia a stratégiailag legfontosabb orszagokra fog fo-
kuszalni sorrendben ezek: Kina, Japan, India, Dél-Korea, Indonézia. Len-
gyelorszag pedig 2012-ben inditotta utjara a ,,Go China” nevli programjat.
A program gyakorlatilag a kinai ,,Go Global” -ra adott valaszlépésként ér-
telmezhetd. A Go China program keretében a lengyel kormany anyagilag
tamogatja a lengyel vallalatok kinai piacra Iépését, illetve azt, hogy keres-
kedelmi tevékenységiikhdz kinai partnert talaljanak.

A V4 orszagok keleti fokuszu programjaira jol reflektal a Kinai Nép-
koztarsasig elndke, Hszi Csin-ping altal 2013-ban deklaralt ,,Egy Ovezet
Egy Ut” program (késébbi nevén ,,Uj Selyemat”). Az ,,Uj Selyemut”
programhoz, a program hivatalos kezdépontjaként Hszi Csin-ping elnok
2013. szeptemberében az Asztanai Egyetemen mondott beszédét szokas
kiemelni. A beszédben az elndk 6t teriiletre kiterjedé fokozott kommu-
nikéciot és egylittmiikddést hatarozott meg melyek a kovetkezok:
politikai koordinacid,
kozati 6sszekottetés,
akadalymentes kereskedelem,
pénzforgalom,
kiilonb6z6 népek kozotti kolcsonds megértés.

A program cé€lja egy nagyjabol husz éves idokereten beliil egy olyan
gazdasagi ovezet 1étrehozasa, mely 64 orszagot, 4,4 milliard embert és a
vilag GDP-jének a negyven szazalékat érinti??>. A program elso iiteme a
2016-2020-as id6szakra esik. Maga a program nem egy ,kObevésett”
projektlistaként képzelendd el, sokkal inkabb a konnektivitast az elérhe-
tdséget biztositando projektek organikus lancolataként. Europat tekintve
a,,16 + 1 Egylittmtikodés” tekinthet6 f6 platformjaként, ahol gyakorlati-
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lag maguk a projektek €s a finanszirozasi formak kertilnek kidolgozésra.
A V4 orszagokat kozvetleniil érinté — és az ,,Uj Selyemut” program
bejelentését kozvetleniill megeldz6 — fontos eseménynek tekinthetd a
,»16 + 1 Egyiittmiikodés™ létrehozasa. A szervezetet formalisan 2012-ben
hoztak létre Varsoban 16 kozép-kelet-eurdpai orszag? vezetdi és Kina el-
noke. Az alapitassal egyiitt elfogadtak a ,,Tizenkét intézkedést”, amely
meghatarozza a k6z0s célokat, az intézményi keretet és egy 1 milliard dol-
laros hitelkeretet hoz 1étre, amely kozds projektekre hivhato le®. A
,16 + 1 Egyiittmiikodés™ az Uj Selyemut 2013-as formalis bejelentésével
a program integrans részét képezi. Olyan nélkiilozhetetlen platform lett,
amely lehetdséget biztosit évente legalabb egyszeri csucstalalkozok meg-
rendezésére Kina ¢és a teljes kelet-kdzép-europai régié szamara. Kina
szemsz0gébdl nézve teljesen redlis, hogy inkédbb egy nagyobb, tobb terii-
letileg 0sszefliggd orszagot tomoritd szervezeten keresztiil kommunikal-
jon és hozzon létre projekteket az ,,Uj Selyemiit” program keretein beliil.

Magyarorszag és a Visegradi orszagok szamara az ,,Uj Selyemut” kar-
dindlis jelentdséggel birhat, ha gazdasagi érdekeiket idében azonositjak
¢s artikuldljék is Kina felé. Erre megfelelé platform lehet a ,,16 +1
Egyiittmiikdés” de akar kiilon-kiilon is jelentds eredményeket tudnak
elérni a politikai lobbi, vagy az imént részletezett keleti nyitast célzo
programokkal. Kulcskérdés, hogy kedvezd, kdzponti foldrajzi fekvésii-
ket és EU tagsagukkal jar6 elonyiiket mennyiben tudjak érvényesiteni
mind a kereskedelemben, mind pedig a bearaml6 FDI beruhazasokat te-
kintve. Ami a kereskedelmet illeti, a V4 orszagok Kinaba iranyuld export
tekintetében novekvo tendenciat mutatnak.

5. dbra: A V4 orszagok export volumene Kinaba a 2008-2016 id6szakban (1000 USD)
Figure 5.: Export volume of the V4 countries to China in 2008-2016 (1000 USD)
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Az orszagos export adatokra illesztett iddszaki linearis trendvonalak alap-
jan a legnagyobb iitemii emelkedés Csehorszag esetében mutatkozik. A Ki-
naba iranyul6 export értéke 2014-ig gyakorlatilag minden visegradi orszag-
ban fokozatosan emelkedett 2008-t61, 2015-ben és 2016-ban viszont szinte
mindenhol csokkenés mutatkozott, kiemelten Szlovakiaban. Magyarorszag
kiugrédan jol teljesit a tobbi orszaghoz képest, 2012-ben és 2016-ban a legtob-
bet exportalja Kinaba. Lengyelorszag — amely egy joval nagyobb piac — csak
a 2014-es és 2015-0s években exportalja a legtobbet. A 2016-0s éveben a
magyar export mértéke eléri a 2,246 milliard USD szintet, amelyet csak a
lengyel 2014-es szam mul feliil a maga 2,251 milliard USD értékével. A Ki-
nabol a V4 orszagokba irdnyuld export egyes orszagoknal novekvo tenden-
ciat, mig masoknal csokkenést mutat.

6. abra: Kina export volumene a V4 orszagokba a 2008—2016 id6szakban (1000 USD)
Figure 6.: export volume of China to the V4 countries in 2008-2016 (1000 USD)
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Osszességében elmondhato, hogy a Kinabol a V4 orszdgokba érkezd
export és a V4 orszagok Kinaba tartd exportja nem kiegyenlitett. A leg-
nagyobb mértékben kinai terméket importaldé Lengyelorszdg a 2016-0s
évben a 25 milliard USD-t kozelitette meg, mig ugyan ebben az évben a
V4-¢ek koziil legtobbet Kinaba exportald6 Magyarorszag csupan 2 milliard
241 millio USD értékben tudott exportalni. A kiilonbség tobb mint tiz-
szeres. Ennek fényében nem meglepd, hogy az ,,Uj Selyemut” kezdemé-
nyezéstdl tobbek kozott a kereskedelmi mérleg javulasat, Kinaba ira-
nyuld ndvekvd export volument varnak tobbek kozott Lengyelorszagban
is%®. Ami a Kinabol érkezd FDI beruhazasok volumenét illeti, az alabbi
7. abra mutatja az EU 28 tagallamaba dramlo kinai t6ke nagysagat.
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7. abra: Kinai miikod6toke-bearamlas az EU tagorszagokba (2000-2017)
(milliard eurd)

Figure 7.: China’s FDI inflow into major EU member states (2000-2017)
(billion euro)
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Forras: Eurostat adatbazisa alapjan sajat szerkesztés

A 2000-es ,,Go Global” kinai program bevezetése ota rendkiviili mér-
tékben nott a vilagban a kinai miikoddtoke mértéke. A {6 célpont azon-
ban Nyugat-Europa és az ott mar meglévé know-how, nemzetk6zi mar-
kak és technikai cégek felvasarlasa?®. Az EU-ba 6sszesen 132 milliard
euro folyt be 2000 és 2017 k6zott, ebbdl a V4-ek részesedése 3,8 milliard
eurd. Ez az igen kis mérték is alatamasztja azt, hogy a kelet-k6zép-euro-
pai régioba iranyuld kinai téke viszonylag 0j keletii, de feltételezések
szerint ndvekvd agban van?’. A V4 orszagok koziil Magyarorszag 4ll az
elsd helyen, 6t koveti Lengyelorszag és Csehorszag a sereghajtod Szlova-
kia el6tt. Erdemes kiemelni, hogy a V4 orszagokba torténd beruhazasok
esetében is a z0ld mezds beruhazasok helyett inkabb a fuziok és felva-
sarlasok (M&A) a népszeriibbek?®,

4. Osszegzés, kovetkeztetések

A tanulmény azzal a céllal irodott, hogy bemutassa a Visegradi orsza-
gok versenyképességét az eurdpai unios csatlakozast kdvetden, és kite-
kintést nyujtson a Kinaval valé gazdasdgi kapcsolatok alakulésara,
amely kihatdssal van a versenyképességiikre is. Ehhez kapcsolodoan a
tanulmany elején a szakirodalom attekintésével vilagossa valt a verseny-
képesség fogalméanak komplexitasa, tobbféle értelmezési kerete. A kuta-
tas sordn elsddlegesen a nemzetgazdasagi versenyképességre helyeztiik
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a hangsulyt. A versenyképességi modellek szisztematikus elemzése so-
ran a piramis modell bizonyult megfeleld bazisul a Visegradi orszagok
vizsgélatahoz.

A valasztott modell alapkategoriai — a jovedelem, a foglalkoztatottsag és
a munkatermelékenység — alapjan, unios szinten (a 15-64 év kozotti aktiv
lakossag) foglalkoztatottsagi ratajaban mutatkozott a legerdsebb verseny-
elénye a V4-eknek. E tényezd tekintetében Csehorszagnak kiemelkedo,
unids szint f6lotti versenyeldnye van. A vasarloerdparitason mért egy fore
jutd bruttd hazai 6ssztermék (az EU atlagdban) vonatkozasaban 2004 ota
javulod tendenciaju a versenyképességiik, mindazonaltal itt az uniés szinttol
még joval elmaradnak az értékek, itt is a legjobb helyzetben Csehorszag
van. A harom alapkategodria koziil a legkevésbé versenyképes tényezoje a
Visegradi orszagoknak az (egy fOre, illetve egy munkadrara jutd) munka-
termelékenység, amiben elengedhetetlen a fejlodés.

A piramis modell masodik szintjén 1év6 alaptényezok koziil — a tanul-
many terjedelme miatti kotottségekbdl adddoan — két mutatdszamot; a kiil-
kereskedelmi mérleget és a kiilfoldi befektetéseket emeltiik ki, méghozza
Kinahoz kapcsolodoan. Osszességében elmondhaté a Kinaval valé gazda-
sagi kapcsolatok alakulasat tekintve, hogy a V4 orszagok a vizsgalt id6szak-
ban megkiilonboztetett figyelmet forditanak a kérdésre. Ez jol 1athat6 a Kina
felé nyit6 programjaikon, amelynek egyik példaja a magyar ,,Keleti Nyitas”
politika, illetve abbdl is, hogy a ,,16 + 1 Egyiittmiikddés™ ezaltal pedig az
,,Uj Selyemut” aktiv résztvevdi is. A kereskedelmi kapcsolatokat tekintve
elmondhato, hogy mig az exportban a Visegradi orszagok egyre jobban —
ndvekvo tendencidval — teljesitenek, azonban a nagy mértékii Kinabdl ér-
kez6 import miatt egy kereskedelmi deficites helyzetrdl beszéliink. Az ,,Uj
Selyemit” kezdeményezés ennek javitasara is szolgalhat a Visegradi orsza-
gok szempontjabol. A Kinabol érkezd FDI beruhazéasok egyelore kis mér-
tékben vannak jelen az EU egészébe érkezd kinai FDI-hoz viszonyitva. Ez
annak tudhat6 be, hogy a kinai téke preferalja a mar meglévé know-how-
ba, nemzetkdzi markakba valo befektetést. A V4-ek koziil a vizsgalt ido-
szakban Magyarorszagra érkezett a legnagyobb mértékben kinai miikodo-
téke. Az, hogy ez az érték tovabb ndvekedjen, illetve hogy a tobbi V4 orszag
ehhez felzarkozzon sziikséges a gazdasagi érdekeik hatékony érvényesitése
az ,,Uj Selyemut” kapcsan, akar egyiittesen, akar kiilon-kiilon példaul a
,16 + 1 Egylittmiikodésen” keresztiil.

A tanulmany sordn bemutatott ex post versenyképességi tényezok a
2004-es unios csatlakozast kovetden 0sszességében javulast mutatnak,
mindazonaltal sziikséges a tovabbi fejlodés a Visegradi orszagokban.
Mindehhez a bemutatott kinai FDI beruhazasok és kereskedelmi kapcso-
latok a megfeleld 1épésekkel jelentdsen hozza tudnak jarulni. Fontos ki-
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emelni, hogy az azsiai térségbdl érkez6 lehetdségeket a meglévé eurdpai
(és mas tengerentuli) adottsagok és kapcsolatok megtartasa mellett, ad-
ditiv modon sziikséges felhasznalni. A fejlodés, igy a versenyképesség
novelésének is feltétele, hogy minden lehetéséget meg kell ragadni és
azokbol eldnyt kell kovacsolni. A kapu nyitva all a Visegradi orszagok
elétt, minden azon mulik, milyen mértékben képesek kamatoztatni kelet-
kozép-eurdpai kozponti szerepiiket €s egyiittes érdekérvényesitd képes-
ségiiket.
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A CORREDOR FERROVIARIO BIOCI;ANICO MEGAPROJEKT
FOBB GEOPOLITIKAI HATASAI A DEL-AMERIKAI REGIOBAN

THE MAIN EFFECTS OF THE CORREDOR FERROVIARIO
BIOCEANICO MEGAPROJECT
IN THE SOUTH-AMERICAN REGION

ABSTRACT

The Corredor Ferroviario Biocednico project is a high-speed rail invest-
ment that connects three Latin American countries — Brazil, Bolivia, and Peru
—and establishes a rail link between Santos on the Atlantic coast and Puerto Ilo
on the Pacific coast. This transport project could significantly increase the eco-
nomic cohesion not only between these three countries but also could have a
positive impact on the other countries in this region. The project is also capable
of changing the geopolitical situation of Bolivia and Brazil. The planned in-
vestment could change Bolivia's relationship with Chile and Bolivia’s access to
the Pacific Ocean, while Brazil’s regional position could be stronger and could
modify its relationship with China.

Kulcsszavak: Dél-Amerika, Corredor Ferroviario Bioceanico projekt,
Kina, vildgkereskedelem

Keynotes: South-America, project of Corredor Ferroviario Bioceénico,
China, world trade

Bevezetés

A hideghaborut kovetden Latin-Amerika szerepe a vilaggazdasagban
egyre fontosabba valt. A demokratikus atmenetek, és a piaci liberalizacid
kovetkeztében a térség orszagainak gazdasaga novekedésnek indult. A
2008-as gazdasagi valsag is enyhébben érintette a régiot, a globalis kihi-
vasok azonban itt is jelentkeztek. A térségben is megfigyelhetjiik regio-
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nalis hatalmak felemelkedését, melyek koziil Mexiko és Brazilia a legje-
lentésebbek. Utdbbi globalis tényezové is valt. A feltorekvo azsiai hata-
lom, Kina is igyekszik kapcsolatait elmélyiteni a régioban, foként gaz-
dasagi téren. A 2000-es években tapasztalhaté novekedés hatasara jelen-
tds kereskedelmi partnerévé valt Kina a latin-amerikai orszdgoknak, f6-
ként Brazilianak és Chilének.! A kereskedelem ndveléséhez elengedhe-
tetlen az 1j, alternativ kozlekedési utvonalak kialakitasa. Jelen tanul-
many egy ehhez hasonlo kozlekedési korridor, a Corredor Ferroviario
Biocednico kialakitasanak fobb hatasait igyekszik bemutatni. A projekt
mélyebb vizsgalatat megel6zden sziikséges roviden attekinteni a megap-
rojektek altalanos jellemzdit.

1. A megaprojekt, mint jelenség

A megaprojekt napjainkban egyre elterjedtebb jelenség. Azokat a be-
ruhazasokat illethetjiik ezzel a névvel, amelyek komplexitasa, mérete, és
anyagi értéke alapjan tulmutatnak a korabbi iddszakban végrehajtott be-
ruhazasokon. Ezek a projektek altalaban tobb éves idétartamu beruhaza-
sok, amelyek tobb milliardos befektetéseket igényelnek, és grandidzus
terveket kivannak megvaldsitani. Napjainkban egyre tobb helyen talal-
kozunk megaprojektekkel, nem pusztdn a fejlett orszagokba, hanem
megtalalhatoak a fejlddd orszagokban is. E projektekre jellemzd, hogy a
kezdeti koltségvetést a nem vart nehézségek nagymeértékben megnove-
lik, akar az eredeti tervek tobbszordsére is. A plusz koltségek nagy meg-
terhelést rohatnak az egyes allamokra, és akar koltségvetési egyensuly-
talansagok is kialakulhatnak, még az olyan nagymértékben fejl6dd or-
szagokban is, mint amilyen Kina.?

A beruhazasok gyakorta nem forditanak kelld figyelmet a kornyezeti,
¢és a szocialis hatasok eldzetes vizsgalatara, illetve el6fordul, hogy nem
megfelelden végezték el az elemzéseket. A kivitelezOk igyekeznek olyan
érvekkel meggydzni a lakossagot, amelyek kiemelik a projekt pozitiv ha-
tasat az adott régio fejlddésében, mig a negativ hatasokat igyekeznek el-
hallgatni. Az épitkezések folyaman felmeriild problémak, amennyiben
nem kezelik dket kelld odafigyeléssel, megoszthatjdk a kozosséget, és a
projektet is veszélybe sodorhatjdk. Az ilyen nagyszabast beruhazasok-
nal sokkal élesebb kritikat fogalmaznak meg az eldzetes kornyezeti és
tarsadalmi hatdstanulméanyokkal, valamint a koltségelemzésekkel kap-
csolatban, mint egyéb projektekkel szemben tennék.®

A civil szféra megerdsodésével, €s jelentdségének novekedésével,
sokkal nagyobb hangsulyt kaptak olyan faktorok, mint az atlathatosag, a
JO kormanyzasra torekvés, €s a civilek részvétele az adminisztrativ don-
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téshozatalokban. Ezeket a kivanalmakat a megaprojektek kivitelezoi
gyakran megsértik, mivel kontraproduktivnak tartjak a beruhazas elindi-
tasanak folyamataban. A tarsadalom gyakran tekint ellenségesen a nagy-
méretll projektekre, mivel félnek attol, hogy a dontéshozatalban hattérbe
szorulnak, aminek koszonhetben egyenldtleniil részesiilnek a projekt
kockazataibol és nyereségeibdl.*

2. A Corredor Ferroviario Bioceanico projekt

A Corredor Ferroviario Biocedanico egy dél-amerikai megaprojekt,
amely egy vasuti korridort alakitana ki a szubkontinens keleti és nyugati
széle kozott, 0sszekotve Peru és Brazilia 6ceani kikotoit, az Atlanti-
ocean partjan talalhatd Santost €s a Csendes-6ceannal 1évé Puerto Ilot.
E két orszag mellett még Bolivia érintett a beruhazasban.® A projekt 6t-
lete Evo Morales boliviai elndk és Xi Jinping kinai partfétitkar 2013-as
talalkozojan mertilt fel. A kozlekedés fejlesztését mindkét vezetd fontos-
nak tartotta a két orszag kapcsolatainak elmélyitésében.®

Dél-Amerika csendes-oceani és atlanti-6ceani partjanak szarazfoldi
0sszekotése jelentds hatast gyakorolna a térség gazdasagara, kereskedel-
mére, valamint gazdasagi integraciok egységesitését is elésegitené.” A
projekt jelentdsen novelheti a gazdasagi kohézidét nem pusztan e harom
orszag kozott, hanem kedvezd hatassal lehet Argentina, Uruguay, és Pa-
raguay gazdasagara is. A projekt mogott azonban mély torténelmi ellen-
tétek is fellelhetdek Chile és Bolivia kozott, amely még a 19. szdzad végi
csendes-6ceani haboraig nyulik vissza.® A projekt az interregionalis kap-
csolatokat is erdsitené a régio, és Kina kozott. Emellett, tobb spanyol cég
is — koztiik a Sacyr, Ferrovial, Acciona — igyekszik részt venni a vallal-
kozas kivitelezésében, amely a spanyol gazdasagi poziciok erésodésével
jarhat. Maga a projekt jelenlegi becslések szerint 12 milliard dollarba
keriilne. A 3700 km vasut nagy részét felajitandk, egy kisebb részét pe-
dig megépitenék. A vonalon 100 és 160 km/h k6zotti sebességgel kozle-
kedhetnek a szerelvények, amelyek évente 10 millié tonna arut, és 6 mil-
1i6 utast szallitana. A projekt tervezett befejezése 2030-ra varhat6.® A
beruhazas segitségével athidalhato a kontinens egyik legnagyobb termé-
szeti akadalya az Andok hegység, amely megneheziti a szubkontinens
keleti-nyugati iranyt 6sszekotését. 1
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1. abra: A Corredor Ferroviario Bioceanicoprojekt tervezett utvonala
redor Ferroviario Bioceanico project
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A projektek hatasainak nem pusztan gazdasagi oldalat érdemes meg-
vizsgélni, hanem annak geopolitikai dimenzi6t is. A beruhdzasok képe-
sek modositani térség kereskedelmi titvonalait, amely hatést gyakorol az
adott allamok gazdasagara €s politikai kapcsolataira egyarant. A projekt
esetében két olyan aspektusra érdemes kitérni, amelyek a régié gazdasagi
helyzete mellett, a politikai dimenziéra is hatast gyakorol.!! Ez egyik
ilyen tényez0 a Brazilia és Kina kozotti kereskedelmi utvonal lerdvidii-
l1ése, mig a masik Bolivia csendes-0ceani kereskedelmi utvonaldnak mo-
dosulasa, amely kihathat szomszédjaval, Chilével val6 viszonyara is. A
tovabbiakban e két szempont részletesebb elemzését végezziik el.

3. A projekt fobb hatasai

3.1. Brazilia és Kina kereskedelmi utvonalanak leroviditése

Brazilia Dél-Amerika legnagyobb tertiletii, és lakossagu allama, a la-
tin-amerikai térség vezetd hatalma mind gazdasagi, mind politikai érte-
lemben. Az orszag gazdasagi fejlddésében egyre fontosabb szerepe van
az azsiai orszagokkal — kiilondsen Kinaval — folytatott kereskedelemnek.
A kereskedelemben mind az import, min az export tekintetében ndveke-
dett Azsia szerepe, és ezzel parhuzamosan csokkent az olyan térségek
szerepe, mint az Eurépai Uni6 és az Amerikai Egyesiilt Allamok. 2010-
ben az Azsiaba iranyuld import és az export is kozelitett a teljes import-
export harmadahoz.*?
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1. tablazat: Brazilia kiilkereskedelmének alakulasa 2008 és 2010 k6z6tt (%-ban)
Table 1.: Foreign trade of Brasilia 2008-2010

2008 2009 2010

Import Export Import Export Import Export
Azsia 27,2 18,9 28,3 26,3 30,9 27,9
Eurdpai Unid 20,9 25,9 22,9 22,2 215 21,4
Latin-Amerika 16,4 23,4 17,8 23,3 17,0 23,4
USA 14,9 14,0 15,8 10,3 15,0 9,6
Afrika 9,1 51 6,6 5,7 6,2 4,6
Koézel-Kelet 3,6 4,1 2,5 4,9 2,6 5,2
Kelet-Eurépa 3,1 2,8 1,6 2,2 1,7 2,4
Egyéb 4,8 5,8 4,5 5,0 51 5,2

Forras: Polyi Csaba (2011b)

A Kinaval folytatott kereskedelemben a région beliil Brazilia szerepe
folyamatosan er6sodott. Az alabbi grafikonon jol lathatd a novekedés
tendencidja. A jelenlegi évtizedben mar Brazilia nevezhetd Kina legje-
lentdsebb régiobeli kereskedelmi partnerének, Chile kedvezobb foldrajzi
elhelyezkedése ellenére is. A kapcsolat ilyen irdnyu elmélyiilése straté-
giailag fontossa teszi a két orszag kozotti kereskedelmi utvonalat, amely-
nek egyik legfébb hatranya a foldrajzi tavolsag. '3

2. abra: Kina és egyes latin-amerikai orszagok kereskedelmi volumene
2000-ben és 2011-ben
Figure 2.: Commerce volume of China and some countries of South-America
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A két orszag kozott jelenleg a Panama-csatornan keresztiil vezetd,
majdnem 26 ezer kilométernyi tdvolsagot 67 nap alatt képesek a keres-
kedelmi szallitoeszk6zok megtenni. Ezzel szemben Chile és Kina kozotti
kereskedelmi utat 38 nap alatt lehet megtenni. A tdvolsag leroviditésének
egyik lehetséges alternativaja lehet egy Dél-Amerikat atszel6 szarazfoldi
kozlekedési korridor.2* A vasuti mellett a kdziton is lehetséges az aruk
eljuttatasa az Atlanti- és a Csendes-Ocean partjai kozott. A vasuti szalli-
tas soran azonban nagyobb arutdmeg mozgathato, igy a vasiti beruhazas
még gazdasagosabba teheti a kereskedelmet.'®

3. abra: A Brazilia és Kina kozotti kereskedelmi utvonalak
Figure 3.: Trade paths of between China and Brasilia
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Forras: FC Central Andino S.A.

A Corredor Ferroviario Bioceanico projekt elkésziilte esetén a San-
tos—Puerto Ilo tavolsagot 4 nap alatt lehetne megtenni. gy az ut Kinaig
42 napot venne igénybe, amely fél honappal lenne rovidebb a jelenlegi,
Panama-csatornan keresztiil vezet6 utnal.'® Bar a Panama-csatorna Kiter-
jesztése kovetkeztében az ott atereszthetd aru mennyisége jelentdsen
megndvekedett a 2016-0s nyitast kvetden,'” idében igy is sokkal ked-
vezObb feltételek mellett torténhet a kereskedelem vasuton Brazilia és
Kina ko6zott. Az igy lerdvidiilt kereskedelmi utvonal tovabb erdsitheti a
brazil-kinai kereskedelmi kapcsolatokat, foként a brazil szénhidrogének
exportjat az erre ¢hes kinai gazdasadg szamara. Ezaltal Brazilia regionalis
jelentdsége tovabb novekedhet, €s a globalis pozicigjat is erdsitheti, fel-
téve, ha az orszag vezetdi képesek a belsé gazdasagi-tarsadalmi problé-
mak megoldasara.'®
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3.2. Boliviai csendes-6ceani kereskedelmi utvonalanak modosulasa

Bolivia — Paraguay mellett — Latin-Amerika azon allama, amely nap-
jainkban nem rendelkezik tengerparttal. A landlocked allamok szamara
jelentds hatrany a tengerpart hidnya, az ugyanis megneheziti az 6ceanon
tuli kereskedelmet. Bolivia lehetdségeit az is neheziti, hogy a szomszé-
dos, tengerparttal rendelkezd Chilével torténelmi ellentétek terhelik a
kapcsolatot. A Bolivia és Chile kozotti ellentétek a 19. szazad masodik
felére, az igynevezett Salétromhabortra vezethetd vissza.'®

Az 1879 és 1884 kozotti konfliktus soran Bolivia és Peru szovetsége
vereségét szenvedett Chilétdl, mind tengeren mind szarazfoldon. 1884.
aprilis 4-én irtak ala a Valparaisoi egyezményt, amely véget vetett az
ellenségeskedésnek és normalizalta a kereskedelmi kapcsolatokat a két
Bolivia és Chile kozott. Bolivia tengerparti részét at kellett adnia Chi-
Iének. Arica kiko6tdjét azonban hasznélhatta Bolivia, de a kik6t61 vamok-
nak a 25%-a Chilét illette, 40%-a egy korabbi chilei kdlcsont torlesztett,
¢s csak a fennmarad6 35% illette Boliviat. A Valparaisoi megallapodas
csak fegyversziinet volt. A végleges békeszerzddét csak koriilbeliil 20
évvel késobb kotottek meg. 1904. oktober 20-an Bolivia és Chile meg-
kototte a bekeszerzodést, valamint egy kereskedelmi egyezményt is. Eb-
ben megerdsitették az Atacama-sivatag feletti, valamint Mejillones,
Cobija, Tocopilla, és Antofagasta kikotok feletti chilei befolyast. Chile
kompenzalta a boliviai veszteségeket, vammentességet engedélyezett
Bolivianak Arica és Antofagasta kikotdjében, valamint igéretet tett egy
vasutvonal épitésére Arica, és Bolivia fovarosa, La Paz kozott. A vasut
1911-ben késziilt el, és késObb boliviai tulajdonba keriilt. Bolivia az el-
vesztett tengerpart visszaszerzésérdl a késObbiekben sem tett le, ezért a
két orszag kapcsolata mind a mai napig ingatag maradt.?°

A legutobbi targyaldsok a két orszag kozott 2012-ig tartottak. Ezt ko-
vetden Bolivia a hagai nemzetkozi birdsdghoz fordult a kérdés rendezése
érdekében. A Bolivianak kedvezd itéletre azonban nem sok esély volt
tekintve, hogy az Amerikai Allamok Szervezete 2012-ben egy olyan ha-
tarozatot hozott, hogy a vitat a két allamnak kell rendeznie, harmadik fél
dontébiraskodasa nem vehetd igénybe. Az eljaras 2013 és 2015 kozott
zajlott, a jogerds itéletet pedig 2018 oktoberében hirdették ki, amely
alapjan Chile nem kotelezhetd arra, hogy teriiletet adjon 4t Bolividnak,
illetve — az AASZ korabbi dontése alapjan — a vitat kétoldala targyala-
sokkal kell rendezni.?

Bolivia nemzeti identitdsaban a mai napig fontos helyet foglal el az
elveszett tengerpart. Mind a mai napig 1étezik boliviai flotta, a tengernek
marcius 23-an hivatalos linnepnapja van, illetve 2011 o6ta a nemzeti iin-
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nepeken eléneklik a Tengerpart Himnuszat. A tengerpart visszaszerzé-
sének vagya, és az ehhez kapcsolodo Chile ellenes érzelmek képesek ko-
héziot kovacsolni a boliviaiak k6zott. Ennek is kdszonhetd, hogy az or-
szag kormanyai politikai nézetektdl fiiggetleniil igyekeztek a tengeri ki-
jarat visszaszerzését elérni. A geopolitikai, ¢és gazdasagi szempontok
mellett tehat tarsadalmi vonatkozésai is vannak a kérdésnek.??

4. abra: A boliviai kereskedelmi utvonal médosulasa a projekt hatasara
Figure 4.: Changing of Bolivian trade path

Forras: Crespo-Pereira et al.

A Corredor Ferroviario Bioceanico projekt Bolivia gazdasagi érdekei
mellett ebben a kérdésben is fontos szerephez juthat. Nem véletlen, hogy
a boliviai kormany nagy erdkkel igyekszik a projektet promoétalni. Az
alabbi abra az elkésziilt projekt hatasait kivanja dbrazolni. Jol lathato,
hogy jelenleg a boliviabol érkezé szallitasok dont6 része kozaton érkezik
a perui Puerto Ilo, és a chilei Arica kik6tdjébe. Vastuton Antofagasta ki-
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kotéjébe iranyul kereskedelem jelentds rész. Jelenleg tehat Bolivia ke-
reskedelmében fontos kozvetitd szerepe van Chilének, amely tény a két-
oldalu targyalasok soran Bolivianak kedvezdtlen poziciot biztosit. A pro-
jekt megvaldsuldsa esetén azonban a vasuti szallitds valik fontossa, és
foldrajzilag is athelyezddnek a stilypontok. Puerto Ilo szerepe jelentdsen
felértékelddik, ezzel parhuzamosan Antofagasta iranyaba kisebb keres-
kedelem iranyulna. A kozuti szallitasban az Arica iranyaba vezetd keres-
kedelem csak minimalisan csokken, 6sszességében viszont a vasut valik
dontoveé a kereskedelemben. Az igy Peruba athelyezddé sulypontok le-
het6vé teszik Bolivianak, hogy a tengerpart kérdésében folytatott kétol-
dalu targyalasokban a Chilén 4tmend tranzit szerepe minimalissé valjon,
amely Osszességében javitja a boliviai targyalasi poziciot.?

A szérazfoldi szallitasi lehetdségek mellett, a vizi uton torténd keres-
kedelem is lehetséges opcid, ugyanis a Paraguay-Parana folydkon az At-
lanti-6ceanra is kijuthatnak Boliviabol az aruk. Ez az Gtvonal segitségé-
vel nem pusztan az Atlanti-6cednra juthatnak el a boliviai aruk, hanem
tranzitként is miikodhetne a Csendes-ocean fel6l, amely Bolivia szamara
nagyobb haszonnal is jarhat. Ahhoz azonban, hogy ez a tranzit-szallitas
gazdasagosan mitkddhessen, sziikséges a vasuti korridor is.?*

A stratégiai poziciok atrendez8dése mellett Bolivia gazdasaganak no-
vekedése szempontjabol is fontos a vasuti korridor. A nyersanyagok (li-
tium, szénhidrogének) exportja fontos hajtoereje az orszag gazdasaga-
nak. A Corredor Ferroviario Bioceanico projekthez kapcsolodo hatasta-
nulmany elemzése szerint a boliviai kivitel nagymértékben fog ndve-
kedni a kovetkezd félévszazad soran. A 2021-es évre nagysagrendileg 10
millié tonnas éves kivitellel szamolnak, amely a 2055-0s esztenddre
majdnem 25 millié tonnéra emelkedne.?

4. Osszegzés

A Corredor Ferroviario Bioceanico projekt jelent6s hatasokat gyako-
rolhat a dél-amerikai régi6 gazdasagara. Elemzésiinkben a beruhazas két
valtozasokat, illetve Bolivia csendes-Oceani kereskedelmi utvonalanak
modosulési lehetdséget. Az elsé esetben lathatd, hogy Brazilia az utdbbi
idében egyre ndvekvd, Kindba irdnyuld kereskedelmi kapcsolatai dina-
mikusan novekedtek. A két orszag kozotti kereskedelmi kapcsolat to-
vabbi elmélyiilését azonban a foldrajzi tavolsag hatraltathatja. A projekt
segitségével ezt a tavolsagot le tudndk roviditeni, amely a brazil szénhid-
rogén-kivitel szempontjabol is 1ényeges elem. A masodik esetben Boli-
via Csendes-ocean felé iranyuld kereskedelmi utvonalat modositana a
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beruhazas, igy az orszag kevésbé fliggne a chilei tranzitkereskedelemtdl.
A boliviai nyersanyag-kivitel szempontjabdl is eldnyds a projekt, mivel
nagyobb mennyiség szallitasat is lehetévé tenné a jovoben.
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ABSTRACT

Money takes 2300 years of our history and it has changed slowly but con-
tinuously all over its time. Out of the total time-frame, the last two centuries
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planned solutions and systems already in operation, then review the Hungarian
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customer and economy level. We overview the lessons learnt from the imple-
mentations already have gone live in Europe and review the main features and
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Union, TIPS. The Pan-European instant payments system shows us how to
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1. Bevezetés

A pénz fejlodését végigkisérve azt figyelhetjiik meg, hogy az elmult
2300 évben folyamatos fejlédésen ment keresztiil. Ez a fejlédés tavolrol
tekintve bar lassunak tlinhet, de amennyiben kozelebbrol vessziik gorcso
ald lathato, hogy szinte minden szdzadban tortént jelentds eldrelépés a
pénz megjelenési formdjaban, vagy alkalmazdsédban. A vilag legelso
pénzérméit Kis-Azsidban, majd az okori Gorogorszagban verték, majd
innen terjedt at a pénz mas orszagokba is. Ezt kovetden a romaiak vették
at a gorogoktdl a pénz hasznalatat, az elsé denariusokat id6szamitdsunk
elétt 269-ben verték Romaban. Az érmék hatoldalara Héra istennd romai
megfeleldjének, Juno Moneta-nak a nevét verték. Mivel mas nyelvekben
a pénzre sz6 ekkor még nem létezett, igy kézenfekvo volt, hogy moneta-
nak nevezzék az érméket. Innen szarmazik a latin eredetli monetaris ki-
fejezés is, illetve tobb nyelvben a mon- vagy man- szokezdet a pénz sz6
esetében. Mas nyelvekben, példaul az olaszban és a spanyolban a dena-
rius szobol alakult ki a mai denaro, illetve dinerio (pénz) kifejezés, de a
régi magyar pénznem, a dénar neve is innen szarmazik. Az elsé két év-
ezredre jellemz0 kiegyensulyozott litemi fejlodés az utolso 2 évszazad-
ban felgyorsult: 1étrejottek a modern készpénzkimélé megoldasok, az
ATM!-ek, a bankkartyak és az internetes fizetés szamos mas kényelmi
szolgaltatas mellett. Ez a forradalmi fejlédés két évtizeddel ezel6tt Gjabb
allomashoz érkezett: az elektronikus pénzforgalomban kialakultak a vi-
lag els6 gyorsfizetd (IPS)? rendszerei. Ezen a teriileten zajlanak nap-
jainkban a legjelentdsebb fejlesztések, egyre tobb orszag — a bankrend-
szer szerepldi, a kereskedelmi bankok vagy a jegybank kezdeményezé-
sére — foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy olyan gyorsfizeté rendszert
vezessen be, amely a szereplok széles kore szamara, a lehetd legtobb fi-
zetési helyzetben biztosit biztonsagos €s gyors pénziigyi tranzakcid indi-
tasi lehetdséget. A gyorsfizetd rendszerek jotékony hatassal vannak az
orszag gazdasagara, kozvetve hozzajarulnak a kibocsatas javuldsidhoz,
novelik a pénz forgasi sebességét, csokkentik a finanszirozasi igényt és
emellett a szolgaltatast hasznalo intézmények és maganszemélyek elége-
dettségét is szamottevOen javitjak, illetve olyan 0j szolgéltatasokat hoz-
nak létre, amelyekre az adott nemzetgazdasag egyes szektorainak nagy
sziiksége van. A mobilitas, a fizetéseinkhez sziikséges iddtartam csok-
kentése napjainkra nem csak a kasszaknal, de az elektronikus térben is
kiemelt jelentdségiivé valt a tarsadalom tagjai szamara: mindenki ott, ak-
kor és olyan mddon szeretne pénziigyeivel foglalkozni, ahol, amikor €s
ahogyan neki megfeleld és kényelmes. Ezt elsé sorban felgyorsult éle-
tink® indukélja. A tanulmany rovid attekintést ad a vilag és Eurdpa
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gyorsfizetd rendszereirdl, illetve a hazai megoldas sajatossagait ismer-
teti. Annak érdekében, hogy megértsilk mekkora a jelentsége az elmult
2 évtized fejlodésének, at kell roviden tekintetniink a pénz addigi torté-
netét.

2. A pénz rovid torténete — az arucserétol a digitalis pénzig

A torténelem korai szakaszaban a tarsadalom igen egyszerl szerke-
zetben volt jelen, az emberek olyan nagyobb csaladokban, nemzetségek-
ben ¢ltek, akik mindent megosztottak egymas kozott. Egyszert gazdal-
kodasi rendszeriikben — a halészd, vadaszo, gytjtogetd életmodtodl az
egyszerlibb dskori mezdgazdasdgi munkakig képesek voltak a teljes on-
ellatasra, illetve onmaguk képesek voltak ellatni a struktaraban 1étez6
valamennyi tevékenységet. A sziikségleteket kielégitd egyszerli javak
eldallitasa — részben technoldgiai fejlettség alacsony volta miatt — nem
igényelt kiilonleges szaktudast, ezért nem létezett a kereskedelem sem.
Az egyszerl szerkezet és a teljes korli ismeretek miatt a pénzre egysze-
rlien nem volt sziikség. Az dskor végén, az dkor elején kezdddott meg,
majd teljesedett ki a szakosodas. A kezdetleges gazdasag kiilonbozo ter-
mékeinek eldallitasa egyre inkabb kiilonbozo6 tudasu, az adott tevékeny-
ségben a legjobb szakértelmli embereknél, csoportoknal koncentralodott,
akik végiil mas tevékenységgel mar nem is foglalkoztak. fgy egyrészt
sokkal hatékonyabba valt a termelés, illetve egyre jobb, a sziikségleteket
egyre nagyobb mértékben kielégitdé termékeket készitettek, masrészt
egyre nagyobb ismerethiany is keletkezett, az egyes emberek csak igen
sziik, de az adott teriileten mély ismerethalmazzal rendelkeztek. Ebbdl a
folyamatbdl elengedhetetleniil kovetkezett az arucsere iranti igény, hi-
szen a varga csaladjanak kenyérre is sziiksége volt. Ezt kezdetben véasa-
rokon valdsitottak meg, de ennek hatranya az volt, igen nehéz volt a ki-
nalt aruhoz olyan cserepartnert talalni, aki éppen a keresett arut kinalta
cserébe valds értéken és az megfeleld mennyiségben is a rendelkezésére
allt a kivant idépontban. Emellett, bar a realis érték nagysagrendi meg-
hatdrozasa nem volt nehéz, de a pontos meghatarozas szinte lehetetlen
volt, s a szezonalitas is igen jelentds szerepet kapott a csereiligyletben,
igy a kereskedelmi modell sok tekintetben korlatozott volt. A csereke-
reskedelem hatranyainak kikiiszobolésére idovel kialakultak olyan alta-
lanosan elfogadott csereeszk6zok, amelyek tulajdonsagai lehetévé tet-
ték, hogy konnyen lehessen az altaluk képviselt értéket atvaltani masik
arura. A legfontosabb jellemzdok, amelyek megléte képessé tették az
adott arut arupénzkénti miikodésre az oszthatosag, az értekallosag, az
egynemiiség, a kis helyigény a szallithatosadg ¢és a mindenki altal kere-
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settség voltak. Kedvez6, a fenti elvarasokhoz jol illeszked6 tulajdonsa-
gaik miatt a sd, a fliszerek, az allatprém és -bor, a szarvasmarha €s mas
haszonallatok, a kagylo és a nemesfémek voltak hasznalatosak korai aru-
pénzként. A sziikséges tulajdonsagokat az egyik legjobb modon a ne-
mesfémek hordoztak, s emellett kis helyen elfértek, ezért gyors terjedés-
nek indult a hasznalatuk. Koncentraltsaguk, eldnylik mellett egyik leg-
nagyobb hatranyuk is volt — s egyben minden késObbi anyagi fizetdesz-
koz hatranya is — mivel elvesztés, vagy eltulajdonitas esetén egyszerre
akar nagy érték is elveszhetett. Az arany, az eziist és a bronz valtak a
legaltalanosabban hasznalt arupénzekké az 6korban, ekkor azonban még
nem beszélhetlink fémpénzrdl, mivel annak alakisdga nem alakult ki és
szabvanyos sulya sem létezett még. A nemesfém elfogadas altalanossa
valasakor sziiletett meg a mai érmék formdja, mivel sziikség volt arra,
hogy az tigyleteket gyorsan lehessen lebonyolitani. Az ékori megmun-
kalasi modszerek azt tették lehetové, hogy kezdetben kovacsolassal, ké-
sObb Ontéssel adjanak format a fémpénznek, ekkor sziiletett meg a ma is
altalanosnak mondhat6 kerek, korong forma. Bar voltak kordbban is és
vannak ma is eltérd, sokszog formaju érmék, illetve lyukasak is, azok
ritkasdgszamba mennek, mivel a hagyomanyos forma elkészitése egy-
szerll, az oldalakra nyomott képek, jelolések pedig egyértelmiien azono-
sithatova teszik a kiilonb6z6 érméket. Emellett fontos a fémpénz mérete
1s. Feltalalasa azért volt jelentds eldrelépés az arupénzzel szemben, mert
kifejezetten a pénz funkcidinak ellatdsara alkottdk, konnyti volt szalli-
tani, felismerni, és az értékét is jol megtartotta, amig a kibocsatonak ez
volt a szdndéka. A vilag legrégebbi, egységes méretli és suly pénzérméit
a kis-azsiai Liidia teriiletén 6ntotték feltehetéleg az iddszamitasunk elétti
7. szazad elejétdl kezdve. A fennmaradt legrégibb pénzérmék Kroiszosz
(régies nevén Krézus) liidiai kirdly idejébdl szarmaznak, s kb. idészami-
tasunk el6tt 560 koriil késziiltek. A gazdagsagardl hires kirdly pénzérmé-
inek egyik oldalara oroszlanfejet nyomatott, ezzel tette azonosithatova
az érméket, illetve kirdlyi garanciaként is szolgalt. A liidiai pénzérmék
egységes mérete €s sulya, valamint a kiralyi garanciavallalas gyorsan ki-
valtott minden addigi pénzformat, a gyongyoket, aranyrdgdt, bronzont-
vényt. A liidiai talalményt hamar atvették a gérogok is, majd toliik a ro-
maiak is. Az 6kori goérogok az aranyat ekkor még csak templomaikban,
sirjaikon és ékszereiken hasznaltak. Nincs nyoma annak, hogy a gérogok
aranypénzt hasznaltak volna idészamitasunk eldtt 390 koriil, amikor a
makedon II. Fiilop kiraly el6szor vert aranyérméket. Europa szerte a pénz
hasznalata a romaiaknak koszonhetden terjedt el; Nero csaszar nevéhez
fiizédik a vilag els6 feljegyzett inflacidja® is, aki az allam kiadasait gy
probalta fedezni, hogy bevonta az dsszes érmét Romaban, azokat beol-
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vasztatta és 15%-kal kisebb forméban ujra verette, ezzel szandékosan
rontva a pénz értékét. A megmarado eziistbdl aztan magédnak kiilon pénzt
veretett, ebbdl fedezte az allami kiadasokat. Emellett nem elhanyagol-
hat6 az sem, hogy mar ekkor megjelent a pénz hamisitasa, szdndékolt
rontasa is. A diszités funkcid mellett javarészt ennek koszonhetd, hogy a
pénz harmadik oldalan, a peremen ma is rovatkolés, recézés vagy mas
jelolés talalhato. Mivel a fémpénz fém tartalméanak csokkentése annak
peremén volt viszonylag észrevétleniil megtehetd, az ezzel nyert fémtar-
talmat pedig értékesiteni lehetett, a peremen kezd6dott meg a rontas fo-
lyamata azzal, hogy korbecsiszoltak a fémpénzt. Ennek megakadalyoza-
sara kertilt rovatkolds a peremre, amely a legtobb érmén a mai napig
megmaradt, bar az érmék rontdsa ma mar nem jellemz6 az érmék ala-
csony nemesfém tartalma miatt. Az érme megjelenési forma uralta tobb
mint két évezreden keresztiil a pénzt, azonban a modern vilagban az ér-
mét mar inkébb a kis dsszegli miiveletekhez hasznaljuk, szerepe inkdbb
valtopénz, jelentésége nagyban csokkent. A gazdasag vilagszinten vett
fejlodésével a nemesfémek véges mennyisége nem tudott 1épést tartani,
s igy kielégiteni a kereskedelemben sziikséges pénzsziikségletet ezért ki-
alakultak a valtok, az elsd értékpapirok, melyek 1ényegében egy fizetési
igérvényt testesitettek meg: a kiallito vallalta, hogy adott idOpontig és
meghatarozott formaban megfizeti a valté tulajdonosanak, vagy a forgat-
manyosnak® a valté értékét. Ez teremtette meg a lehetdséget, hogy val-
tokkal is kereskedni lehessen; a valtod tulajdonképpen a mai papirpénz
elso, korai megtestesiilése. Az idegen valtokkal valo kereskedés nehéz-
kesnek bizonyult, ezt oldotta fel az, amikor bankok bocsatottak ki valto-
kat. Ezen banki valtokat nevezziik bankjegyeknek. Késdbb az orszag fi-
zetdeszkozének egységesitésére végiil még magasabb szintre, az allam
kezébe keriilt a bankjegy-kibocsatas joga. Az korai pénzhelyettesitok
rendszerének alapja a pénzintézeteknek és az dllamnak az a garanciaval-
lalasa volt, hogy a bankjegyek kozvetleniil és szavatolt arfolyamon ne-
mesfémre voltak atvalthatok. Az angol font® az a pénzegység volt, mely
egy ugynevezett bastya-fontnyi torvényes finomsagi eziistot ért — ezért
hivjak az angol pénzt Font Sterlingnek.” Ez a szabvény a vildgon csak-
nem mindeniitt elterjedt és legtovabb az Amerikai Egyesiilt Allamokban
maradt fenn, 1971-ig, Richard Nixon elnokségének idejéig. Egészen ed-
dig ugyanis az 1896-ban kiadott 6tdollaros bevalthato volt eziistre vagy
aranyra. Ezt kdvetden a viladg papirpénzei mogotti nemesfém fedezet ol-
vadni kezdett, egyesesetekben teljesen meg is sziint.® Az internet révén
mara mar virtualis, illetve digitalis pénzek is megjelentek, ezek legismer-
tebb példaja a Bitcoin. Emellett kozosségek is 1étrehozhatnak sajat pénz-
helyettesit6t, amelyek azonban csak sziik korben és korlatozasok mellett
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elfogadottak, semmiképpen sem tekinthetéek széles korben elismert fi-
zetd eszkoznek. Létezik még rendeleti pénz is, melynek elnevezése olyan
pénzre utal, melynek fedezete valami mas arukészlet, nem nemesfém. A
pénz értékét a kormanyzat rendelkezésben irja eld és kotelezd érvényli
torvényes fizetdeszkdzként hasznalatos. A kormanyok a multban gyak-
ran kényszeriiltek a rendeleti pénz intézményéhez fordulni, példaul a ha-
boruban felfiiggesztették az atvalthatdésagot, mas alkalommal pedig csak
egyszerlien annyi pénzt nyomtattak, amennyi sziikséges volt. Utdbbi ter-
mészetesen pénzromlashoz vezetett, de amikor igazan sziikséges volt a
pénzmennyiség novelése, akkor az inflalodas, mint mellékhatas masod-
rendli szerepet jatszott. Amikor az USA 1971-ben véglegesen attért a
rendeleti pénz hasznalatara, a fejlett orszagok tobbsége addigi rogzitett
dollarértéke miatt gyakorlatilag az egész nyugati vilag pénziigyi rend-
szere rendeleti pénzre valtozott. Az eurd a rendeleti pénz egy j6 példaja.
Ez az lj nemzetkozi pénz a forgalomba helyezésével tobb korabbi pénzt
Is felvaltott a vilag legrégebbi valutai koziil, koztiik a német markat és a
francia frankot is, amelyeknek jelentds szerepe és viszonylag allando,
magas €rtéke volt a pénzpiacokon. A hitelpénz gyakran a pénz mas for-
maival, a rendeleti és/vagy arupénzzel egyiitt 1étezik, s hasznaloi szem-
pontbdl attol megkiilonboztethetetlen. A fejlett gazdasagok pénze a nem-
zeti rendeleti pénzbdl szarmazo hitelpénz, azaz az addssag. S bar a hitel-
pénz nem tekinthetd klasszikus értelemben vett pénznek, a ritkasagéan ki-
viili mésik két — a csereeszkoz és a tarolhatosag — funkcidjanak szem-
pontjabdl mégis egyfajta pénzhelyettesitoként miikddik. E szerepeiben a
valdodi pénz keresletét tompithatja és ezzel a pénz piaci értékének dina-
mikajat befolyasolja. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban 1837 és 1864
kozott volt az igynevezett ,,szabad bank kora”, mely iddszakban kevés
korlatozas mellett, szinte barki sajat pénzt — maganpénzt — adhatott ki.
fgy 1860 eldtt a szovetségi allamok, a helyi kozszolgaltatasi intézmé-
nyek, a maganbankok, a vasuttarsasdgok ¢€s az épitési vallalatok, vala-
mint maganszemélyek egyarant kibocsatottak nagyjabol 8000 kiilonbozd
tipusu pénzt. Ha a kibocsato tonkrement, vagy felfiiggesztette tevékeny-
ségét, az altala kibocsatott pénz értéktelenné valt, ezzel a gazdasagi sta-
bilitast alaasta. Ennek a gyakorlatnak az 1863-as Nemzeti Bank Torvény
vetett véget. Erdekesség, hogy az Egyesiilt Allamok kormanya késdbb,
az 1913-ban a Federal Reserve torvény altal 1étrehozott Federal Reserve
Bank® nevii, részben magantulajdonban 1év8 pénzintézetre ruhazta a
pénzkibocsatds monopoliumat.
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3. A modern gyorsfizetd rendszerek f6 ismérvei

A gyorsfizeto rendszereknek jelenleg nincs kdzos, a vilagon egysége-
sen elfogadott definicidja. Ennek 6 oka az, hogy ezek az uj pénzforgalmi
rendszerek csak néhany évtizede 1éteznek és fejlédésiik igen gyorsnak
mondhato, a fogalom pontos és egységes meghatarozasa ezért nehézkes,
a témaval aktivan foglalkozo6 kutatok, szakértok értelmezése kozott is je-
lentds eltérések vannak. Bar a tudomanyos meghatdrozas még varat ma-
gara, de a fobb ismérvek attekintése jo tampontot ad ahhoz, hogy meg-
értstik a gyorsfizetd rendszerek altal nyujtott szolgaltatasok ijszeriiségé-
nek mibenlétét. Jelenleg néhany nagyobb, pénzforgalmi megoldasokat
kinalo vallalat dominalja a piacot és igyekszik elterjeszteni azt az Gjfajta
gondolkodast, amely egy gyorsfizetd rendszer bevezetéséhez és miikod-
tetéséhez sziikséges. Ilyen cégek a SWIFT, a CGI, az ACI Worldwide
Inc., a Vocalink ¢és a Nets is, tobb mas vallalat mellett. Az egyik legje-
lentésebb konzultaciés cég a piacon, a Deloitte!® egy, a téméban 2015-
ben készitett tanulmanyaban ramutat, hogy egy gyorsfizeto rendszer leg-
fontosabb ismérveit a valos idoben torténd engedélyezés €s kiegyenlités,
valamint a nap kdzbeni és nap végi bankkozi elszamolas jelenti. A CGI*
allaspontja szerint egy gyorsfizetd rendszer: 24 6rds miikodésii, valos
1dejli feldolgozast, alacsony koltségli. A SWIFT meghatarozasa az elo-
z6n kiviil még az aldbbiakat tartalmazza: lizenet szabvanyok hasznalata,
4ltalanos jelenlét,’? magas hibatiird képesség, magas biztonsag, masod-
lagos azonositok™® hasznalata. Jol lathat6, hogy kiilénbdzd piaci szerep-
16k més és mas mddon hatadrozzak meg a gyorsfizetd rendszer fogalmat,
azonban a legfontosabb miikddési paraméterekben ezek a meghataroza-
sok kozel azonosak. A jellemzden kdzponti bankok, vagy elszamol6 ha-
zak altal 1étrehozott rendszerek fobb iizleti ismérveit a kovetkezdképpen
hatarozhatjuk meg a miik6dd rendszerek tulajdonsagai alapjan:

e 24 6ras miikddés az év minden napjan;

e a teljes fizetési folyamat gyors — jellemzden 1 perc alatti — feldol-

gozasa és teljesitése;

e a hagyomanyos pénzforgalmi rendszereknél nem magasabb, eset-
leg zérus tigyleti koltség;
99,9%-nal magasabb rendelkezésre allasi mutato;
mas gyorsfizetd rendszerekkel vald egylittmiikodés képessége;

a piaci szereplok minél szélesebb korben torténd bevonasa akar
kozvetlen tagként.

Az utolso két ismérv opciondlisnak tekinthetd, mivel megvalositasuk
egy adott rendszer esetében elsd sorban a beruhdzast végzd dontése.
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Emellett megfigyelhetd, hogy valamennyi ismérv szoros kapcsolatban
all az ligyfél oldali elvarasokkal. Az egyes elemek jobb megértéséhez
érdemes attekinteni, hogy mely elemek hogyan javitjak a pénziigyi koz-
vetitd rendszer miikodését mind az azt hasznalé tigyfelek, mind pedig a
nemzetgazdasag szintjén. A folyamatos mitkddés iranti igény elsé sorban
az elmult 2 évtized technoldgiai fejlodése, a virtudlis eladoi terek kiala-
kulasa révén jott létre: a 24 draban miikddo, foldrajzi helytdl a vasarlas
szempontjabol fiiggetlen értékesitési csatornak és iigyfeleik szdmara is
kiemelt fontossagli, hogy magas rendelkezésre allasu és biztonsagos
platformon keresztiil torténjenek meg az egyes fizetési iigyletek, vala-
mint azok atfutasi ideje megfeleléen rovid legyen. Erre a célra éppen a
virtualis térben kereskedd vallalatok kezdtek el sajat megoldéasokat fej-
leszteni, hiszen a pénziigyi intézmények nem kinaltak ilyen megoldaso-
kat korabban. Még a valos idejiiként hato bankkartyas fizetés sem zajlik
valos idében, orszagon beliili tranzakciok esetében is 1-3 munkanapot
vesz igénybe, amig a fizetd félt6l a kedvezményezett szamlajan jova-
irasra keriil a vasarlas ellenértéke igy, hogy ezalatt sok esetben az aru
mar el is hagyta a raktart. Mivel az online keresked6 cégek szamara igen
fontos, hogy vevdik kis idéraforditas mellett rendelhessenek és rendelé-
seiket elektronikus uton fizethessék ki — a vevok szokésai igen valtozé-
konyak, amire az adott pillanatban sziikségiik van, azt 1-2 nappal késébb
esetleg mar meg sem vasarolnak, igy kulcsfontossagu, hogy a szandékot
az eladok az adott pillanatban legyenek képesek tényleges vasarlassa ala-
kitani egy egyszerlien kezelhetd, hatékony rendszeren keresztiil amely
magaban foglalja a fizetés lehetdségét is — igy néhany nagyobb cég,
pénziigyi partnereiknél nem 1évén ilyen szolgéltatas, 6nmaga fogott fej-
lesztésbe. Ezek koziil néhany olyan jol sikeriilt, hogy ma mar mint pénz-
igyi szolgaltatd is megjelennek az elektronikus fizetések piacan. A
gyorsfizetd rendszerek kialakuldsaval és terjedésével a teljes folyamat
ideje jelent6sen lerdvidiil, zommel néhany masodpercre, amelybe a ki-
egyenlités és az elszamolas is beleértendd. Az alacsony dijak iranti elva-
ras kettds: egyrészt az 0j rendszer kiépitdje €s lizemeltetdje abban érde-
kelt, hogy a régi RTGS* rendszert néhany éven beliil kivaltsa, s ezzel a
koltségeket leszoritsa a nemzetgazdasag szintjén — emellett egy maga-
sabb szolgaltatasi dij éppen az Uj rendszer ellen hat, gazdasagi megfon-
tolasbol nem terelddik at annyi iigylet, amennyi azonos, vagy alacso-
nyabb dij mellett atterelddne —, masrészt a pénzintézetek iigyfelei is
egyre az egyre olcsobb, ugyanakkor jobb szolgéltatdsokat keresik ma
mar, a kordbban tapasztalhatd rugalmatlansag e téren is megsziinében
van. A magas miiszaki megbizhatosag és a kiemelt rendelkezésre allas
jelentésége az, hogy a 24 6raban miikodd vasarloi terek altal nyujtotta
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kényelem csak ugy aknazhato ki, ha a pénziigyi kozvetit rendszer maga
is legalabb akkora szolgaltatasi szintet tud garantalni, mint az egyéb szol-
galtatasok. A 99,9%-os rendelkezésre 4llas egy folyamatos tizemii meg-
oldas esetében 525 perc, vagy masképpen 8,76 ora allasidét enged meg
évente. Ez bar elsére soknak tlinhet, de folyamatos lizemnél val6jaban
igen alacsony, tekintetbe véve a nem tervezheté meghibasodasokat és a
tervezett karbantartasi idoket is. Ennek érdekében a vilag rendszereiben
alkalmazott megoldasok tobbnyire a f6bb rendszer dsszetevokbél tobb®
példanyt tartalmaznak, amelyek segitségével a ledllasok szama ¢és iddtar-
tama alacsonyan tarthat6. A legjabb megoldasok az egyes komponen-
seket elosztva alkalmazzak egy redundans halozatba szervezve, amellyel
akar 99,999%-os szolgaltatasi szint is biztosithatd. A pénziigyi rendsze-
rek egylittmiikddése is mindségi ugrast jelent az iparagban, hiszen a ko-
rabbi tobb napos, akar egy hetet is eléro tranzakcids id6k a kapcsolatok
kialakitasa miatt akar az orszdgon beliili szintig cs6kkenthetéek, mas-
részt a devizak kozotti konverzio is gyorsabba és egyszeriibbé valik. A
rendszerek Osszekapcsolasaval megvalosulhat az Internet-szeri miiko-
dés, amely gyors és olcsd, emellett szabvanyokon alapul. Néhany évti-
zeden beliil kialakulhat a fizetési forgalom globalis hal6zata, az Internet
of Payments.'® A csatlakozoi, partneri kor bévitése segitheti a folyama-
tosan fejlédd rendszert abban, hogy a valdban a piac altal igényelt, s nem
a szolgaltato altal igénynek tartott funkciok kertiljenek kialakitasra, ezzel
tényleges versenyt tartva fent a pénzforgalmi piacon. Erdemes tanulni a
legjobbaktél — mint a PayPal,'” az AliPay,'® az ApplePay!® és mas
Fintech cégek — és ellesni azokat a mddszereket, amelyekkel az iigyfelek
igényei kiflirkészhetdek.

3.1. A kiépités és iizemeltetés sarokpontjai

Ahogy korabban mar emlitettiik, a gyorsfizetd rendszereknek jelenleg
nincs kozos, a vildgon egységesen elfogadott tudoméanyos meghatéro-
zasa, szamos, egymastol kisebb mértékben eltérd paraméterek mentén
keriilnek kialakitasra szinte mindenhol a vilagon. Egyediil Azsiaban —
leginkabb az arab orszdgokban — vannak jelentds mértékii eltérések a vi-
lag més rendszereitdl, de ezek is csak egy-egy paraméteriikben mutatnak
ilyen eltérést. Tudomanyos meghatarozas hianyaban nehéz a fontosabb
ismérvek attekintése, azonban mégis van egy rendszer, amely erre alkal-
mas. Egyrészt azért, mert a rendszer 0j, néhdny honapja indult el az mi-
kodése, masrészt, mert olyan allamokat fed le, amelyekben évtizedes ha-
gyomanyai vannak a nemzeti IPS rendszerek miikddtetésének, harmad-
részt, mert ez a rendszer egyuttal utat mutat a jovore vonatkozoan is. Az
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Eurépai Uni6 kdzponti bankja, az Eurdpai Kézponti Bank,?° felismerve
a gyorsfizetd rendszerek gazdasagélénkitd hatasat tervezte meg az egy-
séges europai rendszert a TIPS?!-et, amellyel egyuttal kozos platformot
kivan teremteni a valtozatos felépitési ¢s miikkodésti eurdpai gyorsfizetd
rendszerek kozott. Az EU elsddleges szandéka a TIPS rendszer beveze-
tésével az, hogy 1étrejojjon egy kozos eurdpai gyorsfizetd platform — ez-
zel europai szinten megkezdddik az Internet of Payments kialakitasa —, s
az igy 0sszekapcsolja az egyes nemzeti rendszereket egymassal. A rend-
szer 12 alapelve jol példazza, hogy milyen feltétel-rendszer mentén ér-
demes megépiteni egy nemzetkozi gyorsfizetd rendszert, emellett a nem-
zeti rendszerek épitéséhez is kivaldo mintaként szolgdl. A legfontosabb
elvek az alabbiak:
¢ arendszer elsddlegesen eurdban végzi az elszamolast, azonban le-
het6vé teszi a mas devizakban torténd elszamolast is (2. alapelv);
e azelszamolas kizardlagosan jegybankpénzben torténik (3. alapelv);
e azelszamolt tranzakcidk véglegesek €s visszavonhatatlanok a rend-
szerben (4. alapelv);
e a rendszer napi 24 6raban az év minden napjan mikodik (5. alap-
elv);
e arészvétel onkéntes (8. alapelv);
e a hasznalt lizenetszabvany az ISO 20022 (10. alapelv);
e arendszer a koltségek felosztasat célozza, profitot nem termel (12.
alapelv).??

A pénzforgalmi miikodés szempontjabol legfontosabb alapelvek rog-
ton a sor elején kertiltek rogzitésre, a rendszer jegybankpénzben, vala-
mint az EU devizajaban, eurdban végzi az elszamolést, azonban nyitva
hagyja annak lehetdségét, hogy késobb a nemzeti devizak is bevonhatoak
legyenek. Ez a lehetdség elsé sorban azon EU tagok szamadra lehet hasz-
nos, akik nem kivannak hosszl tavon sem csatlakozni az eurd ovezethez,
valamint a nagyobb jelent0ségii harmadik orszagbeli devizak — az USA
dollar, a japan jen, vagy az angol font — késdbbi elszamolasahoz nyt;jta-
nak megfeleld hatteret. Ez irdnymutat6 az Internet of Payments 1étreho-
zasa felé. A jegybankpénzben torténd elszamolas jelentdségét ugyanak-
kor az adja, hogy annak kockéazata mindig kisebb, mint barmely mas
pénzé, ezzel a rendszer megbizhatdsagat, a tagok feldli bizalmat erdsiti
a rendelkezés. A teljesités visszavonhatatlansdga mar a pénzforgalmi
rendszerek korabbi generédcioinal is jelen volt, szintén a bizalom erdsi-
tése az elsddleges célja. A 24 6ras miikddés nem meglepd, a legtobb IPS
rendszer folyamatosan nyitva tart. A részvétel onkéntessége azonban
nem altaldnos, szamos nemzeti rendszernél kotelezo a tagsag. A lengyel
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rendszer, az Express Elixir is hasonlo, megengedd szabalyozast alkalma-
zott, melynek kovetkezménye az lett, hogy nagyon lassan terjedt el annak
hasznalata. Bar hibanak tinhet a TIPS esetében ugyanez, azonban ennek
oka sokkal inkabb jogi természetli, mint gazdasagi. Az ISO 20022 iize-
netszabvany el6irasa a mas rendszerekkel valo egyiittmiikodést tdmo-
gatja, mivel a szabvany mar kvazi vilagszabvannya valt a pénzforgalom-
ban, csak kevés orszag rendszereiben hasznalnak ettdl eltérd szabvanyt,
példaul az ISO 8583 szabvanyt, vagy sajat kialakitasu hazi szabvanyt. A
koltségmegtériilés elve annak érdekében keriilt meghatarozasra, hogy a
tranzakcids koltségek alacsonyan tarthatoak legyenek. Kiilon érdekes-
sége a TIPS rendszernek az, hogy a valos idejti feldolgozas nem alapelv-
ként kertilt rogzitése, hanem azokon kiviili elvarasként. A rendszer 2018.
novemberi induldsa 6ta megfeleléen miikddik, bar a mitkddésbdl levon-
hat6 els6é kovetkeztetésekre még néhany honapot, vagy évet varni kell.
A rendszer hasznélatdnak Osztonzésére ujszerli modszert véalasztott
az EKB, a rendszer tizemeltetdje: 2019-ben minden csatlakozé tag elsd
10 milli6 tranzakcidja ingyenes.

3.2. A gyorsfizet6 rendszerek megjelenésének okai

Egy orszag, vagy orszagcsoport? pénzforgalmi rendszerének moder-
nizaciodja, vagy egy teljesen 0j rendszer kialakitasa mindig jelentds erd-
feszitést igényel. Egyrészt a rendszer tagok, a kdzponti bank és az elsza-
mold hazak felkésziilése években mérhetd, masrészt a beruhazas a teljes
rendszert tekintve jelentds, mivel a kozponti infrastruktira elemeinek
létrehozasan til minden résztvevonek is fel kell készitenie sajat rendsze-
reit a hasznalatra. A pénzforgalmi rendszerek 1j nemzedékének kialaku-
lasat tobb dolog is tAmogatta. A lehetdség 1étrejottének eldfeltétele volt
olyan technologidk fejlédése, amelyek koltséghatékonyan teszik lehe-
tové 1 szolgaltatasok bevezetését és folyamatos, megbizhatd nyujtasat.
A fokuszpontok kdzé sorolhatd a tranzaktalasi képesség jelentds javitadsa
— ideértve az ateresztd képességet és a sebesség novekedését is —, a kolt-
ségek csokkentése, a szolgaltatas-portfolid €és a pénzforgalmi szolgalta-
to1 kor kiszélesitése. Utobbi elsd sorban a FinTech vallalatokon keresztiil
valosulhat meg, hiszen a folyamatos innovacié e vallalatok sikerének
egyik legfobb titka. A siker titka kettds, egyrészt a FinTech véallalatok —
szolgaltatasaik tovabbfejlesztése érdekében — kénytelenek voltak megje-
lenni a pénzforgalom klasszikusan pénzintézetek altal uralt teriiletén, ez-
zel kiélezett versenyhelyzetet hozva létre, masrészt mind a vallalati,
mind a maganszférabol érkezo, egyre erdteljesebben jelentkezd 1 ligy-
féligények kielégitésére meg kellett ujulnia a pénzforgalom eme szeg-
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mensének. Ezaltal a pénzforgalmi szolgaltatasok korabban zart piaca ki-
nyilt, a mas piacokon tapasztalhat6 versenyhez hasonld helyzet teremtd-
dott, melyben minden szolgaltatd versenyben az ligyfelekeért.

4. Uj generacios fizetési rendszerek a vilagban

A vilagon 2018. marciusban 30 miikddé gyorsfizetd rendszer volt, va-
lamint tovabbi 18 rendszer allt tervezés alatt. Ez a szdm egyetlen év alatt,
2019. marciusra 44 miikodo és 24 tervezés alatt 4ll6 rendszerre noveke-
dett. Uj rendszerek a vilag minden foldrészérél megjelentek, Ausztrélia,
Butan, Costa Rica, Hong Kong, Litvania, Oman ¢és a Fiilop-szigetek is
azon orszagok sorat gyarapitja, amelyek 0 rendszert inditottak el. A ter-
vezett rendszerek orszagai is valtozatosak, Azerbajdzsan, Fehéroroszor-
szag, Brunei, Csehorszag, El Salvador, a Maldiv-szigetek, Nepal, Peru,
Oroszorszag, Ruanda, Szamoa, Szerbia, Tédzsikisztan, ¢s Ukrajna is fel-
iratkozott a listara. Az egyes megvaldsitasokat az 1. térkép mutatja be. A
térkép A’ csoportja azon orszagokat jeloli, amelyek gyorsfizeté rend-
szer bevezetését tervezik, a ’B’ csoportbeliekben mar miikdo rendszer
van, mig a "C’ csoportba tartozo6 orszagok tobb rendszerrel is rendelkez-
nek. Az Eurdpai Unid orszagait sraffozassal jeloltiik, melyek szine — és
a szinek jelentése is — megegyezik a mas orszagok esetében alkalmazot-
tal. Azon kis teriileti allamokat, amelyek méretiiknél fogva nem lenné-
nek jol lathatoak, szamokkal jeloli a térkép: 1 — Bahrain, 2 —Hong Kong,
3 — Szingapur. A térképen jo lathatd, hogy az IPS rendszerek elterjedése
altalanos, még a gazdasagilag kevésbe fejlett régiokban is vannak mi-
kodo rendszerek. Vilagviszonylatban az egyik legtijabb rendszer az Eu-
ropai Unio TIPS nevii rendszere, amely a Target2 rendszer azonnali fi-
zetésre felkészitett rendszere. A legrégebbi Japan Zegin nevii rendszere,
mely 1973-ban kezdte meg miikodését, akkor még nem 24 6ras folyama-
tos lizemben. Akkori kiépitésében ma nem is tekintenénk gyorsfizetd
rendszernek, azonban a rendszert folyamatosan fejlesztették az elmult
évtizedek soran, 2018 oktoberében allitottak éles lizembe annak 6. gene-
racios valtozatat, amely mar minden mai kritériumnak megfelel, igy ter-
mészetesen a nap 24 6rajaban mikddik. S bar Eurdpaban, valamint
Eszak- és Dél-Amerikéban is jo teriileti lefedettséget mutatnak jelenleg
a gyorsfizetd rendszerek, a kozeljovoben egyértelmiien Azsidban varha-
toak a legnagyobb fejlesztések e téren. Ez nem meglepd, ha tekintetbe
vessziik, hogy a gazdasagi teljesitOképességgel kapcsolatos varakozasok
szerint A251a fogja a vilag vasarloerd paritason mért GDP?*-jének 48%-
4t adni® 2050-re. Ennek okait nem csak abban kell keresniink, hogy
Azsia lakossaga a Fold teljes népességének mar ma is 60%-4t adja, s a
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fejlédé azsiai orszagoknak nagy sziiksége van jol miikodo és gyors pénz-
forgalmi rendszerekre, hanem abban is, hogy az elektronikus pénzforga-
lom igen gyors iitemben novekszik. A 2014-2015 idészakban 11,2%-0s
mértékil volt a ndvekedés, amely ezzel elérte a 433,1 milliard ligyletsza-
mot.?®

1. térkép: A vilag gyorsfizet6 rendszerei 2018 marciusaban
Map 1.: Instant Payments Systems around the World as of March 2018
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5. Kiilonbségek az eurépai megvaldsitasok kozott

Az eurdpai megoldasok hasonldan a vildg mas foldrészein kiépitett
rendszerekhez igen sokfélék, szinte egyetlen sincs, amely f6 paraméte-
reiben teljesen megegyezik egy masik rendszerrel. Az azonban megfi-
gyelhetd, hogy a hasznalt {izenetszabvanyt, illetve néhdny mas paramé-
tert jelentdsen befolyésol az, hogy a rendszer mikor allt iizembe. Az t-
toré svajci megoldas mar 1987-ben — elsé eurdpai rendszerként — az
ISO 20022-es szabvanyra épitette a rendszer kommunikacidjat ebben is
uttord szerepet vallalva, ugyanakkor az Egyesiilt Kiralysag Faster
Payments nevii rendszere az 1ISO 8583 szabvany mellett dontott 2008-
ban.?” A késobb épitett rendszerek — ideértve a paneurépai TIPS rend-
szert is — mindegyike az ISO 20022 szabvany hasznalata mellett dontétt,
amely kivalo eséllyel valhat a majdani vildgrendszer szabvanyava is ez-
altal. A TIPS rendszer fobb jellemzo6it a O fejezet alatt mar ismertettiik,
ezért nem tériink ki ra részletesen.
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5.1. A nemzeti rendszerek sajatossagai

Ahogyan emlitettiik, az els6 europai implementaciot a SIC (SIX In-
terbank Clearing) nevii, Svajcban 1987-ben kialakitott rendszer jelenti,
amelyet az Egyesiilt Kiradlysag Faster Payments nevii rendszere kovetett
2008-ban. 2012-ben a listahoz Lengyelorszag (Express Elixir) és Svéd-
orszag (Swish) csatlakozott, ezt kdvette 2013-ban Dania (MobilePay),
2014-ben Norvégia (Straksbetalinger). 2017-t6l ugrasszeriien nd meg az
¢les lizembe helyezett rendszerek szdma:

Finnorszag (Siirto), Lettorszdg (Zibmaksajums), Litvania (Centro-
Link), Olaszorszag (Instant Payments), Portugalia (SICOI) és Spanyolorszag
(CICLOM) is csatlakozott a tdborhoz sajat rendszereivel. Emellett a vilagon
egyediilallo moédon két paneurdpai rendszer is elindult, a European Payments
Council SCTInst nevii rendszere és az Europai Kézponti Bank TIPS nevii
rendszere az eurdpai mezonyt 14 tagura ndvelve. A mar bevezetett rendszerek
fobb jellemzdit az 1. tablazat és a 2. tablazat tartalmazza. Bevezetést jelentet-
tek be, vagy mar a kiépités folyik Belgiumban, Csehorszagban, Fehérorosz-
orszagban, Hollandidban, Magyarorszagon, Oroszorszagban, Roménidban,
Szerbidban, Szlovéniaban és Ukrajnaban.

1. tablazat: Megvalositott rendszerek Eurépaban — a rendszerek f6 adatai
Table 1.: Implemented systems in Europe — main data

Rendszer neve Mkodes Miikodtetd Miikodteté szerepe
kezdete
MobilePay 2013 Straksclearingen Bankok szévetsége
és NETS
Faster Payments 2008 UK Finance Piaci szerepl6k
Siirto 2017 Automatia on behalf Kereskedelmi bankok altal
of banks létrehozott 6nallo tarsasag
Express Elixir 2012 Krajowa Izba Elszamol6 haz
Rozliczeniowa (KIR)
Zibmaksajums 2017 Latvijas Banka Jegybank
CentroLink 2018 Bank of Lithuania Jegybank
Straksbetalinger 2014 Norges Bank Jegybank
Instant Payments 2017 Nexi Szallité
SICOI 2018 Banco de Portugal Jegybank
CICLOM 2017 IberPay Kereskedelmi bankok altal
létrehozott 6nallo tarsasag
SIX Interbank 1987 SIX Group Elszamol6 haz
Clearing (SIC)
Swish 2012 Swish and Bankgirot Kereskedelmi bankok altal
létrehozott 6nallo tarsasag
SCTlinst 2017 European Payments Bankok szdvetsége
Council
EU (TIPS) 2018 European Central Bank |Jegybank (EU)

Forras: sajat kutatas
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Az 1. tablazatban lathato 14 rendszer koziil néhanyat ugyan a szallitd
mikddtet, de a legjellemzdébb jegybanki, elszamold hazi mikddtetés
mellett vannak példak a bankok szovetsége altal miikodtetett rendsze-
rekre, illetve még is ennél szélesebb korben, piaci szerepldk altal tizem-
ben tartott rendszerre is.

2. tablazat: Megvalositott rendszerek Europaban — miikddési adatok
Table 2: Implemented systems in Europe — operational dimensions

. RTGS Fedezetkezelés H_ansznalt Rendelkezésre
Orszéag miikodik P uzenet- i
. modja - allas
még? szabvany
Dania (MobilePay) lgen Elbzetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365
Egyesiilt Kiralysag Igen Veszteség 1ISO 8583 7/24/365
(Faster Payments) megosztasos
Finnorszag (Siirto) Nem El6zetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365
Lengyelorszag Igen Elézetes fedezetli |ISO 20022 |7/24
(Express Elixir) munka-
napokon
Lettorszag Igen (EU) Elbzetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365

(Zibmaksajums)
Litvania (CentroLink) |lgen (EU) El6zetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365

Norvégia Igen Veszteség 1ISO 20022 |7/24/365
(Straksbetalinger) megosztasos

Olaszorszag (Instant  |lgen (EU) El6zetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365
Payments)

Portugalia (SICOI) Igen (EV) El6zetes fedezetli |ISO 20022 |7/24/365

Spanyolorszag Igen (EVU) El6zetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365
(CICLOM)

Svajc (SIC) Nem Jegybanki hitel 1ISO 20022 |7/24/365

Svédorszag (Swish) |lgen El6zetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365

EU EPC (SCTlInst) Igen El6zetes fedezetli |ISO 20022 |7/24/365

EU (TIPS) lgen El6zetes fedezetl |ISO 20022 |7/24/365

Forras: sajat kutatas

A 2. tablazat a legfontosabb miikodési elveket mutatja be. Elmond-
hat6, hogy Finnorszagot és Svijcot kivéve mindenhol megtartottak a ko-
rabban meglévd pénzforgalmi rendszert is az (1j mellett. A fedezetkezelés
is kiilonb6z6 modokon torténik, legjellemzObb az eldzetes fedezetii rend-
szer kiépités, ugyanakkor Norvégidban és az Egyesiilt Kirdlysdgban
vesztes€ég-megosztas elvii, Svajcban pedig jegybanki hitelezés elvli a
mitkodés. A hasznalt lizenet-szabvanyok tekintetében azonban igen egy-
ségesnek mondhatoak a rendszerek, egyediil az Egyesiilt Kirdlysagban —
ahol az ISO 8583 szabvany szerinti a miikodés — hasznalnak az ISO
20022 szabvanytol eltérd iizenetkezelést. Erdekesség, hogy Lengyelor-
szagban csak a munkanapokon 24 6ras a miikddés, a tobbi rendszer ese-
tén minden napon.
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6. A tervezett hazai rendszer bevezetésének feltételei
6.1. A jogi kornyezet

A pénzforgalmat Magyarorszagon a magyar €s az europai unios jog-
szabalyok egyiittesen hatarozzak meg. Az unids jogszabalyok egy része
kozvetleniil alkalmazando, azaz atiiltetés nélkiil is hatdlyos Magyaror-
szagon. A legfontosabb alkalmazandd szabalyok, amelyeket a hazai
rendszer bevezetésénél figyelembe kell venni: a pénzforgalmi szolgélta-
tas nytjtasarol szold 2009. évi LXXXV. torvény, a pénzmosas €s terror-
izmus finanszirozas megel6zésérdl és megakadalyozasarol szold 2007.
évi CXXXVI. torvény, valamint a fizetési- és értékpapir-elszamolasi
rendszerekben torténd teljesités véglegességérol szold 2003. évi XXIII.
torvény. Ezeken tul szamos MNB rendelet, valamint eur6pai parlamenti
¢s tanacsi rendelet rendelkezéseinek is meg kell felelni, illetve nem hagy-
hatdak figyelmen kiviil a kiilonb6z6 adatvédelmi jogszabalyok és ajan-
lasok sem. Mivel a legtobb figyelmet a pénzmosas és terrorizmus finan-
szirozés elleni eldirdsok betartdsa, az azonnali elszamoldssal és a teljesi-
téssel kapcsolatos szabalyok feliilvizsgéalata ¢s a fogyasztovédelmi és
adatvédelmi szabalyoknak valdé megfelelés jelentik, roviden attekintjiik
az ezeknél jelentkezd feladatokat és kihivasokat. Az azonnali fizetési
rendszerekben — igy a hazaiban is — a pénzmosas ¢s terrorizmus-finan-
szirozas elleni szabalyokat ugyantgy be kell tartani, mint mas pénzfor-
galmi rendszerek esetében. A {6 nehézséget a rendszer magas mitkodési
sebessége okozza: a hazai rendszer képes lesz a fizetési megbizasok né-
hany masodpercen beliili teljesitésére. Ennyi idd alatt sziikséges tehat a
végrehajtast megeldzden, de a mar a feldolgozasra rendelkezésre allo
idékereten beliil minden szankcids listat végigfuttatni, az egyes ligyfe-
lekre vonatkozo fokozottabb ellenérzéseket elvégezni, amely komoly ki-
hivast jelenti mind a rendszer, mind az izemeltetdi részére. Az elszamo-
lasi €s teljesitési szabalyok tekintetében mérvado, a pénzforgalom lebo-
nyolitasarol sz616 MNB rendelet jelenleg a belfoldi, elektronikus atuta-
lasok teljesitésére 4 oras teljesitési hataridot hataroz meg. Az azonnali
rendszer létrehozasa soran azonban a szabdlyozast kiegésziteni volt
sziikséges, mivel annak el6 kell irnia a tagok szamara, hogy a pénzfor-
galmi szolgaltatok az tigyfeleiktdl befogadott megbizasokat haladéktala-
nul tovabbitsdk az azonnali fizetési rendszerbe, a beérkezett 9sszeget
azonnal elérhetdvé tegyék a kedvezményezett szdmara, valamint az
azonnali fizetések lebonyolitasahoz pedig megfelelé mértéki likviditas-
sal rendelkezzenek. Fontos, hogy az azonnali fizetési rendszer 1étreho-
zasa kapcsan megalkotott 1) szabalyozas nem tesz kiilonbséget a pénz-
forgalmi szolgaltatok kozott az alapjan, hogy azok kozvetleniil vagy
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kozvetetetten csatlakoznak egy elszamolasi rendszerhez. Ezaltal biztosi-
tott, hogy az tigyfelek minden szolgaltatonal egységes feltételekkel, ki-
szamithato modon vehessék igénybe a pénzforgalmi szolgaltatdsokat.
Természetesen a fogyasztovédelmi szabalyokat is kiemelten kezeli a ha-
zai rendszer csakligy, mint a szolgaltatas dijairdl és teljesitési feltételei-
r6l, valamint alapvetd miikddési jellemzoirdl szolo tajékoztatast, hiszen
a rendszer széles korben, kiskereskedelmi tranzakcidok és rendszeres
szamlafizetések esetén is hasznalhato lesz, igy a szolgaltatasokhoz kap-
csoloddan is felmeriilhetnek Osszetettebb, reklamaciokezelést igényld
helyzetek. Az adatvédelemre kiemelt figyelmet forditanak a hazai rend-
szer tervezésénél és megvaldsitasanal, ezt a kérdéskort mind az iizleti
mind a technikai megval6sitas szintjén kiemelt moédon kezelik, hiszen az
elektronikus fizetési megbizasokra érvényes szabalyok, az azonnali fize-
tési megbizasok esetében is alkalmazandoak. Emellett, mivel a magyar
rendszer innovativ megoldasként a masodlagos azonositokat?® is alkal-
mazni fogja, ezek tarolasdnak biztonsaga is kiemelt figyelmet kap az
implementalas soran.

6.2. Visszaélésekkel kapcsolatos kérdések

Az azonnali fizetési szolgaltatassal szamos 1) fizetési helyzetben je-
lenhet meg elektronikus fizetési lehet6ség. Emiatt, valamint rendszer fo-
lyamatosan nyitva tartdsa miatt névekedhet az elektronikus pénzforga-
lomhoz kot6d6 visszaélések teljes forgalomhoz mért aranya. Az alkal-
mazott 1j technikai megoldasok 11j lehetdségeket nyithatnak meg a visz-
szaélések terén is, ezért a szolgéltatdsok létrehozasa soran kiemelten
szem elOtt tartando a visszaélések lehetdségének visszaszoritasa.

6.3. A harmadik fél szolgaltatok lehetséges szerepe

A PSD2% alapjan lehetéség van arra, hogy olyan szolgaltatok, ame-
lyek nem vezetnek ligyfeleiknek fizetési szamlat, hozzaférjenek tigyfe-
leik mas pénzforgalmi szolgaltatoknal vezetett fizetési szamlaihoz és
azokrol az tigyfél felhatalmazasa alapjan fizetési miiveleteket kezdemé-
nyezzenek. A fizetési miveletek kezdeményezése mellett szamos egyéb
érteknodvelt szolgaltatast nyujthatnak, amelyek egyszertisithetik a tranz-
akciok feldolgozasat, illetve azok kezelését a tranzakcidban részt vevo
felek oldaldn, ezaltal eldsegithetik az elektronikus fizetések — igy az
azonnali fizetési szolgaltatdsok — hasznalatanak az elterjedését is. Az
azonnali fizetési szolgaltatas létrehozasanal figyelembevételre keriilt,
hogy a lehetd legszélesebb kor jelenhessen meg tagként, s nyajthasson
kiegészitd szolgaltatasokat az alap infrastruktirara épiilen.
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6.4. A hazai rendszer kerete

A magyar gyorstizetd rendszerben — hasonloan a legtobb rendszerhez
—arészvétel szabalyozas alapu, nem pedig onkéntes. A Magyar Nemzeti
Bank 4ltal a rendszer modelljérdl kiadott tajékoztatdja szerint:>° , .ahhoz,
hogy egy megoldas széleskoriien elterjedjen, nem elegendd egyetlen sze-
replonek fejlesztéseket végrehajtania, hanem a fizet6 fél és a kedvezmé-
nyezett pénzforgalmi szolgéltatojanak egyarant taggd kell véalnia az adott
rendszerben.” Ezaltal biztosithat6, hogy a hazai megoldas valoban egy-
séges, a lehetd legszélesebb korben hasznalhatd szolgaltatasokat nyujt-
son iigyfelei részére. A rendszer létrehozédsanak alapvetd céljai az alab-
biak:

o A készpénzes fizetés gyorsasagaval, folyamatos elérhet6ségével és
egyszerliségével vetekedd elektronikus fizetési szolgéltatds beve-
zetése, ezaltal elektronikus fizetési alternativa teremtése a fizetési
helyzetek minél szélesebb korében.

¢ Az innovaci6 tamogatasa a pénzforgalmi piacon.

o Az egymadssal nem atjarhato fizetési megoldasok létrejottének meg-
akadalyozasa.

A célokbol egyértelmiien latszik, hogy egyrészt a Magyarorszagon
még mindig kiugréan magas készpénzhasznalat visszaszoritasat is cé-
lozza a rendszer bevezetése, masrészt olyan innovativ €s egységes, minél
tobb szolgaltato részére elérhetd platform 1étrehozasat tiizi ki, amely leg-
fobb paramétereiben a vilag élvonaldba tartozik majd. A célokkal 6ssz-
hangban megalkotott alapvetd kdvetelmeények az azonnali fizetési szol-
galtatassal kapcsolatban a kovetkezdek:

o folyamatos (24*7*365) miikodés;

a teljes fizetési folyamat lebonyolitdsa néhany masodperc alatt;
visszajelzés a tranzakcid lebonyolitdsdnak eredményérdl;

a kedvezményezettnek jovairt 6sszeg azonnali és korlatozasok nél-
kiili felhasznalhatosaga;

versenysemleges hozzaférés az alaprendszerhez;

masodlagos azonositok hasznalata;

fizetési szolgaltatasok kozotti atjarhatosag;

kiegészitd szolgaltatasok 1étrehozasanak lehetdsége.

A kovetelmények kozott azonosithatdoak a 0. fejezetben az eurodpai
TIPS rendszernél attekintett jellemzok, emellett a magyar rendszer ki-
emelt figyelmet szentel az atjarhatdésagnak, a csatlakozas barki szaméara
nyitott lehetdsége megteremtésének, valamint az innovacionak. Mar a
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rendszer tervezését megel6z6 szakaszra is jellemzd, de a folyamatot ké-
sObb is athatja a széles kor és rendszeres kommunikécio a piac szerep-
16ivel és a csatlakozokkal. A rendszerben azon fizetési megbizasok tel-
jesitendéek kotelezo jelleggel, amelyek manualis feldolgozast nem igé-
nyelnek, azokat forint fizetési szdmla terhére inditottdk magyar forint
pénznemben belfoldon, a 10 millié forintos értékhatart nem haladjak
meg, valamint nem terhelési nappal ellatott (rendszeres vagy elére meg-
adott) atutalasi megbizdsok. Ez a szabdly az ugyanazon pénzforgalmi
szolgaltato altal vezetett fizetési szdmladk kozott teljesitendd fizetési
megbizasokra, valamint a fogyasztok kotegelten benyujtott fizetési meg-
bizasaira is vonatkozik. A fizetési miivelet id6kerete a kovetkezd: a fize-
tési megbizas a fizetd fél elsé pénzforgalmi szolgaltatdjahoz torténd be-
érkezésétdl szamitva, a fizetési megbizas adattartalmanak ¢és a fizetési
mivelet 0sszegének a kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatdjahoz
torténd eljuttatasaig 5 masodperc. Amennyiben a fizet6 fél pénzforgalmi
szolgéaltatdjahoz torténd beérkezéstdl szamitott 20 masodperc utan a fi-
zetési miiveletet nem torténik meg, azt a fizetési lanc barmely tagjanak
vissza kell utasitania. A kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatoja a
fizetési miivelet 0sszegének a sajat szamldjan tortént jovairasat kovetden
koteles a fizetési miivelet 6sszegét haladéktalanul jovairni a kedvezmé-
nyezett fizetési szamlajan, ezzel biztositva, hogy valoban 5 masodperc
alatt végrehajtodjanak a tranzakciok. Ezt azt jelenti, hogy az inditas pil-
lanatatol szamitott 5 masodperc elteltével a kedvezményezett korlatozas
nélkiil felhasznalhatja az Osszeget. A rendszer alapinfrastruktirdjdhoz
pénzforgalmi szolgaltatok (hitelintézetek, pénzforgalmi intézmények,
beleértve az olyan harmadik fél szolgaltatokat, mint a fizetés-kezdemé-
nyezési- és szamlainformacids szolgaltatok); kiegészitd szolgaltatast
nyujto intézmeények, technikai szolgaltatok férhetnek hozza. A masodla-
gos azonositok kore az indulaskor kiterjed legaldbb a mobil telefon-
szémra, az email cimre és az addazonosité jelre. Ez a kor a késObbiekben
tovabb bdvithetd. Egy szamlahoz tobb mésodlagos azonositd rendelhetd
hozza, azonban egy azonosito tobb szamldhoz nem hasznalhato. A rend-
szer technikai szabélyai nyiltak, barki altal hozzaférhetéek. A rendszer
bevezet egy 10j szolgaltatast is, az igynevezett fizetési kérelmet, amely a
kedvezményezett altal a fizetd félnek a fizetési megbizas inditasat meg-
elézden kiildott, a fizetési megbizas adatait tartalmazdé {lizenet, amely a
fizetd fél jovahagyasa utan azonnali fizetésként teljesiil. Miikodésében,
logikajaban egy elektronikus dijbekérés 1ényegében. A fizetési miivele-
tek elszdmoldsa azonnal és folyamatosan torténik a rendszerben magyar
forint devizanemben. A hasznalt szabvany az ISO 20022, a kiegyenlités
modja bruttd, az fizetési miiveletenként torténik. A bevezetés alatt allo
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hazai rendszer vilagviszonylatban is kimagasld szolgaltatasi kori és
szinvonalu, tervezésénél a hossza tavu lehetdségek integralasa is figye-
lembevételre kertilt.

7. Osszegzés

Annak ellenére, hogy a gyorsfizetd rendszerek igen Osszetettek és
megvaldsitasuk heterogén, valdjaban mind ugyanazt a célt szolgaljak:
megreformalni az elektronikus fizetésforgalmat, egyuttal a lehetd legna-
gyobb mértékben kiszoritani a készpénz hasznalatdt mindennapjainkbol.
Eurodpa orszagai élen jarnak a rendszerek bevezetésében és a pan-europai
rendszer is 1étrejott 2018 végén, de még hosszi az ut addig, hogy a vilag
szintjén értelmezett egységes azonnali pénzforgalom megvalosuljon. A
FinTech vallalatoknak a folyamat beinditdsaban nagy szerepe volt, de az
a kritikus tdmegen mara taljutott, elsd sorban az orszagok épiil6 rendsze-
rei katalizaljak a tobbi orszag fejlesztési terveit. A rendszerek fundamen-
tumai — megallas nélkiili iizem, néhany percen beliili végrehajtas, nyi-
tottsag a jovobeli fejlesztésekre, a tagok széles korének megteremtése —
tulajdonképpen azonosak, jelentds kiilonbségek inkabb a megvalositas
szintjén tapasztalhatoak. Az eurdpai rendszerek allnak a legk6zelebb ah-
hoz, hogy a foldrészen beliil egységes szolgaltatasokat kinald, egymassal
egyiittmiikddni képes, tobb devizaban elszamolast teljesitd halozatta val-
janak, de varhatoan ez is igénybe vesz majd egy-két évtizedet.

A hazai rendszer atgondolt; nagy megbizhatdsagu, széles szolgéltatasi
korrel kertil kiépitésre és varhatdan néhany év alatt megreformalja a fi-
zetési szokasokat, tovabbi jelentds tranzakcid mennyiséget atterelve a
készpénzhasznalattdl az elektronikus fizetések felé.

JEGYZETEK/NOTES

1. Automated Teller Machine. A magyar nyelvben bankautomataként hasz-
naljuk a fogalmat. A megoldas célja az tigyfelek készpénzzel valo ellatasa
24 o6ras lizemben, ezzel a fidkhalozat terheit is csokkentve egyuttal ké-
nyelmi szolgaltatas megvalositasaval.

. Instant Payments System.

. A tanulmany utobbi hatasait nem vizsgalja.

. A pénz értékromlasa.

. A valto egy kdvetelést megtestesitd, természeténél fogva forgathatod érték-
papir. Amennyiben a valto tulajdonosa — akinek a kiallitoval szemben a ko-
vetelése fennall — a valtot eladja, a masik felet, akire valamennyi valtoval
kapcsolatos jog atszall, forgatmanyosnak hivjuk.

6. Az angol font az Egyesiilt Kiralysag hivatalos pénzneme, jeldlése: £, devi-

zakodja: GBP.

OB wWN
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

. A Font a korabeli stlymértékre utal, a Sterling térvényes finomsagut, valo-

dit jelent.

. A 2008-ban kezdodott vilagméretli hitelvalsag ismét rairanyitotta a jegy-

bankok figyelmét a nemesfém tartalék szerepére, ezért tobb orszag jegy-
bankja, igy a Magyar Nemzeti Bank is novelte aranytartalékat.

. Tulajdonképpen nem egy, hanem 12 szdvetségi bankrol, illetve azok halo-

zatarol van szd, melyek vegyes magan és allami tulajdonban allnak és jo-
gosultak a bankjegy kibocsatésra.

A Deloitte Consulting LLP., a vildg egyik legnagyobb konzultans cége,
amely a pénforgalmi kutatasokban és a gazdasagi folyamatok terén is fo-
lyamatos munkat végez.

A CGI Group az egyik legnagyobb szoftver fejleszté a pénzforgalmi meg-
oldasok piacan tobb mint 40 éves tapasztalattal. 20 orszagban mikddik
nemzeti szinten pénzforgalmi megoldasa, a kanadai bankkozi fizetéseket az
altala fejlesztett rendszer biztositja, valamint Uj-Zélandon a kis értékii
tranzakciok 70%-at az altala fejlesztett rendszer kezeli.

A rendszer szolgaltatasainak a lehetd legtobb fizetési helyzetben és fizikai
helyen torténd elérését jelenti.

Masodlagos azonositok segitségével egyszertibben adhatd utasitds egy
pénziigyi lgyletre, mivel nem sziikséges a bankszamla szam ismerete.
Egy mozijegy arat két ismerds egymas kozott egyszeriibben szamolhatja
el ugy, hogy az egyik fél ismeri a masik fél mobiltelefon szamat, s azt
hasznalja az utalas leadasanal a kedvezményezett fél meghatarozasara.
Ennek feltétele, hogy az adott rendszer tamogassa a masodlagos azonosi-
tok hasznalatat és a hasznalni kivant masodlagos azonosité a rendszerben
regisztralva legyen.

Az RTGS a Real-Time Gross Settlement System, azaz a valos ideji brutto
elszamolasi rendszer roviditése, amely a hagyomanyos, tobb napos tranz-
akcids idével miikodo és a gyorsfizetd rendszerek kozotti koztes genera-
cioja a pénzforgalmi rendszereknek.

Tobbnyire legalabb kettds, de gyakran haromszoros redundancia jellemzi
ezeket a rendszereket, amelyeknek képesnek kell lennie arra is, a terhelést
tizemi kiesés nélkiil tereljék ezen komponensek, helyszinek kozott. Igy va-
lik lehet6vé, hogy felhasznaloként nem vesziink észre semmit egy tervezett
karbantartas, vagy egy iizemi incidens hatdsaibol.

Az Internet of Payments a szerzo 4ltal alkotott fogalom, mely azon jovébeli
pénzforgalmi haldzatokat jeldli, amelyek egymassal Gsszekapcsolodva,
szabvanyos kommunikacio segitségével teremtik majd meg a vilag gyors-
fizetd rendszerét.

A PayPal ma mar egy meglévo banki infrastruktarara épiil6 internetes fize-
tési rendszer, ami lehetOvé teszi az on-line kereskedelmi térben tizemeltetk
szamara az egyszerl és biztonsagos pénzfogadast, valamint a felhasznalok-
nak az egyszerl fizetést. A PayPal mogott korabban nem allt pénzintézet,
csak vallalati garancia, ezt a hianyossagot néhany éve korrigalta az izemel-
tetd.
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18. Az AliPay egy mobil és on-line fizetési platform, amelyet az kinai Alibaba
online kereskedd csoport alapitdja hozott 1étre azzal a céllal, hogy az aru-
hazaiban torténd vasarlasokat egyszer(ibbé tegye.

19. Az ApplePay az Apple elterjedt mobil fizetési megoldasa és digitalis pénz-
tarcaja, amellyel véasarlasok végezhetdek el.

20. Az EKB, vagy eur6pai nevén a European Central Bank (ECB) az EU 28
tagorszagabol azon 19 orszagnak kozponti bankja, amelyek az eur6t mar
bevezették fizetési eszkozként.

21. TARGET instant payment settlement service. A TARGET az Eurdpai Unio
RTGS rendszere. Neve a Trans-European Automated Real-time Gross Sett-
lement Express Transfer System szavak roviditésébol adodik. A TIPS a
meglévé TARGET rendszer gyorsfizetésre felkészitett szolgaltatasa, amely
2018 év végén indult el.

22. A TIPS alapelvei a kovetkezé cimen érhetdek el: https:/mwww.ech.europa.eu/
paym/initiatives/shared/docs/75717-tips-_tf _meeting 2016117 _principles.pdf

23. Napjainkban 1éteznek mar tobb orszagot kiszolgald pénzforgalmi rendsze-
rek, ilyen az Eurdpai Uni6 TIPS nevii rendszere is.

24. GDP (Gross Domestic Product), vagy brutt6é hazai termék, a kozgazdasag-
tanban egy bizonyos teriilet — tobbnyire egy orszag — adott idd alatti gazda-
sagi termelésének a mérészama. Alkalmas arra, hogy mérje a nemzeti jove-
delmet és teljesitményt.

25. A PricewaterhouseCoopers UK gazdasagi elrejelzései szerint 2050-re Azsia
orszagai fogjak adni a vilag GDP-jének kozel felét.

26. A Cap Gemini and BNP Paribas World Payments Report 2017 jelentése
alapjan.

27. Azsiaban India — lehetséges, hogy a Brit példat kovetve, vagy akar Brit be-
folyasra — szintén az ISO 8583-as szabvanyt valaszotta, Japan és Kina ha-
ziszabvannyal indult, de ezt kdvetden attértek az ISO 20022 szabvany al-
kalmazasara, a torok rendszer jelenleg is haziszabvanyra alapszik, az Egye-
siilt Arab Emiratusokban hasznal szabvany pedig nem ismert, feltehetéen
szintén sajat, egyedi lizenetszabvanyt hasznalnak a miikédéshez.

28. A masodlagos azonositok hasznalata kényelmi szolgaltatas, els6 sorban a
tranzaktalas megkonnyitésére szolgal. Ezek segitségével nem sziikséges
egy ugyfélnek megjegyezni egy masik ligyfél 16, vagy 24 szambdl allo
bankszamlaszdmat, elegendd példaul a telefonszdmat tudnia, azzal is azo-
nositani tudja a masik felet, amennyiben az a rendszerben rogzitette ezt az
adatat.

29. Payments Services Directive 2, az (EU) 2015/2366 eurodpai parlamenti és
tanacsi iranyelvnek az erds tigyfél-hitelesitésre, valamint a kdzos €s bizton-
sagos nyilt kommunikacids standardokra vonatkozé szabalyozastechnikai
standardok tekintetében torténd kiegészitésérdl szolo 2017. november 27-i
(EU) 2018/389 bizottsagi rendelet.

30. Az azonnali fizetési szolgaltatas miikodési modellje Magyarorszagon c. do-
kumentum


https://www.ecb.europa.eu/paym/initiatives/shared/docs/75717-tips-_tf_meeting_2016117_principles.pdf
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ABSTRACT

This study is a continuation of the previously published paper in the Central Eu-
ropean Publications No. 35, and No. 43. The study is a continuation of the previously
published paper in the Central European Publications No. 35, which presented the
political controversies about the codifing of the Trianon Peace Treaty and that mas-
sive pressure exerted on Hungary by the great powers for the purpose of making it.
The antecedents of the ratification process and the entry into force of the Peace Treaty
were the result of more than one year's process. The first study describes the period
from 4th June 1920, the signing of the peace treaty, till 26th October 1920, the referral
of the peace treaty to the National Assembly. The second study detailed the content
of the ratification bill and its justification. Described further developments regarding
the ratification of the Trianon Peace Treaty, opinions of leading Hungarian politicians
and the decisions of the National Assembly Committee, which determined Hungar-
ian political life and influenced the daily life of the public until the commencement
of the National Assembly ratification debate.
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This study continues the previous one and presents the details of the ratifi-
cation debate, on 13 November 1920. Details the pre-debate press news, the
expectations of the public, statements by the chairmen of the National Assem-
bly Committees. Than it describes and analyzes the detailed discussion, the ar-
guments of the opposing politicians who did not support ratification. These
speeches point to the fatal flaws of the peace treaty, the measures that have
befallen the Hungarians for a century in its brutality.

Kulcsszavak: ratifikacios vita, nemzetgyiilési felszolalasok, Trianon becik-
kelyezése, nemzetgyiilési bizottsagok, elszakitott teriiletek, elszakitott nemzet-
részek, Trianon kritikdja, jogszertitlen ratifikacid

Keynotes: ratification debate, National Assembly calls, Trianon’s coding,
National Assembly Committees, isolated areas, separated parts of the nation,
Trianon’s critique, unlawful ratification

Bevezetés

Jelen tanulmany folytatasa a Kozép-Eurdpai Kozlemények, No. 35. és
No. 43. szamokban megjelent kdzleményeknek,! amelyek a trianoni béke-
szerzodés becikkelyezése kortili nagyhatalmi nyomasgyakorlast €s a ratifi-
kécio koriili hazai politikai vitdkat ismertették. Ramutatva egyttal arra,
hogy a békeszerzddés az alairasi ceremoniaval még nem valt hatalyossa.
Hatra volt még annak a becikkelyezése, ratifikalasa és torvényerdre eme-
Iése. S miutan a békeszerzodés azon nemzetk6zi szerzodések kozé tartozott,
amely csak a ratifikdcioval valt hatalyossé — igy annak végrehajtasa is csak
azt kovetden volt kovetelhetd — a magyar fél mindent megtett annak érdek-
¢ében, hogy a ratifikacidra minél késébb keriiljon sor. Korlatozott revizids
céljait a magyar politikai vezetés ugyanis ezen iddszak alatt szerette volna
elérni. A gydztes nagyhatalmak azonban a haladéktalan ratifikélast siirget-
ték. A ratifikéalasi folyamat elézményei €s a békeszerzddés hatalyba 1épése
ezzel egyiitt egy tobb mint egy éves folyamat eredménye volt. Az els6 koz-
lemény az 1920. junius 4-t6l, a békeszerzddés alairasatol 1920. oktdber 26-
aig a békeszerzddésnek a Nemzetgyliléshez torténd beterjesztéséig tartd
szakaszt ismertette. Ennek részeként részletesen kitért a ratifikaciora, mint
nemzetkozi jogi normara, a magyar fél, valamint a kisantant allamok becik-
kelyezéssel kapcsolatos allaspontjara €s nem utolsd sorban a gydztes nagy-
hatalmak ratifikacioval dsszefliggd torekvéseire. Elemezte a nagyhatalmak
azon politikdjat, amely végiil rakényszeritette a magyar kormanyt arra, hogy
a trianoni békeszerzOdést ratifikalasra a Nemzetgylilés elé terjessze.

A ratifikacioval fogalakozd masodik kozlemény részletesen ismer-
tette a ratifikacios torvényjavaslat tartalmat, valamint annak indoklasat.
Elemzés targyava tette annak a levélnek a tartalmat, amelyben a magyar
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fél tajékoztatta a nagykdvetek tanacsat a torvényjavaslat beterjesztésrol,
illetve az arra adott francia miniszterelnoki valaszt, s mindazokat a tria-
vezetd politikusi véleményeket és nemzetgyiilési bizottsagi hatarozato-
kat, amelyek a Nemzetgy(ilés ratifikacios vitajanak megkezdéséig, 1920.
november 13-ig tematizaltak a magyar politikai €letet és befolyasoltak a
kozvélemény mindennapjait.

A most kozlésre keriil tanulmany szerves folytatdsa az el6z6knek és
az 1920. november 13-i ratifikacios vita részleteit mutatja be. Kitér a vita
elotti sajtohirekre, a kozvélemény varakozésaira, a nemzetgyiilési bizott-
sdgok elndkeinek bejelentéseire. Ezt kdvetden ismerteti és elemzi a rész-
letes vitat, a ratifikaciot ellenzé felszolalod politikusok érveit. Ezeken a
felszolalasokon keresztiil rajzolodnak ki a békeszerzddés végzetes hibai,
a magyarsagot a maga brutalitdsdban immar egy évszdzada stjtéd intéz-
kedések.

1. El6zetes sajtohirek a ratifikacios torvényjavaslat
nemzetgytilési vitajarol

A ratifikacids vita el6tti utolsod zartkorli partkozi egyeztetést 1920.
november 12-én este tartottak a képviselok. Az este hat orakor kezdddott
megbeszélésen tobbféle forgatokonyv lehetdségét mérlegelték. Alterna-
tivaként vetddott fel, hogy az eldterjesztéshez senki se szoljon hozza, s a
Nemzetgytilés ,,néma dacossaggal fogadja el” a térvényjavaslatot. Més
vélemények szerint az lenne a kivanatos, ha a javaslathoz csupén a partok
altal kijelolt személyek, valamint az elszakitott orszagrészek képviseloi
sz6lnanak hozza. Ezzel szemben a ratifikalas ellenzdi arra az allaspontra
helyezkedtek, hogy ,,szabad folyast kell engedni minden felszolalasnak,
[annak érdekében, hogy] korlatozatlanul mindenki elmondhassa, ami a
szivén fekszik.”? Teleki Pal miniszterelndk azt az allaspontot osztotta,
hogy a ratifikaci6 iligye olyan horderejii kérdés, aminek a vitaja soran a
képviseldk felszolalasi €s akcidszabadsagat korlatozni nem volna he-
lyénval6. A miniszterelnok errdl igy nyilatkozott az 6t kérdezd 0jsag-
iroknak: ,,En semmiféle iranyban nem akarom befolyéasolni a nemzet-
gyllés tagjainak akaratat. Ha megegyezés jon létre, akkor minden part
szonoka hozzaszol a javaslathoz s ez esetben mar szombaton elintézheti
a Héaz a békeszerzddés becikkelyezését. Ha egyes képviseldk is fel akar-
nanak szolalni, ez esetben vasarnap folytatjuk a javaslat targyalédsat.
Ilyen vasdrnapi targyalasra mér volt tébb precedens.”

Mintegy masfél 6rds vitat kdvetden a ratifikalast ellenzé képviselok
kiilon vonultak, hogy allaspontjukat egyeztessék. A hdzelnok szobdjaban
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herceg Windisch-Graetz Lajos* elndklete mellett, tizenhét ratifikaciot el-
lenzé képviseld, tobbek kozott érgrof Pallavicini Gydrgy,® Dvorcsak
Gy6z6,° Lingauer Albin,” Milotay Istvan,® Friedrich Istvan, Prohle Vil-
mos,® Weiss Konrad,!® Dinich Vidor,'! Tasnadi-Kovacs Jozsef'? jelent
meg. A szigorian zart ajtok mogott zajlo targyalasokrol kiszivargo hi-
rekbdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy a ratifikalas nem fog siman
menni, mert annak ellenz6i nagy beszédekre késziilnek, s névszerinti
szavazast fognak kérni annak érdekében, hogy tudja meg az orszag, kik
szavaztak meg a békeszerzodést és kik voksoltak ellene. Ez utébbi javas-
latot azonban a ratifikacio elutasitasaban mérsékeltebb allaspontot vallo
képviseldk javaslatara elutasitottdk leginkabb arra hivatkozva, hogy a
békeszerz6dés dolgaban nem megengedhetd, hogy megbélyegezzenek
egyes képviseloket, mert ezzel csak ellentéteket idéznének eld a képvi-
selék kozott. Allaspontjuk szerint ,,nincs elsd osztalyl és masodosztalyt
hazafi, a békeszerz6dés nem partkérdés, hanem az egész nemzetgyiilés
kérdése s ebben az ligyben nem szabad disszonanciat eldidézni.”*®

A heves vita végiil kompromisszummal zéarult, melyrdl Friedrich Ist-
van tajékoztatta a miniszterelnokot. A ratifikaciot ellenzo képviseldk an-
nak érdekében, hogy ,,a szomoru gyéaszaktus a legrovidebb idd alatt” le-
zarulhasson, elfogadtak azt a javaslatot, hogy csupan a partok képviseldi
sz6laljanak fel, de 6k is csak roviden és iinnepélyesen tegyék ezt meg. 4

Ezzel kialakulni latszott az 1920. november 13-i iilés varhat6 forga-
tokonyve. Err6l az aznap megjelend napilapok tudoésitottak olvasoikat.
Azaz a békeszerzddés eloterjesztése utan varhatdéan szamos rovid tilta-
kozas fog majd elhangzani, s tiltakozésa jeleként a Nemzetgytilés Huszar
Kérolynak, a torvényjavaslat eldaddjanak a javaslatara elfogadja majd a
grof Apponyi Albert altal szerkesztett deklaraciot, amely a ratifikalas tu-
domasul vételét a kialakult kényszerhelyzettel magyarazza. A lapok biz-
tos informacidkra hivatkozva azt is k6zolték, hogy a partok és a nemze-
tiségek képviseletében kik kérnek majd szot. Biztosan tudni vélték to-
vabba, hogy a vita végén grof Teleki Pal miniszterelnok fogja kifejteni a
torvényjavaslattal kapcsolatos korményzati allaspontot. A torvényjavas-
lat tovabbi sorsaval kapcsolatban a tudositasok tudni vélték, hogy rogton
a vitat kovetden nyomban szavazni fognak rola, melyen a nyugat-ma-
gyarorszagi képviseldk, valamint a ratifikalast ellenz6 honatydk nem
vesznek részt, miutan a szavazas el6tt kivonulnak az iilésteremb6l. En-
nek — ti. a szavazasnak — némileg ellent mondott az a korabbi megalla-
podas, mely szerint a Nemzetgyiilés jelen 1év0 tagjai néman, szavazas
nélkiil veszik majd tudomasul az elfogadasra vonatkoz6 eldterjesztést. A
lapok a hiradas végén név szerint kdzolték azoknak a képviseloknek a
neveit — 6rgrof Pallavicini Gyorgy, Windisch-Graetz Lajos herceg, Hu-
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szar Elemér,™ Czetller Jend,'® Balla Aladar'’ és Reischl Richard®® — akik
aratifikalassal egyet nem értve, valamint a ratifikdci6 partkérdéssé tétele
elleni tiltakozasuk jeléiil kiléptek a kormanypartbol.?

2. A torvényjavaslat altalanos vitaja
2.1. Afoldtorvény elfogadasa megel6zi Trianon ratifikaciojat

A trianoni békeszerz0dés ratifikacios torvényjavaslatanak altalanos
vitajat 1920. november 13-an, szombat délel6tt tartottak. A képviselok
legnagyobb része fekete ruhdban jelent meg, s szintén fekete ruhat visel-
tek karzatokon helyet foglalok, valamint az jsagirdk is. A hirlapi tudo-
sitasok kiemelték, hogy a folyosok csak lassan népesiiltek be. A nyugat-
magyarorszagi képviseldk érkeztek legkorabban, s még az utolsé pilla-
natban is tandcskoztak Bleyer Jakab nemzetiségi miniszter vezetésével.
Aztan hamarosan megérkezett Huszar Karoly és Prohaszka Ottokar piis-
pok. Az ilésterem jobboldali folyosdjan a kisgazdéak gytilekeztek. A kor-
many tagjai koziil Rubinek Gyula érkezett meg elsének. Kiilon csoport-
ban targyaltak Friedrichék, kiilon Dvorcsék és Legeza Pal,?° a totok és
rutének képviseldi.

A 10 ora 40 perckor megnyilo 128. {ilésnapon jelzés értékiien és egy-
ben szimbolikus jelentdséggel birdan, a képviselok nem a békeszerzddés
birtok helyesebb megoszlasat szabalyozé rendelkezésekrdl” szolo tor-
vényjavaslat?! elfogadasarol hataroztak. Ezzel mintegy jelezték, hogy a
foldbirtokreformot orszagépités szempontjabol elébbre soroljak a béke-
szerzOdés ratifikaciojanal. Miutan a torvényjavaslatot harmadszori olva-
sasban is elfogadta a Nemzetgytilés, az elnoklé Rakovszky Istvan élénk
felkialtasok, éljenzések és tetszésnyilvanitas kozepette a kovetkezd sza-
vakkal méltatta a foldbirtok reformjarol szol6 térvényt: ,,Engedje meg a
t. Nemzetgytilés, hogy én is nagy 6romomnek adhassak kifejezést afelett,
hogy ez a korszakalkot6 reform torvényerére fog emelkedni. Utjelz6 ez
a mostani szomoru napokban, hogy akkor, amikor Magyarorszag régi,
érintetlen teriiletébdl nagy teriiletet elvesznek, mi abbol a kevésbdl, ami
megmarad, szivbél adunk azoknak, akiknek semmijiik nincs.”%2

Ezt kovetden néhany rovid elndki bejelentés kovetkezett. Ezek egyi-
keként az elndk bemutatta a torvényhozasnak Szabolcs varmegye és Sz¢é-
kesfehérvar szabad kiralyi varos kozonségének feliratait, valamint a vaci
népgytilés Hornyanszky Zoltan?® nemzetgytilési képviselé altal ellen-
jegyzett és benyujtott kérelmét, amelyekben a nevezett testiiletek a bé-
keszerzOdés ratifikalasa ellen tiltakoztak. Az elndk arrdl tajékoztatta a
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képviseldket, hogy miutan a békeszerzddés becikkelyezésérdl szo1o tor-
vényjavaslatot a Nemzetgytilés hamarosan targyalni fogja, ezért a felira-
tok és a kérvények a torvényjavaslattal egylitt keriilnek majd napi-
rendre.?*

2.2. Az orszag tragédiaja a Nemzetgytilés eldtt.
A nemzetgydilési bizottsagok el6addinak bejelentései

Rovid sziinetet kdvetden az elnokld Rakovszky Istvan, Huszar Ka-
rolynak, a Kiiliigyi Bizottsag eladdjanak adta meg a szot. A volt minisz-
terelnok eldbb utalt arra a ,,kegyetleniil szomoru kotelesség”-re, amelyet
a Kiiliigyi Bizottsag megbizasabol kénytelen teljesiteni, s a trianoni bé-
keszerzddésrdl szolo torvényjavaslat becikkelyezését a Nemzetgytilés-
nek ajanlani. Majd felolvasta azt a deklaraciét, amelyben ,,A Nemzet-
gyllés [...] az isteni igazsag szine eldtt s az emberiség lelkiismeretéhez
fordulva kimondja, hogy ezt a békeokmanyt valdtlan adatokon alapulé-
nak, igazsagtalannak s az emberiség kozos érdekeibe iitkozonek tartja,
hogy az nem a tények és érdekek kétoldali megvitatdsanak és ebbdl
eredd megegyezésnek az eredménye, hanem egyoldalt idegen akaratnak
reank vald erdszakolasa; hogy a Nemzetgyllés tehat csupan ennek az
ellendllhatatlan kényszernek engedve jarul [hozza] annak ratifikalasa-
hoz;”® A deklaraci6 a tovabbiakban utalt arra, hogy miutdn a Nemzet-
gylilésben az elcsatolt teriiletek képviseldi nincsenek jelen, a jelenlegi
csonka torvényhozas mikdzben a trianoni békeszerzdést torvénybe ik-
tatja, e ténnyel ,,nem rohat kotelezettséget azokra a teriiletekre, amelyek
benne képviselve nincsenek [...]"% Végezetiil pedig annak a reményé-
nek adott hangot, hogy a szenvedélyek lecsillapodasat kovetden mod
nyilik majd ,,a békekotés neve alatt elkovetett €gbekialtod igazsagtalansa-
gok” jovatételére.?” A deklaracio felolvasasat kdvetden az eldadd ismé-
telten a kiils6 kényszerhelyzetre utalt, s ,,az orszag fontos, nagy ¢életbe-
vago6 érdekében” kérte a Nemzetgyiilést, hogy a térvényjavaslat ratifika-
ci6jahoz jaruljon hozza.?® Huszar Kéroly bejelentését a Magyar Hiszek-
egy elmondéséaval zarta, melyet a képviseldk feldllva, eskiire emelt kéz-
zel, az utolso sort az eléadoval egyiitt kidltottak: ,,Hiszek Magyarorszag
feltamadasaban! Eskiisziink!”?®

A Kozjogi Bizottsag részérdl Balla Aladar elobb utalt arra, hogy az el6-
ado6i megbizast a sorshuzas véletlenje miatt volt kénytelen vallalni, majd a
kényszerliséget kiemelve, bizottsaga nevében csatlakozott a Huszar Ka-
roly altal elmondott inditvanyhoz. Egyuttal megjegyezte, hogy szdmara
kétszeresen is nagy megprobaltatas ez a bejelentés, hiszen kovetkezetes
politikaval és meggy6zddéssel mindvégig ellenezte a haborat, melynek
katasztrofalis kovetkezményéhez most mégis hozza kell jarulnia.®
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A Kozgazdasagi Bizottsag allasfoglalasat Jarmy Jozsef! ismertette a
Nemzetgytilésben. Balla Aladarhoz hasonldan 6 is roviden szo6lt, s hivat-
kozott arra, hogy az elétte felszolalok minden fontos és 1ényeges mo-
mentumot kifejtettek. Kiemelve a kényszertiséget, a bizottsdg nevében

crer

mort sorsa kényszerit [...]"%?

2.3. Az altalanos vita. Képviseldi felszolalasok a ratifikacié ellen
2.3.1. Friedrich Istvan felszolaldsa

A ratifikdcios torvényjavaslathoz eldszor Friedrich Istvan, kordbbi
miniszterelnok, a KNEP képviseldje szolt hozza. Friedrich beszéde ele-
jén azt feszegette, hogy vajon az antant miért siirgette ennyire, mar-mar
mindehhez a korméanynak a helyzetbe belenyugvo, s a békeszerzodést
ellenallas nélkiil elfogadd magatartasa. Egyben fenntartasat fejezte ki az-
zal kapcsolatban, hogy az antant ténylegesen kovetelte e a szerzddés ra-
kormanyt.®® A kialakult helyzetet egyértelmiien a kabinet gyengeségé-
nek tulajdonitotta, s kétségbe vonta Teleki, Csaky és Apponyi ratifikacio
mellett felsorakoztatott érveit. Hangstlyozta, hogy nincs meggy6zddve
arrdl, ,,hogy ennek a békeratifikdlasnak megtagadéasa csakugyan veszélyt
jelentene-e,” mint ahogyan azt a bizottsagi meghallgatasok soran, illetve
egyéb mas alkalmakkor a miniszterelnok, a kiiliigyminiszter és a béke-
delegacio vezetdje nyilatkozta. Felrotta a kormédnyzatnak, de egyuttal az
egeész politikai elitnek az elmult egy esztendo tétlenségét, sikertelensé-
gét, ,,minden komoly, minden konstruktiv eltokéltség és célkitlizés” hia-
nyat. Ramutatott, hogy a kiilpolitikai sikertelenségek legfobb oka a bel-
politikai konszolidacio hianya, s ha ratifikalni kell valamit, az leginkabb
a belsd jogrend kellene, hogy legyen.®*

Friedrich arra a kérdésre, hogy ezekben a , katasztrofalis pillanatok-
ban” ,,mit csinaljon [...] a nemzet” egyértelmii és félreérthetetlen valaszt
adott, s a keresztény nemzeti part nevében a vesztes Németorszaghoz
valo politikai orientaciot javasolta: ,,vonzodjunk [...] a felé a nemzet
felé, amely hasonlo keresztet cipel, mint mi, a german nemzet felé.” Egy-
uttal felhivta a figyelmet, hogy a gyOztes hatalmaktol semmi engedmény
sem varhato. ,,Ne kacsintgassunk tobbé hohérainkra, ne varjunk azoktol
semmit sem, ne diiljiink be semmiféle amitasoknak sem [...]”% — han-
goztatta a szonok. Jegyezziik meg, hogy Friedrichnek ez a kijelentése
félreérthetetlen utalas volt egyrészt a Millerand-féle kisérélevélben kila-
tasba helyezett hatarmodositasokra, amibdl a ratifikacios vita idépont-



238 Vizi L. T.: A kegyetlenill szomorU kotelesség”. A trianoni békediktatum...

jaig semmi nem valdsult meg, illetve azokra a francia—magyar titkos tar-
gyaldsokra, amelyek a magyar felet — bizonyos magyar gazdasagi érde-
keltségek francia kézbe adasanak ellenében — revizios engedményekkel
kecsegtették.3® Mindezt Friedrich egyszeriien antant-bloffnek titulalta,
akarcsak az antant altal alszenten meghirdetett pacifizmust és a népek
onrendelkezésének a jogat.

Friedrich Istvan beszéde zar6 gondolataként azt a kozjogi kérdést ve-
tette fel, s feszegette, hogy a Nemzetgytilés egyaltalan jogosult e a rati-
fikaci6 ligyének megtargyalasara akkor, amikor a térvényhozas csupan a
csonka Magyarorszagot képviseli. Még komolyabb probléméanak jelezte
maganak a békeszerzdédésnek az alairdsarol szol6 nemzetgyiilési dontést,
hiszen a testiilet 1920. majus—junius forduldjan még csak a csonka Ma-
gyarorszagot sem képviselte. Friedrich ebbdl azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy a békeszerzddésnek a kormany nevében tortént aldirasa ,,a ma-
gyar nemzetre kotelezettséget nem jelenthet.” Friedrich emlékeztetett
arra is, hogy a tiszantali valasztokeriiletek ekkor még roman megszallas
alatt voltak, s a valasztasokra csak a megszall6 csapatok kivonulasa utan,
junius-julius honapok 6t hétvégéjén keriilt sor. Friedrich tehat arra az al-
laspontra helyezkedett, hogy ,.ennek a csonka Magyarorszagnak ez a
Nemzetgytilése nem lehet hivatott arra, hogy az ideiglenesen megszallt
teriileteken €10 testvéreink felett itt hatarozatot hozzon és dontson.”3’

Tovabbi kozjogi deficitként emlitette a forendihaz és a kiralyi hatalom
szlinetelését, amit olyan kozjogi hidnyossadgnak nevezett meg, amelyek
kizarjak, hogy a Nemzetgytilés a ratifikacio kérdésében, ,,mint sorsdontd
kérdésben” érdemi hatarozatot hozzon. Ezzel a keresztény nemzeti part
nevében a ratifikicios torvényjavaslatot elutasitotta.>

2.3.2. Windisch-Graetz Lajos kritikdja

A torvényjavaslathoz ezt kovetden hozzasz6l6 Windisch-Graetz La-
ki. Felszolalasadban arra figyelmeztette a képviseldket, hogy a békeszer-
z6dés ratifikalasaval a Nemzetgyiilés egy olyan nemzetkozi szerzOdést
emel a magyar torvények kozeé, amelynek a végrehajtasara egyuttal a ma-
gyar kormany nemzetkozi kotelezettséget is vallal. Friedrich Istvanhoz
hasonléan Windisch-Graetz is megkérddjelezte a ratifikalas sziikséges-
ségét, és O is utalast tett azokra francia-magyar titkos targyalasokra — bar
ennek kimondasatol tartozkodott — amelyek az elmult hoénapokban a
nyilvanossag kizarasaval zajlottak. Akik ezekbe a targyaldsokba betekin-
téssel birtak, azok szamara a ratifikacié melletti kiadllas magyarazhatd —
jelentette ki a szonok — de akik ezekkel az értesiilésekkel nem rendelkez-



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 231—254. 239

nek, szamukra csak a ratifikacid elutasitasa vallalhato. Vitatta tovabba
azt a tobbszor hangoztatott miniszterelnoki kijelentést is, miszerint a ra-
tifikacio egyuttal megnyitja az orszag elotti ujjaépitést. Telekivel szem-
ben Windisch-Graetz azt hangsulyozta, hogy éppen ellenkezdleg, a bé-
keszerzodés elfogadasa nem ujjaépitést teremt, hanem legalabb fél év-
szazadra visszaveti a magyar fejlédést.®
ez idaig mentes volt a vélt vagy valds felel6sok megnevezésének keresé-
sét6l. Windisch-Graetz beszédében viszont megjelent a békeszerz6désért
valo felelosség kérdése. Ennek kapcsan kifejtette, hogy ,,e szomoru tény
eredete nem a mai politika eredménye,” s egyuttal a felelosséget a ,,Ké-
rolyi-forradalom” szamlajara irta.*°

Megjegyezte tovabba, hogy az 1918 6szi Andrassy-féle békejavaslat
alapjan az akkori politikai vezetés elmulasztotta a kiilon béke megkoté-
sét, amely szerinte ,,a hataraink intakt meghagyasa mellett lehet6vé tette
volna a népek Onrendelkezési joga alapjan a béketargyalasok folytata-
sat.> Windisch-Graetz persze pontosan tudta, hogy felszolalasanak
ezek a mondatai erds csusztatason alapulnak, hiszen az Andrassy-jegy-
z¢k atadasakor az antant mar nem akart és nem is targyalt a Monarchia-
val. Mint ahogyan azt is tudta, hogy az Andrassy-jegyzék alapjan sem-
milyen kiilonbéke megallapodasnak nem volt realitasa. Errél tanuskodik
az 1920-ban elébb németiil, majd magyarul megjelent emlékiratanak ko-
vetkezd bejegyzése: ,,Amerikdbol megjott Wilson valasza Ausztria-Ma-
gyarorszagnak.*? Wilson nem volt tobbé hajlandé a monarchiaval tar-
gyalni.”*3

Windisch-Graetz ezt kvetden a magyar politikara és a magyar nem-
zet fejléddésére allaspontja szerint leginkabb rombold hatassal biro koz-
elmultbeli tényezoket 0sszegezte. Ezek koz¢é sorolta a forradalmakat, a
széthiizést €s a zart ajtok mogotti politikat. Kiilon kiemelte a széthtizast,
amelyért a felelosséget a kormanyzatra haritotta. A széthuzassal, a poli-
tikai er6k egyet nem értésével és az erélytelen kormanyzati politikaval
indokolta, hogy az Apponyi vezette békedelegacid tevékenysége nyo-
man kialakult kedvezének igérkez6 nemzetko6zi 1égkort nem sikertilt ki-
hasznalni, és hogy a békeszerzddéshez csatolt kisérdlevélben foglaltak-
bol ez idaig semmit sem sikeriilt elérni és megvalositani.** Windisch-
Graetz ezuttal is erdteljesen csusztatott, s ugy tett, mintha nem ismerte
volna a kisérd levél szovegét, ami nyilvanvaléan nem volt igaz. Win-
disch-Graetz pontosan tudta, hogy a kisérélevél vilagosan fogalmaz, s
egyértelmiien rogziti, hogy ,,A Szdvetséges ¢és Tarsult Hatalmak [...]
semmi tekintetben nem modositjak a Békefeltételek teriileti hatarozma-
nyait.”*> Es pontosan tudta azt is, hogy ha ,,[...] a megallapitott hatéar
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esetleg nem felel meg mindeniitt teljesen a néprajzi vagy gazdasagi ki-
vanalmaknak [...] [és ha a] helyszinén megejtett vizsgalat esetleg sziik-
ségessé fogja tenni, hogy egyes helyeken a Szerz6désben megallapitott
hatart athelyezz€k,” az majd csak akkor realizalodhat, ,,ha a Hatarbizott-
sagok megkezdték munkajukat.”*® Ennek pedig elengedhetetlen feltétele
volt a szerz6dés hatalyba 1épése. Windisch-Graetz beszédében tehat
olyan eredményeket kért szamon a kormanyon, amelynek realizaldsara
annak rahatésa aligha volt.

Felszolalasanak a végén Windisch-Graetz az orszag elott allo elsdd-
leges feladatként az orszag ujjaépitését és a hatarok visszaszerzését je-
16lte meg. Ehhez kérte minden politikai erd Osszefogasat. Kiemelte,
hogy lehetnek ugyan személyes nézeteltérések a politikusok kozott, le-
hetnek ellentétek a partok kézott a politika minden terén, de egy valami-
ben nem lehet kiillonbség magyar és magyar kozott €s ez a magyar integ-
ritds. Hangsulyozta, hogy ,,nem szabad és nem lehet, hogy ebben a kér-
désben barmilyen nézeteltérés, barmilyen politikai allasfoglalas megaka-
dalyozza az egységes allasfoglalast.”’

2.3.3. Az elszakitott teriiletek képviseldinek tiltakozasa

Az elszakitott teriiletek totsaganak tiltakozasat Dvorcsak Gydzd je-
lentette be a Nemzetgytiilésben. A Felvidék totsaga nevében felszolald
képviseld kijelentette, hogy a totsdg Magyarorszag temetésénél nem ki-
van asszisztalni. Egytttal utalt a magyar €s a tot nép ezeresztendoés kozos
torténelmére, egyiittélésére, a magyar szabadsagharcokban résztvevd tot
hdsokre. Kiemelte, hogy valahanyszor Magyarorszag szabadsagharcot
vivott, a totsdg mindig sietett segiteni a magyaroknak e kiizdelmekben.
Ott voltak a tot kurucok, a tot voros sapkasok a magyarok mellett, a Ra-
kocziak, a Thokolyek, a 48-as harcok idején, s a totok mindeniitt vall-
vetve kiizdottek a magyarokkal. Dvorcsak mindezt tobbek kozt azzal is
magyarazta, hogy ,,a tot nép szivben, 1élekben, érzéseiben, szokasaiban
teljesen egy a magyar néppel.”*® Beszédének végén a felszolalo kifoga-
solta, hogy az onrendelkezési jogot az antant hatalmak tobbszori kérés
ellenére is megtagadtak a tot néptdl. Nemcsak, hogy nem adtdk meg az
onrendelkezés jogat, de a Felvidék népének még népszavazas Gtjan sem
engedték meg, hogy sorsardl nyilatkozhasson. Nem adtdk meg a leheto-
ségét sem annak, hogy véleményiiket népszavazason kinyilvanithassak.
Dvorcsak a maga és a tot nép nevében egyuttal vitatta a Nemzetgytlés
illetékességét is a békeszerzddés kérdésében. Arra hivatkozott, hogy mi-
utan a Magyarorszag integrans teriiletét képez6 Felvidék lakossaga — be-
leértve az ott €16 totokat — nem kiildhetett képviseloket a Nemzetgytilés-
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be, ezért a csonka torvényhozasnak nincs illetékessége a Felvidék sorsa-
1ol donteni.*® Ezekre az érvekre hivatkozva Dvorcsak a torvényjavaslatot
a tot nép nevében utasitotta el.>°

A trianoni békeszerz0dés altal elszakitasra itélt nyugat-magyarorszagi
teriilet képviseldinek a megbizasabol, valamint az ott ¢l6 féleg német,
horvat és vend lakossag nevében Lingauer Albin tiltakozott a ratifikacio
ellen. Indoklasképpen felhozta, hogy az ezekben a kertiletekben — egy¢éb-
ként nagy tobbséggel — megvalasztott képviseldk azt igérték valasztoik-
nak, hogy minden erejiikkel meg fogjak akadalyozni Nyugat-Magyaror-
szag elszakitasat és annak Ausztridhoz csatolasat. Leszogezte, hogy a
nyugat-magyarorszagi teriileteken €16 németek, vendek, totok, horvatok
ezutdn is a magyar allam kereteiben kivannak élni, s csupan annyit ki-
vannak, hogy nyelviiket és kulturajukat megdrizhessék, gyakorolhassak.
Ezen jogok biztositasat a szonok természetesnek tekintette.

Ausztriaval kapcsolatosan a képviselo kifejtette, hogy Magyarorszag
Ausztria ellen nem viselt haborut. Kovetkezésképpen vele békét kotnie
nem kell. ,,Ha [azonban] Ausztria ennek dacira mégis elfogadna az Eris
almajaként neki juttatott Nyugat-Magyarorszagot, szamolnia kell azzal a
kovetkezménnyel, hogy ezzel a ténnyel bedllott kirabloink, kifosztéink
soraba. Ausztrianak szdmolnia kell azzal, hogy ezzel a ténnyel ellensé-
geink koz¢ allott be, akiknek megbocsatani nem fogunk mindaddig, amig
a téliink elrablott részeit ennek az orszagnak vissza nem adjak.”
Lingauer az elszakitasra itélt nyugat-magyarorszagi lakossag nevében
felszolitotta Ausztriat, hogy ,,ezt a neki nyujtott kétes értékii ajandékot”
ne fogadja el, s arrdl 6nként mondjon le. Erezve azonban ennek az 6n-
kéntes lemondasnak csekély esélyét, az elszakitando teriiletek hovatar-
tozéasa tekintetében a népszavazast kovetelt.5?

A magyarorszagi ruténség nevében Kutkafalvy Miklos,>® a nemzeti
kisebbségek minisztérium rutén féosztalyanak allamtitkara, a magyar ru-
tén part jjaszervezoje szolalt fel a ratifikacids vitaban, s tiltakozott a
rutén nép nevében. Beszédének elején utalt a rutén radék és kozségek
képviseldinek 1918. december 10-1 kongresszusara, ahol a magyaror-
szagi ruténség altal kovetendd politikardl és iranyelvekrol sziiletett don-
tés. A budapesti varmegyehéazan lezajlott tanacskozason a csaknem f¢l-
ezer kiildott ugy nyilatkozott, hogy a rutének nemzeti torekvéseit a ma-
gyar allam keretein beliil képzelik el. A Csehszlovakiahoz valo esetleges
csatlakozas gondolata nem keriilt napirendre.® Kutkafalvy emlékeztette
a Nemzetgytilést arra, hogy a magyar rutén part ,,a békekonferencia, a
nagykovetek tandcsa és a szovetséges €s a tarsult hatalmak minden [...]
diplomaéciai és politikai faktora el6tt kérte azt, hogy a magyarorszagi ru-
tén teriilet hagyassék meg osztatlanul Magyarorszag oldalan, annak gaz-
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dasagi szférajaban és politikai impériuma alatt.”® Utalt arra is, hogy a
magyar rutén part arra is kérte a nagyhatalmakat, hogy rendeljenek el
népszavazast a rutén teriileten. A békekonferencia azonban egyik kérést
sem teljesitette. Elismerte viszont ,,a magyarorszagi rutén népnek, mint
autonom tartomany népének unidjat Cseh-Szlovakiaval.”® Kutkafalvy
itt a békeszerzodéshez csatolt kisérolevél azon szakaszara utalt, s ebb6l
tartalmilag beszédében késobb is idézett, amely a rutén teriiletek helyze-
tére vonatkozoan az alabbi megallapitasokat tette: ,,A rutén teriiletre vo-
natkozo elhatarozasukban a Szovetséges és Tarsult Hatalmak teljes tu-
databan voltak a felmeriilt nehézségeknek. Elfogadtak a rutén fold és a
Cseh-Szlovak allam egyesiilését az utobbi allammal kotott szerzodés-
ben.>” Ez az allam kiilonds médon biztositja a rutének autondmidjat.
Megegyeztek [gy mint a Szdvetséges és Tarsult Hatalmak] a Cseh-
Szlovak allammal abban, hogy a szerz6dés intézkedéseit, amennyiben
azok a néprajzi, vallasi és nyelvi kisebbségekre vonatkoznak, a Nemze-
tek Szovetsége védelme ala helyezik. A Szovetséges €s Tarsult Hatalmak
ugy vélik, hogy a koztiik és a Cseh-Szlovak allam kozt 1étrejott szerzodés
a rutén autonomikus tartomany népességének megadja a lehetdséget
arra, hogy kivansagait nyilvanosan kifejezhesse. A Hatalmak a legkomo-
lyabb figyelemmel lesznek ennek a népességnek a jovében nyilvanitott
kivansagaira. Egyébirant a Nemzetek Szovetségének Szerzddése a Szo-
vetség Tanacsa minden tagjanak jogot ad arra, hogy a St. Germain-en-
Laye-ben, 1919. szeptember 10-én a Szovetséges és Tarsult Féhatalmak
¢és a Cseh-Szlovak allam kozt kotott szerzOdést alaird hatalmainak figyel-
mét barmely, a rutén teriiletre vonatkozod, figyelmet érdemld kérdésre
felhivja.”®

A fentiekre hivatkozva Kutkafalvy érvelése ugy folytatodik, hogy ,.a
szovetséges ¢€s tarsult hatalmak ¢és Csehorszag kozott kotott [...] szerzo-
dés a magyarorszagi rutén teriiletnek csak mint autoném teriiletnek az
unigjat ismeri el Cseh-Szlovakiaval és annak osztatlan bekebelezését a
cseh allamban nem rendeli el [...]”%° Kutkafalvy arra is emlékeztette a
Nemzetgytlést, hogy a cseh kormany eredetileg nem is kovetelte maga-
nak a rutén lakta teriileteket. Ezért aztan elfogadta azt a megoldast, hogy
a teriilet, mint autondm tartomany lépjen Csehorszaggal unidba. Elis-
merve ezzel azt, hogy ,,ezen teriiletre a cseh nemzetnek sem torténelmi,
sem etnografiai, sem geografiai, sem pedig semmiféle jogon igénye
egyaltaldban nincsen.”® Tovabbi érvként emlitette Kutkafalvy az elsd
Clemenceau-jegyzékben kozolt demarkacios vonalat, amely ,,Magyaror-
szag északi részén a hatarvonalat csak az Ung felsé folyasaig vonja
meg.”® Kutkafalvy ehhez azt is hozzatette, hogy a Felvidéket megszallo
cseh alakulatok 1919. januar 3-ig is csak eddig a vonalig hatoltak eldre.
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A Karpatalja megszallasara pedig csak akkor kertilt sor cseh és roman
katonai erdk altal, amikor még az es€lyét is meg szerették volna akada-
lyozni annak, hogy a magyar ¢és a szovjet Voros Hadseregek kozos of-
fenzivat inditsanak a katonai kapcsolatfelvétel érdekében.5?

Felszolalasanak végén Kutkafalvy Miklds egyrészt kifejtette, hogy a
rutén nép semmiféle hatalom el6tt nem nyilvanitotta ki 6hajat arra nézve,
hogy Csehorszaggal unidban szeretne €lni. Arra vonatkozoan pedig vég-
képp nem nyilatkozott, hogy Magyarorszagtol elszakadni kivanna. Ep-
pen ellenkezdleg. A békeszerzddés a rutén népet akarata ellenére erd-
szakkal szakitotta ki abbdl az allami keretbdl, amelyhez ezer éve tarto-
zott. Masrészt pedig Kutkafalvy is Dvorcsak Gy6z0 allaspontjara helyez-
kedett, s kifejtette, hogy miutan a jelenlegi csonka Nemzetgytilésben a
rutén nép a maga egészében képviselettel nem rendelkezik, ezért a béke-
szerz6dés becikkelyezését a rutén nép, mint ,,gens fidelissima” magara
kotelezo érvénnyel el nem ismerheti.®®

A ratifikacios vita kovetkezo felszolaloja, az elcsatolasra itélt Sopron
szabad kiralyi varos képviseldje, grof Klebelsberg Kuné volt. Klebels-
berg eldljaroban leszogezte, hogy Sopron ,,nyelvében tilnyomdlag” ma-
gyar, lelkében és érzelmeiben pedig egészében olyan magyar véros,
»amely hazafias lelkének egész erejével ragaszkodik az ezeréves magyar
hazahoz.”® Ezt a gondolatsort tovabb arnyalta azzal, hogy nemcsak a
magyar szarmazasu ¢és magyar ajku polgarok gondoljak igy, hanem a va-
ros német ,,gazdapolgarai” is. Utobbiak ugyanis a nemzetgytilési valasz-
tasokat megeldzden, mieldtt szavazataikat leadtak volna, felkeresték a
képviseldjeloltet, s egyenesen neki szegezték a kérdést: ,,uram, rendiilet-
len hive lesz-e a Magyarorszaghoz val6 ragaszkodasnak, mert mi szava-
zatunkat csak akkor adhatjuk nyugodt 1élekkel 6nre, ha majd a Magyar-
orszag mellett val6 megmaradasra szavaz.”®® Klebelsberg pedig sietett
meggy6zni 6ket, hogy aki ra adja szavazatat, az ,,a magyar haza mellett
valé megmaradasra szavaz.”®® Mindezekbdl pedig levonta a kovetkezte-
tést, miszerint Sopront csak egy erdszakos annektalassal, a varos kifeje-
zett €s hatarozott akarata ellenére lehetne Ausztridhoz csatolni.

Felszolalasaban Klebelsberg annak a meggydz6désének adott hangot,
hogy Sopron annak ellenére, hogy a trianoni diktatum Ausztridnak itélte,
meg fog maradni Magyarorszag részének. Mindezt pedig meglepd opti-
mizmussal arra alapozta, hogy meggy6z0dése szerint az Ausztriat ira-
nyito osztrak politikusok allamférfini belatassal birnak, és latva azt, hogy
a saint-germaini és a trianoni szerzodések egyarant az er@szakossag ter-
mékei voltak, nem fogjak kovetelni sem Nyugat-Magyarorszagot, sem
Sopront.%” Tovabbi érvként hozta fel Klebelsberg, hogy ha az osztrakok
mégis kinyujtandk a keziiket Nyugat-Magyarorszagért és Sopronért, ak-
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kor ,nem emelhetnének [...] tobbé joggal tiltakozast a saint-germaini
szerzédésnek ama pontja ellen, amellyel t6liik a csehorszagi németséget
akaratuk ellenére elszakitottak, ha Nyugat-Magyarorszag hii polgarait
éppen ilyen szerzédés jogcimén akarndk Magyarorszagtol elvenni.”®®

Beszédében Klebelsberg sem keriilhette meg azt a kérdést, amit ko-
rabban mar Lingauer Albin is elemzés targyava tett. Nevezetesen azt,
hogy a nagy haboriiban a magyarsag €s az osztrak németség egy oldalon
kiizdott, azonos hadicélokért, kozos katonai vezetés alatt. Ennek ismere-
tében pedig moralisan teljes mértékben értelmezhetetlen, hogy Ausztria
is részt vegyen abban az osztozkoddsban, amely Magyarorszag teriilete-
iért zajlik. Mert az még csak magyardzhatd, hogy a szerbek és a roma-
nok, akik a gy6ztesek oldalan fejezték be a haborat — bar a magyar nem-
zetet nem gyOzték le — a terlileti osztozkodas nyertesei lettek. No, de
Ausztria milyen jogon lett kedvezményezett Magyarorszag teriiletébol?
— tette fel kérdést a grof.

Végezetiil Klebelsberg a kozos osztrak—magyar érdekekre hivta fel a
figyelmet, amelyet nézete szerint a vilaghabort sem tudott megvaltoz-
tatni. Bizva abban, hogy ezt az érdekkdzosséget Bécsben is felismerik,
ismételten annak a meggy6zddésének adott hangot, hogy a mértékado
osztrak politikai korok nem fogjak érvényesiteni megszallasi jogukat
Nyugat-Magyarorszagra és Sopronra. Mindebben azonban mégsem le-
hetett teljességgel bizonyos, hiszen beszéde zarasaként mégis csak fog-
lalkozott ennek a lehetdségével. Klebelsberg erre a helyzetre utalva ki-
fejtette, ,,ha [az osztrakok] Nyugat-Magyarorszaghoz hozzanyulnanak,
ezzel kihivndk maguk ellen a magyar nemzet jogos haragjat és engesz-
telhetetlen gytiloletét.”®®

2.3.4. Nyilatkozat a ratifikdcio jogszeriitlenségérol

A vitaban kovetkezoként felszolald Czettler Jend a kényszertiségbdl ala-
irt, kényszerre alapitott szerz6dés jogi hatalyat vitatta, s kifejtette, hogy azt
csak a nyers erd tartja 0ssze. De csak addig, amig mogotte tényleges erd
van. Kiemelte, hogy hidba torténik meg a ratifikacid, az nem fogja jogszerti
allapotta tenni a szomszédok tertiletfoglalasat, hiszen hianyzik a becikke-
lyezésnek egy elengedhetetlentil fontos és 1ényeges kelléke, az érintettek
egybehangzo akaratnyilvanitasa. Ez pedig nem tortént meg. Az antant altal
hangoztatott alapelv, a népek onrendelkezésének joga, az érintettek népsza-
vazas utjan tortént megkérdezése nem valdsult meg.

De nemcsak népszavazas nem volt Magyarorszag teriiletén — hangoztatta
Czettler — hanem a nemzetgyiilési valasztasok soran is csak a meg nem szallt
tertiletek polgarai szavazhattak. A megszallott teriiletek lakossaga annak el-



LAVEN  Kozép-Europai Kozlemények XII. évf. 2019/4. No. 47. pp. 231—254. 245

lenére sem kiildhetett képviselket a Nemzetgytilésbe, hogy a fegyverszii-
neti egyezmények a magyar kozigazgatast a békeszerzodés ratifikalasaig ér-
vényben hagytak a megszallt teriileteken is. Az a tény pedig, hogy még a
békeszerzddés altal Magyarorszagnak itélt orszagrész koziil sem minden te-
riilet nyilvanithatott véleményt a nemzetgytilési valasztasokon 1920 januar-
jaban, végképp felveti azt a legitimacids hidnyt, amellyel a Nemzetgytilés-
nek szembe kell néznie. Czettler ebbdl adéddan az ilyen koriilmények ko-
z0Ott megvalasztott csonka Nemzetgytilést nem tartotta feljogositottnak arra,
hogy ,,Magyarorszag egész teriiletérdl és a megszallott teriileten €16 népmil-
liokrol érvényes hatarozatot hozzon [...]""

Annak érdekében pedig, hogy ez a tény Magyarorszdg minden lakosa
elott — €ljenek akar a Csonka-Magyarorszagon, akar Nagy-Magyarorsza-
gon — valamint minden jogtiszteld nemzet polgara el6tt egyértelmii le-
gyen, Czettler az alabbi nyilatkozatot olvasta fel: ,,Minthogy az altalanos
valasztasok alkalmaval az entente rendelkezései a de facto megszallott,
ellenben de jure Magyarorszaghoz tartozo teriiletek polgérait megakada-
lyoztak azon toérvényes joguk gyakorlasadban, hogy a magyar térvényho-
zasba képviseldket kiildhessenek, a csupan Csonka-Magyarorszag részé-
r6l megvalasztott Nemzetgylilést ezen esetben nem tartjuk jogosultnak
arra, hogy Magyarorszag egész teriiletérdl €és azon magyar allampolga-
rok sorsardl, a kik a Nemzetgylilésben magukat. nem képviseltethették,
érvényes hatarozatot hozzon. Ezért tinnepélyes 6vast emeliink a trianoni
békeszerzddés becikkelyezésének targyalasa ellen s a ratifikdciora vo-
natkoz¢ tiltakozasunk jeléiil a beterjesztett torvényjavaslat érdemi tar-
gyalasaban részt nem vesziink.”’*

Czettler beszéde utan a szé€lsdbaloldalon 16 képviseldk, koztik a
nyugat-magyarorszagiak, felalltak helyiikrdl és kivonultak a terembdl.
Ugyanakkor kivonultak a demokratak is és tobben a jobboldali képvise-
16k koziil. A kivonuld mintegy 6tven képviseld a kupolacsarnokba ment,
ahol elénekelték a Szoézatot. Ezt kdvetden Friedrich Istvan azt inditva-
nyozta, hogy a kivonulasrdl vegyenek fol jegyzOkonyvet és azt helyez-
z€k el a Nemzetgytilés levéltaraban. Bleyer Jakab nemzetiségi miniszter
hatarozottan ellenezte a javaslatot, s azzal érvelt, hogy akik az iilésterem-
ben maradtak, ,.keserves 1¢lekkel tettek eleget kotelességiiknek.” Hang-
sulyozta, hogy hazafiti szempontb6l nem lehet kiilonbséget tenni koztiik
¢és a kivonultak kozétt. ,,Sziviinknek minden csepp vérével ragaszkodunk
Magyarorszag integritasadhoz, de nem szabad megengedni, hogy Ossze-
tartas helyett mindjart az elsd pillanatban az atkos széthizas torjon rank.”
— hangoztatta Bleyer.

Beszédének hatasara a képviselok elhagytak a kupolacsarnokot és
sz6tlanul a folyoséra mentek.
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2.3.5. Keépviseloi fogadalom az elszakitott nemzetrészek magyarsdagaért

Mikozben az Orszaghaz kupolacsarnokaban a fent ismertetett jelene-
tek zajlottak, az iilést vezetd elnok, Forgacs Miklos™ kisgazda képvise-
16nk adta meg a szot. Felszolalasaban ez az eredetileg foldmives paraszt-
ember, el6bb az elszakitott orszagrészek magyarsaga irant érzett végte-
len fajdalménak adott kifejezést, majd mintegy eskiitételre szolitva a
Nemzetgytlés tagjait a kdvetkezOket mondta: [...] hiszem és vallom,
[...] hogy mi mindannyian megigérjiik, hogy réluk soha, de soha, egy
percig sem felejtkeziink meg és meg nem nyugszunk addig, amig Oket
hozzéank vissza nem csatoljuk. Az Isten minket igy segéljen!”’* A foga-
dalom utols6 mondatat, a Nemzetgyiilés jobboldalan iil6 tagjai felallva
ismételték meg.

Miutéan a térvényjavaslathoz tovabbi hozzészold nem jelentkezett az
ilést vezetd Rakovszky Istvan elndk a vitat berekesztette.
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lasztokertiletbdl keriilt a Nemzetgyiilésbe. Az 1930-as években az amugy
is a politikai paletta jobboldalan helyet foglalo Milotay a szélséjobb ira-
nyaba orientalodott. Vidor (1921) 93-94. old.

9. Prohle Vilmos (1871-1946). Orientalista, egyetemi tanar, politikus. Tanul-
manyait a budapesti egyetemen végezte, ahol 1895-ben bolcsészeti dokto-
ratust szerzett torok nyelv és irodalombol. 1899-t61 1919-ig elobb Nyiregy-
hazan, majd Kolozsvaron tanitott. 1919-t61 a debreceni egyetem tanara volt.
1920-ban a debreceni keriiletbdl keriilt a Nemzetgytilésbe. Politikusként
aktiv szerepet vallalt, az Etelkozi Szovetségnek, és az Ebredé Magyarok
Egyesiiletének a vezetésében. A turanista eszme elkotelezett hivének és hir-
det6jének szamitott. Vidor (1921) 109—-110. old.


https://www.antikvarium.hu/kiado/erdelyi-ferfiak-egyesulete-5827
http://elsovilaghaboru.com/tortenete/cikk/a_kelet_szlovak_koztarsasag
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10. Weiss Konrad (1879—2?). Budapesten jogi doktoratust szerzett, majd a MAV
tisztviselGje lett. A haboru alatt a MAV hadiigyi referenseként dolgozott.
1919-ben aktiv ellenforradalmi szerepet jatszott, a MAV ellenforradalmi
mozgalmainak egyik vezetdje volt. A MAV alkalmazottaibol alakult Vas-
utasok Nemzeti Szovetségének elndkévé valasztottdk. Budapesti valaszto-
keriiletbdl jutott be a Nemzetgytilésbe kormanyparti (KNEP) programmal.
Vidor (1921) 165. old.

11. Dinich Vidor (1887-?). Budapesten ipariskolat végzett, majd Debrecenben
a Gazdak Biztositd Szovetkezeténél dolgozott. 1919-ben fegyveres ellen-
forradalmi tevékenységet folytatott, s aktiv résztvevoje volt az 1919. junius
24-ki ellenforradalmi puccsnak. Friedrich Istvan hiveként Friedrich 1919
augusztusi kormanyra keriilésében is aktiv szerepet jatszott. Vidor (1921)
35-36. old.

12. Tasnadi-Kovacs Jozsef (1871-?). Debreceni és késmarki tanulmanyokat ko-
vetden jogi diplomat szerzett ligyvédi vizsgat tett és jogtanacsosként dol-
gozott. Friedrich Istvan hiveként, Bethlen Istvan ellenében, a hajdubdszor-
ményi keriiletbdl jutott a Nemzetgy{ilésbe. Vidor (1921) 82. old.

13. Pesti Naplo, 1920. nov. 13. LXXI. évf. 268. sz. 1. old.

14. Uo.

15. Huszar Elemér (1883—1953). Budapesten jogi diplomat szerzett, majd hazai
és kiilfoldi intézményekben folytatott mezdgazdasagi tanulmanyokat. Poli-
tikai aktivitast 1919-t6] folytatott, bar mar a habort elétt is politizalt. E16bb
a Nemzeti Munkapartban, majd az Orszagos Alkotmanypértban. O volt az,
aki 1919 nyaran megszerezte a g Vords Hadsereg tiszai felvonulasanak ter-
veit, s azokat eljuttatta Lévara, a cseh antantparancsnoksagra. A forradal-
mak utan részt vett a Rubinek Gyula altal vezetett Orszagos Foldmives Part
szervezésében, amely aztan Osszeolvadt a Kisgazdaparttal, ahonnan rovid
1d6t kovetden kilépett. Vidor (1921) 66. old.

16. Czetller Jend (1879-1953). Jogasz, kozgazdasz, egyetemi tandr. Buda-
pesten és Berlinben jogot hallgatott, majd 1901-ben jogi doktoratust szer-
zett. A Foldmiivelésiigyi Minisztériumban dolgozott, ahol kialakult az
érdeklédése a mezdgazdasagi szocialpolitika és a mezdgazdasagi szovet-
kezetek iranyaba. 1917-t6] nemzetgazdasagtant és a szocialpolitikat tanitott
a budapesti tudomanyegyetemen. 1918-ban megvalasztottak a Magyar
Gazdaszbvetség igazgatdjava. 1919 utan aktivan részt vett az Orszagos
Foldmives Part megalakitasaban. A kdzgazdasagi egyetem megalakitasa-
kor a szocialpolitikai tanszékre nyilvanos rendes tanarra nevezték ki. Az
1920-as véalasztasokon a jakohalmai keriilet egyhangtan vélasztotta meg
képviseldjévé. Vidor (1921) 30-32. old.

17. Balla Aladar (1867-1935) Ugyvéd, diplomata, politikus, a szegedi ellenforra-
dalmi Nemzeti Kormany beliigyminisztere. 1917-ben fiiggetlenségi program-
mal kertilt be a parlamentbe. 1918-ban rendkiviili kdvet Zagrabban. A békeés-
csabai valasztokeriiletbdl kerilt a torvényhozasba. Vidor (1921) 13—-14. old.

18. Reischl Richard (1876—1944). Kozépiskolai tanulmanyait Keszthelyen vé-
gezte, ahol 1896-ban a Gazdasagi Tanintézetben szerzett oklevelet, majd


https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%9Cgyv%C3%A9d
https://hu.wikipedia.org/wiki/Nemzeti_Korm%C3%A1ny
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19.

20.

21.

22.

23.

24,
25.

Grazban a Kereskedelmi Akadémian tanult. Részt vett az 1. vilaghabortiban, és
szamos kitiintetést kapott. Az 1919-ben megalakult Keszthelyi Keresztényszo-
cialista Part egyik alelndke volt. 1920 januarjaban a Keresztény Nemzeti Egye-
stilés Partja jeloltjeként a keszthelyi keriiletben nemzetgytilési képviselének
valasztottik. A Festetics-uradalomtol Egenfoldon bérelt birtok haszonbérleté-
nek lejarta utan (1921) elérte, hogy a herceg az uradalmi foldeket a foldnélkiili
lakossagnak juttassa. Megtervezte az égenfoldi iskola épiiletét, feliigyelte az
épitkezést. Vidor (1921) 113. old.; Keszthelyi Eletrajzi Lexikon.
http://193.225.122.118/eletrajzilexikon/?dir=R#REISCHL%20RICH%C3%
81RD [2019. oktdber]

Pesti Hirlap, 1920. nov. 13. XLIL. évf. 268. sz. 1. old.; Pesti Naplo, 1920.
nov. 13. LXXI. évf. 268. sz. 1-2. old.; 8 Orai Ujsag, 1920. nov. 13. VI. évf.
268. sz. 2. old.; Az Est, 1920. nov. 13. XI. évf. 268. sz. 6. old.; Népszava,
1920. nov. 13. XLVIIL évf. 268. sz. 3. old.

Legeza Pal (1872-7?). Kozépiskolai tanulmanyait Ungvaron végezte, majd
a budapesti egyetemen jogi diplomat szerzett. Ezt kovetéen a fovarosi Koz-
munkéak Tandcsdnal dolgozott. 1918 decemberében Ung megye foispanja-
nak nevezték ki, majd 1919 elején miniszteri tanacsosi ranggal a nemzeti
kisebbségek minisztériumanak rutén foosztalyat vezette. A tiszantuli va-
lasztasokon a nagykarolyi keriiletben valasztottak képviselové keresztény-
parti programmal. Vidor (1921) 84. old.

A foldbirtok helyesebb megoszlasat szabalyozo rendelkezésekrél szold
1920. évi XXXVI. torvénycikk 1920. december 7-én keriilt kihirdetésre.
Az 1920. évi februar ho 16-ara hirdetett Nemzetgyiilés naploja. VII. kotet.
Budapest, 1921. (a tovabbiakban NN. VIL.) 4. old.

Hornyanszky Zoltan, jogasz, politikus. A jogi diploma megszerzését
kovetden a vaci kiralyi jarasbirésagnal biroként dolgozott. A kommuniz-
mus utan részt vett a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak szervezési
munkalataiban. E part jeldltjeként valasztottak képviselové Vacon. Késébb
Friedrich Istvannal egyiitt kilépett a partbol. Vidor (1921) 65. old.

NN. VII. 4. old.

Uo.; A trianoni békeszerz6désnek a Nemzetgytilésben lezajlott ratifikacios
vitajanak teljes szovegét lasd NN. VII. 4-18. old.; A vitabdl részleteket kozol
Zeidler Miklos szerk. (2003): Trianon. Osiris Kiado, Budapest. 297-311.
old.; Ger6 Andras szerk. (1988): Sorsdontések. Goncol Kiadd, Budapest.
288-292. old. A vitat roviden ismerteti Galantai Jozsef (1990): A trianoni
bekekdtés 1920. A parizsi meghivastol a ratifikalasig. Gondolat Kiado, Bu-
dapest. 188-190. old., Romsics Ignac (2005): A trianoni békeszerz6dés. Osi-
ris Kiado, Budapest. 191-192. old., Zeidler Miklos (2009): A revizids gon-
dolat. KALLIGRAM Kiad6, Pozsony. 51-53. old. Valamint az 1920. novem-
ber 14-i napilapok. (Erre példa: Az Est, 1920. nov. 14. XI. évf. 269. szam.;
Budapesti Hirlap, 1920. nov. 14. XL. évf. 269. szam; Nemzeti Ujsag, 1920.
nov. 14. II. évfolyam, 269. szam.; Népszava, 1920. nov. 14. XLVIIL. évf. 269.
sz.; 8 Orai Ujsag, 1920. nov. 14. VL. évf. 2609. sz.; Pesti Hirlap, 1920. nov.
14. XLIL évf. 269. sz.; Pesti Naplo, 1920. nov. 14. LXXI. évf. 269. sz.)
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26. NN. VII. 4. old.

27. Uo.

28. Uo.

29. Uo. 5. old.; Pesti Hirlap, 1920. nov. 14. XLIIL. évf. 269. sz. 1. old.

30.
31.

32.
33.

34.
35.
36.

37.
38.
39.
40.
41.

NN. VII. 5. old.

Jarmy Jozsef (1863—1926) birtokos, katona. A tiszantuli valasztasokon par-
tonkiviiliként keriilt a Nemzetgytilésbe. Vidor (1921) 69-70. old.

NN. VII. 5. old.

Jegyezziik meg, hogy Friedrich Istvan pontosan tajékoztatva lett az antant
ratifikacios hataridot el6ird jegyzékének tartalmarol. Ezt egyébként be is
ismerte beszédében, amikor utalast tett arra, hogy ,,ezt tegnap elintéztiik
magunk kozott”.

NN. VII. 5. old.
Uo.
A francia—magyar titkos targyaldsokra vonatkozoan lasd Adam Magda

(1989): A kisantant és Eurdpa 1920-1929. Akadémiai Kiado, Budapest.
39-74.; 82-92. old.; Galantai (1990) 117-131., 165-168., 191-193. old.;
Gulyas Laszlo (2012): A Horthy-korszak kiilpolitikaja 1. Az els6 évek
1919-1924. ATTRAKTOR Kiadd, Mariabesny6. 28-39. old.

NN. VII. 6. old.

Uo.

Uo.

Uo.

NN. VII. 6-7. old. Windisch-Graetz itt az 1918. oktober 24-én az OMM

kozos kiiliigyminiszterének kinevezett ifj. Andrassy Gyulanak az Egyesiilt
Allamok kormanyahoz intézett 1918. oktober 27-i jegyzékére utalt. And-
rassy ebben tobbek kozott kifejtette, hogy ,,Az osztrdk—magyar kormanyzat
[...] késznek nyilatkozik arra, hogy maés targyaldsok eredményének beva-
rasa nélkiil targyalasokba bocsatkozzék Ausztria-Magyarorszag és az ellen-
séges allamok kozott vald békérdl, valamint Ausztria-Magyarorszag dsszes
frontjain nyomban életbe 1€po6 fegyversziinetrdl, és kéri Wilson elnok urat,
hogy az erre vonatkozo eldkésziileteket rendelje el.” A jegyzekbol részle-
teket k6z6l Huszadik Szazad, 1918 szeptember. http://www.huszadik-
szazad.hu/1918-szeptember/nagyito/andrassy-jegyzeke [2019. oktober] Az
Andrassy-jegyzékre vonatkozoan lasd Gulyas Laszlo—Szavai Ferenc
(2019): A Monarchia utols6 két honapja: 1918. szeptember—oktober. In.
Gulyas Laszlo (foszerk.) (2019): A trianoni békediktatum torténete hét ko-
tetben. L. kotet. Trianon nagy habort alatti eldzményei, az Osztrak—Magyar
Monarchia bukasa 1914-1918. Egyesiilet Kozép-Europa Kutatasara. Sze-
ged. 480—482. old.; Vizi Laszl6 Tamas (2019): a Monarchia utolsé diplo-
maciai 1épése: a padovai fegyversziinet, 1918. november 3. In. Gulyas
Laszl6 (fészerk.) (2019): A trianoni békediktatum tdrténete hét kotetben. 1.
kétet. Trianon nagy haboru alatti eldzményei, az Osztrak—Magyar Monar-
chia bukasa 1914-1918. Egyesiilet Ko6zép-Eurépa Kutatasara. Szeged.
552-555. old.
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http://www.huszadikszazad.hu/1918-szeptember/nagyito/andrassy-jegyzeke
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42.

43.

44,
45,

46.
47,
48.
49.

50.
51.
52.
53.

54,
55.
56.
57.

58.
59.

Utalas Robert Lansing amerikai kiiligyminiszter 1918. oktober 18-i
jegyzékére, amely vildgossa tette az osztrdk—magyar politikai vezetés
szamara, hogy a Wilson-féle 14 pont a Monarchiaval kotendd béke esetében
nem képezhet targyaldsi alapot. A jegyzéket kozli Szabd Daéniel (szerk.)
(2009): Az els6 vilaghabort. Nemzet és Emlékezet. Osiris Kiado, Buda-
pest. 130. old.

Windisch-Graetz Lajos herceg (2018): Kiizdelmeim. Athenaeum Kiado,
Budapest. 283. old.

NN. VII. 7. old.

Az 1920. évi februar ho 16-ara 6sszehivott Nemzetgytilés [romanyai. VI.
kotet. Budapest, Pesti Konyvnyomda Részvénytarsasag, 1920. 156. sz. irat.
(a tovabbiakban NI. V1.) 330. old.

NI. V1. 332. old.

NN. VII. 7. old.

NN. VII. 7. old.

Dvorcsak az 1920 nyaran lebonyolitott tiszantali valasztasokon a nyiregy-
hazi keriiletben, parton kiviili programmal szerzett nagy tobbséggel man-
datumot.

NN. VII. 7. old.

NN. VII. 8. old.

Uo.

Kutkafalvy Miklos (1882-7). Kozépiskolai tanulményait Ungvéaron

végezte, majd a budapesti tudomanyegyetemen szerzett jogi diplomat.
1913-ban iigyvédi vizsgat tett. Evekig volt a Katolikus Népszovetség tigy-
észe és jogtanacsosa. 1918. novembere utan Magyarorszag teriileti egysége
érdekében aktiv szervezkedésbe kezdett a ruszinok kozott. Bereg varmegye
korméanybiztos féispanjaként, a beszivargd ukran bandak ellen fegyveres
alakulatokat szervezett, s sikeresen megtisztitotta a varmegyét. Az 1918.
decemberében megalakitott magyar rutén part elnokének valasztottak.
1919-ben aktiv ellenforradalmi tevékenységet folytatott Pest és Tolna
varmegyékben. A kommiin bukasa utan 1919. augusztus 15-t6l 1922.
februar 10ig a nemzeti kisebbségek minisztériuma rutén féosztalyanak.
politikai allamtitkara volt. Ebben a minéségében szervezte 0jja a Kereszt-
ény Nemzeti Egyesiilés Partja keretében a magyar ruszin partot. Vidor
(1921) 83-84. old.; Magyar Katolikus Lexikon. http://lexikon.katolikus.hu/
K/Kutkafalvy.html [2019. oktober]

Uo.; Popély (2010) 245. old.

NN. VII. 8. old.

Uo.

Utalas az 1919. szeptember 10-én Saint-Germain-en-Laye-ben megkdtott,
»A Szovetséges és Tarsult Féhatalmak és Cseh-Szlovakia szerzodése a
kisebbségek védelmérol” cimii nemzetkozi szerzodésre. A dokumentumbol
részleteket k6zol Zeidler (2003) 106—-110. old.

NI. VI. 332-333. old.

NN. VIL 8-9. old.
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60. NN. VII. 9. old.

61. Uo.

62. Uo.

63. Uo.

64. Uo. 10. old.; Klebelsberg allitasat az 1921. december 14-én megtartott sop-

65.
66.
67.

68.
69.
70.
71.
72.

73.

74.

roni népszavazas méltdan igazolta. A szavazasra jogosult 18 994 £6 soproni
polgarbol 17 298-an ¢ltek szavazati jogukkal, s koziilik 12 327-en
(71,26%) voksoltak Magyarorszag mellett. Az Ausztridhoz torténd csatla-
kozas mellett 4620-an szavaztak, ami alig volt tobb, mint a voksok egyne-
gyede (26,7%) Lasd erre vonatkozdéan Hanzmann Karoly (2000): Helyzet-
rajz és adalékok a soproni dgostai hitvallast evangélikus egyhazkozség
1900-1950. évi torténetéhez. I. Rész. A korszak kronikdja. Soproni Evan-
gélikus Gylijtemények Levéltara, Sopron. 74. old.; Vizi Laszl6 Tamas
(2016): A sérelmi politizalastdl a nemzeti Osszetartozasig. Trianon, revizio,
hatarkérdés, nemzetegyesités (1920-2010) CEPOLITI L’Harmattan Kiado,
Budapest. 31-35. old.

NN. VII. 10. old.
Uo.
Uo.; A nyugat-magyarorszagi kérdést ismerteti: Botlik Jozsef (2012): Nyu-

gat-Magyarorszag sorsa 1918-1921. Magyar Nyugat Kényvkiado, Vasszil-
vagy.; Gulyas (2012) 105-119. old.; Toth Imre (2014): Ut az 1921. évi sop-
roni népszavazashoz. Rubicon, 2014/8. sz. 4-11. old.

NN. VII. 10. old.
Uo.

NN. VII. 10. old.
NN. VIIL 10-11. old.

Az Est, 1920. nov. 14. XI. évf. 269. szam. 3. old.; Budapesti Hirlap, 1920.
nov. 14. XL. évf. 269. szam. 2. old.; Nemzeti Ujsag, 1920. nov. 14. II. év-
folyam, 269. szam. 2-3. old.; Pesti Naplo, 1920. nov. 14. LXXI. évf. 269.
szam. 1-2. old.

Forgéacs Miklos (1879-7). Egyszerii foldmives csaladbol a maga erejébdl
kiizdotte fel magat a nemzetgyiilési képviseldségig. Volt kozségi biro,
megyei torvényhatdsagi bizottsagi tag. 1910-ben kozségi fogyasztasi
szovetkezetet alapitott, melynek miikédésében tevékeny részt vallalt. A
megyaszoi keriilet kisgazdaparti programmal, nagy tobbséggel valasztotta
nemzetgyiilési képviseldové, ahol elkdtelezett szoszoloja volt a kisgazda
érdekeknek. Vidor (1921) 48. old.

NN. VII. 11. old.
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Hatos Pal:
Az elatkozott koztarsasag. Az 1918-as 6sszeomlas és forradalom torténete
Budapest, Jaffa Kiadé, 2018. p. 486.

Hatos Pal torténész (dékan, Kaposvari Egyetem — intézetvezeto,
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem) az 1918. évi magyarorszagi 6sszeom-
las centenariuma alkalmabol fontos konyvet tett kozz¢é. Miivének vezér-
gondolata, hogy a modern magyar torténelem 1918. oktober 31-én kez-
doédik, mivel ami Tisza Istvan grof meggyilkolasa elott tortént, ,,mar
multta lett, a torténelemkdnyvekre tartozik. Mindaz azonban, ami a Ka-
rolyi Mihaly nevével fémjelzett forradalom kitorésével elkezddédott,
maig sem jutott nyugvopontra az emlékezetben”. (9.) Természetesen sok
igazsag van ebben a gondolatban, magam azonban ugy vélem, hogy sok-
kal inkabb arrél van szo6: nem telt még el elég id6 az 6sszeomlés ota. Az
elsd vilaghaboraval kapcsolatos eldaddsaim szinte mindegyikén eldkeriil
az 1914. évi juliusi valsag kérdéskore, vagyis, hogy elharithato lett-e
volna a Magyar Kiralysag részvétele ebben a konfliktusban. Hasonl6an
sulyos vitak ovezték az 1848/49-es szabadsagharcot (pl. a Gorgei-kér-
dés), vagy magat az 1867. évi kiegyezést is, ezek azonban valédi megol-
das nélkiil egyszeriien érdektelenné valtak — az idobeli tdvolsag, valamint
az Ujabb nemzedékek kozonye végett. Meggy6zddésem, hogy ugyanez a
sors var 1918/19-re is a kovetkezo évtizedekben.

Hatos bevezetésében sok értékes gondolatot fogalmazott meg — 1énye-
gében torténészi ars poeticat olvashatunk. ,,A torténész »forditott pro-
féta«: a végeredmény ismeretében irja meg a torténelmet Gigy, mintha az
lejatszatlan, variaciokkal teli jatszma lenne. En sem teszem masként.
[...] Igazsagtevés helyett tehat arra torekszem, hogy a kortars forrasok
zavarba ejtd sokrétli és sokszor ellentmondasos leirasait szembekisérve
kisérjem végig az 6szirdzsas forradalom egyre anarchikusabb torténetét
egészen az 1919. marcius 21-i kommunista hatalomatvételig.” Megjegy-
zem ugyanakkor, hogy hazankban a jelen kor torténészeinek feladata kel-
lene, hogy legyen az ,,igazsagtevés” is. 1945 és 1990 ko6zott dontd mér-
tékben nem allt rendelkezésre a lehetdség, hogy objektiv értékitéletek
sziilessenek — és ahogy maga a szerzd is elismeri, az oktobrista rendszer-
valtoztatast is erds ideologiai toltet mellett kellett értelmezni.

A kotet els6 fejezete Az osszeomlas tarsadalma cimet viseli. Hatos
érzékletesen és jol foglalja 0ssze az 6sszeomlés tarsadalmi hatterét. Kii-
l6ndsen jol sikeriilt a szocialis kérdés, majd valsag bemutatasa — szer-
zOnk joggal allapitja meg, hogy a ,,bolsevizmusnak Leninnél is nagyobb
keritje volt a [...] nyomor”. Mindez azonban nem befolyéasolja azt a
tényt, hogy a konyv vezérfejezete kifejezetten osztalyszemlélet alapjan
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lett megirva, masként fogalmazva: Hatos marxista jellegii megkozelités-
sel €t a kérdés feltarasa soran.

A Hogyan lett vége? ciml masodik fejezet 1918 szeptemberétdl az
Oszirdzsas forradalomig kdveti nyomon az eseményeket. A szerzo Tisza
Istvan délszlav korutjaval veszi fel az események fonalat, amelyet — at-
véve az oktobrista mozgalom korabeli véleményét — leckéztetésként fog
fel a bécsi udvar részérérdl. Valojaban IV. Karoly ténylegesen bizott
benne, hogy a vaskezii ex-kormanyfo rendet tud tenni a kialakuld, nehéz
délszlav helyzetben.

Hatos alapvetden félreérti V. Kéroly oktdber 16-an kiadott manifesz-

tumat. Ahogy maga is helyesen irja az foderalizalta a birodalom osztrak
felét. Mindez azonban €0 ipso nem jelentette a dualizmus végét — ezt mar
a magyar politikai elit latta bele az eseményekbe, ¢s még kevésbé jelen-
tette ,,Magyarorszag szuverén hatalomma valasat”.
Fontos és jo része a fejezetnek annak bemutatdsa, hogy milyen varako-
zasok, remények voltak a tdrsadalomban az els6 vilaghaboru befejezés-
¢ével kapcsolatban. Hatos idézi €s ,,aAlmodozasként” értékeli Klebelsberg
Kuno 1918 nyaran megfogalmazott véleményét, aki ugy vélte: a magya-
rok fogjak ellendrizni a Fekete-tenger felé¢ iranyuld kereskedelmi utakat
(86.). A korszakban ugyanakkor ezek az elképzelések nem voltak irraci-
ondlisok, s6t sokkal ,,vadabb” tizletelések is zajlottak: 1918 augusztusa-
ban a kdzponti hatalmak vezetése mar azon vitatkozott, hogy mi lesz a
Baku kornyéki kdolajmezOk sorsa — 1évén, katonai erdvel kozelitették
meg a teriiletet.

A harmadik fejezet a kotet focimét — Az eldtkozott kéztarsasag — Vi-
seli. Ebben megismerhetjiik a Kéarolyi-kormany tagjait, személyi ambi-
cioit. Igen érdekes rész a szabadkOmiivesség és az 6szirdzsas forradalom
kapcsolddasi pontjait bemutat6 alfejezet. Itt is azonban merész allitasok
egész soraval talalkozunk, pl. ,,A »szabadkémiives destrukciordl« sz6lo
mitosz mar szaz évvel is széles korben elterjedt volt™. (153.) Mivel Hatos
is elismeri, hogy a Kérolyi-féle rendszervaltoztatasban jelentds szerepet
jatszott a hazai szabadkémiivesség, emlékeztetnék arra a tényre, hogy a
rendszer rovid idén beliil egy tobb mint kilencszaz éve fennallo allam-
format torolt el, nem beszélve az egyhéazak ellen valo fellépésrol, vagy
az allam és egyhaz szétvalasztasanak drasztikus erdltetésérol.

Nagyon informativ rész a magyar vidék 1918 novemberi parasztfor-
radalmat bemutato alfejezet: kiilonlegesen tanulsdgos a vidéki antisze-
mitizmus kovetkezményeinek feltarasa.

Az egyik legneuralgikusabb rész a hadsereg leszerelésével foglalkozo
kovetkezd egység. Itt megint a Kérolyi-rendszert felmentd narrativaval
talalkozunk. ,,Mieldtt azonban az egész felfordulast a Karolyi-kormany
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nyakaba varrnank, érdemes felidézni, hogy a harcterekrdl megindult ka-
tonasag elsdé hullamai mar november 1-jét megel6z6en Magyarorszagon
voltak” — olvashatjuk (188). Forrashivatkozast itt nem taldlunk, de a
szerzd alapvetden Osszemossa a frontra induld menetalakulatokat a fron-
ton harcolokkal. A korabeli katonai forrasok oktdber 28-at jelolik meg a
tomeges dezertalas hatarnapként, amikor az olaszok négy nap utén attor-
ték a piavei arcvonalat, de ekkor még mindig a hatorszagbol érkezo ala-
kulatok tagadtak meg az engedelmességet. Az arcvonalat magyar kato-
nak tdmegesen csak november 1-jén kezdték elhagyni, miutan megérke-
zett Linder azonnali fegyverletételi parancsa. Ez utobbit Hatos ugy érté-
keli, hogy csak felgyorsitotta az elkeriilhetetlent: a megvert és kifaradt,
hazafelé tarto hadsereg felbomlasat. Am — ellentétben a konyvben olvas-
hatokkal — Linder korantsem panikhangulatban k6z6lte a Hadsereg-f6-
parancsnoksaggal, hogy a magyar csapatok hazavezénylését koveteli.
Tehat nem fegyverletételi parancsrol volt szd, hanem arrdl, hogy ezek az
alakulatok hagyjak el a délnyugati hadszinteret! Trén vagy vonat hianya-
ban atlagban amugy is 8—10 napot vett igénybe a hazatérés. Mikdzben az
egész konyv a mitoszrombolasokrodl szol(na), Hatos is megemlékezik ar-
rol a mesérdl, miszerint az AOK tudatosan akarta hadifogsagba ejteni
tobb szazezer katonajat:* ez része volt a Karolyt érintd karaktergyilkos-
sagnak, vagyis az antant altal szponzoralt hazugsadggyarnak.

Fontos ¢és egyik legjobb része a konyvnek a népkoztarsasag kikialta-
sanak el6készitése, a magyar republikanizmus el6zményeinek bemuta-
tasa. Mindemellett a szerz0 interpretacidja alapjan az a képzet alakulhat
ki az olvasdban allamforma-valtast érintden, hogy azt csak az 1918 nov-
ember eleji nemzetkdzi események indukéltak, mikézben a Karolyi-
rendszer fObb tagjai mar joval a habora eldtt a régi allam lebontasarol
beszéltek, ami bajosan lett volna elképzelheto a kiralysag fenntartasaval.

A negyedik fejezet a Kérolyi-rendszer kiilpolitik4jat mutatja be. E te-
riilleten is szamos ponton taldlunk nem kell6en kiérlelt allitasokat. A pa-
dovai fegyversziinettel kapcsolatban a szerzo kijelenti, hogy abban , ki-
zarb6lag az olasz frontszakasz vonatkozasaban allapitottak meg demarka-
cidés vonalat” (271.), mikozben a dokumentum harmadik pontja ki-
mondta, hogy a Monarchianak a habort folyaman megszerzett teriiletek-
6l kell kivonulnia (més szdval: az 1914. évi hatarokra kell visszavonul-
nia). Ez aldl tettek kivételt a délnyugati €s a nyugat-balkani arcvonalon,
ahol a dualista allam egyes részeinek (pl. Dél-Tirol és Dalmécia) meg-
széllasat foglaltdk irdsba. Szintén problémas Hatos azon meglatasa,

! Legtijabban ennek cafolatara 1asd: Manfried Rauchensteiner: Az elsé vilaghaborii
és a Habsburg Monarchia bukasa. Budapest, Zrinyi, 2017. 813.
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amely szerint Karolyi nem tudta, hogy az amerikai kozvélemény gyoztes
békét kivan — szemben a wilsoni elvekkel (294.) A valosagban a magyar
korményfonek mar legalabb oktober kdzepe ota tudnia kellett volna —
hiszen publikaltak is —, hogy az USA mar nem tekinti érvényesnek a wil-
soni 14 pontot, legalabbis ezt irtdk Karolynak, amikor a monarcha okto-
ber elején a januar 8-1 Wilson dekrétum elfogadédséaval kivanta megkez-
deni a béketargyalasokat. Megjegyzendd tovabba, hogy magat a mani-
fesztumot is az amerikai elndk 10. pontjara valaszolva tette kdzz¢é bal-
sorsu uralkodonk.

Az otodik fejezet a népkoztarsasag 1919-es id6szakat tekinti at mar-
cius 21-ig. E rész korrekt dsszefoglalast ad az ekkori politikai viszonyok-
rol, a foldkérdésrol, végiil pedig a bolsevik eldretdrésrol és hatalomatvé-
telrdl. Ez esetben Hatos el merte végezni azt dekonstruktiv munkat, amit
a Népkoztarsasag esetében nem tett meg: vagyis a szélsdbaloldali torté-
nelmi narrativa feloldasat. Mindenesetre — az altala is bemutatott tények
ellenére — e kdnyvben is kérdés marad, hogy ,,terheli-e felelésség »a ma-
gyar oktober« fészerepldit a »vords marcius« bekdvetkeztében”. (413.)

A kotet epilogus, egyben hatodik fejezete ,,az 6szirdzsas forradalom
tovises emlékezetét” foglalja dssze. A kotet egyik zard soraban ezt ol-
vashatjuk: ,,Ma, a baloldali (és liberalis) mitoszok mély valsaganak ide-
jén csabitd lenne a forradalom »heroikus lényegének« és »romantikus
optimizmusanak« kritik4jat elvégezni. Mégsem tettem. Mitoszok he-
lyébe csak mitoszok 1éphetnek”™. (424.) Recenzidom olvasdja az eddigiek
alapjan sejtheti, miért tartom problematikusnak ezt az allitast.

Hatos néhany helyen hadilabon 4ll a katonai rendfokozatokkal. igy
lesz Hentzibdl tdbornagy (!) (232.), Kovess Hermannbdl altdbornagy.
August von Mackensen pedig egy helyen — a német hader6ben nem is
1étezd — taborszernagy. Igaz, utdbbi esetben csak Ormos Maria 1983. évi
hibaja él tovabb, amelyre magam is felhivtam mar a figyelmet,? a jelek
alapjan mindhidba. A német tdbornagy internalasanak torténetében szin-
tén pontatlan a szerzd: hiszen Karolyiék nem Mackensen december végi
francia fogsagba ejtésével (328.), hanem december 16-i ferencvarosi in-
terndlasaval kovettek el arulast — az tligyet tehat nem lehet kizarolag a
francidkra kenni.

Sulyosabb probléma az, hogy Hatos tobb ponton hivatasetikai szem-
pontbol szlirkezonédba téved: jelesiil nem korrekten hivatkozik szinte sz6
szerint atvett szovegrészekre. Eklatans péld4ja ennek a 286. oldalon el6-
JOVO ,eset”: itt Hatos sz6 szerint nyolc sort atvett Székely Vera: A polgar

2 Ligeti David: Mackensen az 1. vilighaboruban. http://real.mtak.hu/55419/ (2019-
09-15).
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demokratikus koztarsasag és a Tanacskoztarsasag kiilképviseleteinek irat-
anyaga az Orszagos Levéltarban cimii, 1969-ben megjelent tanulmanybol.
Idézojelet azonban hiaba keres a Tisztelt Olvaso... Szerzonk egyediil arra
hivatkozhat, hogy az eredetiben ,,likvidalo k. u. k. k6zos konzulatusok”
kifejezés helyett a monografidban ,,csaszari €s kiralyi kdzos konzulatust”
olvashatunk, de ez elég gyenge védekezési alapot kindl. Természetesen
egy ekkora volumenti munka soran jol jon a ,,Ctrl-C Ctrl-V” alkalmazasa,
azonban errdl a tényrdl illik a tdjékoztatni a kotet célkozonségét.

Tobb recenzens felhivta ra a figyelmet, és magam sem teszek mas-
ként: sajnalatos médon a maskiilonben igen boséges forras- és szakiro-
dalmi hivatkozés a végjegyzetelés, de még inkdbb az irodalomjegyzék
hianya miatt nehezen attekinthetd és visszakereshetd. Nem lenne szabad
a kiadonak kompromisszumot kotni ebben a kérdésben, hiszen a mi tu-
domanyos értékét csokkenti, ha inkabb esszészertien lehet kovetni a szer-
z61 gondolatmenetet. Hatos igen jo, de egy tudomdnyos szakmunkéhoz
képest némileg idegen stilussal ir: vélhetden mar egy 21. szdzadi 0j tor-
ténetirdi narrativat is meghonositva, illetve adaptalva ezzel. Mindennek
megfeleléen nemcsak a forrasok feldolgozasanal, hanem maganak a ko-
tet szovegének megfogalmazasanal is érezziik a szerzd (szép)irodalmi
érdeklodeését, miiveltségét — ezzel egyiitt sokszor elmosddnak a hatarok
egy tudoményos értekezés és egy esszé kozott. Igy pl. per definitionem
nem beszélhetiink a kdzos hadsereg honvédjeirdl (20.)

Hatravan még, hogy Hatos Pal konyvét a magyar historiografidban
elhelyezziik. Recenziomban tobb ponton utaltam ra, hogy bar a szerzé
érti és érzékeli az oktobrista fordulat 141 napjanak hamis értékeléseit,
mégsem korrigalja kelld mértékben az ezekre rakodott ,,bolsevik nemes-
penészt”. Mas szavakkal tehat szinte kizarolag az ellenforradalmi narra-
tiva kritikajat talaljuk meg a konyvben. Hatos Pal példaul nem szakit az
erdsen marxista toltetli ,,polgari demokratikus forradalom” fogalommal,
illetve erdsen érzddik irasan az osztalyszemléletli torténetiras hatasa. Ha-
sonldan latom az I. vildghaboru hatdsanak elemzését is: ezt Hatos don-
téen az elsd fejezet tarsadalomtorténeti megkozelitésével végzi el,
amely bar divatos miifaj ma is, a hazai torténetirdsban mégis az 1945
utani idoket idézi fel. Ebben a kérdésben is in medias res érkeziink el
1918 Oszéhez: maga a vilagégés inkabb tehat a kotet tdrgydhoz inkabb
szcénaként, semmint okként jelenik meg. Nagyon stlyos belpolitikai
elézmények 1ényegében nem keriilnek emlitésre: igy a piavei offenzivat
kovetd képviseldhazi és kozéleti vitdk, Kéaroly amnesztiarendelete és
reformjai, az 6nalldé magyar nemzeti haderd felallitdsara vonatkozo
uralkodoi szandék 1918 januarjdban — €s ezt a sort hosszan folytathat-
nank.
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A maskiilonben jol feltart foldkérdés targyalasanal nem érzem preciz
fogalomhasznalatnak ,,a foldesuri nagybirtok™ kifejezés hasznalatat
1918 6szével Osszefliggésben (30.) — ez egyszerlien negligalja az 1848-
ban végrehajtott jobbagyfelszabaditast. Marxista toltetiinek érzem, hogy
szerzOnk megallapitja: ,,a torténelmi osztalyok diszkurziv dominanciaja
szinte kinai falat allitott fel minden skandindv mintaji demokratikus po-
litika elé” (32.) Bar kiilon alfejezetet nem szentelt a témanak, a kdtetben
is tobb helyen eldkeriil az antiszemitizmus problematikdja. A dualizmus
értékelésénél olvashatjuk, hogy a munkdsmozgalomban sok zsid6 toltott
be meghataroz6 szerepet, akiknek ,helyzetértékelésiikben, politikai va-
lasztasaikban bizonyosan kozrejatszott az a »lathatatlan sarga csillag,
amely még a dualizmus békés évtizedeit is atszotte rejtett, mérgezo
vizereivel” (45). Ezt az allitasat Hatos Vincze Laszl6 kolozsvari szocial-
demokrata vezetd soraival illusztralja: ,,Szitotta bennem a tiizet — nincs
miért tagadjam! — az Ujhelyi varmegyehdzan deresre hizott nagyapam
fiilembe csengd jajgatasa, és kergetett zsido Oseimnek kaprazod sarga
foltja is”. (45.) Am a dualizmus ebben a tekintetben kiéllta az idék pro-
bajat, mivel a rendszer nem kergette a zsidosagot, mi tobb az antiszemita
hulldmokat rendre le is szerelte. (Ezt egyébként tobb mas helyen maga
Hatos is elismeri, pl. Wekerle 1918. szeptember végi intézkedéseire
utalva, amelyben a kormanyf6 az antiszemita mozgalmak ,,csirdjaban le-
endod elfojtasara” utasitja a féispanokat, 82.) Félve jegyzem meg tovabba,
hogy Vincze nagyapjat sem a Monarchia idején huztak deresre... Hason-
l6an merész allitasnak tartom, hogy a vildghéboru idején a ,,dzsentri je-
gecesedési pontja az antiszemitizmus lett”. (71.)

Pontatlan Hatos azon allitasa, hogy ,,a hazafias kozvélemény nem je-
lentéktelen része neheztelt az arrogans Mackensen-hadseregre, akik Er-
dély visszafoglalaskor raboltak”, minthogy Mackensen erdi 1916-ban
Dobrudzséban harcoltak, és az Erdélyben kiizdé német eréket Erich von
Falkenhayn iranyitotta (118).

Mindent egybevetve kotet miifaja leginkdbb egy okori kommentarra
emlékeztet: a szerz0 imponalo ismeretanyagra €pitve ad tjabb és Gjabb
szempontokat konyve targyahoz, ezeket azonban nem fiizi fel egy 6ssze-
fliggd ivre, és valamennyire ad hoc témavalasztast lehet érezni. Mester-
narrativdja, hogy az dsszeomlas elkeriilhetetlen volt, amely alapvetden a
dualista allam retrograd, avitt szerkezetére vezethetd vissza. Hatos na-
gyon negativ képet alakit ki az Osztrak—Magyar Monarchiarél annak el-
lenére is, hogy torténelmiink egyik legsikeresebb korszakarol van sz6 —
allaspontja ezen a téren sajatos modon épp az ellenforradalmi rendszer
narrativajara rimel. ,,Blinok és blinds ideoldgiak kozott a kronologiai el-
sObbség nem donthet” — fogalmaz egy helyen (325.), amely bar ismét
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védheté gondolat, mégis stulyos kétségeket vet fel 1918 6szével kapcso-
latban. Am ennek fényében nem meglepd Tormay Cécile Bujdosé kony-
vének ,,gyliloletprozaként” valo értékelése, amely tobbszor elokeril a
kéotetben.

Mikozben Lukachich Gézarol csak mint , keménykezii” tabornokrol
olvashatunk, addig szerzénk Linder Bélat ,,derék katonaként” jellemzi
(150.). Meg kivanom jegyezni, hogy Lukachich is harom frontot jart meg
a habort folyaman — baréi cimét pedig a Katonai Méria Terézia Rend
révén nyerte el — ideje lenne, hogy ne csak 1918 oktober végének blen-
déjén keresztiil — vagyis a marxista kdnon alapjan mutassuk be 6t.

Hatos miivét végigkisérik az alluzidk, frappans megjegyzések, ame-
lyek nagymértékben novelik miivének olvasmanyossagat, ugyanakkor
nem mindig a legszerencsésebbek. Ilyen pl. a munkasegyletek és a kato-
likus legényegyletek — néhany kiils6dleges szempont alapjan vald 6ssze-
vetése (48.). Hatos igen pozitivan ir a baloldali polgarosodas 1900 és
1918 kozotti iddszakarol, de nem emliti, hogy maga a szocidldemokracia
hiteltelenitette ezeket a vivmanyokat, amikor mind 1919-ben, mind
1948-ban a bolsevik tipusu allam megteremtése mellett tette le a garast.
Stiirgkh osztrak miniszterelnok meggyilkoldsa kapcsan megemliti, hogy
a gyilkost Friedrich Adlert nem végezték ki, mivel ,,egy liberalis biroda-
lomnak tobb stilusa volt” (90.) Legalabb ezen a ponton emlithette volna
e folyamatban a I'V. Karoly altal kibocsatott 1917. évi amnesztia hatasat.
Vagy: ,,Kidbrandult (ma divatos szoval kifejezéssel szolva: traumatizalt)
katondk nélkiil sehol sem lett volna erdszakos az 0sszeomlas Kozép-
Eurdpéaban.” Ezt a sort hosszan lehetne folytatni.

Masteldl azonban miive feltételezi az olvasordl, hogy birtokaban van
a korszakrol sz616 legalaposabb ismereteknek. Amikor pl. Kérolyi poli-
tikai palydjat 6sszegzi (117.), emlitésre keriil a ,,német hirszerzés ku-
darcba fulladt kompromittalasi kisérlete”, ahhoz azonban, hogy tudjuk,
mirdl is van sz6 (Konsten-ligy), mar ismerni kell a grofrol késziilt hagio-
grafiat. Hatos Lovaszy Marton hirhedt, Antantbaratok vagyunk! Kijelen-
tésével kapcsolatban atvette Hatvany Lajos — a trianoni katasztréfa isme-
ték, hogy e kijelentés néhany varmegyét megtart nekiink (119.) Garami
Ernd jellemzése kapcsan ezt olvashatjuk: ,,Marxista volt és demokrata”
— egy igazi oximoron (130.) Egy mas helyen — igaz az eredetiben is 1dé-
zojellel ellatva olvashatjuk — a ,,demokratikus diktatara” jelz6t progresz-
sziv I. Népkoztarsasdgunk jellemzése kapcsan. Hasonloképpen szeren-
csétlennek tartom ifj. Andrassyt a ,,reakcios apos” jelzdvel , kitlintetni”
(175.), vagy ,,papi proletariatusrol” beszélni (179.) A haderé tudatos le-
épitése, leziillesztése a kotetben a sejtelmes ,,a hadsereg antimilitarista
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forradalmat (sic!) a katonatanacsok intézményének és az Gn. »bizalmi
férfiaknak« a rendszere teljesitette be” kifejezéssel szerepel (318.). Tel-
jesen hamis értékelésnek tartom grof Karolyi Jozsef bizalmatlansagi in-
ditvanyéanak, majd az abbol fakado 1919 februar eleji székesfehérvari
eseményeknek — , . kuruckod6 municipidlis lazadasként” valo interpreta-
lasat.

A november 16-i népkoztarsasagi kikialtasnal Hatos a két évvel ko-
rabbi budai kirdlykoronazassal veti egybe a ceremoOniat, megallapitva,
hogy ,,a kosztlim és a diszlet teljesen mas volt. Nem Banffy Miklos ter-
vezte, historizalo szinpadiassaggal, hanem [...] Kernstok Karoly puritan
modon.” (248.) A kortarsak 1916-ban rendre kiemelték, hogy a korona-
zas kifejezetten puritdn modon lett megszervezve — eleve csak fél napig
tartott a tobbnapos 1867. évi ceremoOnia-sorozathoz képest, igy igazsag-
talannak érzem Hatos hasonlatat. Sokkal inkabb gy fogalmaznék, hogy
az allamforma-valtasbol kovetkezett a népkoztarsasagi puritdnsag,
vagyis az Uj rendszer egyszertien linnepelni is elfelejtett.

A kotetben kirajzolodo Tisza-kép — Osszhangban a mai mainstream
magyar historiografidval — meglehetdsen negativ: alapvetden egy retro-
grad, akarnok politikus képe rajzolodik ki sorokbol, aki még arra sem
volt képes, hogy ,kivételes akaraterdvel képviselt politikdja mellé ma-
gyar kozvéleményt” teremtsen. A szerz6 megjegyzi azt is: ,,Parlamenti
tobbsége a magyar lakossag alig 2 sz4dzalékanak bizalman alapult”. (66.)
Bar a szerzd itt nem emliti, én megteszem, hogy Karolyi-rendszere a ma-
gyar lakossag nulla szazalé¢kanak bizalman alapult — 1évén elmaradt a
valasztasi legitimacid. (A késdbbiekben a valasztas hianyat Hatos ,.kor-
latozott demokraciaként™ jellemzi, amely jelzd megint egy sajatos szo-
kapcsolatnak tlinik). (249.) A Tisza-gyilkossagot bemutat6 rész elején —
az alabbi, Berzeviczy Albert-idézetet olvashatjuk: ,,A mi szerencsétlen-
ségiinkhoz tartozik az, hogy legkivalobb elméink ardnylag mindig csak
igen keveset hasznalhatnak a hazanak.” (215.) A torténész idézi Szabd
Ervint, aki Tiszdban az egész szenvedd és vérzé emberiség szimbolumat
latta. (90.) Szabot egyébként ,,az életmodjaban puritan polgar, a Ménesi
ut szolid uri kdrnyékének lakoja, valamint a legképzettebb marxista”, to-
vabbi ,,a forradalmi szocializmus magyar apostola” epitheton ornansok-
kal tiinteti ki szerzénk. Ezzel nolens volens a FSZK nevének megtartdsa
mellett teszi le a garast, amelynek tarthatatlansagara épp a Pesti Sracok
mutatott ra tobb izben. Bizarrnak érzem tovabba, hogy Szaborol hosz-
szabban olvashatunk e kotetben, mint pl. IV. Karolyrol, vagy Jozsef
Agost kiralyi hercegrol. ..

E tendencidk mentén Karolyi Mihaly alapvetéen pozitiv figuraként
jelenik meg a kdotetben, s6t nem egy helyen szinte hérossza nemesedik.
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,Karolyi megkisérelte egy dekomponalt allamban az dllamhatalom meg-
szervezeését” (162.) irja szerzénk, mikdzben Karolyinak dontd szerepe
volt a kés6 dualista allam ,,dekomponalasaban”, valamint abban, hogy a
kiraly 6t nevezze ki kormanyfové. Elképzelhetd, hogy a kotet jellegébdl
fakado6 adottsag ragadta el a szerzot — a kortarsak korében valoban ki-
bontakozott egyfajta Karolyi-kultusz — e pozitiv értékelésben, mégis leg-
alabb a kotet epilogusaban emliteni kellett volna, hogy Karolyi a trianoni
katasztrofa ismeretében sem hatarolddott el balsikerti 1918 0szi politika-
jatol. A grof narcizmusat ,,némileg” hattérbe helyezve, egy olyan minisz-
terelnok portréja rajzolodik ki a kotet lapjairdl, aki tantaloszi kinokat val-
lalt — szinte akarata ellenére —, hogy egy demokratikus Magyarorszagot
épitsen fel. Egy mas helyen Hatos igy fogalmaz a groffal kapcsolatban:
»Ugyanaz a nagyuri becsiiletesség vezette akkor amikor [...] Bethlen Ist-
vant is meghivta, hiszen meggy6zodése volt, hogy ha az 6 pacifista harca
elbukna, a reakcid képviseldi a nemzet sziikséges tartalékai lehetnek.”
(368.) Erésen vitathatd Hatos azon kijelentése, hogy Karolyi csak 1947.
évi parizsi nagykdveti kinevezésével valt volna kommunista tarsutassa
(422.) — ez legkésobb mar a harmincas évekre bekovetkezett, ahogy azt
maga is elismeri a sztalini csisztka idején.

Sok esetben vitatkozni lehet a forrasok helyes értelmezése targyaban.
Az oktober 31-1 torténésekkel kapcsolatban Hatos megemliti az egyik
kortars cikket, amely szerint: ,,A katonak mindenkit megallitanak az ut-
can és megkérdezik, hogy békeparti-e, és ha nem felel, agyonlovik”. Ezt
Hatos rémhirként aposztrofalja, mikézben néhany sorral lejjebb besza-
mol egy konkrét esetrdl, amikor egy huszar-féhadnagyot agyonléttek,
miutdn nem volt hajland6 K-betiis sapkajelvényét eltavolitani és az 6szi-
rozsat a helyére tlizni (168.).

Hatos spontannak itéli meg a nemzeti €és katonatanacsok létrejottét
(178.), pedig utobbiak létrejottében a szovjet-orosz minta érvényesiilt.
Mindent egybevetve a felbomlas elkeriilhetetlenségében Hatos gyakor-
latilag egy-egy az egyben atveszi a marxista torténetiras — determinista
— tradiciodit, vagyis, hogy a folyamat elkeriilhetetlen és megallithatatlan
volt, abban a Karolyi-rendszer Iényeges szerepet nem jatszott. Ebbol az
elemzésbdl talan egyediil Pogany Jozsefet veszi ki szerzOnk, amikor igy
fogalmaz: ,mindeniitt a »lathatatlan ellenforradalmat« kereste” (324—
325.) Meg kivanom jegyezni, hogy az ellenforradalom maniakus kere-
sése messze nem Poganyra korlatozddott, hanem a rendszer lényegét, ve-
lejét alkotta. Az orszag tobb mint felének néhany hét alatt bekdvetkezd
megszallasat nem a pacifista korméany, hanem annak szamléjara irja,
hogy az érintett teriiletek magyar lakossaga csak varta a védelmet, de érte
nem tett semmit (213-214.) Valahol nagyon szomoru, hogy Hatos exku-
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zal a ,,Felvidék” sz6 hasznalata miatt: ,,A Felvidék sz6 hasznalatanak fo-
galmi problematikajaval és a hozza kapcsolddd nemzeti, politikai érzé-
kenységgel tisztaban vagyok, [...] mégis, mivel a legtobb korabeli forras
igy hasznalja, én is megmaradok ennél.” (428-429.)

Mint a recenzi6 elején mar idéztem, Hatos konyvében a forrdsoknal
alapvetSen a kortars visszaemlékezések dominalnak. Ertelemszeriien
azonban onmagukban ezekre nem lehet tdmaszkodni, igy szamos levél-
tari- és szekunder szakirodalmi forras is a mu alapjaul szolgalt. Legfobb
hidnyossagnak azt érzem, hogy a szerzo — kdvetve hazai szakmai hagyo-
manyainkat — nem helyezte el kelléképpen az 6sszeomlas koriilményeit
a Monarchia keretében. Igy a korszakra vonatkozo német szakirodalom
csak nagyon sporadikusan jelenik meg, és pl. az id6kdzben magyar nyel-
ven is megjelent Manfried Rauchensteiner alapmonografiat sem hasz-
nalja fel.

Minden kritikai megjegyzés — és szamos forras gyokeresen eltérd ér-
telmezése — ellenére Az elatkozott koztarsasag értékes munka, amely a
korszak irant érdekldddk szdmara fontos 1) szempontokat kinal maltunk
e vészterhes fejezetének jobb megértéséhez. A Jaffa Kiado a kotet hatol-
dalan igy ajanlja a kotetet: ,,Egy bizonyos: ha évtizedek multan valamely
diak a tanaratol azt kérdezi, mit olvasson 1918-r6l, a valasz az lesz: Ol-
vassa Hatost!” Ehhez a ,,némiképp” elbizakodott mondat teljesiiléséhez
a monografia annak teljes atdolgozasa, Gijragondolasa lenne sziikséges.
Ez a konyv ebben a formaban ugyanis nem mas, mint az 1989 elétti né-
zetek immar PC — értsd: balliberalis — inerciarendszerben valo transzfor-
malasa. Mindez persze nem varatlan fejlemény abban az orszagban, ahol
még 2019/2020-ban is részben elavult, materialista, determinista szem-
1¢lettel tanitunk torténelmet mind a kéz- mind a felsdoktatésban.
Mindent egybevetve: ha ez a konyv ebben a formaban valik magisztralis
alapmunkava, az nem lesz mas, mint a magyar torténettudomany ijabb
deprofesszionizacios idoszakanak mérfoldkove.

Ligeti David
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Gulyas Laszlo (szerk.):
Trianonrél kozérthetéen.
Tizenkét el6adas a nemzeti, polgari, konzervativ torténetiras jegyében.
Szeged, Szegedi Egyetemi Kiadd — Juhasz Gyula felséoktatasi Kiado, 2019. 245 old.

Gulyés Laszlo — a szegedi egyetem pedagdgusképzd karanak torté-
nész ¢és regionalista professzora — évtizedek 6ta foglalkozik a trianoni
békediktatumnak a magyarsag, illetve a kdzép-eurdpai régio torténetére,
valamint politikai, gazdasagi és tarsadalmi viszonyaira gyakorolt hatasa-
ival. Nem tulzas azt allitani, hogy a torténelmi magyar allam f6lbomla-
sanak — és tagabban kontextualizalva: az Osztrak—Magyar Monarchia
megszinésének — maig hat6 kdvetkezményei vannak. Az érzelmi és ma-
gyar nemzet- ¢s kisebbségpolitikai dimenzidn til elég csak a gazdasagi
¢letre — és az annak egyik alapjat ad6 kozlekedésszervezési és az dram-
lasi utakra valod — hatasokra utalni. Trianon tehat maig ¢l és hat.

Ezért is fontos a ,, 4 Trianonrdl kézérthetoen...” cimi kotet, mely Gu-
lyas Laszl6 a Szegedi Tudomanyegyetemen meghirdetett Trianon-kurzu-
sdnak tananyagga — egyetemi tankonyvé — szerkesztett verzioja. Alcime
szerint: Tizenkét el0adés a nemzeti, polgari, konzervativ torténetiras jegy-
¢ben. Bar jelen sorok irdja nem tartja tidvosnek a torténetiras és a torténe-
lemszemlélet politikai alatamasztottsagat €s determinaltsagat, elismerés-
sel kell szdlni arrol, hogy Gulyés Léaszloé nem rejti véka ala értékrendéli
meggy6zO0dését. Teszi azonban mindezt tigy, hogy meg tudja Orizni torté-
nészi objektivitasat és korrekt modon folhasznalja és idézi az allamszoci-
alizmus koranak marxista szellemiségii torténeti szakmunkait is.

A kotet tizenkét fejezete mind kronologiai, mind tematikai rendjét te-
kintve logikusan folépitett és ardnyos (vagyis egyik téma sincs talirva,
vagy éppen elhanyagolva). Az Osztrak—Magyar Monarchia bukasatol a
szerbeknek és a roménoknak a Bansagért valo kiizdelmén, valamint a bur-
genlandi kérdésen keresztiil az oktrojalt békeszerzddés alairasanak tigyéig
szamos fontos torténeti probléma keriil foldolgozasra, koztik néhany
olyan, eddig a kdzvélemény szamara kevésbé ismert torténet, mint a Ba-
ranyai Szerb—Magyar Koztarsasag nevil ideiglenes allamtér historiaja.

Gulyas Lészlo nem keriili meg a markans allasfoglalast olyan vitatott
kérdések estében sem, mint példaul Apponyi Albertnek a parizsi béke-
konferencian elmondott legendas — és sokszor félreértelmezett, illetve
egyesek altal folmagasztalt, masok altal bagatellizalt — beszéde, illetve
Jaszi Oszkar — szintén sok torténész altal vizsgalt és foldolgozott —1918—
1919-es nemzetiségpolitikaja és annak elméleti alapjai. Elobbit egyéb-
ként pozitivan itéli meg, mig az utobbit egyértelmiien kudarcnak tartja
Gulyas.
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A konyv tizenkét fejezetbdl all, ebbdl Gulyas Laszlo tiz fejezetet, mig
egyet-egyet Szavai Ferenc torténészprofesszor és Vizi Laszld6 Tamas, a
Kodolanyi Janos Egyetem rektorhelyettese, a Magyarsagkutatd Intézet
tudomanyos foigazgato-helyettese irt meg. Szavai az Osztrak—Monar-
chia katonai és gazdasagi 6sszeomlasanak 1918 6szi eseménysorozatat,
Vizi a trianoni béke alairasara kiildendé magyar delegécio tagjai kijelo-
1ésének bonyolult és vitakkal terhelt folyamatat tekintette at.

A Trianonrdl kozérthetéen cimil kotet felsdoktatasi tankonyvként és
ismeretterjeszté konyvként egyarant olvashatd az egyetemi hallgatok €s
a torténelem irant érdekl6dd nagykozonség korében, ugyanakkor torté-
netileg hiteles ¢és kritikailag megalapozott jellege miatt a torténészi
szakma érdeklddésére is szamot tarthat.

A kotet logikus folépitésével, s az 1918 és 1920 kozotti magyaror-
szagi és kozép-eurdpai torténeti folyamatokat a maguk sorrendjében és
egymasra ¢épiilésében bemutatd szerkezetével, valamint az egyes fejeze-
tek végén szereplé — a folhasznalt f6bb publikalt forrasokat és a vonat-
kozd jelentésebb szakirodalmi munkakat magaban foglald — filologiai
apparatusaval fontos hozzajarulds Trianon torténeti problematikédjanak
jobb és teljesebb megértéséhez.

Miklos Peter



