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ELOSZ0O

A Kozép-Eurdpai Kozlemények szerkezete, tartalma 2008-ban torténd elsd
megjelenése ota folyamatosan formalddik. A jelenlegi struktira harom legfonto-
sabb tulajdonsdga az alabbi:

» Folydiratunk évente négyszer jelenik meg. Az elsé szam marcius elején, a
masodik szdm majus végeén, a harmadik szam oktober elején, mig a negyedik
szdm november végén keriil az olvasok kezébe.

* Rovatrendszert mikddtetiink, magyarul a kozolt tanulméanyokat logikai-szak-
mai egységekbe, azaz rovatokba rendezziik.

* Arra torekszilink, hogy egy-egy szam valamiféle tematika mentén szervezdd-
jon meg.

A fenti harom tulajdonsag jelen szam — No35 — esetében az alabbi két fontos

jellemz6t eredményezi:

Egyrészt jelen szam a Horthy-korszakkal foglalkoz6 tanulmanyokat k6zo1, elso-
sorban a Miklos Péter altal vezetett ,,Az ijragondolt negyed szazad — a Horthy-kor-
szak —rovat”keretei kozott, de a tovabbi rovatokban ezen id6szakhoz kothetd tanul-
manyok talalhatok. A most kdzolt 16 tanulmanybol 15 tanulmany egyértelmiien
a Horthy-korszakhoz kothetd. A recenziok esetében a kép még egyértelmiibb, az
Osszes recenzio (9 db) olyan konyvet mutat be, melyek a Horthy-korszakkal fog-
lalkoznak.

Gyakorlatilag minden évben a K6zép-Europai Kozlemények negyedik szama a
Horthy-korszak koré szervezodik. Ezeket a szamokat egyértelmtien ,, Horthy-kor-
szak tematikus szdmoknak” nevezhetjiik. Ugy véljiik, ez rendkiviil fontos ered-
mény, hiszen folyoiratunk minden évben 10-15 szerzének biztosit arra lehetdsé-
get, hogy a korszakkal kapcsolatos legtijabb kutatasi eredményeit kozolje, illetve
10-15 olyan konyvet recenzalunk, mely a korszakkal foglalkozik. Ezzel folyéira-
tunk az elmult néhdny év sordn az orszdg egyik olyan torténész forumdvda valt,
amely kiemelkedden fontos tevékenységet folytat a Horthy-korszak kutatisaban
és a kutatdsi eredmények széles korben torténd ismertetésében!

Masrészt a rovatrendszer lehetové teszi, hogy egy-egy kutatasi teriiletet kie-
melten kezeljiink. A trianoni békediktatum megsziiletésének 100 éves évforduloja
naprol napra egyre kozelebb keriil hozzank, ezért folyodiratunk Szerkeszto Bizott-
sdga ugy dontott, hogy ,, VERSAILLES 100 ROVAT” cimmel 2016 6szén egy
uj rovatot indit. Ennek vezetésére a korszak egyik alapos ismerdjét, Vizi Laszlo
Tamast kértiik fel.

A rovat célja, hogy bemutassa a trianoni békediktatum megsziiletésével kap-
csolatos legfrissebb kutatdsi eredményeket!

Joggal mertil fel a kérdés, ebben az esetben miért nem ,,TRIANON 100 lett a
rovat cime? Valaszunk: Szakmai meggy6z6désiink, hogy Trianon torténetét egy
tagabb Osszefiiggésrendszerbe, a versaillesi békerendszer megsziiletésének torté-
netébe kell beagyaznunk. Ezért a VERSAILLES 100 ROVAT-ban a magyar ese-
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ményekkel kapcsolatos kutatdsi eredmények ismertetése mellett, rendszeresen
foglalkozni fogunk a tordk, az osztrak, a német és a bolgar békeszerzodések létre-
jottének kortilményeivel is.

A most utjara inditott rovat hosszu tavi célja, hogy eldkészitse egy olyan Ver-
sailles-Trianon nagymonogrdfia megsziiletését, mely 2020-ban — azaz a 100 éves
évfordulon — mélto modon jarul hozzad az emlékezéshez.

Szeged, 2016 novembere Gulyés Laszlo, alapito foszerkesztd
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Anka Laszlo*

APPONYI ALBERT JUBILEUMI SZULETESNAPJAI A
KULTUSZ JEGYEBEN

ALBERT APPONYI'S JUBILEE BIRTHDAYS AS A FORM OF HERO
WOESHIP

ABSTRACT

Count Albert Apponyi (1846-1933) was active in politics for sixty-one years of
his life. Over the course of decades, popular opinion of him continually shifted.
His father had been the last chancellor of the feudal Hungarian Kingdom, which
had been swept away as a result of the 1848 Revolution. His father’s ensuing
unpopularity had thus hurt his embryonic career, but the Great Military Defense
Debateof 1889 was what changed all of that, when Apponyi forced the government
to back down. As a result Apponyi earned a nationwide reputation as a great orator.
During the decades of the Dualistic Era, this popularity proved to be relative,
however. The peace treaty negotiations that closed WWI were what brought about
the final change on his behalf, for it was at that time when he gave his so-called
»apologia” (in Paris on January 16th, 1920), which provided the foundations for the
unfolding revisionist principle and stated that the peace treaty was fundamentally
unfair. Afterwards Apponyi’s national admiration took off. His 75th, 80th and 85th
birthday celebrations were important moments in the evolution of his adulation,
all of which were celebrated publicly. Numerous speeches, pamphlets, poems,
grantings of honorary citizenship and documents lauding Apponyi were made on
the occasions of these jubilees. The men behind the Apponyi hero worship treated
his life story in a biased manner though, distorting the role he had played after 1920
and devoting minimal attention to his pre-WWI career. Those who did invoke that
period did so very selectively, misconstruing facts and wrongly crediting Apponyi
for the actions of others. They devoted hardly any attention to Apponyi’s stints
as Speaker of the House of Representatives and as Minister of Culture, noting
them only in passing. Apponyi’s divisive political personality during the pre-WWI
period and the search for scapegoats to pin the blame on for losing the war were
the reasons why that part of his career was so thoroughly ignored.

1. El6zmények

Apponyi az 1889-es nagy véderdvita utan orszagos népszertiségre tett szert.
Emlékiratai els6 kotetében irta arrdl az idoszakrol: ,,akkor allottam népszertisé-

*  Dr. PhD Anka Laszl9, tudomanyos munkatars, VERITAS Torténetkutatd Intézet, Budapest
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gem ¢és befolyasom tetdpontjan. Mikor 1892 junius havaban, a koronazas 25-ik
évfordulgjat iinnepeltiik, és én résztvettem abban a lovasbandériumban, amely
ofelségét bevonuldsakor kisérte, a kozonség olyan ovacioban részesitett, mely
szinte tulment a kiraly jelenlétének tartozo tekinteten.”' A népszeriiség alapjat
Tisza Kalméannak az tigynevezett Nagy Véderdvitdban vald legydzése és komoly
szonoki képessége adta. A vita utan egyre tobbszor meriilt fel a kozvélemény egy
részében a remény, hogy a kozeljovoben miniszterelnok lesz. Tobb publicista az
angol konzervativ miniszterelnokhoz, Benjamin Disraelihez, Beaconsfield lordja-
hoz hasonlitotta. Amikor a képviseldhdz elndke, majd kultuszminiszter lett, tobb
varos diszpolgaranak valasztotta. A korabeli magyar egyetemek diszdoktorra avat-
tak. Népszertisége, szonoki elismertsége azonban relativnak tekinthetd, amelyek a
vele szimpatizald sajtdoban, brosurairok kiadvanyaiban, a 67-es, majd 48-as ellen-
z€ki korokben jelentek meg. A kozvélemény egy része rokonszenvvel, mas része
ellenszenvvel viszonyult hozza. Népszertisége relativ, politikai szereplése meg-
oszt6 volt a boldog békeidokben. Ezt jol szemlélteti, mikor a Sz¢ll-csend idején a
budapesti kozgytilésen a diszpolgari cim adomanyozasabol akkora vita kerekedett,
hogy az eldterjesztd varosatya visszavonta javaslatat, mert a févarosi képviselok
eltérd véleményt alkottak Apponyirdl. 1916-ban, hetvenedik sziiletésnapja is ugy
alakult, hogy a vele szimpatizal6 sajto, politikusok és mas kozéleti alakok tinne-
pelték. Az aktuélpolitikai helyzet miatt Tisza Istvan miniszterelnok is figyelembe
vette sziiletésnapjat, amikor az ellenzéki partok vezéreit az ugynevezett bizalmi
férfiakat, informalis tajékoztatasra hivta ossze. Ugy szervezte az idépontot, hogy a
szliletésnapos ott tudjon lenni.

Ez a relativ népszerliségi allapot eltartott az elsé vildghaboru végéig. 1919
novemberében, a Huszar-kormany megalakulasa utan dolt el, hogy Apponyi fogja
vezetni a vilaghabortt lezaro targyalasokon a magyar békedelegaciot.

Ekkortol beszélhetiink Apponyinal a személyét 6vezd orszagos kultusz kialaku-
lasar6l.® Ennek szimbolikus eredete megjel6lhetd az 1920. januar 16-an a parizsi
kiilligyminisztérium épiiletében elmondott Gigynevezett véddbeszédében.* Az itt
Osszefoglalt teriiletvédd érvrendszert a magyar nemzet egésze a magaénak érezte.
Annak a kiizdelemnek egyik élharcosava avattak, amely a trianoni békeszerzodés
¢és a hatarok feliilvizsgalata mellett folytatott agitdcids munkat. Apponyi ebben a
nemzet akaratdnak legékesebb szonoki kifejezdjéve 1épett eld. A tarsadalom azo-
nosult revizoinista nézeteivel, partallastol fiiggetleniil. Tevékenységét az igyvédi
jogvédd munkaval allitottak parhuzamba és aggattak ra a ,,nemzet tigyvédje™ jel-
z6t. A kultuszt megalapoz6 véddbeszéde még €letében kozépiskolai irdsbeli vizs-
gatétel lett: ,,Az érvelés és bizonyitds modja Apponyinak a trianoni békérdl mon-
dott beszédében.”

A kultusz fészerepléje maga is hozzajarult a ,,szobrositasi kisérlet”” gyors €s
sikeres térnyeréséhez. Folyamatosan szerepelt €s szerepeltették. Egyszerre volt
parlamenti politikus, legitimista vezetd, a Nemzetek Szovetségében fodelegatus
¢és tag az Interparlamentaris Unioban. Oly szonoki forumok alltak rendelkezésére
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¢és olyan ligyekben szolalt fel (optansiigy, hataron tali magyar kisebbségek jogai),
amelyekkel elnyerte a magyar kdzvélemény egészének tetszését.

Oregkoranak tobb pillanata valt dssznemzeti {inneppé. Hetvenotddik, nyolcva-
nadik, nyolcvanétodik sziiletésnapja kultuszanak legkiemeltebb pillanatai voltak,
ezekre mindig orszagos figyelem iranyult.

2. JUBILEUMI SZULETESNAPOK

Egy esztenddvel a trianoni béke alairdsa utdn, 1921. majus 29-én toltotte be
hetvendtodik életévét. Sziiletésnapjardl orszagosan megemlékeztek. A képviselo-
hazban szervezdbizottsag allt fel, ami a fovarosbol koordinalta az orszagos lelke-
sedés programjait.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban megorizték az akkor hozza
intézett 288 darab sziiletésnapi tidvozlo levelet. Ez két nagy csoportra oszlik.

Egyikbe vannak sorolva azok, melyeket maganszemélyek intéztek Apponyihoz.
Osszesen szaznyolcvanharom ilyen levél talalhatod. A kovetkezd (szociologiai) cso-
portok alakithatok ki ezek alapjan: oktataspolitikai szakemberek és tanarok, didkok,
katonatisztek, munkasok és kisiparosok, politikusok és diplomaték (orszaggytlési
képviseldk, allamtitkarok, miniszterek, konzulok, attasék), kiilfoldiek (értelmisé-
giek és forendek), magyar fénemesek, egyhazi személyek (rabbi, fépap).

A masik koszontd levélcsoport Magyarorszag “hivatalossagaitol’ ered. Egyesti-
letek (Jaszberényi Stefania Szovetség, Magyar Labdaragok Szovetsége, Orszagos
Magyar Gazdasagi Egyesiilet), egyhazi szervezetek (esztergomi papnevelde, orto-
dox izraelita hitkdzség, evangélikus egyhazkeriilet), torvényhatdsadgok (varmegy¢ék,
varosok), vilagi szervezetek (Zeneakadémia, Apponyi Collegium, egyetemek, gim-
naziumi tantestiiletek), vidéki partszervezetek kiildték el szerencsekivanataikat.

Hatan verset irtak hozza, de a szervezdbizottsag egyiket sem engedte a hivata-
los rendezvényeken elszavalni. Majorné Papp Mariska szinészn6 igy panaszkodott
Apponyihoz intézett levelében, amikor megkiildte neki a kdlteményét: ,,Méltdsagos
Uram! Itt kiilddm a kdszont6t — lehet hogy nem jo, hogy nem kifogéstalan — de én
Osszes dramai tudomanyom elovéve gy elszavaltam volna diszmagyarban hogy
Apponyi azt el nem felejtette volna, mint ahogy a Korméanyz6 sem felejtkezik el
soha az >Allj meg Horthy’-r6l. Hat ha nem lehet — Istenem, istenem hat nem lehet.”

Az linnepséget harom naposra szervezték. Majus 27-én a nemzetgytilésben tar-
tottak tinnepi tilést, ahol szonokok egész sora méltatta Apponyit, majd 6 maga is
beszédet tartott. Este a grof budavari palotajaban fogadott tisztelgd kiildottségeket,
melyek szerencsekivanatokat hoztak. Méasnap Horthy Miklos korméanyz6 tarsasa-
gaban ment misét hallgatni a Szent Istvan Bazilikaba, az Gt mentén tinnepld tdmeg
¢éljenezte az id6s grofot. Este a Vigadoban tartottak fogadast, ahol Bethlen Istvan
miniszterelnok volt az iinnepi szonok. Harmadnap, majus 29-én, a pesti varmegye-
hazan volt a zar6 rendezvény, amikor vidéki kiildottségek tisztelegtek Apponyi
Albert el6tt.”
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Az emigracioban €16 IV. Kéroly kiraly a Habsburg-dinasztia legrégibb és leg-
rangosabb kitiintetését, az Aranygyapjas Rendet adomanyozta neki, amiért Appo-
nyi a nyar folyaman el is utazott Svajcba, hogy személyesen atvehesse.

Sziiletésnapja alkalmabdl réla nevezték el Budapesten a mai Ferenciek terét. A
tér egyik épiiletére a kovetkezd felirattal helyeztek el marvanytablat a névadok.
Bz a tér nevét nyerte napjaink diszétdl, a nemzet dicsdséges nagy fiatol, Apponyi
Albert groftol 1921. majus 28-an, amikor az orszag egy szivvel, lelkesen megiilte
e fianak betdltott 75. életévét és kozéleti szereplésének 50. évfordulojat. Elete tisz-
tasagat, onzetlenségét, a haza szolgdlataban katoi jellemét €s cicerdi ékesszolasat
e kébe vésve tanusdgot kivantak az utdkor szdmara tenni azok, akik vele egyido-
ben ¢éltek. Magyar! Aki ezt olvasod és e téren athaladsz, vidd az 6 dics6 emlékét
magaddal a szivedben.”!?

Ezutan divat lett Apponyir6l kozteriiletet elnevezni. A két vilaghdbort kozott
meég 17 tér, vagy Ut vette fel nevét Budapesten, egy tér Pécsen és Pilisvorosvaron,
egy utca Dombovaron, Kiskdrdson, Szolnokon.

Apponyi 1901-t6] elndke volt a Budapesti Poliklinikai Egyesiiletnek, amely a
fovarosi szegények ingyenes jard-, majd fekvobeteg ellatasat volt hivatva tdmo-
gatni. Az Egyesiilet altal a mai VII. keriiltben fenntartott korhazat a hetveno6tddik
sziiletésnap alkalmabol Apponyi Albert Poliklinikdnak nevezte el.!! 1915-ben ala-
pit6 elndke lett az Orszagos Stefania Szovetségnek, amely anya- és csecsemdvéde-
lemmel foglalkozott, hogy csokkentse a gyermekhalanddsag aranyat. A Szovetség
fovarosi anyaotthona szintén felvette ekkor a grof nevét.!?

Budapest kozgytilése a szazadfordulon még nem akarta diszpolgadrnak megva-
lasztani, de a hetvenotodik sziiletésnapon a cimadomanyozast mar senki nem vitatta.
A Pesti Napl6 idevonatkozo cikke szerint néhany hét alatt szazkilenc teleptilés jut-
tatta el hatarozatat a szervezd bizottsagnak, hogy a grofot diszpolgarra valasztottak.

Tapiogyorgyén, egy Pest megyei kis faluban az alabbi modon zajlott le ez a
dontéshozatal: ,,El6ad6 jegyzo kozli a képviselotestiilettel, hogy a mai gytilés els6
targya Grof Apponyi Albert kozéleti szereplésének méltatdsa. Ezek utan ismerteti
hazank e nagy férfianak Grof Apponyi Albert urnak életét és kozéleti tevékeny-
ségét s inditvanyt terjeszt a gytilés elé Grof Apponyi Albert ur diszpolgari leendd
megvalasztasa irant. A kozgylilés az eldado ismertetését €s inditvanyat zajos tet-
széssel fogadja,- szinni nem akar6 é€ljenzéssel tinnepli Grof Apponyi Albert urat
szliletésének 75-ik és kozéleti szereplésének 50-ik évforduldja alkalmabdl, s az
egész nemzettel iranyaban érzett haldja és szeretete jeléiil 6t egyhangu lelkesedés-
sel Tapiogyorgye kozség diszpolgarava kialtja ki.”"

A nyolcvanadik és nyolcvanotodik sziiletésnapok alkalmabol is folytatodott
a diszpolgari cimek adomanyozasa. Békéscsaba, Csorvas, Debrecen, G6dollo,
Kaposvar, Kiskunhalas, Kérmend, Mako, Miskolc, Oroshéza, Pilisvorosvar, Soly-
mar, Szeged, Szombathely, Vac mind igy cselekedtek.

Bar az tinnepi hangulatot nem tudta érdemben megzavarni, az oktdbrista emig-
raci6 altal megjelentetett Bécsi Magyar Ujsag kozolte Apponyinak azt a levelét,
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amelyet 1918. december 29-én Karolyi Mihdly miniszterelnokhoz intézett és
tanacsadoi véleményt irt a kiilpolitikai helyzetrdl.'* Ezt az irasat nevezték , kara-
csonyi levélnek.” A dokumentum éppen ellenkez6jét mutatta annak, amit 1920
utan Apponyi €s hivei is el akartak hitetni a kézvéleménnyel, miszerint az oreg
grof visszavonult a politikatol és nem tdmogatta a Karolyi-rendszert. Pedig mas
forras azt is megerdsiti, hogy nem is csak az ebben a levélben irt helyzetelemzés-
sel, hanem egyhdazpolitikai téren is tandcsokkal és poziciovallalassal probalta a
fiatal koztarsasdgot tiamogatni.

Apponyi éberhardi kastélya és birtokai a trianoni béke utan Csehszlovakia
fennhatosaga ala keriilt. Egy részét elkoboztak, a tobbit kénytelen volt aron alul
eladni, mert a csehszlovak rezsim tavozasra szodlitotta fel. A magyar allam kar-
potlasul a Széchényi grofoktdl megvasarolta a gyongydsapati kastélyt és birto-
kot és Apponyinak ajandékozta egy honappal nyolcvanadik sziiletésnapja el6tt. !
A grof csaladostdl ide vonult vissza és a kovetkezo jubileumi sziiletésnapon csak
halalaig Apponyi volt az elndke egyébként elzarkdzott a nyilvanossagtol. Ami-
kor a tavasz folyaman arrol értesiilt, hogy a parlamentben is tinnepi iilést akarnak
rendezni a tiszteletére, Scitovszky Béla képviselohazi elnokhoz levelet intézett.
,»A lapok kiadasai folytdn mar késziiltem hozzad, mihelyt vidéki tartézkodasom-
bol ide visszatérek, mikor nagybecsii leveledet vettem, mely mintegy hivatalosan
értesit engem a nemzetgyilés tagjainak 80ik sziiletésnapom iinneplésére vonat-
kozo6 szandékarol. Mondanom sem kell hogy képviseldtarsaimnak ez a szandéka
engem mélyen meghat és hogy atérzem annak megtisztel6 voltat. Mégis kérnem
kell, hogy ennek a kivitelét mellézni méltoztassanak. Eppen csak 6t éve hogy a
nemzetgyllés, az allamhatalomnak, 6nkormanyzatoknak 6sszes tényezdi, megy¢ék,
varosok, kozségek épugy mint egyesiiletek és egyéb testiiletek, kdzéleti miikodé-
sem 50ik évforduldja alkalmdbdl olyan {innepi megemlékezéssel tiszteltek meg,
a melynek emlékét erkdlcsi drokségem egyik legbecsesebb részeként 6rzom és
hagyomanyozom majd gyermekeimnek és unokdimnak, melyben azonban még
nalamnal érdekesebb egyén is csak egyszer részestilhet életében. Sziiletésem 80ik
évforduldja csak emberi, nem kozéleti emléknap és én mar régen elhataroztam
hogy azt minden linnepléstdl tavol, csaladdom korében akarom egész csendben és
visszavonultsagban eltolteni. A legnagyobb halaval eltelve a megtiszteld szandék
irant mely képvisel6tarsaim részérdl megnyilvanul, csak azt a becses joindulatot
kérem megtartani, melybdl az kiindult, de a jéindulat innepélyes megnyilvanula-
sat melldztetni és e napra vald visszavonultsagot ohajto lelki dispositiomat mélta-
nyoltatni kérem.”!®

Kérését teljesitették, ezuttal nem keriilt sor haromnapos rendezvénysorozatra,
mint 1921-ben.

A Magyar Kiiliigyi Tarsasag Edttevényi Olivér igyvezeto igazgato kezdeménye-
zésére 1925. oktdber 21-én elhatdrozta, hogy Apponyi nyolcvanadik sziiletésnap-
jara emlékkotetet készitenek. Foldes Béla tarsasagi tag azt javasolta, csak a trianoni
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békeszerzodésrol és a nemzetkozi igyekrol szoljon, mert az egész életmi dsszefog-
lalasa oriasi terjedelmet igényelne és nem lenne egységes szerkezetii.!” Ennek elle-
nére a zenemiivészet, szocialpolitika, a grofi familia eredete €s mas témak is helyet
kaptak a neves szerzok tizennyolc tanulmanyaban nem kevés hibaval, valotlansag
allitasaval és olyan ir6i stilussal, amelybdl kevés konkrétum deriil ki.'® Példaul az
emlékkonyvben kiilon fejezet foglalkozik a nemzetk6zi valasztott dontébirosagok
és Apponyi kapcsolataval, csak az nem deriil ki az irasbol, hogy a gréf tagja volt-e a
hagai Nemzetkdzi Valasztott Dontdbirésagnak, amit csak a Révai Nagylexikon egy
szocikke allit.19 Késobb a Tarsasag foglalkozott Apponyi béke Nobel-dijra jelolé-
sének kérdésével is, de mar lekésve arrol, hogy hatdridére megtegyek a jelolésiiket.
Ugyanekkor az Amerikai Egyesiilt Allamokban é16 tisztel6i aranyserleget kiildtek
Apponyinak ajandékba. Ot évvel kordbban még csak 288 iidvozld levelet kapott,
most a korabeli sajto szerint 20 ezret.”* Masokhoz hasonloan Halmay Elemér ,,A
nyolcvanéves Apponyi” cimmel kis konyvet irt a grofrol.?!

Nyolcvanotodik sziiletésnapjan a Kiilligyi Tarsasag ismét kitett magaért. A Nép-
szovetségi Ligak Nemzetkdzi Unidjanak nagygytilését Budapestre szervezték, igy
a sziiletésnapra nemzetkdzi tarsasag sereglett ossze. A Kiiliigyi Tarsasag nyolc-
vanot levell szineziist babéragat nyujtott 4t nyolcvanoét éves elndkének a sziiletés-
napi rendezvényen az Orszaghazban.?

A Tarsasag a kultusz apolasat nem adta fel a grof halala utan sem, de akkor mar
vetélytarsa is akadt az 1937-ben alakult Grof Apponyi Albert Tarsasag képében.?

Apponyi 1922-ben adta ki emlekiratai elsé kotetét. Majd ugy tiint ennek mar
nem lesz folytatasa. De a memodrirashoz tjabb lendiiletet adott nyolcvanotodik
sziiletésnapja 1931-ben. A magyar orszaggylilés tagjai tinnepi iiléssel tiszteltek
meg sziiletésének jubileumi évforduldjat, ahol az az Almasy Laszl6 képviseldhazi
elndk mondott kdszontot, aki az 1901-es képviselohazi valasztasok idején mindent
megtett azért, hogy Apponyit Jaszberényben legydzze. Unnepélyes felszolalasanak
zarasaként az alabbi kezdeményezéssel élt: ,javaslom a t. Haznak, méltoztassék
kimondani, hogy a Héz teljes bizalommal felkéri magat a leghivatottabb egyént,
grof Apponyi Albertet, hogy a Mindenhat6 kegyelmébdl életének még hatralévo
idejében ezt a jelen és jovO nemzedék okulasara szolgalo irasmiivet az 6 jo- és bal-
sorsban osztalyos tarsanak, hitvesének szeretetteljes segitségével alkossa meg.”””*

igy jelentek meg emlékiratainak tovabbi kétetei 1933-ban és 1934-ben. A szer-
701 tiszteletdijra sem lehetett panasz. A t. Hiz miniszterelnoki nyugdijat szavazott
meg Apponyinak élete hatra 1évo részére, emellett a memodr kiadasara egyszeri
250 ezer pengét, felesége pedig a miniszterelnoki nyugdij osszegének felében
részesiilt halalaig. (A torténettudomany haldval tartozik Almasy Laszlonak az
emlékiratok masodik és harmadik kotetéért.)

Ugyanebben az évben képvisel6hazi valasztasokat tartottak Magyarorszagon.
Apponyi kihivo és kiizdelem nélkiil tizenharmadik alkalommal is megszerezte
a jaszberényi mandatumot. Ekkor mar 6tven éve volt a varos képviseldje és az
aranymandatum sz6 szerint arany lett, mivel a jaszok a képviseldi megbizolevél
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helyett egy aranytablara irtdk ra a mandatum megszerzését igazold hivatalos sz6-
veget. Ezt nyujtottak at a varos képviseldjének, amely ma is megtekintheté a Nem-
zeti Mzeum alland¢ kiallitdsanak részeként.

Az aranymandatum atadésra olyan nagyszabasu rendezvényt szerveztek Appo-
nyi jaszberényi hivei, amelyre Teleki Pal volt miniszterelndk, egykori vallas- és
kozoktatasiigyi miniszterek (Klebelsberg Kuno grof és Lukéacs Gyorgy), tobb
allamtitkar és féispan, a Magyar Tudomanyos Akadémia elndke, rengeteg kiilfoldi
ujsagiro is ellatogatott a varosba, de a varosiak is népes kiildottséggel képviseltet-
ték magukat az orszaggytilésben tartott sziiletésnapi tinnepi tilésen.”

Halmay Elemér ,,A nyolcvanotéves Apponyi” cimmel tjabb konyvet adott ki,
aminek tartalma sz6 szerint megegyezett ,,A nyolcvanéves Apponyi” tartalmaval,
hogy halala utan harmadik cimmel harmadszor is kiadja ugyanazt a szoveget.

3. Osszegzés

A kultuszépitésben szerepet jatszok relativan viszonyultak életatjahoz. Az 1920
utani szerepét mértéktelentil eltorzitottak. Tobbségiik nem foglalkozott a vilag-
haboru elétti palyafutasaval, ha igen, akkor is szelektaltak beldle, tobbszor valot-
lansagokat allitottak, tényeket ferditettek el, olyan cselekedeteket tulajdonitottak
neki, amelyet mas kovetett el — de a kultuszépitdk a dicsdséget Apponyira testal-
tak. Képviselohazi elndkségével, vallas- és kozoktatasligyi miniszterségével, bel-
és partpolitikajaval alig foglalkoztak, tobbnyire csak emlités szintjén. hatvanhetes,
negyvennyolcas ellenzékiségével még kevésbé.

A kultuszépitok tobbségének Apponyi elsé vilaghaboru elétti palyajarol valo
hallgatdsa mogott a korabban megosztd politikai személyiség és a vilaghabort
elvesztésének feleloskeresése allt. Hogy a hatvanhetes rendszer felbomldsaban
mennyire feleldsnek talaltak elég csak Szekfii Gyulanak a ,,Harom nemzedékben”
réla irtakra hivatkozni.?’

Az azonban feltind, hogy vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterségérol annak elle-
nére sem akartak megemlékezni, hogy a hetvenotddik sziiletésnapjan szdmos okta-
taspolitikus, illetve fels6- és kdzépfokt oktatdsi intézmény felsorakozott Apponyi
mellett.

Az élettt szelektiv dbrazolasa legmarkansabban az 1926-ban kiadott ,,Apponyi
Emlékkonyv” fejezeteiben jutott kifejezésre.

Kultuszanak kiemelt elemei a békedelegacios parizsi védobeszéd, a revizio-
nizmusbeli szerepe, az Interparlamentaris Unidban, a Nemzetek Szovetségében
val6 fellépése, Roosevelt amerikai elnok baratsaga, szonoki sikerei, idegennyelv
tudasa, zenerajongasa, példamutatd politikai erkdlcse koré csoportosultak és
folyamatosan ismétlodve valtak kitiresedett kozhelyekké, mikdzben a magyar tor-
ténelem nagy alakjaival allitottak parhuzamba. Sziiletésnapjara szervezett iinnepi
rendezvényeken, az ebbdl az alkalombol elmondott beszédekben, megjelent opu-
sokban is ezek az elemek ismételtek egymast.
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Apponyi Albert kultusza még t6bb iranyban is vizsgalhatd. Senki nem foglal-
kozott azzal, hogyan jelent meg alakja a jaszsagi emlékezetben, néphagyoma-
nyokban. Feldolgozasra var a Groéf Apponyi Albert Tarsasag miikodése, amelynek
iratanyaga megtalalhat6 az OSZK Kézirattaraban. Adatbazisba gytijthetok mind-
azon vidéki Onkormanyzatok, amelyek egykor diszpolgarrd valasztottdk, vagy
kozteriiletet, kozintézményt neveztek el rola. Otszor jeldlték béke Nobel-dijra, de
ezek részleteit még senki sem vizsgalta. Halala utan az Orszaggytilési Muzeumba
keriilt hagyatékabol kialakitottdk az Apponyi-szobat. A vilaghdbort soran innen
Nyugatra vitték a nemesfémbdl késziilt relikvidit, majd a *49-es muzeumbezaras
utan ujra szétszorodtak kultuszanak targyi emlékei, melyek koziil nem minden-
nek ismert a lel6helye és az Gjjaszervezodott Orszaggyiilési Muzeumba sem kertilt
minden vissza.
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HELYZETMERLEGELES ES TAKTIKA A MAGYAR
HABORUS DIPLOMACIABAN, 1942-1944

CONSIDERATION AND TACTICS IN WARTIME HUNGARIAN
DIPLOMACY, 1942—1944

ABSTRACT

In 1942 Miklos Kallay accepted Premiership after Regent Horthy had managed
to convince him following a series of discussions. They shared the same views
concerning the possible outcome of the war, although Kallay seemed more
pessimistic at the beginning. Both had the strong belief that the Anglo-American
alliance would emerge as the strongest centre of power at the war’s end, thus in
a position to determine the fate of Hungary, and the traditional balance of power
politics of the British would not be altered significantly. Kallay lacked stable
domestic support for his policies, as pro-German political forces remained strong.
Hungarian foreign policy decision-makers relied mainly on their experience of the
First World War, which ultimately proved to be little help when critical moments
were already near. Few of them reckoned with the desperate resistance of Germany
until the bitter end. The military balance had changed radically by the end of
January 1943, which lead to the final consolidation of the antagonistic cooperation
of the Soviets and the West. For Hungary it was very difficult to accept the serious
consequences and face the necessary, but least of all desired conclusions. More
than only in theory, Kéllay and the Hungarian Foreign Ministry officials still saw
some avenues open to defect from the German camp successfully, preserving even
the territorial gains. The key problem remained, however, to forecast the so-called
‘zero hour’ when careful timing and the acceptance of risk could guarantee success
even at Hitler’s doorstep.

1. Varakozasok, remények és két ellentétes vilagkép

Kallay Miklos 1942 tavaszan Horthyval folytatott dramai hangvételii beszélge-
tését kovetden elOszor elharitotta a kormanyzo altal felkinalt kormanyf6i tisztet,
mert nem kivant a ,,mult végzetes politikdjanak halojaban” vergddni, azt latvan,
hogy tigymond vagy az ,,arral uszik” vagy pedig az ,,ar ellen”, de mindenképp sze-
rencsétlen kovetkezményekkel. Kallay a beszélgetések felidézése altal, amelyeket
az allamfovel folytatott — aki naponta probalta rabeszélni, hogy a miniszterelnoki
posztot fogadja el — emlékirataiban érzékletes képet ad a pillanatnyi helyzetér-
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tékelést, a nehézségeket, a célok realitdsat és foképp a kockézatokat illetéen. A
célkitizések, a remélt eredmények és a varhaté veszteségek mérlegelése hiven
tiikkrozik a politikai dontéshozatal folyamataban jelentkezo pszicholdgiai és kogni-
tiv tényezdk hatasait leirni igyekvd elméleti modellekben hasznalt valtozok szinte
mindegyikét.

Kallay, illetdleg az elkotelezett németbarat irdnyvonal hivei el6tt — akik viszont
Horthy bizalmat mar nem élvezték — Iényegében azonos célok lebegtek: a visz-
szaszerzett teriiletek megtartdsa vagy lehetdség szerinti gyarapitasa, a leheto leg-
alacsonyabb kockéazat mellett. Az alapvetd kérdésbol kiindulva azonban, a célok
tekintetében mar voltak nagyobb eltérések, hiszen a német gydzelembdl eredd
tovabbi eldnyoket eldbbiek kecsegtetobbnek, a német talhatalombol szarmazé
hatranyokat kisebbnek, a hdbortavesztés kovetkezményeit pedig végso soron elke-
riillhetetlennek, de legalabbis Magyarorszag szandékaitol fliggetlennek itéltek. Az
alternativakban inkabb a negativ kovetkezmények keriilése, és a kockdzatok mini-
malizalasa jatszott szerepet. A legkomolyabb kihivast a német szovetségbdl vald
fokozatos kivalas politikaja szdmara a cselekvés idoszerlisége és az orszag egészét
érintd végrehajtas jelentették.

Kallayt az elutasité allaspontrél, amelyet logikus rendben felsorakoztatott racio-
nalis érvek tamasztottak ala, Horthy erételjes, jollehet racionalisnak kevésbé tiind
optimista mondatai lenditették ki, és igy végiil mégis igent mondott. A korabbi
(Bardossy altal fémjelzett) irdnyvonal megvaltoztatasanak igénye hatdrozott volt,
de az abbol fakado6 tovabbi dontések meghozatala — és foképp végrehajtasa — a
legnagyobb nehézségekbe iitkozott. Felettébb szembe6tld, mint oly sok jelentds
dontésnél a torténelemben, hogy a politikai alternativak sziik korével és a joven-
dére formalt leegyszerisitett forgatokonyvekkel szdmoltak, tovabba az is figye-
lemre méltd, milyen jelentdsen esett latba a mérlegelésnél belpolitikai tényezok
(a kormanypart németbarat része, illetdleg szélsdjobboldali ellenzék) szerepe. A
legnagyobb aggodalommal ez utobbira tekintett Kéllay. Horthynak ebben a vonat-
kozésban sikeriilt 6t végiil megnyugtatnia, és tAmogatasa végig stabilizalta is a
kormanyf6 helyzetét, aki egyébként altalanossagban ,,szabad kezet” kapott a kiil-
politikai dontésekhez. Annal, hogy az 1j kiilpolitikai irany biztositasahoz Kallay
vallalta a felettébb kockazatos szerepet miniszterelnokként — az érzelmi hurok
pengetése mellett — a kormanyzo részérdl az bizonyult dontdnek, hogy érvelése
hatasos volt kozds politikai hitvilagukat illetden is, amely szerint Magyarorsza-
got a geopolitikai értelemben vett Koztes-Eurdpa orszagaival egyetemben a nyu-
gati hatalmak nem engedhetik at sem Németorszagnak, sem pedig Oroszorszag-
nak. A torténelemben kovetkezetesnek latszo brit kontinentalis egyensulypolitika
ismét érvényesiilni fog, sot még a szovjetekkel is lehet talalni megfelelé modus
vivendi-t, akkor, ha nem avatkoznak bele az orszag belsd berendezkedésébe. Meg-
mutatkozott az is, hogy az allamf6 egyetlen lapra kivant felhelyezni ugyszolvan
mindent, tovabba egyetlen emberbe fektetett bizalma révén latta a célok elérését
biztosithatonak. Mondhatnank ugy is: tamaszt keresett, a kiilpolitika alakitasanak
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felelosségét pedig kizardlag Kallayra ruhdzta, ami a kés6ébbiek soran a rugalmas-
sdg bizonyos hianyat is eredményezte, hiszen 1944 tavaszan fontos lehetett volna
a német gyanakvas nagyobb mérvii enyhitése.

Lényegében két merdben ellentétes vilagkép allt ekkoriban szemben, egy a
haborts szerepvallalast a német oldalon elmélyiteni kivanoé, amellett mas alter-
nativat meggy6z96désbol (politikai hitbdl) eredden vazolni képtelen allaspont, és
egy majdani sulyosabb politikai fordulatra is készen all6, a determinisztikus szem-
1eletet elvetd allaspont. Ezt szemlélteti Kallay ismert parbeszéde Bérdossyval,
annak ,,politikai betegdgyanal”, amit utobbi a ra jellemz6 (nyilvan jobbara Horthy
irant tanusitott) lojalitassal 6sszhangban, lemondasat kdvetden onként foglalt el
egy szanatdriumban, ezzel hitelesitve az indokot, miszerint egészségi allapota
miatt tavozott a Sandor-palotabol. A németbarat irdnyvonal gyengitése Bardossy
szerint semmilyen haszonnal sem jarhatott Magyarorszag szamara, és egyetlen
kovetkezménye a kiilpolitikai elszigetel6dés lehetett, a német vereség pedig min-
den diplomadciai ligyeskedés dacara is a vesztesek kdz¢ szoritotta volna hazankat.
A két allaspont kibékithetetlennek bizonyult, ami a kormanyf6 erdfeszitéseinek
hosszabb tavu sikerét kétségessé is tette, fOképp a belpolitika hangadd erdinek
gyenge, szeszélyes, majd egyre inkabb elenyészd lojalitasa miatt. Vladar Géabor-
nak a tekintélyes kuriai jogasznak, a Lakatos-kormany igazsagiigy-miniszterének
visszaemlékezése ugyancsak szépen illusztralja, miben rejlett e két stilyos, belsd
megosztottsagot eldidézo vilaglatas 1ényege. Vladdr memoarja felidézi a Bardossy
és kozte lezajlott nyilvanos vitat, amelynek soran a volt miniszterelnok mély hatast
gyakorolt hallgatosagara. Német oldalrol leselkedtek ugyan veszélyek Bardossy
szerint is a magyar fliggetlenségre, de ezek a kommunizmus és az orosz gy6ze-
lem varhato ,,borzalmai” mellett elhalvanyodtak, igy — érvelt — valasztas lényegé-
ben nincs. Vladar apologetikus érvelésként méltatta a remekbeszabott beszédet,
ami heves ellenreakciot valtott ki a volt miniszterelnokbdl. Ezutan levonta a maga
hatarozott és gyors kovetkeztetését: a németek mar elvesztették a haborat, minden
egyéb pedig ebbdl kovetkezik. Egy ponton a két kibékithetetlen vélekedés mégis
Osszeért: tudniillik abban, hogy a magyar 4allam fennmaradasa a tét, igy az ellenté-
tes oldal tévhitei és illuzidi végzetesekké valnak. A vita végén a hallgatosag nyo-
maszto csendben oszlott szét.

Alapvetden a korabbi politikai beagyazottsag, a megel6z6 politikai dontésekben
valo részesség altal befolyasolt modon, illetdleg a pesszimista és optimista vara-
kozéasok mentén, az jelentette a valasztdvonalat, hogy a politikai elit egy 1942-ben
ujra meghatarozo, dontéshozdi szerephez jutd része egészen biztosra vette mar a
német vereséget, de azt mindenképp, hogy Németorszag egyezkedésre, stratégiai
visszavonulasra kényszeriil. Ezzel szemben masok német gy6zelmet vartak, és a
romlo katonai helyzet mellett is azzal szamoltak, hogy a magyar tigy szempontja-
bol csak német timogatasra lehet kés6bb is szamitani. A biztosra vett végkifejletek
kozott 1942 tavaszan szerepelt tehdt a német gydzelem, az angolszaszok feliilke-
rekedése, végiil pedig a szovjet hegemonia létrejotte is térséglinkben. Ez utdbbi
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alternativa azonban semmiféle nyereséget nem latszott tartogatni egyik politikai
felfogés képviseldi szerint sem, viszont gyakorlatilag az orszag megsemmisiilé-
sével tiint egyenértékiinek. Mindazonaltal ebben a kérdésben is a kiugras hivei
lattak mégis szilk mezsgyén lehetdségeket a Szovjetunio hatalmi torekvéseinek
ellenstlyozésara, de hosszabbnak vagy véglegesnek sem lattdk a kommunizmus
berendezkedését Magyarorszagon, sot a teriileti kérdést illetéen is reménykedtek
még ebben az esetben is, kiillondsen Bethlen Istvan, de méasok ugyszintén.

A haborus eshetdségek elemzésekor legtobben az elsd vilaghabort tapasztala-
taibol indultak ki, igy kevesen hitték azt, hogy a harcok egészen Hitler berlini
bunkeréig folynak majd. Még kevésbé gondolhattak ezt igy Kallay vagy a kiil-
gy vezetdi, amikor 1944 elején Bakach-Bessenyey kovettdl értesiiltek arrdl, hogy
a német hadsereg €s a diplomadciai kar egyes tagjai, adott koriilmények mellett,
még hajlanddak a feltétel nélkiili megadasra is, Himmler pedig Eszak-Olaszorszag
kitiritésének gondolataval foglalkozik. E hirek forrasainak ellendrizhet6sége kor-
latozott volt, de Kallay rendelkezett ismertekkel a német ellenallasrol, és 1944-ben
tudott mar a Hitler ellen késziilé6 merénylet terveirdl is, a hdbort végét pedig igy
nagyjabol az év 6szére varta. A német belsd helyzetet illetd reményei nem tekint-
hetéek alaptalannak, de még nagyon ttlzottnak sem. A késbbiek soran azonban
a magyar helyzetértékelés egyre jelentésebb faziskésést mutatott mar, kivaltképp
azért, mert felismeréseik a lehetséges alternativakkal kapcsolatban egyre gyor-
sabb iitemben valtak tulhaladottd a végjaték kozeledtével. 1941 végén még maga
Churchill fejtette ki, hogy a brit mozgésszabadsagot fenn kell tartani egy Német-
orszaggal kothetd kiillonbéke vonatkozasaban. A brit miniszterelndk szerint talzas
lett volna nem targyalni késobb egy a Wehrmacht altal irdnyitott Németorszaggal.

A haborus diplomacia folyamataiban dontd, mindségi valtozasok zajlottak 1942
nyara és a kovetkezd esztendd januarja kozott, szoros Osszefiiggésben a vilag-
haborus hadmiiveletekkel. Az 6sz folyaman e valtozasok felgyorsultak. A Vords
Hadsereg nagy sztalingradi tdmadasa (1942. november 19.) és az angolszaszok
észak-afrikai partraszallasa (a Faklya-hadmiivelet, 1942. november 8.) kozel egy-
idejuleg kovetkeztek be. A Hitler-ellenes szovetségen beliill azonban nem volt
ekkor még tényleges — altalanos elveken tilmutaté — megallapodas a békekdtés
vagy a haborut kdvetd rendezés kérdéseit illetéen. A Faklya-hadmiivelet sikere és
a németeknek a keleti fronton elszenvedett kudarca eredményeként a Szovjetunid
¢és az angolszasz hatalmak kozotti egyiittmiikodés Németorszag teljes szétzuzasa-
nak érdekében megszilardult. Alan Dulles ugyanekkor, 1942 novemberében érke-
zett meg Bernbe, azzal a feladattal, hogy kiaknazza a német hatalmi kdzpontokkal
kiépitheto kapcsolatokban rejld lehetdségeket, illetdleg hasonlo érintkezést 1étesit-
sen a német szovetségben 1évo allamokkal is. Sztalin gyanakvasa ezzel egyidejii-
leg valt er0ssé az angolszaszokkal szemben. Cordell Hull amerikai kiiliigyminisz-
ter emlékirataiban emlitést tett arrdl, hogy a szovjetek sikeres ellenallasa nélkiil
a nyugati szovetségesek szamdara idovel mas valasztas aligha maradt volna, mint
kiilonbéke targyaldsokba kezdeni Németorszaggal. Megitélése szerint a Szovjet-
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unid kiizdelmei altal a keleti fronton 1943 januarjara kivivott fordulat 6vta meg
attol az angolszaszokat, hogy kényszerek hatasa alatt kossenek elvtelen kompro-
misszumot. A katonai eréegyensuly dontden modosult 1943 janudrjanak végére,
igy a haborti mihamarabbi befejezése szempontjabol Roosevelt és Churchill mar
nagy bizonyossaggal épithették tovabbi haborus stratégiajukat arra, hogy a néme-
tek ereje keleten fokozatosan felmorzsoldodik, de ez nem jelentette azt, hogy a Hit-
ler-ellenes szdvetségen belill a bizalom 1égkore valt volna uralkoddva.

William J. Donovan az amerikai Stratégiai Szolgalatok Hivatala (Office of Stra-
tegic Services OSS) fondkeként 1943 augusztusaban emlékiratot terjesztett eld,
amely megkérddjelezte a szovjetekkel valo egylittmiikodést a haboru teljes befeje-
z¢séig. A memorandumban felvazolt kiilonboz6 célok és eshetdségek mérlegelése
fontosnak tiint Roosevelt €s Churchill szdmara is. A Donovan-memorandum a nyu-
gati hatalmak és a Szovjetunid viszonyaban, még ekkor is, ,,valsdgos” id6szakrol
tett emlitést. Az altalanossdgban javasolt stratégia szempontjabol a dokumentum
leszogezte, hogy az egyoldalu szovjet térnyerés, illetdleg barmely olyan, Német-
orszag veresége utani katonai konstellacid, amelyben az Egyesiilt Allamok nem
rendelkezik erds befolyassal, elfogadhatatlan, és az biztonsagi szempontbdl 1énye-
gében egyenld a haboruvesztéssel. Ebben a vonatkozdsban tovabbra is szamba
vették a német ellenallassal kiépitett kapcsolatok kiaknazasanak lehetdségét. Az
USA biztonsagi érdekei és hosszabb tavua vilagpolitikai stratégidja szempontjabol
azonban végiil mégis til kockazatos lett volna komolyabb stlyt adni a megleheto-
sen bizonytalan helyzetli német ellenallas felé — sokszor kétes csatorndkon keresz-
tiil — kiépiilt kapcsolatoknak. 1943 végére a Hitler-ellenes koaliciéo megszilardult,
s ezzel szamos korabbi elgondolés kertilt le a napirendrol.

2. A helyzetmegitélés szempontjai 1943-ban és a dontéshozatali
kompetenciak

Kallay kifejtette egy haboru utani levelében, hogy kormanyan pontosabban
mit is kellett érteni kiilpolitikai vonatkozasban: 6t magat, a kormanyzot, Keresz-
tes-Fischer beliigyminisztert és a Kiiliigyminisztérium politikai osztalyat. Bethlen
szerepét kiemelte, de Ot a ,.kiviilallok™ kdzé sorolta. A legfontosabb, atfogd politi-
kai dontéseket a Horthy elnoklete alatt Kallaybol, Ghyczy Jend kiiliigyminiszter-
bol, Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszterbdl, Eszterhazy Moric és Karolyi
Gyula ex-miniszterelnokokbdl, valamint Kédnya Kalman volt kiiliigyminiszterbdl
allo testiilet hozta. A testiiletben résztvevok korantsem nyertek azonban tajékoz-
tatast mindenrdl. Horthy szabad kezet adott ugyan a miniszterelnéknek, a habort
utan mégis azt nyilatkozta egy izben, hogy Kallay messzebb ment el, mint azt ¢
maga akarta volna. A kiilpolitikai dontésekben a f6 szerepet Kallay jatszotta, még a
konspiracios mandvereket is 0 tartotta a kezében, ilyen jellegli tevékenységet onal-
loan a politikai osztaly nem folytatott. Az utasitasok legtobbszor hiien tiikrozték a
miniszterelnok aktualis allaspontjat.
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Legkés6bb Mussolininél tett latogatasa idejére (1943 aprilisaban) Kallay tisz-
taban volt azzal is, hogy Hitlerrel szemben folyamatos taktikazasra kényszertil, és
az sem biztos, hogy el lehet keriilni kés6bb az orszag hadszintérré valasat. Bizalmi
viszonyrol nem igen lehetett sz6. Kallaynak, bar a ,,hintapolitikus” jelz6 neve mel-
lett még napjainkra is 4llando epitheton ornans maradt, lehetésége sem volt bizalmi
tokét szerezni a ndci Németorszagnal és ,.hintadzni”, feltinése a miniszterelnoki
székben ugyanis azonnal kockdzati tényezoként jelent meg Berlin szamara. Az
»angolbarat klikk” emberétdl egyszertien semmit sem vartak. Mivel azonban tak-
tikazo, kivard politikara szamitottak az 1j kormanyfo részérdl, igy jobbara maguk
is jobbnak lattak, ha nyilt fellépéssel nem rontjak a német szovetségen beliili han-
gulatot, hiszen Romania, a finnek és Bulgaria megingasara is szamithattak mar.
Berlinben egyértelmiien ugy vélték, hogy a magyar miniszterelndk az angolszasz
,kartyara” épit, s 6t semmiképp nem fogjak ettdl eltériteni. A magyar viszonyok
atrendezését illetéen nem kivantak azonban a jelentdsebb 1épéseket tenni, amig azt
a frontok alakuldsa elkeriilhetetlen kényszerré nem tette azt. Berlin a magyar kor-
many ,,¢let vagy halal” szemléletére alapozott a szovjet katonai sikerek tekinteté-
ben, s ezen keresztiil a miniszterelnokot ,,megpuhithatd”-nak itélte. Nem kovettek
mas politikdt Romania vagy Bulgéria vonatkozdsaban sem, ezeknél az orszdgok-
nal szintén a szuverén allami létiiknek a szovjet gydzelem esetén torténd fennma-
radasaval kapcsolatos félelmeket kivantak megerdsiteni.

Kallay tgy vélekedett, hogy egy ,,totdlis” gydzelem a telepitgetés, a lakossag-
csere vagy a birtokviszonyok megvaltoztatasa terén barmire lehetdséget adhat majd
a gyOztesnek, azonban 1943 elején dva intett minden nemzetiségellenes 1épéstdl,
mivel szerinte a ,,béketargyaldsi asztalnal” az ilyesmi karosan iithetett vissza. A
magyar zsidosag helyzetét illetden pedig, amelyet — a néci terveknek megfelelden
— elébb vagy utdobb nem csupén az elhurcolas, hanem a teljes fizikai megsemmisi-
tés is fenyegetett — Kallay mar 1942. aprilis 20-an a Magyar Elet Partja valasztma-
nya eldtt mondott beszédében kifejtette, hogy ugyan a kitelepitésben latja a ,,zsi-
dokérdeés” végleges megoldasat, de — mint kiilon hangsulyozta — csakis a habora
utan. A miniszterelnok — miként azt emlékirataiban allitja — egyeztetett ,,a zsidosag
hivatalos képvisel6jével”, aki megértésérdl biztositotta. A kormanyfd mar el6zdleg
is sziikségesnek vélte, hogy politikajat — célkitlizéseinek megfeleléen — a zsidosag
vezetdivel is egyeztesse.

1942 0szEtol az Endlosungrol szerezhetd ismeretek fiiggvényében kiillondsen
nem, de egyéb megfontoldsai alapjan sem kivant Kallay eleget tenni a kiilonféle
zsidoellenes intézkedéseket szorgalmazo német koveteléseknek. Berlinben tudtak,
hogy Horthy sem fog a deportalasokhoz hozzajarulni, mégis a régimaodi antisze-
mita gondolkodassal 0sszeegyeztethetd tovabbi intézkedéseket tovabbra is var-
tak. Kallay zsidosaggal szembeni politikaja pedig végsd értelmét a kiugrasi ero-
feszitések kontextusaban nyerte el. Tudatos €s iranyitott kapcsolatkeresés (foképp
az isztambuli vonalon keresztiil) indult el. Kéllay jovahagyasa mellett keriilt sor
Isztambulban cionista szervezek felé is kapcsolatok kiépitésére, a Jewish Agency
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for Palestine képviseldi és a magyar kiiliigy kozott folyamatos tizenetvaltasok tor-
téntek. 1943 nyaratol a cionista 0sszekottetések a Kiiliigyminisztériummal Szege-
dy-Maszak Aladar feliigyelete ala tartoztak.

A britek iranyaban szorosabb isztambuli szalak kiépitését és folyamatait a
miniszterelnok kozvetleniil igyekezett feliigyelni és tisztdban volt a csapdakkal,
buktatokkal is. Az isztambuli kapcsolatok, 0sszetettségiik és zavarossaguk elle-
nére a varva vart balkani angolszasz partraszallas esetén még nagyobb fontossagot
nyerhettek, erre azonban késébb mégsem keriilt sor. Eurdpa ,,lagy alfele” a brit
jovOkeép szempontjabdl is jelentds volt ugyan egy darabig, végiil azonban a szovje-
teknek teret engedd érdekszféra-politika érvényesiilt. Az angolszasz szempontok-
nal egyre inkabb taktikai indittatast felvetések targya lett Magyarorszag, stratégiai
oldalrél hosszabb tdvon mar nem létfontossagu teriiletként.

Az 1943. jaliusi olaszorszagi szovetséges partraszallassal kapcsolatban Szom-
bathelyi Ferenc vezérkari fonok fogalmazott ugy, hogy azzal ,,a tengely felbom-
lasa” meg is kezd6dott. Kallay ekkor Svajcba kiildte Baranyai Lipotot, a Nemzeti
Bank volt elnokét, aki az amerikaiakkal (Alan Dullesszel és Royall Tylerrel) kezdte
meg a tartos kapcsolat kiépitését. Utdbbiak tandcsoltak, hogy mar az olaszok kiva-
lasaval egyidejlileg szakitson Magyarorszag is a németekkel. Augusztus végén az
kapott hangstlyt, hogy elérkezett volna az ,,utolso pillanat”, amikor Magyarorszag
»aranylag ép borrel” megmenekiilhet. Az amerikaiak nagyaranyt kockazatvalla-
last javasoltak. A magyar vezetés szamara valdban volt bizonyos kisértés, hogy
immar tegyenek is valamilyen hatarozottabb Iépést. A Kiilligyminisztérium iranyi-
toi koziil Szentmikldésy Andor tanacskozott Szegedy—Maszak Aladarral a harom-
hatalmi egyezmény esetleges érvénytelenségének kérdésérél. Romaban még arrdl
is érdeklddtek, hogy létezik-e a Harmadik Birodalom és Olaszorszag kozott 1939.
majus 22-én létrejott baratsagi és szovetségi szerzodésnek, az ,,Acélpaktum”-nak
egy olyan titkos zaradéka, amelyben Németorszag allitolag ,,biztositotta” volna
az olaszokat, hogy a szerzddés megkdtésétdl szamitott 6t év letelte eldtt haborut
nem provokal. Sokan szdmoltak ekkor német katonai 6sszeomldssal, még 1943
szeptemberének elején is. A helyzetet azonban Kallay mar jalius végén sem itélte
kedvezdnek. Julius 29-én, a kormanypart klubnapjan értékelte a miniszterelndk a
Mussolini megbuktatasat koveto valtozasokat, ahol megallapitotta, hogy az ,,angol
allaspont” nem ,kecsegtetd”, ugyanis Badoglio marsallt ugyanugy ,.ellenség-
nek” tekintik, mint addig a Ducét. A kormanyf6 nem szamolt kdzeli német 6ssze-
omléssal, igy leszogezte, hogy nem valtoztat addigi irdnyvonalan, megallapitva,
hogy a német nemzetiszocializmus berendezkedése szilard maradt. Kallay szerint
Magyarorszag akkor nem volt abban a helyzetben, hogy hasznot htizhasson egy
fordulatbol, mivel védekezésre kényszeriilt az ,,Gjonnan kialakul6d kisantanttal”
szemben. A miniszterelnok szerint a magyar oldalon hianyzott a romanokra jel-
lemz6 ,,sz4z szdzalékos™ atallasi rugalmassag is. Az angolszaszokban nem bizott,
azt gondolta, hogy ki akarjak provokalni az orszag megszallasat. Kovetkeztetéseit
az isztambuli vonalon mutatkoz6 szamos kiszivarogtatas tanulsagai és a brit sajtd
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¢és radié magatartasa alapjan vonta le. Kallay ezért sem kivant a targyalasokba
katonakat bevonni, a hattérben ugyanis ,,csapdat” sejtett.

1943. szeptember 10-én Horthy a kialakult helyzetrdl tanacskozott Bethlennel,
Karolyi Gyuléaval, Esterhazy Moriccal és Kanya Kalmannal. Mindannyian 6riilt-
ségnek tartottak a nyilt szakitast a németekkel, Esterhazy kivételével, aki a néme-
tekkel vald szembefordulast illetden merész 1épések mellett tort landzsat, akar a
megszallas rizikdjat is vallalva. Napirendre kertilt a fronton 1év6 alakulatok haza-
hozatala is, mikdzben elutasitottak mindenfajta balkani német jelenlétet tdamogatd
katonai részvételt, illetdleg egyetértettek az angolszaszok eldtti fegyverletétel ter-
vében. 1943. szeptember 14-én mindezeket (természetesen az utolsot kivéve) Kal-
lay a minisztertanacs elé terjesztette. Dietrich von Jagow budapesti német kovet
minderrdl szerzett értesitilései nyoman kevéssel késobb kifejtette, hogy Magyar-
orszag gyakorlatilag ,,semleges allamma” lett. A bécsi dontéseket igy — érvelt —
feliil kell vizsgalni. A brit vezérkari fonok helyettese ugyanekkor azt jegyezte meg
egyik tavirataban, hogy a magyar megadds nagy zavart keltene, csapatokat vonna
el nyugatrdl, igy a szovetségesek szempontjabdl a magyarok mieldbbi cselekvése
a legeldnyosebb, tekintettel mas csatlosok magatartasara is. Magyarorszag elvben
mar eléz6leg,1943. augusztus végén, elfogadta a feltétel nélkiili megadas formu-
14jat. Brit részrdl ekkor a magyar kivalast nagy jelentdséglinek tartottdk volna, de
katonai segitséget nyujtani nem tudtak. A négypontos felszolitast, amellyel brit
részrél elfogadtak a hallgatélagos magyar kapitulaciot, szeptember 9-én adtak at
egy a Marvany-tengeren horgonyzo jacht fedélzetén Veress Laszlonak a magyar
kormany képvisel6jének.

3. A kockazatok, félelmek és a német megszallas bekovetkeztének
mérlegelése

Az olaszorszagi események utan Kallay tartott tdle, hogy az angolszaszok maris
ki akarjak provokalni az orszdg megszallasat. Rovidesen tobb, kiilonbozo forras-
bol szarmazo6, megbizhatd csatorndkon keresztil érkezd értesiilés is aldtdmasz-
totta, hogy Magyarorszag katonai megszallasat készitik elé a németek. A magyar
katonai elharitas és hirszerzés informacioi alapjan 1943 oktoberére Budapesten
egyaltalan nem alaptalanul valt meggy6z6déssé, hogy a német tervek kimunkalasa
utan, mar csupan azok lehetséges modozatai, valamint idépontja lehet kétséges. A
Margaréta 1. tervet Magyarorszag megszallasara valoban ekkor dolgoztak ki, de a
részleteket is érintd tényleges végrehajtasi utasitast 1944 marciusa eldtt Hitler nem
adott ki.

Szeptemberben az olaszorszagi szovetséges elényomulds megtorpanasakor
megmutatkozott, hogy a németek a haborut a folytatni fogjak, és az 6sszeomlas-
tol tdvol vannak még. A taktikazas igy 1943 6szétdl egyre meghatarozobba valt a
magyar kiilpolitikdban, mikézben a kezdet pozitiv stratégiai céljai kezdtek elhal-
vanyulni. A teherani konferencia dontéseinek tartalma hamar ismertté valt Buda-
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pesten. Egy kiiliigyminisztériumi titkos irat megallapitasa szerint a megegyezé-
ses béke lehetdsége is (pl. szovjet—német paktum) 1943 decemberére kizartta valt.
A Bethlen-csoport stratégiai jellegli kovetkeztetéseket is levont a valtozasokbol,
abban a vonatkozasban, hogy szovjet iranyban kellene immar a kiutat keresni, de
ebben a tekintetben Kallay és a kiiliigy kivaré allaspontra helyezkedett és az id6-
nyerést latta fontosabbnak. Nagyon tartottak attdl is, hogy valamilyen 0j nagy-
hatalmi alku jon 1étre, esetleg akar Molotov-Ribbentrop mintaju egyezség, amely
nagyon sulyos helyzetbe hozhatja az angolszaszok felé oriental6do kis nemzeteket.
Bar mindennek egyre halvanyodott a lehetdsége, a hdborts propagandaban rendre
feltlint, és a mégiscsak szamitasba veendd eshetdségek sorabol kihagyni semmi-
képp sem lehetett. George F. Kennan , aki a habort utan amerikai kiilpolitika egyik
meghataroz6 alakjava lett, az USA lisszaboni kdvetségének tigyvivdjeként arrdl
szamolt be, hogy a magyar kormany legalabb 50 szazalékos valoszintiséggel vette
szamitasba egy német-orosz megegyezes lehetéségét. Kennan ugyanakkor maga
is kifejtette a kovetkezdket: ,,Nem lehet kizarni azt a lehetdséget, hogy a Himm-
ler-csoport, amely inkabb maga semmisitené meg Németorszagot, semmint hogy
mi gy6zzik le, 6sszeomldsuk mai fokan az oroszokkal valéo megbékélést keresi.”
Ami a német megszallassal kapcsolatos magyar varakozasokat illette, a hirek
vegyesek és ellentmondasosak voltak. A Szombathelyi vezérkari fondk vissza-
emlékezései szerint, a megszallds szdmara Ggyszolvan ,.lehetetlennek” tiint 1944
kora marciusaban, mert a németek katonai helyzete igen kritikusnak latszott akkor.
Kallay emlékirataiban azt irja, maga is osztotta Szombathelyinek ezt a nézetét, aki
szerint a csapatdsszevonasnak pusztan fenyegetés lett volna a célja, s ,,meg volt
gy6zddve” arrdl, hogy az sem katonai szempontbol, sem ,,presztizs okokbol” nem
lehetséges. Visszaemlékezéseiben Kallay tobbszor is leszogezte, hogy a német meg-
szallas bekovetkeztét 1944 marciusaban nem itélte realisan varhaté 1épésnek. Ezzel
szemben Bakach-Bessenyeyhez irott 1944. marcius 10-i levelének szovege azt a
benyomast kelti, mintha maris ugy érezte volna, hogy még a levél megirasara is
alig marad ideje. Ezek alapjan akkor, a megszallas szinte azonnali bekovetkeztével
mégis szamolnia kellett. Kallay azonban — mint a legtobben — ingadozott. Marcius
10-én még kozeli német cselekvést vart, néhany napon beliil azonban csékkentek
félelmei, amelynek f6 magyarazata abban rejlik, hogy valéban nagyon sulyosnak
latta a német hadsereg akkori helyzetét. A megszallasra ugyan szamitott, de ebbdl
nem kovetkezik, hogy azt teljesen biztosra vette volna. Bajcsy-Zsilinszky Endre
1944. marcius 16-an nyomatékosan figyelmeztette Kallayt a kdzelgé megszallasra.
Joval korabban is felvetette a cselekvés sziikségességét, tekintet nélkiil arra, hogy
eredményt lehet-e vele elérni. A korméanyfé azonban nem cselekedett. Bajcsy-Zsi-
linszky figyelmeztetése a Revizios Liga igazgatojanak, Fall Endrének a kozlésén
alapult. Egy nap elmultaval azonban — a megszallas el6zményeit illetden jol értesiilt
¢és egyébként nagyon pesszimista — Keresztes Fischer beliigyminiszterrel folytatott
beszélgetése utdn — Fall is mas, mégpedig sokkal dertisebb szinben latott mindent.
Isztambulban Veress Laszl6 a briteknek megigérte, hogy az ,,optimista beallitodas
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ellenére” felveti Budapest eldtt az ellenallas sziikségességét, valamint Horthy és
Kallay kiilfoldre tdvozasat. Sokan reménykedtek a német fellépés elodazhatosaga-
ban, igy marcius 15. kortil dltalaban késobbi idoponttal szamoltak.

Kallay szerint a megszallas kivalto oka volt, hogy ,,ultimatum szertien” kove-
telte a keleti front mogott tartozkodd magyar megszallod csapatok visszavonasat.
Az angolszaszok altal is tobbszor kovetelt csapatvisszavonas kieszkozlésén tul, a
szovjet eldre torés lassulasaban is biztak még. A német haderd ellendllo képessége
pedig az év kozepére akdr a harmadik birodalom kozpontjaban is megtorhetett
a magyar varakozasok szerint, akar politikai valtozasok, akéar az ukran—lengyel
frontszakasz 6sszeomlasa, akar pedig az angolszaszok partraszallasa kvetkezmé-
nyeként. Ennek fiiggvényében el is d6lt volna miként cselekszik végiil a magyar
vezetés, amely addig is igyekezett minimalisra csokkenteni részvételét a hadmii-
veletekben a német oldalon, reménykedve a magyar eréknek a Kéarpatokon beliilre
val6 visszavonasaban és egyuttal bizva tartalékolasuk lehetdségében a legvégso,
dont6é pillanatokra. Ennek szellemében irodott Horthy megszallas el6tti utolsod
levele is Hitlerhez, amelyet Edmund Veesenmayer a Sztojay-perben tett vallo-
masaban donté momentumként jelolt meg a megszallast illetd végsd német don-
tés tekintetében. VEégso soron tehat a megszallas el6tti utolso hetek valtozasai, az
angolszaszok siirgetései, a veliik folytatott targyalasok soran elsérangtinak értékel-
heté magyar torekvés a szovetséges bombazasok elkeriilésére (erre Horthy levele
nyiltan is utalt!), az idényerés és a habort végén bekovetkezd (1918-19-es idokre
emlékeztetd) zlirzavartol valo félelmek béklyoztak a magyar dontéshozokat.

A kiilpolitika irdnyitoi arra torekedtek, hogy megnyerjék azt az idot, ami szerin-
tilk az ,,atvészeléshez” kellett: ,,Kicsit ugy vagyunk — irta Szegedy-Maszak Aladar
a Kiiliigyminisztérium politikai osztalyanak vezetdje napokkal a német megszallas
elott —, mint az életveszélyes beteg, akit injekciokkal tartanak, fliggetlenil attol,
hogy az — ha életben marad, milyen kdros visszahatasokkal fog az egész szerve-
zetre jarni.” A kockézatvallalastol a magyar vezetdket a Trianon-szindroma is visz-
szatartotta. Kallay foként emiatt valasztotta az idonyerd taktikat. A Kiiliigyminisz-
térium fontosabb, beavatott tisztségviseldi koziil, Szegedy-Maszadk mar 1942-ben
leirta egy alnéven megjelent cikkében az el6bbi téle szarmazo idézettel egybecsen-
gben mindezzel kapcsolatban, amely itt kifejtett gondolataink lezarasaul is szolgal
egyben: ,,Az 1d6 szovetségének tudata nagy kisértést jelent... [...] veszélyes ez, ha
éppen akkor kell a maximalis erdt a védekezés érdekében kifejteni, amikor a val-
tozasok sziiksége is a legnagyobb nyomatékkal jelentkezik. Ha ilyenkor a véalto-
zas igénye kerekedik feliil, a katasztrofa elsodorja a védekezés lehetdségét. Illyés
Gyula hatdrozta meg 1918-at tigy, hogy a nép szabadsaga nem jelentette a nemzet
szabadsagat is.”
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Debreceni Péter*

GOMBOS GYULA 1934-ES VARSOI LATOGATASA
A LENGYEL POLITIKAI SAJTO ES DIPLOMACIAI
IRATOK TUKREBEN**

THE WARSAW VISIT OF GYULA GOMBOS IN 1934 FROM THE
PERSPECTIVE OF POLISH POLITICAL PRESS AND ITS DIPLOMATIC
RECEPTION

ABSTRACT

The first news of the visit of the Hungarian Prime Minister, Gyula Gombos
surfaced in spring of 1934. They received the most publicity in the press of the
neighbouring countries, but they also caused some discomfort in Rome. His arrival
was planned for the 15th of October, postponed a few day — as he attended the
funeral of the Yugoslavian king — but the actual reception of Gombds was more
than a gesture of sympathy from the Poles towards the Hungarians, whom found
themselves in the center of attacks of international press. The Hungarian Prime
Minister arrived to Warsaw on the 19th of October, where he met leading Polish
politicians, along with Marshall Pitsudski. Aside the official events and friendly
reception — just as the Polish political interest dictated — not a lot of information
leaked about the actual negotiations. Apart from keeping the international press in
the dark, these discussions had concrete effect on the intellectual and economic
level and paved the road to government level meetings between Hungarians and
Poles, which has climaxed in the five day visit of Miklés Horthy and Kalman
Kanya in the February of 1938.

1. A forrasokrol

A Marian Dabrowski altal iranyitott krakkoi Ilustrowany Kurier Codzienny (a
tovabbiakban IKC) a két vildghaboru kozti korszak soran az egyetlen nyugat-eu-
ropai mintaju lap volt, mely tulajdonosa politikai céljaihoz igazodott.! A ,,majusi
fordulat” utan a rendszer mogé sorakozott, tulajdonosa a BBWR listdjan mérette
meg magat, lapjat kampanycélokra hasznalva. Az ujsag 1929 és 1933 kozott hét-
koznap 130, vasarnap 180 ezer példanyban jelent meg.?

1921-t61 nyomtattak a Polska Zbrojna-t a Centrum iranyzathoz kozeli lapként,
cikkeit leginkabb a katonatiszti és tartalékos allomanynak cimezve. 1927-es 1jja-

*  Debreceni Péter doktorjelolt, Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola, Deb-
recen

** A kutatasokat a Visegradi Alapitvany (International Visegrad Fund) tAmogatta.
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szervezése utan orszagos forumma valt,® kezdeti alacsony példanyszama 1933-ra
kb. 15 ezerre nétt.*

A Czas 1848-tdl jelent meg Krakkdban, publicistai kozott ismert személyisé-
gek, egyetemi professzorok voltak.’ Alacsony, kb. 4-6000-es példanyszama elle-
nére meghatarozo6 szerepldje volt a lengyel sajtoéletnek és e lap védte leginkabb
Czas (akarcsak az altaluk reprezentalt konzervativ tdbor) a — mérsékelt — kormany-
parti oldalra sodrodott.

A nemzeti demokrata (,,endecja”) csoport a Pitsudkista-tabor ,,legdinamikusabb
ideologiai ellenfele” volt. Ehhez a korhoz tartozott a szintén komoly tradicioval
rendelkezd, mérsekelt ellenzéki Kurier Warszawski (KW). Az 1821-ben alapitott
(és 118 évig megszakitas nélkiil megjelend) Gjsag magas szinvonalon és nagy ter-
jedelemben (vasarnaponként 52 oldal), jelent meg, nevéhez méltdan (Varsoi Kurir)
komoly helyet szentelt a févarosi hireknek és féleg, mint ,,varsoi lap miikodott”,’
tobb politikai ideologiai vonalat képviselve. Olvasoi kozott leginkabb a févaros
polgari és kispolgari rétegeit talalhattuk.® Példanyszama vitatott, a majus fordulat
utan 35-40 ezer, mas forrasok szerint 100 ezer lehetett, 1933 kortl kb. 42 000 volt.’

Napi két kiadasban jelent meg (hétfo kivételével) a poznani, nemzeti demokrata
iranyzatot képviseld Kurier Poznanski (KP). 1872-ben indult, korszakunkban 30,
vasarnaponként kb. 35 ezer példanyban.'® A KP-ban tobb, a mozgalomhoz kot-
het6 politikus publikalt, az atfedés a partok (ZLN, SN) vezetdsége €s a publicistak
kozott relevans volt.

1926. szeptember 24-t6l nyomtattak Varsoban az ABC (Aktualne, Bezpartyjne,
Ciekawe — Aktualis, Partonkiviili, Erdekes) két ismert ,,endecja’-politikus, Jerzy
Zdziechowski és Eryk Kurnatowski szenatorok tulajdonaban all6 vallalat kiada-
sdban, 20-30 ezer kozotti példanyszdmban. Az ABC a magasabb szinvonala poli-
tikai cikkek mellett gazdasagi-tarsadalmi anyagokat publikalt kifejezetten radika-
lis tonusban, nem mell6zve a demagogiat és az antiszemita megnyilvanuldsokat.
Tobb vidéki varosban rendelkezett mutacidval, foleg azokon a helyeken, ahol az
»endecja” erésebb tarsadalmi bazisnak drvendett.!!

A varsoi Arciwum Akt Nowych-ban kiilon mappa foglalkozik 7080-as szammal
a magas rangu politikusok taladlkozoéjaval, ,,Magyarorszag. Gombos miniszterel-
nok és Homan oktatasi miniszter lengyelorszagi latogatasai. Magyar iinnepségek
Varsoban. Kosciatkowski Magyarorszagon. 1934-1936.” cimmel, mely ezen ese-
ményekhez kapcsolodo iratokat tartalmazza 415 oldalon.

2. A I1. Rzeczpospolita kiilpolitikaja
Az 1. vilaghédbort utan ujjasziiletett Lengyelorszag kiilpolitikailag (is) rendki-
viil nehéz helyzetbe keriilt.!> A korszak lengyel kiilpolitikajaban 3 szakaszt kiilon-

boztethetiink meg: 1. a hatarvonalak stabilizalasa és a nemzetkozi elismertség
megteremtése (1918-1923), 2. 1923-1932 kozott a pozicidk megerdsitése, foleg a
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Népszovetségre tdmaszkodva, kdozben viszonyok rendezése a szomszédokkal és a
nagyhatalmakkal; végiil 1933 és 1939 kozott diplomaciai harc az allam 1étéért és
a terileti integritasért.'

Els6 nagyobb eredményként, 1921 februarjaban sziiletett meg a francia-lengyel
politikai egyezmény, amit hamarosan a lengyel-roman megallapodas kdvetett,
mindkét orszag szdmara fellépést garantalva egy esetleges szovjet tamadas ese-
tére.'*

A ,,majusi fordulat” nem jart komolyabb konzekvencidkkal az aktivizal6do len-
gyel kiilpolitikaban, mely tovabbra is két katonai szovetségesre tamaszkodott és
angol szimpatiat keresett.'> A *30-as évek elso felében a lengyel politika bizalma
jelentésen csokkent a nyugati nagyhatalmak és a Népszovetség irdnydba. A cseh-
szlovak-lengyel viszonyban sem mutatkozott komoly esély a javulasra. A korszak
két kiemelkedo lengyel kiiliigyminisztere (August Zaleski és Jozef Beck) a kényes
egyensuly fenntartasara torekedett. Alapelvvé valt, hogy ,,ha Lengyelorszag meg
kivanja tartani fiiggetlenségét egy lépéssel sem lehet kozelebb Berlinhez, mint
Moszkvahoz.”'® Ezen egyensulypolitika 1932 és 34 kozott volt leginkabb sike-
res. Els6 Iépésként az 1930-32-ben hiivos lengyel-német viszony névekvd haj-
landdsaggal parosult a Szovjetunid felé, melyet 1932-ben szerzddés kovetett.!” A
német-lengyel nexusban szintén javulds mutatkozott. Hitler kezdeti belpolitikai
ellentétei és Lengyelorszag ideiglenes eurdpai porondon valo erdsddése (ill. egyéb
kiils6 tényezok) miatt 1934. januar 26-4n megnemtamadasi egyezményt irtak ala,
melyet magas rang miniszteri talalkozok kovettek.'® A 10 éves idétartamot azon-
ban maga Pilsudski sem gondolta komolyan, mindossze 4 esztenddre latta azt
betarthatonak."

Pitsudski mar 1934 tavaszan tobb vezetd kiiliigyi politikustol és katonatiszttol
valaszt kért azon kérdésére, hogy ,,Németorszag, vagy a Szovjetunio veszélyesebb
Lengyelorszagra nézve?” A véalasz realis volt: ,,az oroszok veszélyesebbek tudna-
nak lenni, de a németek fognak hamarabb veszélyt jelenteni.”?

A magyar kiilpolitikdban mar az 1920-as években felmeriilé kozos hatar iigye
komoly hangsulyt kapott a keleti és nyugati nagyhatalmakkal valo felhdétlennek
nem nevezhetd viszony, ill. Lengyelorszag kedvezdtlen geopolitikai helyzete
miatt. Az els6 konkrét 1épés a kiilondsebb konzekvencidkkal nem jaro, 1928-ban
Varsoban alairt dontébirdsagi szerzodés volt.?! A kisantant bomlasztasahoz, ill. a
— a magyar fél tamogatasra nem szamithatott.

A magyar miniszterelnok kormanyelnoki bemutatkozd beszédében a lengyel
viszonyra utalva kijelentette, hogy ,,a lengyel baratsag dpolasat mindig helyesel-
tem”, de tényként kezelhetjiik az 1935-t6] varso6i nagykovet, Hory Andrés véle-
meényét, aki a lengyel politika Magyarorszag iranti kozombdsségérdl irt: Lengyel-
orszag ,,a trianoni szerzOdést nem ratifikdlta €s a kisantanttal szemben elutasitd
magatartast tanusitott, de jéindulata veliink szemben ebben ki is meriilt.”*
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3. Gombos Lengyelorszagban. Protokollaris események és kulturalis
egyezmény

A diplomaéciai jelentések kozott az elsé hir a Gombds latogatasaval kapcsolat-
ban egy ausztriai sajtojelentésben jelent meg 1934. majus végeén. Az ottani politikai
korok élénk érdeklodésérdl irtak a lengyelek bevondsat feltételezve a romai jegy-
z6konyvekkel kapcsolatban, mely ellenkezést valthatna ki a kisantant és Német-
orszag részer6l.? A Bécsbol kiildott sajtojelentés tobb helyi lap fokozott varakoza-
sardl és a vizit kiilonleges jelentdségérdl irt, elsdésorban a francia-lengyel viszony
elhidegiilése miatt, megjegyezvén, hogy a franciak élesen kritizaltak a lengyeleket
Gombos fogadasaért. Egyes feltevés szerint a latogatasnak lehet olyan jellege, hogy
a magyarok rabirjak a lengyeleket: kozvetitsenek Franciaorszag és Magyarorszag
kozott.* A Slovenska Polityka a magyar kiiliigy allaspontjardl irt, mely ,,nem titkolt
orommel” fogadta a lengyel kiilpolitikai valtozasokat. A lengyelek meghivojat a
»magyar sajto természetesen triumfalva fogadta” és a lengyel-német viszony for-
dulata a magyar politikai reményeket jelentdsen ndvelte.”> Aug. 31-én a szlovak
sajtdo — helyteleniil — tigy informalt, hogy Kénya Gombdossel tart Varsoba, mivel
lengyel-magyar-német blokkot kivanna nyitni a kisantant ellenstlyozasara.?® Szep-
temberben a tisztabban 1at6 osztrak sajto viszont arrdl szamolt be, hogy a magya-
roknak hamarosan valasztaniuk kell Vars6 és Roma kozott, ill. a kovetkezd magyar
latogatas Romaba lesz esedékes — esetlegesen a lengyel (it kompenzacidjaképpen.?’
Elséként kozolték, hogy Kanya nem utazik Varsoba, konkrét oknak azt hozvan fel,
hogy a magyar kiiliigyminiszter a német orientacié hive és a latogatas nem kétol-
dalt manifesztacidja a németbarat politikdnak. A csehszlovak politikara vonatko-
zo6an arrol irtak, hogy a ,,fesziiltség, melyet GOmbds tutja valtott ki, teljesen meg-
alapozatlan”, a lengyelek nem érdekeltek a magyar revizids politikaban.?®

A magyar politikaval, ill. Magyarorszaggal kapcsolatban a lengyel sajtocik-
kek oktober elejétdl jelentds szamban megszaporodtak. A Czas okt. 2-i szdmaban
kezdte el a ,,rdhangolodast”, ,,Magyarorszag szimpatidval viszonyul Lengyelor-
szag politikajahoz” cimmel, mely a Gombos-kormany masodik évfordulos beszé-
dét ismertette.?” Az IKC szintén kitért Gombos beszédére, kiemelve, hogy ,,nagy
orommel utazik Lengyelorszagba” €s a magyar kiilpolitika [ényegesebb iranyvo-
nalait ismertette részletesen, akarcsak a varsoi PZ, vagy a poznani Kurier.*

A talalkozora vonatkozd nemzetkdzi visszhangok mar ekkor a lapokba kertiltek.
A Czas bécsi tudositoja szerint a latogatas nem érinti a német-lengyel kapcsolato-
kat, ,,a magyar kiilpolitika a rdmai-bécsi vonalon” halad, célja gazdasagi egyez-
mény a két orszag kozott. (Konkrétan lengyel szén vasarlasa és szallitasa, ameny-
nyiben Csehszlovakia nem tamaszt nehézségeket.) A cikk az olasz-lengyel-magyar
részrél lennének inspiralva, amit az ABC szintén alatamasztott.’! Az IKC e koope-
raciot ,.fantasztikus hiresztelésnek™ nevezte, és egybdl cafolta a KW is, az Estre
hivatkozva (,,udvariassagi 1épés, a két orszag baratsaganak megerdsitésére).”** Ezt
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kovetkezo szamukban is megerdsitették, jelezve, hogy két kérdéskor koriil fognak
folyni a megbeszélések (kulturalis és kereskedelmi tigyek), el6zménynek tekintve
Kallay Miklos és Klebelsberg Kund miniszterek korabbi latogatasait.™
Okt. 7-én Gombos kétnapos varsoi latogatasat jelentették be a honap 15. nap-
jara, nem kizarva egy visszafelé torténd krakkoi vizitet.** 10-én a latogatas konkrét
programjait kozolték, ill. kiséret tagjait ismertették. Gombdst mar a magyar hata-
ron varja a varsoi magyar kovet (Matuska Péter), valamint Aleksander Lubienski,
Varsoban — tobbek kozott — a lengyel miniszterelnok, Leon Koztowksi kdszonti.
Els6 nap a magyar kormanyf6 taladlkozik a miniszterelnokkel és Jozef Beck kiil-
igyminiszterrel, a hadiigyminiszter helyettesével Tadeusz Kasprzyckivel, majd
megkoszorazza az Ismeretlen Katona Sirjat. Délutan fogadja a koztarsasagi elnok
és kiilonbozo fogadasokat adnak tiszteletére. Masnap megtekinti a varost és dél-
utan 1 6rakor alairja a lengyel-magyar kulturalis egyezményt, 5 drakor sajtokonfe-
rencian vesz részt. 17-én Krakkoba utazik, a varosnézés utin Budapestre tér haza.*
12-én a lapok a latogatas 19-ére halasztasardl irtak, mely két nappal a jugo-
szlav kiraly temetése utan varhato,* de a vizit elérehozasa is felmeriilt.*” E napi
szamaban a KW a német visszhangokkal foglalkozott, a politikai visszhangokat
— kivételesen — nem keriilve. A Berliner Tageblatt varsoi tuddsitojat idézte, aki azt
feltételezte, hogy GOmbos a revizio kérdéséhez kivanja megnyerni a lengyeleket.?®
A vizit el6tti napokban a magyar gazdasaggal foglalkozo hirek kertiltek el6térbe.
A Czas egy hosszabb interjut kozolt a Magyar Iparos Szovetség (GYOSZ) elndkeé-
vel, Chorin Ferenccel és a PZ is cimlapjan hozta a ,,Lengyelorszag-Magyarorszag”
cikkét, a két orszag hagyomanyairol és kulturalis kapcsolatairol irva. 19-én maga a
latogatas keriilt cimlapjara, részletesen ismertetve a két orszag kulturalis kapcsola-
tait, melyet arra alapozott, hogy ennek az elmélyitése a latogatas 6 célja.* E napon
ugyanezzel a cimmel az ellenzéki KP is cimlapos cikket kdzolt, a magyar politikat
ismertetve, mely ,,szinonimajava a »revizionizmus« valt” melyhez a német és olasz
politikaban talalt visszhangra, am a két orszag kdzott hamarosan valasztania kell. A
lap publicisztikéja jelentdsen eltért a kormanypartiakétol, egyrészt kevésbe keriilték
a politikai tematikaju konkrétumokat, masrészt feltlind volt tisztanlatasa. A bécsi
tudositotol atvett cikk a Magyar Telegrafikus Ugynokségre hivatkozva kozdlte,
hogy Gombos egyes allamok tdmadasai ellenére is nyugodtan hagyja el Magyar-
orszagot. A cikk mésodik része a Pesti Hirlapra ,,Varso-Budapest-Réma” c. cikkére
tamaszkodva arrol irt, hogy egy ilyen egylittmtikdodés kapcsolatot nyitna a Balti- és
az Adriai-tenger kozott. Gombos varsoi, majd ezt kovetden romai utja azt jelent(-
het)i, hogy az emlitett két orszag kozos érdeket lat ezen egytittmiikodésben.*
Gombos oktober 19-én este 23 6rakor érkezett Varsoba.*!' A lapok cimlapon irtak
fogadtatasarol, utjat Budapesttdl kisértek végig. A KW a német és francia sajto-
visszhangokkal (is) foglalkozott, melyek a ,,legfantasztikusabb terveket” feltéte-
lezték.*> 21-én a latogatas hivatalos eseményei is féoldalra kertiltek, a program-
ban meghatarozottak szerint zajlottak. Cstcspontjuk a Pilsudskindl tett hosszan
elnyuld belwederi latogatas volt, melyen Beck és Matuska is részt vettek.*
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A sajté aktivitdsa és informalasa e napokban kiemelkedd volt, mely egyrészt
gesztus volt a magyar fél felé, masrészt az apro és jelentéktelen hirek sokasaga-
val teljesen el tudta nyomni a targyaldsok tényleges (politikai) témait. Az IKC pl.
teljes cimlapjat a ,,lengyel nemzet vendége”-nek szentelte, részletesen ismertetve
életrajzat.** E szam 16. oldalan Gombos indulasardl, ill. indulasa el6tti sajtotajé-
koztatojarol, a kiilfoldi sajtévisszhangokrol, Gombos nyugodt 1€gkorti utazasarol
és lengyelorszagi tartozkodasardl szamoltak be. A magyar sajté ,,eurdpai fontossa-
gunak” nevezte GOmbos latogatasat, kiemelve, hogy Lengyelorszag nem ratifikalta
a trianoni szerzodést, ill. — a Pragaval fennallo fesziilt viszonyra utalt — miszerint
az 1920-as magyar fegyverszallitast a csehszlovakok akadalyoztak meg.*

A 22-i lapok kivétel nélkiil a krakkoi tartozkodasrol, ill. a varsoi Gt eredményei-
r6l szamoltak be, levonva a talalkozok és programok konzekvencidit, melyek soran
elsdsorban gazdasagi tigyekrol targyaltak és szellemi egytiittmiikodésre vonatkozo
konvencidt szignaltak, tovabba egy lengyel-magyar vegyes bizottsag felallitdsarol
hataroztak, mely elsddleges feladata a kdlcsonds kereskedelmi forgalom szélesi-
tésére iranyult, valamint a kozeljovoben turisztikai szerzédést és konzularis kon-
vencio megkotését vették tervbe. A cikk nagyobb része Gombos sajtotajékoztaton
elhangzott beszédét idézte, kiemelve a barati fogadtatast.*® A Beck és Gombdos altal
szignalt megegyezés a kormanyparti sajtd szerint a mar életben 1évo lengyel-jugo-
szlav szerz6dés mintajara terveztetett. Kiilon cikk szamolt be ,,Gombos elégedett-
ségér6l™ és a masodik nap eseményeirél, amikor megnézte a varsoi repiilGteret,
gyarakat (Skoda) tekintett meg és alairta a szerz6dést.* Az ABC is cimlapjara tette
a latogatas értékélését, kozolve, hogy a magyar sajtdo mar az elutazas el6tt arrdl
irt, nem lesz politikai témaju targyalas, amit a hivatalos kommiinikében is meg-
erésitettek.*’

Oktober 25-én az IKC teljes cimlapjat a magyar miniszterelnokkel készitett
cimmel, melyen a térség ellenségeskedésének megsziinését értette a magyar politi-
kus, amit munkéja céljanak tartott. Kifejtette véleményét azon kérdésre, miszerint
az »,,lgazsdgot Magyarorszagnak™« jelszo realis politikai cél, vagy csupan mes-
sianisztikus vagyakozas?” A valasz szerint a kijelentésnek két része is van, egy-
részt nem lehet reményteleniil a jovébe tekinteni, hiszen a torténelem folyaman a
nagyhatalmak is megalakultak, majd szétestek. Masrészt nem kivan semmilyen
kotelékbe belépni, melyben ellenségeskedés létezik. A varsoi targyaldsokra utalva
kijelentette, hogy megértést talalt Magyarorszag sorsa irant. E szam részletei-
ben ismertette a lengyel-magyar kulturdlis egyiittmiikodés alapelveit, mely iro-
dalmi, kulturalis és tudoméanyos 4gazatokat foglalt magéban: kolcsonds torténel-
met tanulmanyozo6 missziok, professzorok és egyetemi hallgatok cseréje, valamint
a két orszag legjelentdsebb irodalmi és tudomanyos munkai forditdsanak tdmoga-
tasa és megkonnyitése. E célok megvaldsitasahoz kolesonds bizottsag életre hiva-
sat kezdeményezték, ill. ennek miikddését szabalyoztak. Masik 6nallé cikkben a
konkrét gazdasagi szerzodésrol irtak, melyet magyar sajtoforrasbdl ismertettek.
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Ezen az oldalon mar hangsulyt kaptak a sajtovisszhangok, elsdsorban magyar
oldalrél, melyen egy-egy mondatot idéztek a fontosabb magyar lapokbdl és Gom-
bos — rovid bécsi megallast kdvetd — hazaérkezésérol.”' Cimlapra kerdilt a francia
— nyugodt, vagy inkabb megnyugtatdé hangnemii — visszhang is, miszerint ,,Gom-
bos nem utazik vissza Varsobol kitomott tarcaval a jovore vonatkozoan.”>? Masik
cikkben a franciak a lengyelek nagy szolgalatarol beszéltek, mely a jelen pillana-
taban kiemelkedd volt. Publicitast kapott a bécsi sajtovisszhang is, melynek cime
,Lengyelorszag szemben a magyar reviziéval” volt. A Neues Wiener Abendblatt
cikke arra utalt, hogy a lengyel kiilpolitikdnak nagyon dvatosnak kell lennie és kér-
déses a francia kiilpolitika keleti iranya, mely haladhat tovabb a lengyel vonalon,
de atvalthat a szovjet utra is, mivel Barthau ugy szerette volna az oroszokat meg-
nyerni, hogy a lengyeleket nem vesziti el, ami Lavalnal bizonyosan nem tudhat6
még.>* Az ABC a német visszhangokra tért ki, megjegyezve, hogy eddig (oktober
24.) viszonylag csendesen figyelték az eseményeket, most ,,fantasztikus politikai
kombinaciokrol” irtak.>*

A kiilfoldi sajtovisszhangokkal a lengyel lapok (és természetesen rajtuk keresz-
tiil a vezetd politikai korok) sajat allaspontjukat, vagyis a vizit semlegességeét, ill.
politikamentességét erdsitették, de megkeriilhetetlennek tartottak egyes kritikus,
foleg barati allamok allaspontjanak ismertetését. A KW a roman véleményt idézte,
ahol a magyar-lengyel viszony bizalmatlansagot ébresztett. Az angolok arrol irtak,
hogy a magyar revizids kérdések semmilyen nyilatkozatban nem voltak emlitve és
a lengyel-francia elhidegiilést &tmenetinek tartotta a Morning Post.>

A német véleményeket ismertetve a lengyelek tul 6vatosak elismerni a magyar
revizios igényeket.’® A német Reichpost a Gombds-Pitsudski talalkozdval foglal-
kozott roviden és politikai utaldsokat tett, konkrétan az Ausztria irdnyaban érzett
kozos szimpatiara utalva. Kiilon cikk foglalkozott Gombds Berliner Borsenzei-
tung szamara adott interjujaval, melyben hangsulyozta, hogy a ,,latogatasnak nem
volt semmi rejtett célja, sem politikai alapja”.>’

A nagyhatalmi sajtoval ellentétben allt a jugoszlav sajtd véleménye, mely a
csehszlovakok mellett a legkritikusabb volt, szintén eldtérbe keriilt. A belgradi
Vreme kritikusan 4llt a talalkozohoz és a magyar irdnyba folytatott lengyel poli-
tika ellen nyilvanitott véleményt és egy katolikus allamok blokkjara iranyulé terv
létrehozasat vetette fel, Romatol Varsoig, Budapesten keresztiil, (szintén) meg-
jegyezvén, hogy Varso osztalyozhatatlanul nagy szivességet tett a magyaroknak.
A bukaresti vélemények is helyet kaptak, melyben az IKC egy roman lappal pole-
mizalt, ami — szerinte — leegyszerisiti (és tulértékelte) a talalkozok jellegét, arra
utalva, hogy jelentds irdnyvaltoztatas zajlott a lengyel politikdban, amit Gombds
latogatasa mellett a német-lengyel megnemtamadasi egyezmény, viszonyulds a
keleti paktumhoz, valamint a Genfben alairt kisebbségi egyezmény mutat.’ 28-an
a Czas GOombos tajékoztatdjardl irt, melyet a kormany tagjainak adott a varsdi
latogatasarol, ismertetve a megbeszélések tartalmat, valamint ennél hosszabban a
merénylettel kapcsolatos magyar allasfoglalast.” Az IKC rovid cikkben GOombos
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Koztowskinak ,.felejthetetlen emlékeirdl” kiildott kdszondtaviratrol tudositott.s
29-én KW ,,Jankapuszta” cimmel k6zolt anyagot, 30-an pedig Beck viszontlatoga-
tasarol publikalt telegrammot.®!

Erdekesség, hogy e sajtovisszhangokkal parhuzamosan ismertették a protokol-
laris eseményeket, pl. az 1000 f6s vendégség elott elhangzott iinnepi beszédeket
(melyeken témaként gazdasagi kapcsolatokat emlitett a lengyel fél).°> ,,Magyar-
orszag és Lengyelorszag — a nyugati kultara két eléretolt képviselete” c. cikkben
GOmbos francia nyelvil sajtotajékoztatdjarol irtak, melyben a magyar politikus a
tradicionalis baratsagrol beszélt, kitérve meleg fogadtatdsara, ill. céljara, mely a
kulturalis és szellemi kapcsolatok szorosabba tételét célozta.®

A diplomaciai jelentések meghatarozé része a nemzetkdzi visszhangokrol sza-
molt be. Oktober 26-an a pozsonyi konzulatus arrdl jelentett, hogy a csehek len-
gyelellenes propagandajukhoz hasznaltak fel a latogatast, mely megerdsiti, hogy
a lengyelek kozos hatart szeretnének a magyarokkal. A vizit belpolitikailag a
lengyelbarat szlovakok lecsillapitasahoz szolgalt {irtigyiil. A riport tobb lap véle-
meényét is ismertette, melyek kozott szerepelt, hogy Lengyelorszag atall a revi-
zionistak taboraba (Narodny Denik), mikdzben ezzel szoges ellentétben, 25-1 sza-
mukban a magyarok csalodasarol irtak.%* A pragai kovetségrol rovid jelentés futott
be, mely els6 mondataban arra utalt, hogy a latogatas a cseh sajtoban nem valtott
ki kiilondsebben nagy visszhangot, viszont aktivan irtak a kiilfoldi, féleg fran-
cia és jugoszlav visszhangokrol és megallapitottak, hogy Gombds semmit nem
nyert Varsoban. Egy masik cikk kiemelte, hogy a magyarok hivatalos fogadasaira
nem voltak meghivva kiilf6ldi diplomatak csak azok, akiket kdzvetleniil a magyar
kdvetség hivott meg, tompitva az esetleges eredmények értékét.

A Vreme cikke €s megnyilvanulasa a diplomadciai jelentéseknek is témdja volt,
forditasat a kiiligyminisztériumba is elkiildték. A cikk élesen tAmadta az aktualis
lengyel politikat, mindenekel6tt a magyarokkal valo baratsagot.®® A 26-an befutott
belgradi sajtojelentés élesen kritizalta a latogatast és ,,rosszmajuan” jelezték, hogy
ez egybeesik Kanya romai utjaval. A szerb lap kritikus véleményét mas ujsdg nem
vette at, azok inkdbb Gombds fogadasat ,,hiivosnek™ deklaraltak.®” A Vreme cikke
kovetkezményekkel jart: Beck instrukciojara a belgradi lengyel kovet a jugoszlav
kiiliigyminisztert, Jevticzet kereste fel, aki a cikk miatt fajdalmat fejezte ki, meg-
jegyezve, hogy neki is kellemetlen meglepetés volt a lap tonusa, mellyel nem
értett egyet. A lengyel-jugoszlav kapcsolatokat a miniszter fontosnak tartotta és
a tovabbi tamadasokat feltartoztatja — igérte.®® 27-én a pragai kovetség kiildte el
Karol Sidor cikkének forditasat, mely a Slovak lapban jelent meg. Sidor a lato-
gatast a ,,magyar revizios politika vereségének” tekintette, ami szokatlanul nagy
elégtétel a szlovakoknak, hiszen a magyar-lengyel viszony nem fenyegeti Szlo-
vakiat. A szerz0 tamadta a tobbi lapot, melyek a kozos lengyel-magyar hatarrol
irtak. Gombos kotott egy kulturalis, turisztikai €s konzularis egyezményt, valamint
Iépett gazdasagi ligyekben. Ez nem tobb, mint ami mar régen kellett volna a két
orszag kozott — értékeltek a valosaghoz kozel allva.®
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A diplomaciai jelentésekben a holland és finn visszhangok is szerepeltek,
melyek az ottani sajtoban kifejezetten nagy terjedelmet kaptak.”

Azt, hogy egyes allamok, ill. azon beliili nemzetiségek a talalkozok eredmé-
nyeit, ill. visszhangjait sajat szajuk ize szerint allitottak be sajtdjukban jol bizo-
nyitja a november 3-ara datalt zagrabi jelentés. A horvatok — ellenben a belgradi
szerbnyelvi sajtoval, ill. Sidor publicisztikdjaval — meleg fogadtatasrol irtak és a
Obzor lapra hivatkozva természetesnek vették, hogy a ,,maganyos Magyarorszag
kozeledést keres Lengyelorszag felé, melyet a kdzos hatar vagya és a Csehszlova-
kia-ellenes politika is dsszekapcsol”, de ettdl fliggetlentil tobb lap is kizarta, hogy

srcr

4. Osszegzés

Gombos miniszterelnok varsoi latogatdsa élénk visszhangot kapott a lengyel saj-
toban, ill. diplomaciai jelentésekben egyarant. E16bbi anyagait 3 részre oszthatjuk:
oktober elejétdl megszaporodtak a magyar politikaval és gazdasaggal kapcsola-
tos hirek, elemzések, jelentds publicitast kaptak a latogatas és talalkozok esemé-
nyei, akar a protokollaris események, akar maguk a megkotott egyezmények, végiil
komoly szerepet kaptak a nemzetkozi sajtd visszhangjai is a lengyel lapok hasab-
jain. A levéltari iratok meghatarozo részét a sajtojelentések tették ki, koztiik olyan
orszagokbol irtak jelentéseket, mint Finnorszag, Gordgorszag, vagy Hollandia.

A latogatas az oktdberi lapszamok legfobb témajava valt a marseille-i merény-
letet kovetd nyomozas, valamint a jugoszlav kormanyvaltas mellett. A vizsgalt hat
napilapban 0sszesen 132 darab cikket talaltunk, ezek k6zott 32 keriilt — kiilonb6z6
terjedelemben — cimlapra. Kiemelkedett koziililk a KW, mely oktdber 20. és 26.
kozott hatszor tette cimlapjara az eseményt (foképpen visszhangokat).

A lapok Kallay Miklos és Klebelsberg, valamint Bronistaw Nakonieczni-
kow-Klukowski 1933-ban zajlott latogatasait elokészitésnek vélték.”” Az esemé-
nyek, ill. a latogatéas elhalasztasa el6tt kiilonbozo tedriakat publikaltak a kiilfoldi
lapok, ill. azok tudésitdjanak irdsai alapjan egyiittmiikodési tervek, ill. blokkok 1ét-
rehozasa mertilt fel. E felvetéseknek az aktualis nemzetkdzi helyzet (francia-len-
gyel elhidegiilés, vagy az 1934 januarjaban megkotott német-lengyel megnemta-
madasi szerzddés, ill. a romai jegyzokonyvek) egyarant alapot szolgaltattak, igaz
valosagtartalommal nem rendelkeztek. A nemzetkozi sajto (a lengyel lapokon és
diplomaciai iratokon keresztiil) 5 konstellaciot vetett fel:

1. Lengyelek bevonasa a romai jegyzokonyvekbe.

2. Varso kozvetité szerepe Budapest és Parizs kozott.

3. Lengyel-magyar-német blokk (e szerint a német fél inspiralta a talalkozot).

4. Olasz-lengyel-magyar unio.

5. Katolikus 4llamok blokkja (jugoszlav teoria).

E felvetéseket a lengyel fél kivétel nélkiil cafolta és mas politikai témaju fel-
vetések sem kaptak publicitast, igy azon nemzetkozi véleményektdl is elhataro-
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lodtak, hogy a magyarok meg kivanjak nyerni a lengyelek tdmogatasat revizios
céljaikhoz. Az 6vatos sajtd a magyar kiilpolitikat és a hatarokra vonatkozé témakat
(revizid, kozos hatar, stb.) feltiinden keriilte, egyediiliként az IKC egész cimlapos
interjujaban mertlt fel a magyar kiilpolitikai ilyen irdnyu torekvése. A ,kényes
kérdések” kikiiszobolései mar a ,,rahangolasnal” latszottak, melyek kizarolag gaz-
dasagi és kulturalis témakkal foglalkoztak. Részletes interjut készitettek Chorinnal
¢és Kallayval, mikdzben Kénya utazasa Varsoba, ill. Romaba teljesen mell6zott
volt, mig a konvenciok tartalma mar koran a lapokba kertilt.

A targyalasok témajarol kevés hir szivargott ki, azok a gazdasagi targyu meg-
beszéléseket feltételezték. Konkrétumot csak a kiadott kommiinikék tartalmaztak,
teljesen keriilve az aktualpolitikai kérdéseket, melyek — az egyiittmiikddési és poli-
tikai témakkal egytitt — kizarolag a nemzetkozi sajtészemlékben, vagy a kiiliigynek
kiildott sajtojelentésekben fordultak eld. Ezen esetekben a sajtd egybdl cafolta a
feltételezéseket, nem ritkan a magyar lapokat, vagy Gomb0s interjajat hivva segit-
ségiil lenyugtatni a felmeriilt kételyeket, idézve pl. hogy a késziilédés fazisdban
Gombds is csak kulturalis és gazdasagi témakkal foglalkozott.”

A neutralis magatartds miatt érthetd, hogy Horthy Pilsudskinak — Gombdson
keresztiil — eljutatott taviratarol egy szot sem irtak az altalunk vizsgalt sajtotermékek.”™

A lengyel sajtdo semleges hangneme ellenére mégsem mehetiink el teljesen a
latogatas kulturalis és gazdasagi eredményein talmutato kovetkezmények mellett.
A marseille-i merénylet napjaiban stlyos nemzetkdzi sajtotdmadas érte az orsza-
got, a lengyel lapok pedig Magyarorszag mellett foglaltak allast, tobbszor idézve
Gombost, aki kijelentette, hogy a magyaroknak nincs koziik az eseményekhez és
nincs konkrét bizonyiték, ill. alap a timadasokra.” A magyar politikanak tiszta-
ban kellett lennie, hogy — a masodik évfordulos radidobeszédben megfogalmazott
— kiilpolitikai torekvésekhez (,,békés eszkdzokkel kiizdeni a revizidért és az ide-
gen impérium ald jutott magyar kisebbségi testvéreink fennmaradasaért™®) lengyel
tamogatast nem kaphat, mégis tobb kiilfoldi lap maga a fogadas tényét ,értékes
szolgalatnak”, vagy ,,0sztdlyozhatatlan szivességnek™ deklaralta — nem alaptala-
nul. Gergely Jené munkéja szerint ,,Varsoban Gombds olyan meleg barati fogad-
tatast kapott, mely demonstralta, hogy sz6 sincs Magyarorszag nemzetkozi elszi-
geteltségérol.””’ A programok, fogadasok, az ezeréves magyar-lengyel baratsag
gyakori emlitése ezt erdsitette, foképpen abban a kézegben, amikor egy ,,hajszalon
mulott, hogy a Gombds-kormany marad, vagy bukik.””®

E meleg barati fogadatast tobb orszag sajtdja megkérddjelezte, élitkkon Jugo-
szlaviaval és Csehszlovakiaval, sajtovisszhangjaik, elemzéseik stirtin érkeztek a
Lengyel Kiiliigyminisztériumba. A Vreme altal inditott tamadéas komolyabb vissz-
hangot valtott ki, melyet kdvetden Beck utasitotta belgradi kovetét, hogy kérjen
kihallgatast a jugoszlav kiiliigyminiszternél, aki elhatarolodott a ,,félhivatalos”
lap véleményétdl. A latogatas a jugoszlav-lengyel ligaban is fesziiltséget okozott.
Szinte természetes, hogy a belgradi véleményekkel szdges ellentétben a zagrabi
sajto a ,,meleg fogadtatasrol” cikkezett.
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A Vreme cikke a lengyel napisajtoban is publicitast kapott, kifejezetten érde-
kes tény viszont, hogy egyetlen cseh, vagy szlovak sajtohir, vagy azok véleménye
nem jelent meg a lapokban. A nagyhatalmak koziil leginkabb a francia vélemé-
nyekre figyeltek, mellettiik a berlini és bécsi sajtot ismertették jelentds terjedelem-
ben. Csehszlovakia egyszer mertilt csak fel, amikor keresztiilutazo6 Gombds vasuti
kocsijat. Komoly 6rség vigyazta a sinek mellett, ill. a hidaknal.”

A kulturalis visszhangokat sem mellézték a lapok, melyek szerint a lengyel-ma-
gyar egyezmény mintat adna tobb mas orszaggal kotendd kulturalis megegyezés-
nek — a magyar kormany az olasz, osztrdk és német kormanyokhoz azzal a javas-
lattal fordult, hogy kossenek olyan kulturalis konvencidkat, mely Gombos varsoi
latogatasa soran kotetett.®

Ha direkt politikai eredményekrdl nem is beszélhetiink, a konvencioknak voltak
komoly eredményei és jelentds 1épést jelentett a talalkoz6 a magyar-lengyel kap-
csolatok tekintetében is. 1935-ben Homan miniszter utazott — szivélyes fogadtatast
kapva — Lengyelorszagba az 1934-ben kotott szellemi egytittmiikdés végrehajtasa
miatt, majd 1936 tavaszan — szintén halasztas utdn — Kosciatkowski lengyel minisz-
terelnok latogatott Magyarorszagra. A két miniszterelnok talalkozdja, akarcsak a
GOmbdos-latogatas, szintén nem jart politikai eredményekkel, akarcsak a kovetkezd
két év talalkozoi,*! melyek koziil kétségteleniil Horthy Miklos kormanyzé és Kanya
Kalman kiiliigyminiszter 5 napos latogatasa és vadaszata emelkedett ki.
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KULTURDIPLOMACIAI KOZELEDES
MAGYARORSZAG ES OLASZORSZAG KOZOTT
(1926-1928)

CULTURAL-DIPLOMATIC APPROACH BETWEEN HUNGARY
AND ITALY (1926-1928)

ABSTRACT

In my paper I present the cultural approach between Hungary and Italy between
1926 and 1928. After the first World War — regarding to Europe — Italy aimed
to obtain political influence in the Danubian basin and in the Balkans, where it
was obstacled by one of the successory States, the Kingdom of Serbs, Croats and
Slovenes (Yugoslavia). In 1926 Italy determined itself to take steps for weakening
the Yugoslavian State and it searched for allies. As Hungary, which lost two thirds
of its territory after the war, was interested is weakening the sucessory States,
too, Italy began to approach to it. The cultural diplomacy could be used to this as
a measure, so the minister of cultural affairs in Hungary, Kuno Klebelsberg was
invited to Italy ,,to make conferences on the Italian-Hungarian Cultural Relations
during the history”. Really, Klebelsberg and the Italian politicians established the
relations of the two States by making agreements on a strong cultural cooperation.
These accord was followed by the prime minister Istvan Bethlen’s visit in Rome,
when the Italian—-Hungarian Treaty of Friendship was signed.

1. El6zmények

Az els6 vilaghdbortut (1914-1918) a 19. szazadi eurdpai erd-egyensulyban
jelentékeny szerepet bet6ltd Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasa kovette, mely
merdben atalakitotta az eurdpai nemzetkdzi viszonyokat. A haboruban Magyar-
orszag ¢és Olaszorszag ellenfelekként néztek szembe egymassal, azonban az yj
viszonyrendszer kinalta lehetéségek kdzepette megfogalmazott politikai érdekeik-
ben hamar egyez6ség mutatkozott.

Az 1920. junius 4-¢n alairt trianoni békeszerzddés rendelkezései kovetkeztében
Magyraorszag elveszitette teriiletének mintegy kétharmadat, s a magyar nemzeti-
ségli lakossag jelentds része is hataron kiviilre keriilt. Ebb6l kdvetkezéen Magyar-
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kimoddolasa lett, melyet a korszak legjelentésebb miniszterelndke, Bethlen Istvan
(1921-1931) kiilpolitikai koncepcidjaban — mely gyakorlatilag az egész korszakot
végigkisérte — nyiltan is megfogalmazott.! Bethlen tigy vélte, hogy Magyarorsza-
got az a veszély fenyegeti, hogy a szlavok — akiket a kisantant, és az egyre er6s6do
Szovjetunid tomorit — bekeritik az orszdgot, amennyiben nem szerzi vissza a Kar-
patok vonalat, mely megvédhetné a magyarokat az orosz betdrést6l. Ebben lehet
a magyarsag segitségére a szintén a versailles-i békerendszer revidealasat kivano
Olaszorszag, amelyet Bethlen a szlavok természetes ellenfelének tartott, mivel a
szlav térnyerés az olasz érdekekkel is szoges ellentétben allt.

Arra a kérdésre, hogy e szerepre miért éppen Olaszorszagot szemelte ki Bethlen,
kisebb részben a békekonferencia eseményei, nagyobb részben pedig a habortt
kovetd olasz kiilpolitikai célok adhatjdk meg a valaszt. Olaszorszagot az 1915.
aprilis 26-an kotott londoni titkos szerzodés teriileti igéretei vették ra arra, hogy az
antant oldalan belépjen az els6 vilaghdbortba, azonban ezek az igéretek a haborut
kovetden tarthatatlanokka valtak. Franciaorszadg, Nagy-Britannia, és Oroszorszag
ugyanis Trentino, Trieszt, Gorizia, Pola, Zara, a dalmat partvidék olaszlakta varo-
sainak birtoklasat, a Brenner-hagot, Kelet-Isztriat és Kozép-Dalmadciat, valamint
bizonyos alban teriiletek feletti protektoratussagot igérték Olaszorszagnak.’ 1918.
december 1-jén azonban, az j allamok sorat gyarapitva, megalakult a Szerb—Hor-
vat-Szlovén Kirdlysag — a kortarsak altal kezdettdl fogva alkalmazott, 1929 okto-
berében hivatalossa is tett nevén Jugoszlavia —, s uralkod6 allama, Szerbia mar
1914 6szén bejelentette, mely teriileteket kdveteli. Eszerint Bosznidra, Hercegovi-
nara, a Vajdasagra, Horvatorszagra, Szlovénidra, Dalmaciéra és az Isztriara tartott
igényt.* A londoni szerz6dés értelmében Olaszorszaggal nyilvanvaldan a két utobbi
tertilet jelentett vitas pontot, miutan ebben a térségben vitathatatlanul nagyobb lét-
szammal birtak a délszlavok, mint az olaszok. 1918 novemberében a Fiumei Nem-
zeti Tanacs peticioval fordult Vittorio Emanuele Orlando olasz miniszterelnokhoz,
kérve a varos Olaszorszaghoz csatolasat,” ami (ijabb iitk6zOpontot jelentett Jugo-
szlaviaval. A békekonferencia azonban nem itélte Olaszorszagnak egyik olyan
tertiletet sem, amelyre Jugoszlavia is igényt tartott, sot, a neki igért teriiletek kozil
Olaszorszag voltaképpen csak Dél-Tirolt és Triesztet szerezhette meg.

A jugoszlav—olasz ellentét masik, Olaszorszag szempontjabol kétségtelentil
nyomosabb oka az volt, hogy Olaszorszag — az afrikai gyarmatbirodalom megszer-
zésének vagyan til — a Balkdnon €s a Duna-medencében kivant befolyasra szert
tenni, valamint hegemoniara térekedett az Adria-térségben is.® Ebben pedig Jugo-
szlavia, foldrajzi elhelyezkedésénél fogva, puszta l1étében is akadalyozta, aminek
kovetkeztében Olaszorszag {6 kiilpolitikai célja Jugoszlavia kiiktatasa lett. Ehhez
kidolgoztak a Pietro Badoglio nevével fémjelzett Badoglio-tervet, amely a dél-
szlav allam bekeritését, belso ellentéteinek fokozasat és beliilrdl torténo bomlasz-
tasat célozta. Kivitelezéséhez — Albania és Bulgaria mellett — Olaszorszag Roma-
nia és Magyarorszag segitségére szamitott,” mivel teriileti kérdések végett e két
allamnak is komoly nézeteltérései voltak Jugoszlaviaval.
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1920-1921-ben bilateralis egyezmények halozataként a csehszlovak—jugoszlav,
majd a csehszlovak—roman, végiil a roman—jugoszlav szerzodések alairasaval meg-
alakult a kisantant, melynek els6dleges célja ugyanis az elsd vildghaborut kdvetd
status quo megorzése ¢s a Habsburg-restauracio megakadalyozasa volt,® vagyis a
magyar kiilpolitikai torekvések legfobb akadalyat jelentette, igy Magyarorszag a
kisantant felbomlasztasat tartotta az elsé 1épésnek a revizio felé vezetd tton. Mivel
a kisantant — bar eredetileg nem francia kezdeményezésre jott 1étre — hamarosan
Franciaorszag szovetségesévé valt, Olaszorszag attdl tartott, hogy Franciaorszag
kiszorithatja 6t a vagyott kdzép-europai befolydsi ovezetbdl. Hogy ennek elejét
vegye, atmenetileg kozeledni kezdett a kisantanthoz. Ennek jeleként Mussolini
1924. januar 27-én megkdtotte Jugoszlaviaval a romai egyezményt, mely egyrészt
elismerte a Fiume feletti olasz fennhatosagot, masrészt semlegességi nyilatkozatot
jelentett arra az esetre, ha a két dllam valamelyike egy harmadik orszag agresszio-
janak aldozatava valna. 1926-ban Olaszorszag alairta a Besszarabiat Romanianak
ado Besszarabia-protokollt, illetve olyan szerzodést is kotott Bukaresttel, melynek
titkos zaradéka kimondta, hogy az egyik fél harmadik allammal valé hdboruja ese-
tén a masik fél semleges marad. Ez a kisantanthoz kozeled6 olasz politika azonban
hamar zatonyra futott, miutan Jugoszlaviaval mar 1925-ben megromlott a viszony.
A kapcsolatok elhidegiilésének kozvetlen oka az volt, hogy 1925 juliusaban ala-
irasra keriiltek az Olaszorszagnak foként a dalmaciai olasz ingdsagok tekinteté-
ben szamos eldnyt juttatd Nettuno-konvencidk, melyeket a novemberben a parla-
mentbe keriilt Stjepan Radi¢ partjanak nyomasara Jugoszlavia nem ratifikalt.’

Ekkor Olaszorszag visszatért korabbi, Jugoszlavia felbomlasztasat célzé politi-
kajahoz, melyhez Benito Mussolini olasz miniszterelnok szovetségeseket keresett.
1926-ban Olaszorszag baratsagi €s biztonsagi szerzodést kotott Albaniaval (1. tira-
nai paktum), mely kimondta, hogy Albénia politikai, jogi €s foldrajzi status quoja-
nak megdrzésére a két allam kolcsondsen timogatja egymast. Egy évvel késobb,
1927-ben pedig Olaszorszag és Albania alirta a védelmi szovetséget jelentd II.
tiranai egyezményt, mely egyértelmiien Jugoszlavia ellen iranyult.'° Magyarorsza-
gon szintén 1925-ben tortént egy olyan esemény, amely végleg eldontotte a kdve-
tendd kiilpolitikai iranyvonalat, nevezetesen a frankhamisitasi botrany'! kirobba-
nasa, mely nemzetkozi visszhangot keltett. A botrany megerdsitette azt a felfogast,
hogy eredményes revizios politikat csak nagyhatalmi timogatéassal és targyalasos
uton lehet elérni.'?

igy amikor Olaszorszag részérél kozeledési készség mutatkozott Magyarorszag
iranyaba, a magyar politikusok 6rommel ragadtak meg a lehetdséget. A kozeledés
eszkozeként a torténelem soran hagyomanyosan jonak tekinthetd kulturalis kap-
csolatok megerdsitése kinalkozott.
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2. A két allam kulturpolitikajanak fé6bb vonasai a korszakban

Miutan Mussolini a Badoglio-tervhez vald visszatérés mellett dontott, igyeke-
zett olyan fogddzot keresni, mellyel Magyarorszagot Olaszorszag biivkorébe von-
hatja, s amellyel a magyar politikai elitet és az értelmiséget egyarant meggydzheti
arrol, hogy Olaszorszagban a magyarsag értékes szovetségesre, partfogora talal-
hat. Mint korabban lathattuk, a mohécsi beszéd elhangzasa, mely — a nyilvanos-
sdg szdmara legalabbis — a magyar—jugoszlav kozeledés fontossagat hangsulyozta,
kiilondsen jelentdssé tette Olaszorszadg szamara, hogy Magyarorszaggal miel6bb
stabil kapcsolatokat alakitson ki. Ezért 1926 6szén kulturdiplomaciai kozeledés
indult meg a két dllam kozott, melyet Olaszorszag kezdeményezett.

Ahhoz, hogy érthetdvé valjon, Olaszorszag miért a kulturalis kapcsolatok felvé-
telét tekintette a politikai kozeledés eldmozditasara iranyulo elso [épésként, sziik-
séges kitérni arra, hogy a két allam milyen kulturalis berendezkedéssel birt a kor-
szakban. Olaszorszagban az altalam vizsgalt idészakban a fasizmus jelentette az
uralkodo eszmerendszert, amely nem csupan ideologia volt, hanem az élet minden
teriiletét meghatarozo eszmekor.'* Mussolini — a Nemzeti Fasiszta Part ideologusa,
Giovanni Gentile segitségével — csak 1932-ben fogalmazta meg a fasizmus doktri-
najat. A fasiszta tanok az események fiiggvényében folyamatosan valtoztak, igy a
Dottrina del fascismo sem jelentette Mussolini elveinek teljes, 0sszefliggd rajzat,
inkdbb csak a rendszerrdl, az allamrol és a tarsadalomrol alkotott egyes nézeteket
ismertette.'* A fasiszta rezsim az ,,(j ember” fogalmat kivanta elfogadtatni, azaz
arra torekedett, hogy az olasz népet alapjaiban reformalja meg. A fasizmus eszmé-
nye az aktiv, tettre kész, mindenre elszant, bator ember volt, aki ugyanakkor képes
alarendelni magat az ideologianak, és az allam érdekeinek.!® Ebben a fejtegetésben
a kultirdiplomécia, mint olyan, nem nyerhetett 6nall6 teret, s Mussolini ideolo-
gidjaban kevés sz6 esett a kulturalis értékekrél. Ugy vélem, az e téren kovetendd
politika Mussolini egy mondataval kitlinden jellemezhetd: ,,Mi olyan rendszert
teremtiink, amelyben mindazok, akiket valamikor szellemi munkéasoknak nevez-
tek, akik hivatasukbol és foglalkozasukbol élnek, a rendszernek, amelyben élnek,
potolhatatlan hozzajarulasat nyujtjak.”16 Ezzel Mussolini voltaképpen felszoli-
totta az olasz értelmiséget arra, hogy alljon a rendszer szolgalataba.

Magyarorszagon merdben eltéré volt a kultira helyzete, szerepe. A trianoni
békeszerzodésben foglalt rendelkezések kulturalis téren is éreztették hatasukat,
noha ezen a teriileten joval csekélyebbek voltak a veszteségek, mint a gazdasagi
¢életben. Egyfeldl a szerzddéssel jelentds magyar multtal biro varosok és azok von-
zaskorzetei, valamint a kdzépiskolak és a felsdoktatasi intézmények tobbsége is
hataron talra kertilt, ami hatranyosan érintette az orszag kulturalis életét. Masfeldl
viszont az utdédallamokbdl visszatérd, magyar nemzetiségli menekiiltek tilnyomo-
részt értelmiségiek voltak, ezaltal Magyarorszagon megnovekedett a miivelt tarsa-
dalmi réteg aranya, amit a késobbiekben a kultura javara lehetett forditani.!”
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A békeszerzodés okozta sokkot kdvetden a kulturalis értékek fontos szerepet tol-
tottek be azaltal, hogy lehetévé tették a magyarsag nemzeti egységtudatanak fenn-
tartasat. Ezért a habort utan megerdsodott a kormanynak a kulturdlis életre gya-
korolt befolyasa, ami egyrészt a megndvelt anyagi raforditast, masrészt a kultara
politikai programma emelését jelentette.'® Ehhez arra volt sziikség, hogy a vallas-és
kozoktatasligyi miniszteri — mas szoval kultuszminiszteri — posztot olyan személy
toltse be, aki kelld karakansaggal és elvhiiséggel rendelkezett e célok megvalo-
sitdsdhoz. A korszakban Magyarorszagnak két jelentds kultuszminisztere volt, az
egyikiik Klebelsberg Kuno grof (1922—-1931), a masik pedig Homan Bélint (1932—
1941). Mindkettejiik kultarpolitikajaban — noha voltak eltérések az altaluk kittizott
célok és eszk6zok kozott — alapeszmeként jelent meg a kultarfolény-elmélet.”

,,Nekiink dolgozni kell, és ne feledjiik, hogy a magyar hazat ma elsdsorban nem
a kard, hanem a kultara tarthatja meg és teheti ismét naggya.”* — fogalmazott Kle-
belsberg, megindokolva a kulturalis célu raforditasok sziikségességét, melyek az
allami koltségvetésnek mintegy 10%-at tették ki.?! A korszakban rendkiviili jelen-
toségre tettek szert a tarsadalomtudomanyok, s azon beliil is elsdsorban a torténet-
irds. A békeszerzodés rendelkezései ugyanis felszinre hivtak azt a kérdést, hogy a
magyarsag torténelme soran hol kovette el azokat a hibakat, amelyek az orszagot
az elso vilaghaboru utani sorsara juttattak. Az erre irdnyuld kérdések megvalaszo-
laséhoz pedig arra volt sziikség, hogy Magyarorszag torténetének feltarasara ezen
kérdésfelvetések mentén, ujragondolva keriiljon sor, amely a torténeti kutatdsok
fokozott partolasat vonta maga utan.?

A Horthy-korszak kulturpolitikdjanak mar emlitett fontos elemét, a kultarfo-
lény-elméletet — a neonacionalizmus fogalmaval egyiitt — Klebelsberg nevéhez
szokas kotni.? A torténetirasban mindkét terminushoz sok esetben negativ kép
tarsult, minthogy sokan faji tartalommal toltotték meg azokat. Valdjaban azon-
ban a Klebelsberg kultarpolitikajaban megfogalmazott kultarfélény-elmélet nem
hordozott fajelméleti mondanivalot, csupan arra utalt, hogy az egyes nemzetek
allando versenyben allnak egymassal, melynek soran a kulturalis szinvonal dont6
tényez0. Emiatt a magyarsagnak meg kell driznie azt az elokeld helyet, amelyet
a kozép-eurdpai térség nemzetei kozott kulturalis téren birtokolt.”* A neonaciona-
lizmus Klebelsberg értelmezésében annyit takart, hogy minden kornak megvan a
maga nacionalizmusa, melynek elemei, céljai az idok soran valtoznak. A trianoni
Magyarorszag esetében ez azt jelentette, hogy mig a 19. szdzadi magyar naciona-
lizmus a nemzeti 6nallosagért szallt sikra, addig a hdborat kdvetden egy 11j allam
megteremtése volt a cél.”

Klebelsberg a kulturalis szinvonal fenntartasat az iskolai és felsGoktatasi kép-
z¢s fejlesztésével vélte kivitelezhetdnek, melyhez elengedhetetlennek tartotta a
kiilfoldi tanulmanyutak lehetdvé tételét. Ehhez egyrészt ugynevezett Collegium
Hungaricumokat [étesitett a fontosabb eurdpai kulturalis kozpontokban, masrészt
Osztondijrendszert hozott 1étre. Ennek koordindlasdhoz felallitotta az Orszagos
Osztondijtanacsot, melynek legjelentdsebb vezetdje a korszakban Domanovszky
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Sandor torténész, Klebelsberg bizalmasa volt. Minderrdl az 1927. évi XIII. tor-
vénycikk rendelkezett,” mely ,,a kiilfoldi magyar intézetekrél és a magas mivelt-
ség céljat szolgald Osztondijakrol™” szolt. Az elsé Collegium Hungaricumok
Bécsben, illetve Berlinben nyitottak meg kapuikat 1924-ben,”® s 6ket kovette a
Romai Magyar Intézet, melynek megalakulasat erdteljes, és — Olaszorszag részé-
6l legaldbbis — a politikai kozeledéshez vezetd utat szolgald kultardiplomaciai
kozeledés elozte meg, amely a Badoglio-terv melletti olasz allasfoglalastol, 1926
Oszétdl vette kezdetét.

3. A kulturdiplomaciai kozeledés

A kozeledés tirtigyét Olaszorszag szamara az adta, hogy a birtokdban volt két
Matyas kirdly korabeli corvina, mely a magyarsag szamara koztudottan fontos
kulturalis értékkel birt. Erre hivatkozva a budapesti olasz kovet, Ercole Durini di
Monza javasolta Mussolininak, hogy az olasz kormany ajanlja fel a magyar kor-
manynak, hogy Magyarorszagnak ajandékozza a két kodexet.” A kovet a corvi-
nak torténetét is jol ismerte. Elbeszélése szerint a szoban forgd kddexeket a torok
hodoltsag idején a torokok loptak el eredeti helyérdl, a Budavari Palota konyvtara-
bol, s eladtak dket egy velencei kereskeddnek. Téle I1. (Este) Alfonz modenai feje-
delem vasarolta meg a corvinakat, hogy gyarapitsa a csalad konyvtarat. 1847-ben
az akkori modenai fejedelem, I'V. Ferenc — aki tigy vélte, hogy a kddexek a magyar
népet illetik —visszaadta 6ket a magyar allamnak. Azonban 1919-ben Olaszorszag
— arra hivatkozva, hogy a két irat ily modon olasz tulajdonban is allt az évszazadok
soran — a gy6ztes jogan igényt tartott a két corvinara. Mivel a magyar kulttra ritka
dokumentumairdl volt szo, 1922-ben a magyar allam targyaldsokat kezdeménye-
zett a kddexek visszavételérol, melyek nem haladtak eldre. Durini ugy vélte, hogy
ezt az iigyet remekiil fel lehetne hasznalni a magyar—olasz kapcsolatok megerdsi-
tésére azaltal, hogy Mussolini felajanland a rovidesen Rémaba latogatd Bethlen
Istvannak a kodexek odaajandékozasat.** ,Megjegyzendd, hogy a kédexek 6nma-
gukban semmilyen kiilonosebb miivészeti értékkel nem birnak, s nem is fontosak
a szamunkra, mar csak azért sem, mert €ppen a modenai kdnyvtarban fellelhetd
még tiz hasonl6.””! — fogalmazta meg Durini azt az érvet, amellyel Mussolinit
konnyedén meg lehetett gy6zni arrdl, hogy mondjon le a két corvindrdl Magyar-
orszag javara.

Mussolini megfogadta Durini tanacsat, és 1927 marciusadban az olasz kormany
nevében Magyarorszagnak ajandékozta a corvindkat, és cserébe nem kért sem-
milyen olasz torténeti, vagy muvészeti emléket a magyaroktol. A Bethlen-kor-
many nagyra értékelte a gesztust, mely Klebelsberg szerint azt bizonyitotta, hogy
Olaszorszag tdmogatja a magyar kultira fejlodését és terjesztését, a magyarsag
igyét, és a magyar eszméket is.*? Ez utobbi vélheten arra utal, hogy a magyar kor-
many bizott abban, hogy Olaszorszag a késdbbiekben hajlanddsagot fog mutatni
a magyar revizios torekvések tamogatasara. De véleményem szerint a kijelentés
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magaban foglalja azt is, hogy Magyarorszag — még ha nem is adott nyiltan hangot
ennek — éppligy a politikai kozeledés eldfutarat latta a kulturalis kapcsolatok meg-
erositésében, mint az olasz fél.

A kodexek visszaadasarol a magyar sajtoorganumok koziil Az Est® tudositott.
A cikk ko6zolte, hogy Mussolini felhatalmazasara a modenai konyvtarbol két Cor-
vin-kodexet Magyarorszagnak engednek at, igy a Magyar Nemzeti Muzeum 0ssze-
sen tizenkét corvindt birtokol majd. A kodexeket azonban a lap szerint nem kellene
ajandéknak tekinteni, mivel azokat Magyarorszdg mar egyszer visszakapta, csak a
haboru utan az olaszok eltulajdonitottdk 6ket, s most a baratsagos kdzeledésre valod
tekintettel hajlandoak visszaadni ezt a jog szerint magyar tulajdont.**

A corvindk Magyarorszagnak ajandékozasat kovetden keriilt sor Klebelsberg
Kuno roémai latogatasara, melynek elsddleges célja a romai Collegium Hungari-
cum felallitdsa volt. Romaban mar 1923-t6] miikodott a Torténeti Intézet, mely-
nek Fraknoi Vilmos arbei cimzetes piispok villaja adott otthont, igazgatoja pedig
Gerevich Tibor miivészettorténész lett.*® Klebelsberg ezt az intézményt kivanta
boviteni, illetve Collegium Hungaricumma fejleszteni.’® Az 0j magyar intézetet
Klebelsberg ugy tervezte, hogy az ne csupan torténészeket fogadjon be, hanem
mas tudomédnyagak képviseldinek is otthont adjon. Az ez irdnyu bovités kivite-
lezése megkivanta, hogy a magyar allam egy nagyobb palotat vasaroljon, amely
egyszerre sok tanulo és kutato szallashelyéiil képes szolgalni.

Az adasvételrdl folyo targyalasok 1926 végén kezdddtek meg. Klebelsberg
Kuno Durininak vézolta fel elképzelését, miszerint a magyar allam eladnd a Frak-
noéi-villat, s helyette nagyobb palotat vasarolna, mely egyszerre hozzavetdlegesen
negyven 0sztondijas befogadasara képes. Az erre szant anyagi keretet Klebelsberg
egymillio-kétszazezer aranykoronaban hatarozta meg, ami koriilbeliil hatmillié
olasz liranak felelt meg. Az ijjonnan alapitand6 intézménybe magyar allami 6sz-
tondijjal érkeznének a legtehetségesebb magyar egyetemi hallgatok és a kutatok,
akinek kivalasztasaban maga Klebelsberg is kozremtikddne, azzal a nem titkolt
céllal, hogy romai tapasztalataikat az odakiildott 6sztondijasok a két orszag kultu-
ralis kapcsolatainak, €s szovetségének tovabb erdsitése érdekében kamatoztassak
majd.’” A két politikus megallapodott abban, hogy a Rémai Magyar Akadémian
harom szekciot kiilonitenek majd el, melyek koziil az elsé a mar diploméaval ren-
delkez6 kutatok, a masodik a miivészek, a harmadik — s egyben legnagyobb —
pedig a Romaba érkezé egyetemi hallgatok, didkok kényelmét szolgalja majd.
Szintugy e beszélgetés soran Klebelsberg felvetette azt is, hogy a Romai Egye-
temen [ma: Universita degli Studi di Roma ,,La Sapienza” — H. P.] allitsanak fel
egy magyar torténelem-¢és kulttira tanszéket, melyet a késobbiek folyaman esetle-
gesen Kozeép-Eurdpa tanulmanyok tanszékké lehetne bdviteni. Vezetdol Klebels-
berg mindkét intézmény esetében Gerevich Tibort javasolta.* Durini — aki szerint
Klebelsberg mar kultuszminiszterségének hajnalatol kezdve szamos eredményt
elért a magyar—olasz kulturalis kapcsolatok megerdsitése terén — mindegyik otlet-
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tel egyetértett, s szorgalmazta Mussolininal, hogy a tervek tovabbitva legyenek az
olasz kultuszminiszter, Pietro Fedele felé.*

Fedele lelkesen fogadta Klebelsberg felvetéseit, és kifejtette Mussolininak, hogy
a Romai Magyar Akadémia nemcsak azt a célt szolgalna, hogy a magyar fiatalok
jobban megismerjék Olaszorszagot és kultirdjat, hanem elémozditana a két allam
baratsagat, politikai kapcsolatainak megszilarduldsat is. Ezért Fedele kijelentette,
hogy kész tamogatni az elképzeléseket, s minden tole telhet6t meg fog tenni azok
gyakorlati megvalosulasaért. javasolta, hogy a konkrétumok megvitatdsara Kle-
belsberg kozeljovoben esedékes romai latogatasa idején keriiljon sor.*! Ezt kove-
téen az utazast 1927 marciusanak elsé felére tlizték ki.*

Miutan ekkorra mar ismeretes volt a nyilvanossag el6tt, hogy Bethlen is Romaba
készil 1927 tavaszan, a magyar sajtoban tiistént talalgatdsok indultak meg Kle-
belsberg latogatasanak céljat illetden. Az Est tigy vélte, hogy biztosan van Ossze-
fiiggés a két allamférfi kozel egy ideju utazasa kozott, am Klebelsberg ezt meg-
cafolta, mondvan, hogy az 0 utazasa pusztan kulturalis jellegii lesz, melynek soran
eldadast fog tartani a Romai Egyetemen, valamint a Collegium Hungaricum létesi-
tésében fog megallapodni olasz kollégajaval, Fedelével.** A revizionista beallitott-
sagl Magyarsag* tudositdja Gerevich Tiborral készitett interjit a magyar—olasz
kulturalis kozeledés aktualis allasarol. Gerevich roviden felvazolta Klebelsberg
utjanak céljat. Elmondésa szerint a latogatés alkalmaval egyrészt a Romai Magyar
Torténeti Intézet allami kézbe vételérdl és Collegium Hungaricumma torténd
bovitésérél, masrészt az olasz kultura magyarorszagi terjesztésének modozatarol
lesznek egyeztetések. Ez utdbbira a Magyarorszag nagyobb varosaiban l1étesitend6
olasz tanszékek és lektoratusok felallitasa, valamint a gimnaziumokban kdtelezo
olasz nyelvoktatds bevezetése teremt majd alkalmat. Gerevich elmondta még,
hogy Klebelsberg — egyaltalan nem politikai szinezetli — utja két hetes lesz, és a
kultuszminiszter nemcsak Romaba, hanem mas olasz varosokba is elldtogat majd,
felesége kiséretében.*

Klebelsberget Olaszorszagban rendkiviil nagy formatumu politikusként tartot-
tak szamon, nemcsak az olasz kultira népszertsitésére valo torekvéseiért, hanem
a magyar allami életben betoltott szerepéért is.*® Ezért az el6adasa helyszinéiil az
egyik legimpozansabb rémai disztermet valasztottak, és mar tobb héttel az utazas
elott Osszeallitottdk a programot, mely hivatalos latogatasokat épptigy tartalma-
zott, mint kotetlen kirandulast, esti kikapcsolddast.*’

A targyalasok, melyek a mar ismertetett intézmények felallitdsarol szo6l6 meg-
allapodasokat eredményezték, a kulisszak mogott zajlottak. Klebelsberg latoga-
tasanak azonban volt még egy fontos eseménye, nevezetesen az, hogy a kultusz-
minisztert a Romai Egyetem diszdoktordva avattak. Erre 1927. marcius 16-an
keriilt sor, s ez alkalombol Klebelsberg La cooperazione intellettuale tra 1’Italia e
I’Ungheria cimmel beszédet mondott a magyar—olasz kulturalis kapcsolatokrol.*®
Torténészi hivatasdhoz hiien Klebelsberg a beszéd jelentds részében azt elemezte,
hogy e kapcsolatok miként alakultak az évszazadok folyaman, de emellett kitért a
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jovObeni tervekre is, és nem feledkezett meg a fennall6 olasz rezsim, valamint az
olasz nép kulturalis eredményeinek dicsérésérél sem. Rendkiviil tigyes diploma-
ciai fogast alkalmazva, Klebelsberg egy szoval sem tért ki sajat kultardiplomaciai
céljaira, ehelyett inkdbb az olasz kultara civilizacios értékével indokolta meg az
altala eltervezett intézmények létesitésének sziikségességét. ,,Az olasz nyelv és
kultara intenziv tanitdsa nélkiil a magyar kozépiskolak nem képesek pontos és
helyes képet adni a modern civilizaciorol.”* — fogalmazott Klebelsberg. Annak
érdekében, hogy a magyar didkok civilizaciorol valé ismeretében ne mutatkozzon
hiany — folytatta gondolatmenetét Klebelsberg —, elengedhetetlennek tartja, hogy
egyrészt bevezessék a magyar gimnaziumokban a kotelezd olasz nyelvoktatast,
masrészt a nagyobb varosokban olasz tanszékeket, szeminariumokat hozzanak
létre. Ahhoz azonban, hogy az olasz kulttra teljes mértékben megismerhetévé val-
jon a magyarsag szamadra, okvetleniil sziikséges egy olyan intézmény létesitése,
amely tehetséges magyar fiatalok szdmara hosszabb romai tanulmanyutakat tesz
lehet6vé, vagyis miel6bb meg kell alapitani a Romai Magyar Akadémiat.>

E kormonfont érvelés meghozta a kivant eredményt, s megallapodas sziiletett
mind a Romai Magyar Akadémia mieldbbi létesitésérdl, mind a Romai Egyetemen
alapitandd magyar tanszék felallitasarol. A kolesonds kulturaterjesztés jegyében
a felek megegyeztek abban, hogy Budapesten olasz nyelv-és irodalom tanszéket
allitanak fel, Pécsett, Szegeden és Debrecenben pedig olasz nyelvi lektoratuso-
kat. Jovobeni tervként pedig a Budapesti Olasz Kulturintézet megalapitasat hagyta
jova a két kultuszminiszter.>!

Az eredményekkel elégedett Klebelsberg Kuno igy foglalta 6ssze Romaban elért
eredményeit, Az Est tudositojanak, Balla Igndcnak nyilatkozva: ,,Olaszorszagban
a magyar iigynek igaz barataira talalhattam és a magyar—olasz szellemi egytittmii-
kodés tovabbi nagy akciojaban sikertilt a legegészségesebb alapokat lefektetnem.
Mussolini kormanya részérdl a legnagyobb el6zékenységet tapasztalhattam min-
den téren.”*

E mondatéval Klebelsberg voltaképpen megfogalmazta azt, ami olyannyira fog-
lalkoztatta korabban a magyar kdzvéleményt, nevezetesen, hogy a magyar—olasz
kulturalis kapcsolatok megerdsitése nemcsak egymas kultarajanak megismerését
szolgalta, hanem egytttal a politikai kapcsolatokat is eldkészitette. Ezt kovetoen
keriilt sor Bethlen Istvan romai ttjara és az olasz—magyar baratsagi szerzodés ala-
irasara (1927. aprilis 5.), mely Olaszorszagot a Horthy-korszak Magyarorszaganak
legfobb szovetségeséve tette.

4. Osszegzés
A fentiek fényében kijelenthetd, hogy 1926-ban a Magyarorszag és Olaszorszag
kozotti kulturalis kozeledés a politikai egylittmiikodés eldkészitésének eszkozét

jelentette. 1926 dszére Benito Mussolini véglegesen elhatdrozta magat a Jugoszla-
via felbomlasztasat célzo tervek kivitelezése mellett, melyhez olyan szovetségesre
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volt sziiksége, akinek szintén érdekében all a délszlav allam gyengitése. E sz6-
vetségest Olaszorszdg Magyarorszadgban talalta meg, amelynek elemi érdeke volt
a revizids torekvések legfobb akadalyat jelentd kisantant felbomlasztasa. Ehhez,
mint kezdeti [épés, Jugoszlavia gyengitése lehetdséget kinalt, igy a két allam érde-
kei talalkoztak, s Klebelsberg Kuno kultuszminiszter meghivast kapott Romaba.
A latogatas latszolagos célja a kulturalis kozeledés elémozditasa volt, azonban
az iratok ismeretében joggal vélhetjiik gy, hogy Klebelsberg felmérte a terepet
Bethlen romai titja elétt, kipuhatolva, hogy az olasz politikusok miként viseltetnek
Magyarorszag irant.

Annak ellenére, hogy ily mddon nyilvanvalo a kulturalis kozeledéseszkoz volta,
gyliimolcs6zd kulturalis kapcsolatok indultak meg a két allam kozott. Klebels-
berg olaszorszagi utjanak eredményeképp keriilt sor a mindmaig fennallo Romai
Magyar Akadémia felallitasara, a Romai Egyetemen — ma: Universita degli Studi
di Roma ,,La Sapienza” — ma is miikodé magyar tanszék alapitasara, valamint a
magyarorszagi egyetemeken (Pécs, Szeged, Budapest, Debrecen) olasz tanszékek
létesitésére. Ezek mind olyan intézmények, amelyek ma is aktivan tevékenyked-
nek, mégpedig tobbnyire a Horthy-korszakban lefektetett miikodési elvek mentén.
Azaz elmondhat6, hogy az 1926 és 1928 kdzott megalapozott magyar—olasz kultu-
ralis kapcsolatok mindmaig virdgzonak tekinthetdek.
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EGYUTTELES VAGY ASSZIMILACIO?
AZ ERDELYI PART VISZONYA AZ ETNIKAI
KISEBBSEGEKKEL ESZAK-ERDELYBEN
1940 ES 1944 KOZOTT

COEXISTENCE OR ASSIMILATION?
THE RELATIONS OF THE TRANSYLVANIAN PARTY WITH THE
ETHNIC MINORITIES IN NORTHERN TRANSYLVANIA BETWEEN
1940 AND 1944

ABSTRACT

The study deals with the problem of ethnic relations in Northern Transylvania
after the Second Vienna Arbitration, when Hungarians became a majority and
Romanians became a minority in the region, offering an overview of the problem
from the political perspective. The study concentrates on the analysis of the minority
politics of the Erdélyi Part [ Transylvanian Party'], the most important party of the
Transylvanians atthat time, with special focus onits basic conception regarding ethnic
problems in Transylvania. It presents the foundation of the Transylvanian Party, its
representation in the Hungarian Parliament and its relations with the government
concerning the minority issue. The study tries to give an overview on the politics
of the Transylvanian Party regarding the minorities in Northern Transylvania:
Romanians, Germans and Jews. It presents the successes and the failures obtained
by the party in this matter in some very important aspects. Finally the decline of the
Transylvanian Party and its political heritage are presented. The source material of
the study consists of archival data, publications of the Transylvanian Party, special
books, studies and publications in the contemporary press.

1. Bevezetés

Erdély mar évszazadok ota vegyes lakossagu tertilet. A torténelmi Erdélyben a
roman lakossag mar a 18. szazad kozepén abszolut tobbségbe kertilt. Ettol kezdve
beszélhetiink a helyi magyarsag kisebbségi helyzetérdl, ami természetesen hosszl
ideig csak demografiai értelemben volt érvényes. Az 1920-as kozhatalomvaltozast
kovetden viszont jogilag is kisebbségbe kertilt a magyar k6zosség a trianoni dontés
értelmében Romanidhoz csatolt erdélyi, partiumi és bansagi régiokban. Hamaro-

*  Dr. PhD. Muradin Janos Kristof egyetemi adjunktus, kari kancellar, Sapientia Erdélyi Magyar
Tudomanyegyetem, Kolozsvari Kar, Europai Tanulmanyok Tanszék
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san megkezdddott az erdélyi magyarok folyamatos kiizdelme a kollektiv kisebb-
ségi jogok elismertetéséért €s gyakorlati alkalmazasaért.

Ebben a mostanra mar majdnem egy évszazada tart6 kisebbségi helyzetben csak
egyetlen rovid iddszakra allt be szlinet. Az 1940-es masodik bécsi dontést kovetden
ugyanis a Magyarorszaghoz visszacsatolt Eszak-Erdély teriiletén ujbol abszolit
tobbségbe kertilt a magyarsag. Ez az alig négy évig tartd, atmeneti iddszak — amit
a korszakban gyakran csak ,.kicsi magyar vildgnak” neveztek — nagyon fontos volt
az erdélyi magyar tarsadalom szdmara, hiszen a nemsokara ujbol beall6 kisebbségi
létben a kozosségi megmaradashoz elengedhetetleniil sziikséges belsd megerdso-
dést hozta el. A magyar egység megteremtése a korszakban alapkovetelmény volt,
amit még a két vilaghaboru kozotti kisebbségi megmaradas torvényei irtak eld. Az
Eszak-Erdélyben enyhe tobbségbe keriilé magyarsag az erdélyi, transzszilvan esz-
meiségen alapuld, regionalis egység létrehozasdnak lehetdségeit kereste minden
téren. Politikai értelemben e torekvés legfontosabb letéteményese egyértelmiien az
Erdélyi Part volt. Az észak-erdélyi magyarok gytijtopartjaként ez a politikai alaku-
lat vallalta fel ugyanis programszeriien a teljes magyar egység megteremtését. E
torekvésében pedig ohatatlanul konfliktusba keriilt a helyi etnikai kisebbségekkel,
elsésorban a visszacsatolt orszagrészben nagyon nagy 1étszdmu, 41,5%-os arany-
ban ¢l6 romansaggal. Tanulmanyomban a magyarsag és a roman, német, zsido
kisebbség politikai kapcsolatait veszem gorcsé ala Eszak-Erdélyben, az 1940 és
1944 kozotti idészakban, az Erdélyi Part tevékenységének tiikrében.

2. Altalanos politikai, demografiai koriilmények

Az 1940. augusztus 30-1 német—olasz nagyhatalmi dontés értelmében, a kora-
beli kifejezéssel élve ,,Erdély szebb de sokkal szegényebb” fele keriilt vissza
Magyarorszaghoz. Ez magaba foglalta a torténelmi Erdély és a Partium északi
felét, a Székelyfoldet és Maramaros vidékét,' Gsszesen 43 104 km?-es kiterjedés-
sel.? A visszacsatolt teriiletek lakossaganak Osszetétele igencsak vegyes volt. Ha
az 1941-es magyar népszamlalds adatait nézziik, akkor eszerint a régio 2 557 000
lakosanak 52,1%-a magyar, 41,5%-a roman és 1,72%-a német anyanyelvii volt.*
Az 1 380 000 magyar mellett, 1 057 000 romén és 44 000 német élt Eszak-Erdély-
ben.* A magyar népszamlalas is kimutatta, hogy a bécsi dontés altal egészben vagy
részben érintett tizenkét varmegye kozil négyben (Beszterce-Naszod, Marama-
ros, Szolnok-Doboka, Szildgy) a roman lakossag abszolut tobbségben volt. Ezzel
szemben a visszakeriilt Ugocsa varmegye kivételével, ahol viszonylagos magyar
tobbség mutatkozott, Bihar, Szatmar, Kolozs, Maros-Torda, Udvarhely, Csik és
Haromszék varmegyékben abszolit magyar tobbség volt.>

Hogy mennyire vegyes lakossagu volt ez a régio, és hogy a teriilet etnikai 6ssze-
tételét illetden mennyire eltérdek voltak az allaspontok, azt jol mutatja az a tény,
hogy a roman statisztikdk a magyarétol jelentdsen kiilonboztek és végeredmeény-
ben romén tobbségil teriiletként hataroztik meg Eszak-Erdélyt. A roman adatok

KEK No 35 Kesz.indd 67 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 NEEE @ | D | [

68 ~ Ujragondolt negyedszazad — a Horty-korszak — rovat

még az dsszlakossag abszolut szamaban is eltértek, eszerint a Magyarorszaghoz
visszacsatolt térség teljes lakossaga csak 2 388 774 fot tett ki, amelynek 50,2%-a
roman ¢és alig 37,1%-a volt magyar nemzetiségii.® E statisztikai kimutatasok is
megerositették tehat, hogy a romansag abszolut szama meghaladja az egymilliot
Eszak-Erdélyben (1 195 582 f3), viszont a magyarokét tobb mint félmillioval
kevesebbre becsiilték (719 022 £6).

1. kép: Groéf Teleki Pal miniszterelnok és grof Csaky Istvan kiiliigyminiszter
az 0j erdélyi hatar tanulmanyozasa kozben. Bécs, 1940. augusztus 30.
Photo 2: Prime Minister Count P4l Teleki and Minister of Foreign Affairs
count Itvan Csaky, analising the new Transylvanian borders.

Wien, 30 August 1940
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Forras: Ellenzék (Kolozsvar). 1940. szeptember 2. 199. szam. LXI.
évfolyam. 2. old.

Mindez azonban nem valtoztathatott a tényen, hogy a nagyhatalmi dontobiras-
kodas Erdély megosztasat eredményezte, és a régid északi részét, a Székelyfolddel
egylitt visszajuttatta Magyarorszaghoz, fliggetleniil attol, hogy az érintett vidéke-
ken melyik nemzetiség volt tobbségben. Ezzel pedig csak méginkabb felszitotta
a két nép kozotti tobbévszazados fesziiltségeket. A magyar fél keveselte a vissza-
csatolt terilileteketet, a roman fél pedig igazsagtalannak és hosszu tavon elfogadha-
tatlannak tekintette azok elvesztését.
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Az 10j hatart ezért mind Budapest, mind Bukarest csak atmenetinek tekintette.
Ilyen koriilmények kozott az etnikailag igencsak vegyes Eszak-Erdély nagyon
kényes helyzetben volt. A teriilet politikai megszervezése tehat a koriilmények dik-
talta, azonnali szlikségszertiség lett, amely halaszthatatlan feladatként allt mind a
magyar kormanyzat, mind az észak-erdélyi magyar vezetdk eldtt.

3. Eszak-Erdély képviselete az Orszaggyiilésben

A politikai stabilizacio6 kulcskérdése az volt, hogy a magyar allam mennyire tudja
politikailag integralni a visszatért teriileteket. E téren pedig legnagyobb jelentd-
séggel az orszaggylilési képviselet megszervezése birt. A kérdés rendezése komoly
nehézségekbe {itkdzott. A kiilonleges torténelmi események diktalta helyzetben
ugyanis orszaggyilési valasztdsokat nem lehetett tartani, hiszen azok az Imré-
dy-kormany bukasa miatt alig egy jo évvel korabban, 1939. majus 28-29-e kozott
zajlottak le.” Raadasul, ezek eredményeként, eldszor jutott torvényhozasi képvise-
lethez a Nyilaskeresztes Part. A széls6jobboldal megerésddése komoly aggodalma-
kat valtott ki az azzal szemben 4all6 partokban. Ezek tobbsége — és kiillondsképpen
a kormanypart — az Orszaggytlilésben 1939-ben megszerzett pozicioit nem akarta
kockara tenni, és a tovabbi nyilas térhoditast, mint az ujabb valasztdsok ereddjét,
el akarta keriilni.® Ezért a habort végéig ijabb valasztasokra mar nem keriilt sor.’

Eszak-Erdély viszont siirgésen képviselethez kellett hogy jusson a magyar par-
lamentben. A visszacsatolas konszolidacidjanak kdvetelménye gyors megoldast
kivant. Erre két precedens kinalkozott. A Felvidék déli részének 1938. november
2-i visszacsatolasa és Karpatalja 1939. marcius 15-18-a kozotti katonai elfoglalasa
utan ezeken a teriileteken nem szerveztek valasztasokat, hanem meghivasos alapon
Osszesen 38 felvidéki és karpataljai képviseldvel egészitették ki az 1935-1939-es
évi Orszaggytulést.'” E vidékeken az 1939. majusi valasztasokat sem tartottak meg,
hanem a korabban behivott képviseloket a valasztasok utan 0sszeiild 1 képviseld-
haz atvette,!! és torvényhozoi munkajukat tovabb folytathattak. Ugyanez a gyakorlat
érvényesiilt azutan Eszak-Erdély esetében is 1940 6szén. Hozza kell tennem azon-
ban, hogy a korabeli magyar kormanyzat ezt csak ideiglenes megoldasnak tekin-
tette. A behivasok célja az volt, hogy athidaljak azt a bizonytalan idészakot, amig a
visszaszerzett terliletek beéplilnek az orszag testébe és az egységes, 11j valasztoi név-
jegyzékek elkésziilnek, majd az altalanos valasztasok megszervezése lehetove valik.
arra torekedett, hogy — az ,,Erdély az erdélyieké” jelszot kovetve'? — olyan kép-
viseloket hivjon be a parlamentbe, akik a kisebbségi idokben vald politikai helyt-
allasuk folytan, korabbi képviseloként, képviseldjeloltként, vagy valamely nem-
zeti intézmény valasztott tisztségviseldjeként a helyi kozosség bizalmat élvezték. '
Fontos szempont volt az is, hogy a behivandok ismerjék a roman nyelvet és igy
a legnagyobb 1élekszdmu észak-erdélyi kisebbség igényeit és panaszait akadaly-
talanul kozvetithessék a kormanyzat felé.'* Ugyanakkor a kormanyfé hangsulyt
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fektetett arra is, hogy a behivott képviseldcsoport dsszetételében tiikrozze a mar
korabban kialakult erdélyi politikai és tarsadalmi viszonyokat.'

Abudapesti politikai képviseletré] Eszak-Erdélyben megoszlottak a vélemények.
Mig grof Bethlen Gyodrgy az egykori Orszagos Magyar Part elndke régi politikai
alakulatat szerette volna 0jjaszervezni,'® addig példaul az un. erdélyi népi irdk egyik
legfontosabb vezet6 egyénisége, Tamasi Aron népi demokratikus jellegii tarsadalmi
szovetséget tervezett és kezdettol elvetette a partpolitikat, mint a sajatos erdélyi gon-
dok megoldasi lehetdségét.!” Mikor azutan kideriilt, hogy ennek 1étrehozasara nincs
esély, Tamasi elfordult a politikatol és a parlamenti szerepvallalastol is tavol tartotta
magat. Azokat az erdélyi politikusokat pedig, akik a romansaggal valo szorosabb
kapcsolatok hivei voltak, els6sorban a Romaniai Magyar Népko6zosségben 1939-t61
szerepet vallalo kozéleti személyiségeket — kozottiik Kos Karolyt — eleve kihagytak
a behivandok koziil.'® Magat a Népkozosség egykori vezetdjét, grof Banffy Mik-
lost viszont nem lehetett kizarni a térvényhozok koziil, legfeljebb marginalizalni. A
korabbi kiiliigyminiszter az erdélyi politika megkeriilhetetlen, kdzponti személyi-
sége volt. Ha képviselonek nem is hivtak be, Horthy fels6hazi tagnak nevezte ki és
belsé titkos tanacsosi, valamint m. kir. kamarasi rangot kapott.!” Igaz ez utdbbiak
csak hangzatos, de politikailag sulytalan titulusok voltak.

Teleki Pal miniszterelnok egyik legfontosabb kérdésnek a magyar lakossag
mellett, az észak-erdélyi roman kisebbség budapesti képviseletét tekintette, s erre
vonatkozdan mar a visszacsatolas utan leszogezte, hogy ,,minden magyar allam-
polgarhoz, nemzeti hovatartozasatol fliggetleniil, egyforman, a legnagyobb joaka-
rattal” fog a kormanyzat viszonyulni. Cserében viszont a romansag helyi vezetoi-
t6l a magyar allam iranti lojalitast varta el.?° Erre azonban vajmi kevés esély volt. A
romansag talnyomo tobbsége ugyanis diktatumnak tekintette a masodik bécsi don-
tést és nem volt hajlando6 egyiittmiikddni a magyar hatalommal. Inkabb a politikai
passzivitast valasztotta. Erre pedig éppen maga a magyar kormany kinalt lehetdsé-
get akkor, amikor a behivott képviseldk kozott az észak-erdélyi roman vezetdknek
fenntartott tizenkét helyet 1940 6szén ideiglenesen betoltetleniil hagyta. Ugyanigy
jart el a fels6haz esetében is, ahol a szamukra kijelolt harom hely elfoglalasat szin-
tén elhalasztotta.

Feltehetjiik a kérdést: mi késztethette a magyar kormanyzatot arra, hogy az
allam alapvetd érdekével szembemenve, a torvényhozok behivasanal teljesen
figyelmen kiviil hagyja a milliés nagysagrendii roman kisebbséget és ezaltal meg-
békélés helyett tovabb szitsa a nemzetiségi gyiiloletet Eszak-Erdélyben? Ennek az
elsdre érthetetlennek tiind dontésnek az az egyszerti ok allt a hatterében, hogy a
Romanianal maradt dél-erdélyi magyar kisebbség bukaresti politikai képviseleté-
nek biztositdsara roman oldalrél még csak kisérlet sem tortént. A mintegy 473 000
fot szamlalo romaniai magyar kozosségnek?' 1940 6szétdl egy képviseldje, vagy
szenatora sem volt a roman parlamentben. A két orszag kozott ebben az iddszak-
ban kibontakoz¢ kolcsonosségi politika a torvényhozoi mandatumok esetében is
éreztette hatasat. Latva a helyzet tarthatatlansagat, a magyar kormanyzat késébb,
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1941-ben és 1942-ben tett ugyan néhany batortalan kisérletet az ligy rendezésére,
de az észak-erdélyi roman kisebbség vezetéi mindannyiszor visszautasitottak, hogy
amagyar Orszaggytilésben szerepet vallaljanak. Dontésiiket megannyiszor a buka-
resti vezet6 korok tiltasaval indokoltak.”? Hogy ennek volt bizonyos realis alapja
azt jol mutatja az a tény, hogy a Roman Kiralysag elvetett minden olyan gesztust,
amely a mésodik bécsi dontés utan kialakult helyzet roman részrél barmilyen for-
maban val6 elismerését jelenthette volna. Ezzel pedig a roman kormény voltakép-
pen a magyar hatalom észak-erdélyi kiéptiilését és megszilardulasat szerette volna
gatolni, abban reménykedve, hogy a teriileti elcsatolasrol hozott nagyhatalmi don-
tés késdbb megvaltoztathatd lesz és a régio visszakeriilhet Romanidhoz. Ameny-
nyiben viszont a helyi roman vezetok a magyar Orszaggylilésben szerepet val-
lalva, részt vettek volna a budapesti torvényhozasban, ez a roman teriileti revizios
torekvésekre arnyékot vethetett volna. Nem is jelentek meg egyszer sem a felkért
romén képviselok és fels6hazi tagok a magyar parlamentben Eszak-Erdély magyar
uralom alatt allasdnak négy éve alatt.

4. Az Erdélyi Part megalakulasa

A nagylétszamti roman kisebbség politikai szembendlldsanak kortilményei
kozott a magyar egység megteremtése elsorendil kérdéssé valt a vegyes lakossagl
régidban. Erre a legmegfelelobbnek egy nagy észak-erdélyi magyar tdmegpart 1ét-
rehozasa mutatkozott, amely Osszefoghatta volna — a sz¢lsOségeseket leszamitva
— az Osszes erdélyi politikai iranyzatot. Egy ilyen erdélyi gytijtopart gondolata
kedves volt a magyar kormanyzat el6tt is, amelynek a helyzet stabilizalasahoz
sziiksége volt egy erds, regionalis, timogatd politikai formaciora. Ez adta meg a
lehetéséget az Erdélyi Part 1étrehozasara.

A part megalakitasa négy lépcsoben ment végbe. El0szor 1940. november 12-én
az Otven észak-erdélyi magyar képviseld egy atmeneti jellegli, partonkiviili par-
lamenti csoportba tomoériilt a csikszeredai Pal Gabor elndklete alatt.* Az erdé-
lyiek parlamenti frakcioja hivatalosan az Erdélyi Magyar Képviseldk Partonkiviili
Csoportja nevet viselte.?* A partalakitas masodik mozzanata egy honappal késobb
kovetkezett be, amikor a partonkiviili csoport 1940. december 13—15-¢ kozott tar-
tott, haromnapos értekezletén felvette az Erdélyi Part nevet.”> Az 1j politikai for-
macio létrehozasanak harmadik fazisa annak hivatalossa tétele volt a képviselo-
hazban val6 nyilvanos bejelentés altal. Erre a kdzbejott téli sziinet miatt mar csak
1941. februar 7-én keriilt sor.?®

Azzal az elhatarozéasukkal, hogy sajat partot alakitanak, az erdélyi képviselok
mindenekel6tt elejét akartdk venni annak, hogy Erdély az anyaorszagi partharcok
szinterévé valjék. ,Minket, fiatalokat — [...] emlékezett vissza kés6bb Vita Sandor
képviseld — nem nagyon érdekeltek a partkiizdelmek, amint, sajnos, nem figyel-
tiink eléggé a magyarorszagi politika alakuldsara, a jobboldal eléretdrésére sem,

KEK No 35 Kesz.indd 71 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

72~ Ujragondolt negyedszazad — a Horty-korszak — rovat

és még kevésbé az eurdpai nagyhatalmak ellentéteire. Ez hiba volt, de minket az
erdélyi magyarsag megmaradasa és felemelése érdekelt csupan.””’

A part létrehozasanak utols6 és legfontosabb 1épése az alapitdé naggyiilés meg-
tartasa volt, amire 1941. majus 28-4n, a visszacsatolt erdélyi teriiletek kdzpontja-
ban, Kolozsvaron keriilt sor.?® A naggytlést, jelképes modon, az Erdély Magyar-
orszaggal vald uniojat 1848. majus 30-an kimondo, utols6 erdélyi orszaggytilés
szinhelyén, a Redut épiiletében, a jeles torténelmi esemény szinte napra pontosan
93. évfordulojan szervezték meg.?’ A naggytilésen, az idokdzben megalakult mint-
egy 700 észak-erdélyi varmegyei, varosi €s kozségi parttagozat képviseldi elfo-
gadtak a part programjat és megvalasztottak az orszagos vezetOséget. A partelnok
grof Teleki Béla zsiboi foldbirtokos, az idokozben tragikus koriilmények kozott
elhunyt Teleki P4l miniszterelndk tavoli rokona lett.* Ugyvezeté alelndkké a
kolozsvari Albrecht Dezs6 orszaggytilési képviseldt, alelnokokkeé pedig a szatmari
Ember Géza képviselot és a csikszeredai dr. Kolumban Jozsef iigyvédet valasztot-
tak meg. [gy mindkét nagy, magyarok éltal abszolut tobbségben lakott észak-erdé-
lyi térség (a Székelyfold és a Partium északi fele) egyenld sullyal lett képviselve
a partvezetésben. Az EP orszagos politikai fotitkara ugyanakkor a kolozsvari dr.
Miko Imre képviseld lett, pénztarosnak Szasz Istvan EMGE-igazgatot, ellendrok-
nek pedig Racz Mihaly épitdmestert, fels6hazi tagot és Szilagyi Andras kisgazdat
valasztottak meg.*!

5. Az Erdélyi Part a magyar kozéletben

Az 1941 tavaszan zaszlot bontott Erdélyi Part kulcsfontossagu tényezd volt
Eszak-Erdély magyar parlamenti képviseletében, viszont korantsem sikeriilt az
Osszes erdélyi képviseldt osszefognia. A nagy tekintélyli székely politikus, dr. Pal
Gabor ¢és négy képviseldtarsa nem értett egyet az EP létrehozasaval és ezért par-
tonkiviili maradt. Heten a képviseléhazat dominalé kormanypértba (Magyar Elet
Partja) léptek be, mig egy erdélyi képviseld a Fliggetlen Kisgazdapartnak, egy
masik pedig a Magyar Megujulas Partjanak lett tagja.>> A megmaradt 36 erdélyi
képviseld csoportja képezte az Erdélyi Part képviseléhazi frakcidjat,*® amely a Haz
369 f6s testiiletének® 9,75%-at tette ki. Ezaltal pedig a part 1étrehozasakor, 1941.
majusaban 214 mandatummal (58%) bird kormanypart utan, az EP a masodik leg-
nagyobb politikai er6t jelentette a képviselohazban.

Ha viszont a teljes Orszaggytlést vessziik gorcso ald, akkor valamelyest arnyal-
tabba valik a kép, hiszen az 6sszesen 352 tagu felséhazban 43 erdélyi foglalt helyet,
akik koziil csak 14 volt erdélyi parti. Ok a felséhaz tagsaganak mindossze 3,97%-
at tették ki. Az Erdélyi Part 6sszesen 50 torvényhozdja pedig a teljes Orszaggytilés
721 £6s tagsaganak®® 6,93%-at adta. Ugyanakkor — csak az erdélyieket véve figye-
lembe — a 93 f6bdl allo észak-erdélyi parlamenti képviselet 53,76%-a erdélyi parti
volt. Ez pedig végsé soron azt jelentette, hogy Eszak-Erdélyt a magyar Orszag-
gytilésben dominans mdédon az Erdélyi Part képviselte.
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A feliilrdl 1étrehozott ) gytijtopart magjat az erdélyi parti képviselok és felso-
hazi tagok 50 f3s csoportja alkotta. Ok dolgoztak ki a part ideologiajat és szervez-
ték meg az észak-erdélyi részeken a varmegyei és helyi tagozatok megalakitasat. A
kozpontilag, Budapestrdl iranyulo6 partépités gyorsan haladt, €s az erdélyi magyar-
sdg tomegesen iratkozott be az Erdélyi Partba, amely igy fovarosi klubpartocska-
bol, szinte egyik naprol a masikra, regiondlis tomegpartta alakult at. Tagsaga az
1941. méajusi alakul6 naggytilés idejére elérte a 200 000-et, majd 1942. janudrjara
243 500-ra emelkedett. A megkozelitdleg negyedmillids taglétszam ezutan stabili-
zalodott: 1943 decemberében az EP-nek még mindig 231 181 tagja volt.*® Ez sta-
tisztikailag azt jelentette, hogy a négyéves magyar uralom idészaka alatt minden
negyedik észak-erdélyi magyar felnétt az Erdélyi Part tagja volt. Igy a part valoban
megvaldsitotta a helyi magyarsag politikai-tarsadalmi egységét és eziranyu ero-
feszitései sikeresnek bizonyultak.

6. Az Erdélyi Part kisebbségpolitikaja

Amennyire eredményes volt az Erdélyi Part magyar nemzetpolitikaja, annyira
kevés pozitiv megvaldsitast tudott felmutatni a az EP a kisebbségi kérdésekben!
Hiszen minél inkdbb kozponti tényezdjévé valt a magyar nemzeti egységnek
Eszak-Erdélyben, annal idegenebbé és ezért elutasitottabba valt a helyi nemzeti
kisebbségek korében. Mindezt csak fokozta az a tény, hogy az Erdélyi Part kez-
dettél kormanytamogatd politikai erd volt, ami altal tobbek szemében Budapest
meghosszabbitott karjanak tint Eszak-Erdélyben. A magyar korméanyzattal valo
szoros kapcsolatot mutatjak a part még 1940 végén kidolgozott, eredeti stratégiai
célkitlizései is:

., Megtartani az erdélyi magyarsag politikai, tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis
egységét

A kormannyal egyiittmiikodve ujjaépiteni Evdélyt és bekapcsolni az orszag egy-
seges vérkeringésébe

Erdélyi szellemmel szolgalni Magyarorszag belsé atalakulasat és megerdsode-
sét.”7

A kisebbségekkel valo kapcsolatait illetden az Erdélyi Part vezetdinek korabbi,
két vilaghabort kozotti tapasztalataibol indult ki. A kirdlyi Roménia sok szem-
pontbdl elhibazott kisebbségpolitikdja negativ példaként lebegett az annak kdvet-
kezményeit azel6tt személyesen megtapasztald erdélyi parti politikusok eldtt. A
nemzeti kisebbségek, és koztiik is elsésorban a magyarok kirekesztése a politi-
kai életbdl, kozosségi fejlddésiik minden lehetséges eszkozzel valo akadalyozasa
és végso soron az erdszakos asszimildciojukra tett kisérletek nem lehettek kove-
tendd példak az Erdélyi Part szamara. Hiszen ezek az elnyomo torekvések ponto-
san az ellentétes hatast valtottak ki a magyar nemzeti k6zdsségben: bezarkdzashoz
és mintegy siindisznoallasba huzédva, a roman tébbséggel vald szembenallashoz
vezettek. Ez pedig nagymértékben hozzajarult a roman allam belsé meggyengiilé-
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séhez és nemzetkozi elszigetelddéséhez, végso soron pedig az 1940-es teriiletvesz-
teségekhez. Eszak-Erdély lakossaganak etnikai Gsszetételét figyelembe véve, és
a nagyhatalmi dont6biraskodéassal megvaldsitott visszacsatolds roman tarsadalmi
elutasitottsagara, valamint a dél-erdélyi magyarsag kényes helyzetére val6 tekin-
tettel, az Erdélyi Part kisebbségpolitikajat nem épithette ilyen alapokra.

Ehelyett a part, Teleki Pal miniszterelndk eszméibdl kiindulva, az n. ,,szentist-
vani gondolatot” tekintette kisebbségpolitikdja vezérelvének. Eszerint a legfébb
cél a kisebbségek befogadasa volt a magyar politikai nemzetbe. Ehhez pedig a
magyarsag megerositését tartottak sziikségesnek minden lehetséges modon €s esz-
kozzel. Reményeik szerint igy végsd soron vonzova valhat a magyar nemzethez
val6 tartozas gondolata, ami el6bb politikai, majd kulturalis és gazdasagi téren
val6sulna meg, elvezetve az identitasbeli azonosulésig.

2. kép: Dr. Miké Imre orszaggyiilési képviseld, az Erdélyi Part orszagos
politikai fétitkara
Photo 2: Deputy dr. Imre Miko, the political secretary general of the
Transylvanian Party
R | § ey Y

Forras: Dr. Szész Istvan Tas magangytjteménye (Leanyfalu, Magyarorszag)

Osszességében tekintve a kérdést, a magyar korményzat, és egyben az Erdélyi
Part célja hosszl tavon nem a nemzeti kisebbségek konzervalasa volt, hanem a
magyarsaggal rokonszenvezd nemzetiségi lakossag természetes asszimilaciojanak
felgyorsitasa. Ezt azonban nem erdszakos, hanem éppen ellenkezdleg, békés iton
lattak megvalosithatonak és hosszi, tobb évtizedes folyamatnak tekintették. Mind-
err6l, egyik 1942. november 20-an elhangzott képvisel6hazi beszédében dr. Miko
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Imre, az Erdélyi Part orszagos politikai fotitkara, a nemzetiségi kérdések egyik
parton beliili vezetd szakértdje, igy nyilatkozott: ,,Tévedés volna azt hinni, hogy a
nemzetiségek fejlodésének megbénitasaval a nemzetiségi kérdés megoldhato. [...]
Az egyetlen helyes, pozitiv és alkotdé nemzetiségi politika az, amelyik a magyar-
sdg megerdsitését tizi ki feladataul. [...] Az er6szakos asszimilacié Ondmitas és
kicsinyhitiiség. Onamitas azt hinni, hogy a név- és vallasvaltoztatas elég ahhoz,
hogy valaki magyarra valjék és kicsinyhitiiség azt gondolni, hogy a magyarsa-
got csak a nemzetiségek renegatjaival lehet megerdsiteni. [...] A magyarsagot kell
megerdsiteni Ugy mennyiségében, mint mindségében ha azt akarjuk, hogy lekdsse
azokat a nemzetiségeket, melyek hisznek a szentistvani gondolatban és semlege-
sitse azokat, akik a hatarokon talra kaccsintanak. Ennek a célnak a szolgalataba
kell allitani a foldbirtokpolitikat, szocialpolitikat, népegészségiigyet, adozasi rend-
szert, kozigazgatast, kozoktatast, a valldserkdlcsi nevelést és a nemzetvédelmi pro-
pagandaszolgalatot.”*

6.1. Az Erdélyi Part viszonyulasa a német kisebbséghez

Az Erdélyi Part kisebbségpolitikdjat azonban nem lehet egységesnek tekin-
teni. A part rugalmassagat mutatja az a tény, hogy a kiilonb6z6 nemzetiségekkel
szemben mas és mas politikat folytatott, felismerve az eltérd helyzetekbdl adddo,
kiilonboz6 viszonyulasokat a magyarsaghoz. Az Eszak-Erdélyben kis 1étszamii,
de évszazadok ota belsd onrendelkezésben €16 németajku kisebbség, elsdsorban
a Beszterce kornyéki szaszsag €s a partiumi svabok még el nem magyarosodott
része szamara lehetévé akarta tenni autondmiajuk fenntartasat. Igaz, e tekintetben
budapesti hatés is érvényesiilt, hiszen a naci Németorszag altal erdteljesen tamo-
gatott magyarorszagi német nemzeti kisebbség szdmara a magyar kormany kiilon-
leges jogallast ismert el.

6.2. Az Erdélyi Part viszonyulasa a roman kisebbséghez

Ezzel szemben, a legszamottevobb etnikai kisebbség, a millids nagysagot meg-
halad6 észak-erdélyi romansag legnagyobb részét illetben a magyar kormany
Romaniaval szemben folytatott un. ,.kdlcsondsségi politikdjat” vette at az EP. A
két allam kapcsolataiban kovetett kolcsondsségi politika 1940. oktober 4-én vette
kezdetét azzal, hogy a dél-erdélyi magyarsag elleni sorozatos atrocitasok hirére a
magyar allami hatéosdgok Nagyvaradrol és Kolozsvarrdl tobb neves roman értel-
miségit, csaladjaval egyiitt kitoloncoltak az orszdgbol. Erre valaszként, lon Anto-
nescu romdn diktator elrendelte, hogy csak annyi magyar nyelvii ujsag jelenhet
meg Romanidban, mint amennyi Eszak-Erdélyben roman nyelven.® Ezt kovetéen
pedig allandosultak a diszkriminativ intézkedések mindkét fél részérdl, amelyeket
minden esetben a mondhatni ,,tuszként” hasznalt dél-erdélyi magyar és észak-er-
délyi roman kisebbség volt kénytelen elszenvedni.

A roman kisebbséghez vald viszonyuldsdt maga az Erdélyi Part is mindig a
dél-erdélyi magyarsdg sorsaval kototte dssze. Dr. Mikd Imre mar idézett, a kor-
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szakban nagy visszhangot keltd, 1942. november 20-i képviselohdzi beszédében
kifejtette: ,,Azt [...] partom nevében [...] le kell szogeznem, hogy nem biztosithat-
juk nemzetiségeinknek a jogok teljességét mindaddig, amig az 6 nemzeti dllamaik
magyar véreinktdl nem csak a kozdsségi ¢élet, hanem az egyéni élet és szabadsag
fizikai feltételeit is megtagadjak. Ezért partom nevében sziikségesnek tartom leszo-
gezni, hogy csak olyan mértékben vagyunk hajlandok az észak-erdélyi roméansag
szamara a kisebbségi jogok biztositdsahoz hozzajarulasunkat adni, amilyen mérték-
ben a dél-erdélyi magyarsag jogokkal rendelkezik.”® Ez pedig joszerével a teljes
jogfosztottsagot jelentette, hiszen csak a roman lakossag nagyon kis része szamara
ismerte el az Erdélyi Part az alapvetd emberi jogokat: dket a ,,magyar allameszmét
magéva tevé roman népként”* hatarozta meg 1941-ben elfogadott programjaban.
A romdénsag elenyészd kisebbségét jelentd csoport ,,szamara biztositani kivanjuk
nyelve hasznalatat, a kozoktatdsban, kdzigazgatasban és a birdsag elétt, egyhazai
megbecsiilését, a munka szabadsagat, nemzetiségi érzése védelmét, politikai jogai
gyakorlasat™? — szogezte le a partprogram. A jogbiztositas mértéke viszont ez eset-
ben is a kolcsondsségtol fiiggott, ami eleve lehetetlenné tette, hogy ezek az alap-
vetd jogok a gyakorlatban érvényesiiljenek. Ugyanis a dél-erdélyi magyarsag az
Antonescu-diktatura ideje alatt Romaniaban szinte minden jogatdl megfosztatott és
sosem latott mértékli elnyomasban ¢élt.** Mindez hamarosan alaasta az Erdélyi Part
kisebbségpolitikajat, ami hitelt vesztetté valt az észak-erdélyi nemzetiségek elott.

6.3. Az Erdélyi Part viszonyulasa a zsid6 kozosséghez

A part kisebbségpolitikajanak kudarcahoz leginkabb a zsidosaggal szembeni
hozzaallas jarult hozza. Igaz ugyan, hogy az EP a zsidok deportalasat és a Német-
orszagban kidolgozott tn. ,,végsé megoldast”, mint vallalhatatlan elképzeléseket,
eleve elvette, a zsido kozdsség jogfosztasat azonban nem ellenezte, €s e téren a
magyar Orszaggytilés altal elfogadott 1938-as elsd, és 1939-es masodik zsidotor-
vényhez utdlag maga is alkalmazkodott. Képvisel6i egy részével pedig megsza-
vazta az 1941-es harmadikat. E tekintetben legfeljebb csak jelképes erejli tizenet
lehetett az, hogy ez utobbi torvény képviseldhazi megszavazasakor az EP egyik
képviseldje, a kolozsvari reformatus lelkész, Laszlé Dezsé meg sem jelent az {ilés-
teremben.*

Az Erdélyi Part a zsidokérdés tekintetében nehéz helyzetben volt, hiszen a
roman uralom két évtizede alatt szamos erdélyi magyarérzelmii zsido ember allt
ki a magyar kisebbség jogainak biztositasaért és segitette Erdély magyarsagat a
kisebbségi megmaradasért folytatott harcban. Az EP 1940 utdn komoly dilemma
elé keriilt, hiszen az asszimilalodott, magyar kulturaju zsidok ellen — éppen a szen-
tistvani gondolat jegyében — nem fogadhatta el a kormanyzat altal el6terjesztett
jogtalan, stlyosan diszkriminativ rendelkezéseket. Ugyanakkor szembe sem mehe-
tett a magyar kormannyal, hiszen annak kdszonhette a teriileti visszacsatolast, és
ezaltal onnon 1étét! Az Erdélyi Part ezért bizonyos mértékig kompromisszumos
megoldast valasztott: programjaban a kormanyzat altal elvart diszkriminativ intéz-
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kedéseket nem az egész zsidosag, hanem csak annak bizonyos része ellen kérte.
,»A roman uralom alatt az erdélyi magyarsag testérol onként levalt (sic!) zsidosag-
gal szemben — szogezte le a partprogram — helyesliink és siirgetiink minden olyan
torvényes és kormanyintézkedést, mely a kérdés altalanos eurdpai rendezéséig a
zsidosagot a nevelés, kozvéleményalakitas €s jogszolgaltatas tertiletérdl teljesen
kizarja, a gazdasagi életben pedig slirgds modot nyujt arra, hogy helyiiket magyar
szakemberek foglalhassak el. Mivel a termeld tokét nemzeti vagyonnak tekintjiik,
a toke és a termelés iranyitasa nem maradhat zsid6 kézben.”*

Kijelenthetd tehat, hogy az Erdélyi Part a zsidokérdésben alkalmazkodott a
korabeli altalanos magyarorszagi iranyvonalhoz, viszont tény, hogy az anyaorszagi
partok nagy tobbségéhez képest visszafogottabb, kevésbé radikalis allaspontot ala-
kitott ki a kérdésben. Ugyanakkor hatarozatlansaga, a zsidé lakossaghoz valo fele-
mas viszonyulasa a part kisebbségpolitikdjat ez esetben is hiteltelenné tette.

3. kép: Vita Sandor az Erdélyi Part orszaggyiilési képviseldje
Photo 3: Sandor Vita, deputy of the Transylvanian Party in the Hungarian
Parliament

Forras: Dr. Szész Istvan Tas magangytjteménye (Leanyfalu, Magyarorszag)

Egységesen ugyanis sosem Iépett fel a zsido kozosség védelméért és amikor
1944-ben ez az ligy tragikus fordulatot vett, nem allt ki a zsidosag deportalasa
és elpusztitasa ellen. Igaz ugyan, hogy voltak egyéni kezdeményezések a parton
beliil zsido emberek megmentésére, ezek azonban legfeljebb csak arnyalni tudtak
azt a szégyenfoltot, ami emiatt a partra vetiilt. Mégis emlitésre érdemes a koz-
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tudottan naciellenes Vita Sandor erdélyi parti képviseld zsidomentd akcidja, aki
Jaross Andor beliigyminiszternél kdzbenjarva elérte, hogy az erdélyi miivel6dési
¢és gazdasagi ¢€letben érdemeket szerzett zsidokat ne deportaljak. A mentesitési
kérelmek elbiralasara 1944. majusaban felkért Vita Sandor* zsidok szazait ovta
meg az elhurcolastdl, a biztos halaltol. ,,Megtudtam — jegyezte meg majd 6t évti-
zeddel késébb Onéletirasaban minden dntdmjénezés nélkiil és igen sziikszaviian
—, hogy a kolozsvari zsidok deportdlasa jinius kozepéig befejezddik, én viszont
majus kozepén kaptam a megbizatasomat... Nekem végiilis sikeriilt mintegy 60-70
zsido csalad szamara a mentesitést megszereznem.”"” Azonban mindez eltorpilt
a végiil deportalt és meggyilkolt zsidok tizezrei mellett. Ezt természetesen maga
Vita Sandor is jol tudta, s eziranyu tevékenységét dceséhez irott egyik levelében
még évtizedekkel késébb is eképpen itélte meg: ,,En ebben a kérdésben heteken at
nagyon sokat faradtam, nem is eredményteleniil. De ha meggondolom, ez az ered-
mény alig volt tobb a semminél. Kolozsvarrol elvittek kb. tizendtezer zsidot,* meg
lehetett menteni talan kétszazat. De az volt a baj, hogy ha valaki bement a gettoba,
akkor mar el volt veszve — igy tobbek kozt Karacsony Bend, Lakatos Imre stb.”*

7. Az Erdélyi Part befolyasanak korlatai kisebbségi kérdésekben

A zsidomentési akciok felemas eredményei jol érzékeltetik az Erdélyi Part
gyengeségét. A vegyes lakossagu Eszak-Erdélyben kiilonds sulyt kapo kisebb-
ségi kérdéseket egyetlen esetben sem tudta megfelel6en kezelni. Ennek oka azon-
ban nem a part feltételezett ultranacionalista jellege volt — mint ahogyan tobben
késobb vélték — hanem a létrehozasanak koriilményei miatt a kormanyzattal valod
szembenallasanak lehetetlensége és a budapesti dontéshozasra gyakorolt befolya-
solasi képességének korlatozottsaga. Az Erdélyi Partot ugyanis alapvetden regio-
nalis alakulatnak tekintették a korabeli magyar politikai életben, és bar a képvi-
selohdz masodik legerdsebb frakciojat adta, a torvényhozas abszolut tobbségét
alkotd, domindns kormanypart mellett mindvégig periférialisnak volt mondhato.
Réadasul, ahogy a haboru haladt eldre, a legfontosabb dontéseket egyre gyakrab-
ban a parlament meghallgatasa nélkiil, a minisztertanacsokon, vagy kdzvetlentil
a minisztériumokban hoztdk meg.’0 Az Orszaggyiilést pedig Horthy tobbszor is
elnapolta a szélséjobboldal hatisanak semlegesitéséért. igy példaul 1943. majus
4-t6] oktdber 21-ig a parlamenti munka majdnem fél éven at sziinetelt.”! A vezetd
minisztériumokra pedig az Erdélyi Part joforman semmilyen hatdssal sem volt,
hiszen egyetlen minisztere bar6 Banffy Daniel foldmiivelésiigyi miniszter volt,>
akinek példaul az oly fontos nemzetiségi kérdés alakulasara vajmi csekély befo-
lyasa lehetett. Maradt tehat a minisztériumi kozbenjaras lehetésége, amivel az EP,
budapesti képviseldi irodajan keresztiil, egyre gyakrabban ¢élt. Varmegyei tagoza-
tai szervezett modon juttattdk el az igényeket a Botar Istvan képviseld altal vezetett
fovarosi kozponti partirodaba, majd onnan a kiilonb6z6 minisztériumokhoz. Min-
den minisztérium mellé a part két 6sszekotd képviseldt delegalt, olyanokat akik az
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illetd teriilet szakértdinek szamitottak. Ezek egy-egy magasrangt minisztériumi
tisztvisel6vel tartottak kapcsolatot és beszélték meg a kiilonbozé problémakat.™
Ezzel a modszerrel egyéni kéréseket tobb esetben is meg tudott oldani az Erdélyi
Part, de az igazan fajstlyos koziigyekben, mint amilyen a kozigazgatasi reform
problémadja, vagy éppen a nemzeti kisebbségekhez valo viszonyulas, ilyen moédon
sem tudta az erdélyiek érdekét érvényesiteni.

Egy bizonytalan jovo elé nézd, vegyes lakossagl régidoban, két, egymashoz
ellnségesen viszonyul6 allam kozott, az Erdélyi Part nem tudott kibontakozni. A
dél-erdélyi magyar kisebbség roman hatdsagok altali elnyomasa miatt folyama-
tos 1épéskényszerben 1évo politikai alakulat tobbszor is megprobalt kdzvetiteni
a magyar €s a roman kormanyzat kdzott kisebbségi kérdésekben. Ezek a kisérle-
tek azonban megannyiszor eredményteleniil végzddtek, egyrészt a kolcsondsségi
politika, masrészt az Erdélyi Part roman politikai életben valo legalitdsanak teljes
hianya miatt. A bukaresti kormany szemében ugyanis a ,,térvénytelen modon, ero-
szakkal elvett észak-erdélyi terlileten” létrehozott magyar etnikai partnak semmi-
lyen létjogosultsaga nem volt!

Az Erdélyi Part kisebbségpolitikdja ezért nemcsak eszmei téren, de a gyakor-
latban is sikertelen volt. Mindezt csak felerdsitette a tény, hogy a part semmilyen
kapcsolatot nem tudott kiépiteni az észak-erdélyi romansaggal. A régio legnagyobb
lélekszamu kisebbsége mereven elzarkdzott a ,,magyarok partjatol”. Tovabba
sulyosbitotta az EP kisebbségpolitikajanak sikertelenségét a masodik bécsi don-
tés utan feler6sddo nacionalista kozhangulat és a part eleve behatarolt miikodési
tertilete. Mindemellett pedig az alig négy éven at tartd, rovid mikodési periddus is
lehetetlenné tette azt, hogy az Erdélyi Part konszolidalt politikai er6ként, hatékony
kisebbségpolitikat tudjon folytatni.

Jelent6s eredményeket az Erdélyi Part sokkal inkdbb a nemzetpolitikdban ért
el — mint ahogy mar sz6 volt rola. E téren meghatarozoé alapelvei kozé tartozott
az interbellikumbdl megdrokolt és a magyar allam keretében megerdsitett, erdélyi
regionalis identitastudat, az erdélyi magyar nemzeti szolidaritas, a tarsadalmi réte-
gek kozott szoros kapesolatot épitd transzszilvan eszme, az anyaorszaginal tole-
ransabb kisebbségszemlélet €s nem utolsd sorban a ,,magyar Erdély” ujjaépitésé-
nek ¢és felviragoztatasanak gondolata.

8. Az Erdélyi Part megsziinése

Az Erdélyi Part nemzetpolitikaja azonban nem tudott kiteljesedni, ugyanis nem
volt képes e téren iranyelveit gyakorlatba iiltetni. Megakadalyozta ebben az orszag
1944. marcius 19-én bekovetkezd német megszallasa. A politikai életet Magyar-
orszagon megbénitd katonai akcidé nem csak az EP elképzeléseinek legalabb rész-
beni megvalositasat gatolta meg, de hovatovabb magat a part miikodését is elle-
hetetlenitette. A gyiiléstilalom bevezetésével** és a partélet ennek kovetkeztében
valo felfiiggesztésével az Erdélyi Part tobbé nem tudott cselekvoképes politikai
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tényez0 lenni. Grof Teleki Béla elnok a part helyzetérdl igy vélekedett: a német
megszallasig ,,nehéz volt, azutan kiuttalanul reménytelen lett”. Magaban a part-
ban is szakadas allt be. Teleki Béla partelndk, Vita Sandor, Miké Imre és néhany
képviseldtarsuk passzivitdsba vonult, mig Albrecht Dezsé és a part jobboldali szar-
nya a Sztojay-kormany alatt is vallalta a parlamenti tevékenységet. Ez azonban
mar talmutatott az Erdélyi Parton, amely a roman atallas masnapjan, 1944. augusz-
tus 24-¢én kiadott, politikai partokat feloszlaté kormanyrendelet56 kovetkeztében
formalisan is megszlnt létezni.

9. Az Erdélyi Part szellemi oroksége

Az alig négy évvel korabban nagy reményekkel és tavlati elképzelésekkel indulo
Erdélyi Part gyors és latvanyos 0sszeomldsa azonban nem jelentette egyben a part
altal hordozott értékek eltinését is. Azok 1944 utan is tovabbéltek, igaz latens
modon, hiszen az 11 politikai hatalom szdmara nem voltak toleralhatdak. Napjaink-
ban pedig ezek képezik az EP szellemi hagyatékat. Gyakorlati szempontbol a part
legjelentdsebb droksége az, hogy meg tudta érizni és tovabb tudta éltetni az inter-
bellikum évtizedeiben kikristalyosodott erdélyi magyar politikai hagyomanyokat a
budapesti kozpontosito torekvések ellenére is. Ennek legfontosabb elemei az anya-
orszaginal kompromisszumkészebb kisebbségpolitika és a szocidlis érzékenység,
amelyek az Erdélyi Partot mikodésének egész ideje alatt jellemezték. Ugyanakkor
az EP tovabbfejlesztette a két vilaghabora kozotti kisebbségi idokbol 6rokolt osz-
tatlan erdélyi magyar egység gondolatat, amit 6sszmagyarorszagi szintre kivant
felemelni. Nem rajta mulott, hogy ez a gyakorlatban nem sikertilhetett. Az viszont
tény, hogy Eszak-Erdélyben igenis elérte a magyar kozosség példatlan dsszefogé-
sat és még ha csak igen rovid idore is, de egybekovacsolta a helyi magyarsagot.

Mindemellett az EP sikertelen kisérletei is utdlag hasznosithat6 politikai tapasz-
talatot hordoznak. Az alkotmanyos uton megvalositando, szocidlis reformok tigye,
amelyekért annyit kiizdott a part, napjainkban is fontos elvaras, aminek folyamatos
keresztiilvitele a tarsadalmi béke és kiegyensulyozottsag egyik zaloga. Kisebbségi
kérdésekben pedig az Erdélyi Part kudarcabdl lesziirhetd legfontosabb tanulsag
az, hogy csakis a nemzetiségekkel valo folyamatos kommunikacio vezethet el az
etnikumkozi kiegyezéshez Erdélyben. Ez végso soron alapveto feltétele az erdélyi
magyarsag életképes nemzeti kdzosségként valo megmaraddsanak.
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Nyari Gabor*

AZ ,,SZ. PROGRAMPONT”. TELEKI PAL EGY
KEVESBE ISMERT REFORMTERVEZETE

THE ,,S7Z AGENDA”. A LESSER KNOWN REFORM PLAN FROM
PAL TELEKI

ABSTRACT

The present study strives to examine a less know reform plan, the so-called ,,SZ
agenda” from the second term (1939-1941) of PM Pal Teleki. The file labeled as
,,highly classified”, which turned up in the secretary of the foreign office, Elemér
Ujpétey’s legacy, encompasses a series of papers comprising a complete plan to
reform the public administration, the government, and the economy. None of these
papers indicates neither the name of its author nor the date of its creation, nonetheless
it is fair to assume that they were laid down around November/December of 1940,
and that the Service for National Policy, which used to orchestrate Teleki’s secret
domestic actions, was hugely involved in their making. The most important piece
of these papers concentrates on the so-called State Staff, which, at its core, would
have been an organization akin to the Council of Ministers assisting the PM and the
government. An organization of this kind could have worked as a kind of shadow
government in the event of a possible German occupation. By and large, these
papers reveal that the outlined reforms were interrelated with Teleki’s corporatist
ideas, nevertheless their paramount importance was to beef up an independent and
sovereign Hungary first and foremost vis-a-vis the Third Reich. It is uncharted,
which stage of its realization the ,,SZ agenda” arrived at, but it is fairly feasible
that the main hurdle to its implementation was Pal Teleki’s death on April 3, 1941.

1. Az ,,SZ programpont”

Allittassék fel egy szerv, mely kelld szakértelemmel és attekintéssel rendelkez-
zek és az egész magyar életet, annak minden megnyilvanulasat attekintse, rendsze-
rezze, felesleges egymasnak ellentmondo intézkedeéseket kikiiszoboljon, a hianyo-
kat meglassa, kezdeményezd lépéseket tegyen ezeknek potlasara.”

(Allamvezérkar felallitisanak terve)'

Jelen tanulmany keretei kdzott az ,,SZ programpont” elnevezésii dosszié doku-
mentumai keriilnek elemzésre, amelyek Teleki Pal® egy ez idaig kevésbé ismert

*  Nyari Gabor doktorandusz, Pazmany Péter Katolikus Egyetem — Torténelemtudomanyi Doktori
Iskola
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reformtervezetét mutatjak be. Valgjaban ez egy tanulménysorozat, amely egy tel-
jes kozigazgatasi-, kormanyzati- és gazdasagi reformtervezetet tartalmaz, emellett
egy esetleges nagyobb német befolyas esetén elvégzendo feladatokat ir le, valamint
ennek elkertilésére terveket dolgoz ki. Ezek az elképzelések tobb esetben hason-
l6ak vagy teljesen egyezdek Teleki hivatasrendiségi gondolataival.’ A ,,szigortian
titkos” felirattal ellatott dosszié iratai nem kutathatok levéltarban, azok Ujpétery
Elemér4 kiiligyminisztériumi titkar hagyatékabol kertiltek eld. A dokumentumo-
kon nem talalhat6 sem datum, sem szerzd. Az utdbbi(ak) kilétére egyelore csak
feltételezések vannak,® viszont a készités datuma hozzavetdlegesen meghataroz-
hato. Ujpétery nagyon pontosan, kronologiai sorrendbe allitotta iratait, igy ez a
tanulmanysorozat 1940 novemberében vagy decemberében — Teleki hivatasrendi
alkotmanytervének® elkésziiltével egy idoben — keletkezhetett.

A dokumentumok elemzése elétt fontos roviden bemutatni Ujpétery Elemért
is, hogy érthetd legyen, hogyan juthattak egy titkar birtokéaba ilyen fontos doku-
mentumok.” Ujpétery Végallomas Lisszabon cimmel megirta visszaemlékezéseit a
Tények és Tanuk sorozatban,® de munkassagarol és életérdl fontos kiegészitések-
kel szolgaltak csaladjanak még €16 tagjai is.

Ujpétery Elemér egyetemi hallgato koraban keriilt szorosabb ismeretségbe
akkori tanaraval, Teleki Pallal. A kiiliigyminisztériumban kapott titkari allast, ahol
Csaky Istvan® kinevezése utan'® a kiiliigyminiszter személyi titkara lett. Miutan
Teleki 1939 februarjdban miniszterelnok lett, Ujpétery lett az 6sszekotd a Minisz-
terelndkség és a Kiiliigyminisztérium kozott. Ebben a munkakdrben 6 volt az, aki a
kormanyf6 kiilfoldi levelezéseinek nagy részét intézte, ismerte a levelek tartalmat,
abszolut bizalmi embernek szamitott. Részt vett mindkét bécsi dontés eldkészi-
tésében. A kordbbi miniszterelnok, Imrédy Béla dcesének, a MAV vezérigazgato
Imrédy Kalmannak a lanyat vette feleségiil 1940-ben. O volt az, aki 1941. apri-
lis 2-an késo este atvitte Barcza Gyorgy londoni kovet hires-hirhedt taviratanak!!
a masolatat Telekihez.'> A miniszterelnok haldla utan nem sokkal a lisszaboni
magyar kovetségre kertilt, ahol masokkal egyiitt 6 kdzvetitett a magyar kormany
és a nyugati hatalmak titkos levelezésében. Ugyvivoként 6 volt a masodik vilag-
haboru alatt Magyarorszag portugaliai képviseletének utolsé vezetdje. Minden
szempontbdl bizalmi embernek tekinthetd, aki nemcsak tudott Teleki politikaja-
nak szinte minden részletérdl, hanem aktivan segitette is azt, igy természetes, hogy
tobb fontos dokumentum a birtokéaba kertilt. Higa elmondasa szerint ezeknek az
iratoknak az alapjan Ujpétery szeretett volna még egy konyvet irni, de ebben 2001-
ben bekovetkezett haldla megakadalyozta.

2. Allamvezérkar®
., Felépitése a kovetkezo legyen: egy vezetd allamtitkari rangban, 2 vezérkari

tiszt; 2 mérnok; 2 kozgazda; 2 jogasz, 2 orvos, 2 tanar; 2 szocidlpolitikus.”
(Allamvezérkar felallitasanak terve)'
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Az ,,SZ programpont” els6 tanulmanya az ugynevezett Allamvezérkar felallita-
sanak tervérdl szol.'s Az Allamvezérkart egy olyan szervnek képzelték el, amely
atlatja a teljes magyar kozéletet, tisztaban van minden folyamattal, és dontéseivel
képes rendezni a vitas kérdéseket. A szervezet feladatai igy nagyban hasonloak a
Minisztertandcséhoz, de nagyon fontos kiilonbség, hogy a terv szerint az Allam-
vezérkar folyamatosan iilésezne és dolgozna. Az intézménynek nem lenne feladata
a vitas ligyek pontos és részletes kidolgozasa, a lényege, hogy a lehetd leggyor-
sabban képes legyen a fontos iigyekben dontést hozni, a részleteket pedig késobb
a szakbizottsagok dolgoznik ki. Az Allamvezérkarnak egy egységes vonalat kel-
lene kiépiteni a magyar politikdban. A tanulméany nem fejti ki névre szo6ldéan, hogy
kiknek kellene ebben az intézményben dolgozniuk, de pontosan meghatarozza a
nélkiilozhetetlen posztokat a szervezeten beliil:

Az Allamvezérkar vezetdje allamtitkari rangban

2 vezérkari tiszt

2 mérndk

2 kozgazda

2 jogasz

2 orvos

2 tanar

2 szocialpolitikus

A vezeton kiviil a tobbi dolgozoét miniszteri tanacsosként kezelnék, az admi-
nisztrativ feladatok ellatasahoz pedig kiilon titkarsag mitkddne. Az Allamvezérkar
a terv szerint teljesen fiiggetlen lenne minden mas kormanyzati szervtél és koz-
vetleniil a miniszterelndkot segitené tanacsaival. Az Allamvezérkar tagjai minden
egyes torvényjavaslatbol kapnanak egy-egy példanyt, amelyet két héten beliil min-
denki a sajat szakteriilete szempontjabol vizsgalna meg, és a minden nap tartando
kozos iiléseken kifejtené véleményét. Amennyiben a térvényjavaslattal a tagok
egyetértenek, az allamtitkar ezt jelentené a miniszterelnoknek vagy az alsobb szer-
veknek. Amennyiben viszont modositast vagy egyéb valtoztatst tart a szervezet
sziikségesnek, azt megindokolva és megmagyarazva irasban terjesztené fel a kor-
manyfohdz. A tagokat a miniszterelndk javasolja a Minisztertanacs meghallgata-
séval a kormanyzonak. Megbizatasuk 6t évre szolna.

Az Allamvezérkar felallitasanak a terve azonban még nem volt teljes a tanul-
many elkészitésekor, hianyzott az olyan részletek kidolgozédsa, mint az intézmény
koltségvetése, a belsd munkarend, a pontos miikddés vagy a viszony a tobbi kor-
manyzati szervhez. A legfontosabb probléma azonban az lehetett volna, hogy
egy olyan szervezet kapott volna komoly dontéshozoi jogkordket, amelyet sem a
valasztopolgarok, sem az orszaggyiilés nem ruhdztak fel hatalommal és nem lehe-
tett volna szamon kérni sem.

Egy ilyen szervnek a feladata a Minisztertanacséhoz lett volna hasonlo, azzal a
fontos kiilonbséggel, hogy ebben a szervben a miniszterelndk sajat bizalmi embe-
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rei dolgoztak volna. fgy az Allamvezérkar kettés szereppel birt volna. Egyrészt
ez egy fontos elemnek tekinthetd Teleki kormanyzati 0jitasi terveiben. Masrészt
viszont, amennyiben valamilyen kiilsé befolyasra a kormany 0sszetétele az orszag
szempontjabodl kedvezdtlentil alakult volna vagy tagjai nézeteiknek ellentmondo
intézkedések végrehajtasara kényszeriiltek volna, egyfajta arnyékkormanyként
egy ilyen intézmény tovabb vihette volna az allamiigyeket. A kiilsé befolyasold
tényez0 pedig az adott pillanatban a Harmadik Birodalom volt. Arrdl a kutatas
soran nem keriiltek elé adatok, hogy a gyakorlatban meddig jutott el az Allam-
vezérkar létrehozasa, de elképzelhetd, hogy sok mas tervvel egyiitt ez is Teleki
halalaval kertilt le a napirendrol.

3. Igazsagiigyi feladatok, a kozigazgatas ujjaszervezése, a Haz targya-
lasainak gyorsitasa'

,, Azonnal megkezdend?d jogszabdlyaink leegyszeriisitése. A sok novella, atdol-
gozas, és egyeb torvények, rendeletek athaghatatlan és érthetetlen dzsungelje
sztinjék meg.”

(Igazsagiigyi feladatokrol szolo tanulmdany)"’

Bar a dossziéban nem egymast kdvetve szerepelnek, egy csoportba tartoznak az
igazsagligyi, kOzigazgatasi és a parlament targyalasarol szold reformtervezetek,
mivel ezek hasonld témaban, hasonl6 koncepcidkat vazolnak fel.

A dosszié roviden foglalkozik az igazsagiigyi feladatokkal. Ez a tanulmany
olyan szervezeti valtoztatdsokra vonatkozik, amelyek meggyorsithatjadk a kor-
manyszervek munkait. A szerz6 a legfontosabbnak azt tartja, hogy az Igazsagiligy
Minisztérium kodifikacios osztalyat kibovitsék, és az Osszes minisztérium tor-
vényjavaslatait ez dolgozza ki, mivel itt biztosithat6 a legkdnnyebben a jogi hattér,
a szaktarcak pedig kozremiikodhetnek a munkaban.

A masodik pont a torvények nagymértékli egyszertisitésérol, egyértelmiisitésé-
6l szol. A terv szerint le kellene cserélni a régi, novellaszerti térvényeket, ame-
lyeknek dzsungelében szinte lehetetlen tajékozodni.

A tanulmany konkrét valtoztatasokat is siirget: rendezné a hazassagi- és valo
torvényt; a koztisztviselok szolgalati pragmatikdjat; modernizalna a térvényho-
zast; torvényileg rendezné a zsidokérdést; a csalést, sikkasztast keményebben biin-
tetné és megvaltoztatna az adorendszert.

A kozigazgatas jjaszervezésérdl szol6 dokumentum is az egyszerUsitést €s a
hatékonyabba tételt szorgalmazza. Teriileti szempontbdl a varmegyék és a kiilon-
bo6z6 kozigazgatasi keriiletek Osszeegyeztetését tartja a szerz6 fontosnak.

Az tgyvitel leegyszeriisitéséhez és gyorsabba tételéhez személyzeti atalakita-
sok sziikségesek. Sokkal kevesebb koztisztviselore lenne sziikség, akik azonban
nagyobb munkateljesitménnyel dolgoznanak, az allam pedig pénzt takaritana meg.
A koztisztviseldi allas megszerzése pedig komoly vizsgak utan lenne lehetséges.

KEK No 35 Kesz.indd 90 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Az ,,Sz Programpont” ~ 91

Foglalkozik a tanulméany a nemzetiségekkel is. Nem magyarlakta teriileten csak
olyan személyek lehetnének koztisztviselok, akik az ott €16 nemzetiség nyelvét is
jol ismerik, az e nyelven valo iigyintézésért pedig tovabbi potlékokat kapnanak. A
tanulmanynak viszont igen nagy hidnyossaga, hogy nem foglalkozik azokkal az
allami alkalmazottakkal, akik a terv megvalositasdnak kovetkeztében veszitenék
el munkahelyiiket.

A harmadik e csoportba tartozd tanulmany a Haz targyaldsanak gyorsitasarol
sz0l. Eszerint a parlament nem tud elég gyorsan alkalmazkodni a percrdl percre
valtozo eseményekhez, igy a viharos idokben inkabb csak hatraltatja az allamve-
zetést. Az elvesztett 6rdk sulyos karokat okozhatnak.

A tanulmany megemliti, hogy egyes esetekben indokolt lenne a parlament kiha-
gyésa a kormanyzasbol, de a megvalosithatatlansag miatt ezen az elképzelésen
hamar tallép. Inkabb pontokba szedi a szerzd, hogyan lehetne gyorsitani az orszag-
gyllés ligymenetét.

A terv szerint a megjelent képviseldk szamatol fiiggetleniil a parlament don-
tésképes lenne. A meg nem jelent képviselok nem kapndnak napidijat, és négy
igazolatlan tavollét utin mandatumukat veszitenék. Ezzel elérhetd lenne, hogy a
képvisel6k minél nagyobb szamban vegyenek részt az iiléseken. Ez a terv emel-
lett lehetdséget biztositott volna egy emigrans szervezetnek is a torvényhozasra,
amelynek tagjai az orszaggytilés megvalasztott képvisel6ibol allnak. Késobb ilyen
probalkozas volt az 1947-es altottingi ,,orszaggytlés”, amely részben azért nem
rendelkezett erds jogalappal, mert nem volt érvényben egy a felvazolthoz hasonld
tervzet.'" Ugyanakkor egy ilyen terv elfogadasa konnyen a felvazolt cél ellentétét
is eredményezhette volna, amennyiben egy puccs utan egy kis szamu képviselok-
bol alakuld parlament 6nmagat ez alapjan legitimalna. Egy ilyen javaslat elfoga-
dasa erds jogalapot adott volna az 1944. oktober 15. utan 1étrejovo ,,nyilas csonka-
parlamentnek”, a Torvényhozok Nemzeti Szovetségének.

A gyorsitast szolgalnd, ha a plénum nem targyalnd egyenként a térvényjavas-
latokat, csak nagy vonalakban, és a részletekbe mend vitat a szakbizottsdgokra
hagyna. A bizottsagokat a partok képviseldinek szamaranya és szaktudasa alapjan
kellene tjjaszervezni. Ezek tanacskozésai nyilvanosak lennének, ezeken minden
képviseld felszolalhatna, de szavazati joga csak a tagoknak lenne. A kidolgozott
torvényekrol a Haz két-két kormanyparti és ellenzéki szonok felszolalasa utan
dontene. El nem fogadas esetén a térvény visszakeriilne a szakbizottsaghoz, egy
1d6 utan azonban elvetnék.

Az olyan ligyek, amelyek egyik meglévo bizottsaghoz sem tartoznak, egy Gjon-
nan megalapulé Nemzetpolitikai Bizottsaghoz keriilnének, amelynek hataskorébe
tartozna tovabba az altalanos politikai irany megadasa, a kdltségvetés iranyvona-
lanak kidolgozasa, a torvényjavaslatok sorrendjének €s a Parlament munkatitemé-
nek meghatarozasa. A meggyorsitott igymenet mellett azonban a 1ényeg mégis a
gyors végrehajtas. Ez a harmadik tervezet kapcsoldodik Teleki egyik legvitatottabb
elképzeléséhez, a parlament szerepének korlatozasahoz, amely a hivatasrendiség
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korili vitdkban is eldkeriilt. De a tanulmany mar a bevezet6jében arra utal, hogy
ez a rendszer kizdrélag valsag esetén johetne 1étre, valamint ha figyelembe vesz-
sziik Teleki azon megnyilatkozasat a magyar parlamentrdl, miszerint ,,sem az élet,
hanem a latvanyossag miihelye, mely sokkal inkabb cirkuszt, mint kenyeret nyujt,
nem annyira a nemzetnek, mint inkabb a k6zonségnek™,"” akkor ez a terv a kor-
manyfo szemszogeébdl egy elfogadhato javaslat volt. Ez a hdrom tanulmany egy-
fajta kiegészitésként szolgalhatott Teleki alkotmanytervezetének kormanyzati €s
miniszterialis reformjaihoz.

4. Propagandaminisztérium, kulturalis feladatok,
nemzeti Kisebbségek?’

,»A mai hatarokon beliil ¢16 nemzetiségekkel valo banasmodban legyen alapelv:
erdszakkal nem akarunk magyarositani, de aki hozzank jon és idetartozonak érzi
magat, azt szivesen fogadjuk.”

(Hatdarokon beliil él6 kisebbségekrdl szolo tanulmany)*

Kiilonallé tanulméanyok, de a propagandaminisztérium felallitasarol, az elvég-
zend6 kulturalis feladatokrol és a nemzeti kisebbségek helyzetérdl szol6 dolgoza-
tok egy témakdorbe tartoznak.

Egy kiilon tanulmany szdl a propagandaminisztérium felallitasardl. Ez rész-
ben a kormanyzati rendszer megreformalasaval foglalkozik, de a 1étesitendd tarca
egyik f0 feladatanak azt tartana, hogy a kiilfoldi hiresztelésekkel szemben fellép-
jen. Mivel az 1930-as évektdl kezdve jelentds propagandatevékenységet csupan
Németorszag fejtett ki Magyarorszagon — elsésorban a Volksbundon és a szélso-
jobb partokon keresztiil — ezért a szervezet nagy valdszintiséggel a Harmadik Biro-
dalom tevékenysége ellen lépett volna fel. A felallitandé minisztérium példaja-
nak pedig éppen a német propagandakozpontot hozza fel a tervezet készitdje, azt,
amely ellen a magyar szervezetnek leginkabb fel kellett volna lépnie.

A dosszié anyagai kozott ez a legtényszeriibb és az egyik legkidolgozottabb
tanulmany. Az aprolékos részletekbe belemenden, szinte csak pontos szdmitasokra
hivatkozva kozli a tarca felallitdsanak menetét és az anyagi kereteit. A propagan-
daminisztérium éves koltségvetésére 1.200.000 pengdt allapitottak meg, amely
Osszeg megegyezik a hasonld célokat szolgald Nemzetpolitikai Szolgalat mikodé-
sére szant Osszeggel.?” Valoszinlsithetd, hogy a tervben felvazolt minisztérium az
osztaly Ujabb atalakitasaval jott volna 1étre.?

Két focsoport felallitasat tartja sziikségesnek a tanulmany szerzdje: egy irodal-
miét, amely a sajtot és az irodalmi miiveket kezelné, és egy muivészetiét, amely a
film, a szinhaz és a radi6 agazatokkal foglalkozna.

Kiilon foglalkozik a terv a személyzettel. A tarcat természetesen a miniszter
vezetné, alatta helyezkedne el a titkar és egy adminisztrator, aki a szervezést ira-
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nyitja. Sziikséges tovabba hat referens és kilenc fogalmazasi eldado, egy segéd-
hivatal harom munkatarssal, négy gépirond és két altiszt.

A kiadasokndl a tanulmany feltinteti a dolgozdok bérezését, jutalmazasat és a
kiilonb6z6 osztalyok miikodéséhez sziikséges anyagi forrasokat.

A minisztérium tervezett beindulasakor kezdetnek a kovetkezo tevékenységek
lettek volna sziikségesek:

A sajtoban hetenkénti beszamoldk irasa a kormany terveirdl, amelyeket kiil-
foldon is bemutatnanak. Az irodalmi miivekben lényeges lenne az események
utdlagos magyaréazata, és kiilonboz6 palyazatok kiirasa. Evenként harom propa-
gandafilmet kellene késziteni, a radioban pedig folyamatosan sziikséges lenne el6-
adasok, beliigyi negyedorak és gazdasagi népszeriisité beszédek tartasa. Ezeknek
a feladatoknak a tobbségét a tanulmanyok keletkezésének idépontjaban a Nem-
zetpolitikai Szolgalat latta el, nagy részét titokban. A lakossdg nem tudta, hogy a
hetenkénti ropiratok kiadasa mogott Teleki allt.>* Kérdés, hogy a létrehozni kivant
minisztérium titokban végezte-e volna ugyanezt a munkat, esetleg ugyanazokkal
a személyekkel; nyiltan, de visszafogottabban miikdddtt volna, tovabbra is helyet
hagyva a ,,fiokminisztériumnak™ vagy a nyilt €s a titkos tevékenységet is koordi-
nalta volna?

Ezutén a tanulmany részletesen ismerteti a német propagandaminisztérium fel-
épitését az 1935-0s adatok alapjan. A magyar tervezet ennek egy leegyszer(isi-
tett valtozata, amely keretében hét osztaly miitkddne: adminisztracio, propaganda,
radio, sajto, film, szinhaz (beleértve a zenét és miivészetet) és a kultira megvédé-
sére létrehozott csoport. A tanulmany elemzi az egyes osztalyok feladatait, ezek
elsdsorban a szakagak megfigyelése és befolyasolasa. Legfontosabb a VII. osztaly,
amely a kultara megvédésével foglalkozik a neve alapjan, de f6 tevékenysége az
idegen propaganda visszaszoritdsa, és ,.alhireire” adott valaszadas. Mivel a terv
ennek az osztalynak a miikodésével foglalkozik a legtobbet, és mivel a német pro-
pagandaminisztérium felépitését tekintette példanak, igy valdszintisithetd, hogy a
magyar tarca legfobb tevékenysége is az idegen propaganda leszerelése lett volna.
Egy ilyen minisztérium létrehozasa egyszerre lett volna kormanyzati reform és egy
ujabb fegyver Teleki kezében a Harmadik Birodalom ellen.

A kulturalis feladatokat elemz6 tanulmany érezhetden az egyre ndvekvo német
befolyas visszaszoritasara torekszik. Az alapelv a magyar kultara és identitas ero-
sitése. A felsdoktatdst és a tanarok képzését eszerint ugy kellene atalakitani, hogy
nagyobb sulyt kapjon a honismeret, a hazafias nevelés, a vilagnézeti- és a karakter-
képzés, Iényegében egy jol tajékozott, a hazai €s a nemzetkozi viszonyokkal tiszta-
ban levé allampolgar kitanitésa.

A terv szerint mar az alsoszintli oktatasban is bele kell nevelni a gyermekekbe
a nemzeti 6nallosag eszméjének fontossagat, az 6sszefogast a magyarsagon beliil,
és kiszoritani az idegen befolyast. A jobb t4jékozodas érdekében a falusi és tanyasi
iskolakat is el kell 1atni radioval. Mozgo és allandd konyvtarak 1étrehozasaval is
segitni kell ezt a neveléspolitikat.
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Az operaban ¢€s a szinhazban gondosan oda kell figyelni, hogy az idegen szel-
lemiség ne szivaroghasson be. Mindemellett a kiilfoldi kulturalis kapcsolatokat
tovabb kell épiteni olasz, francia és angol viszonylatban. Fontos, hogy a felsoro-
lasbol hianyzik a német kulturalis kapcsolatok fejlesztése!

A tervezet kiemeli, hogy Magyarorszagnak nyitnia kell a Balkén felé¢ olyan
viszonylatban, hogy a kulturalis gocpont itt alakuljon ki. A kulturalis nyitas egyben
azt is jelentette volna, hogy Magyarorszdgnak szorosabb diplomaciai kapcsolatba
kellett volna keriilnie az adott 4llamokkal. 1940-ben a kiilpolitikai helyzet miatt ez
nem volt lehetséges. A kulturalis kapcsolatokrol szolo tanulmany ezen része igy
elsdsorban a jovore épitett, tulsdgosan optimista latdasmodban.

A harmadik tanulmany a Magyarorszag hatarain beliil €16 etnikai kisebbségek-
kel foglalkozik. A szerz6 mar a tervezet elején kifejti, hogy semmilyen erdszakos
eszkozt nem lehet alkalmazni a nemzetiségekkel szemben, mivel az erdszakkal
magyarra tett idegen ajkt polgar 1¢élekben sohasem lesz magyar, igy biztositani
kell kulturalis fejlédésének a lehetdségét. Mindenképpen fontos lenne a névma-
gyaritas a magyar lelkiilet kialakuldsa utan, de erre csak propagandéaval lehet biz-
tatni a kisebbségeket. Ereztetni kell veliik, hogy a magyar kultira és magatartas
helyes és kdvetendd, a magyar kormany pedig mindig, minden lehetséges eszkoz-
zel tamogatja polgarait, az anyagi javak, foldbirtokok elosztasanal is. Nemzetiségi
tertileten kiillondsen oda kell figyelni, hogy a foldteriilet az egyes népcsoportoknal
milyen ardnyban halmozddik. Ez az elképzelés nem tartalmaz 0j elemeket, azon
a tobb évszazados magyar hagyomanyon alapszik, amely mindig is igyekezett az
orszagba befogadni a kiilonboz6 nemzetiségeket, amelyek szamara probalta minél
vonzobba tenni a magyar kulturat, identitast, hagyomanyt. Ez volt Teleki eszmei-
ségének is egyik legfontosabb eleme.

A kovetkezd pontban a tanulmany készitdje utal a fentebb elemzett kulturalis
tervezet azon pontjara, amely a nemzetiségi teriileteken miikodo koztisztviseloktol
megkoveteli az adott teriilet nyelvének ismeretét, és ezért tovabbi juttatasokat biz-
tosit. (Valoszintisithetd, hogy ezt a két tanulméanyt ugyanaz a személy készitette
vagy az alkotok szorosan egylittmiikodtek a munka soran.)

A nemzetiségi teriileteken emellett 1étre kell hozni még magyar nyelvii konyvta-
rakat és kulturalis intézményeket, hogy a kisebbségek még csabitobbnak talaljak a
magyar ¢letvitelt. Pontosan fel kell térképezni minden nemzetiség helyzetét isko-
lak, foldek, kultara terén. A hianyossagokat és visszassagokat meg kell szlintetni.
Nem szabad erészakkal magyarositani, de a nemzet tagjai koz¢é kell fogadni min-
denkit, aki onként csatlakozni szeretne. A hatarrevizidkkal visszakeriilo nemzeti-
ségeknek a lehetd legszélesebb korti autondmiat kell biztositani.

Teleki gondolatvildgaban a nemzetiségi autonomidk igen fontos szerepet kap-
tak, igy érthetd, hogy az ,,SZ programpont” is részletesen foglalkozik a témakorrel.
A miniszterelnok Karpatalja visszaszerzése utan autonomiat kivant biztositani a
ruszinoknak, de az err6l sz6l6 térvénytervezet nem kertilt targyalasra.?
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A kormanyfének mindig is az volt a célja, hogy az orszag teriiletén €l6 nemze-
tiségekbdl erdszakmentesen egy nemzetet teremtsen. Tul a masodik bécsi donté-
sen az orszaghoz keriilt 1.000.000 roman,?® a karpataljai bevonulas utan 400.000
ruszin,?’ és nem lehet megfeledkezni a zsidosagrol sem. A ,,leghangosabb” nemze-
tiség azonban az a német volt, amely a Volksbundon keresztiil a leginkabb ki volt
téve a Harmadik Birodalom propagandéjanak. A kultura eszkdzével Teleki oket is
minél jobban be akarta emelni a magyar nemzetbe.

Osszességében elmondhaté, hogy a harom tanulméany az egyre novekvd német
befolyassal szemben a magyar érdekeket, a magyar kultirat probalta megerdsiteni
a tarsadalom minden csoportjaban a nevelésen, a kulturalis programokon €s a pro-
pagandan keresztiil. Foglalkozik a jelen €s a jovo problémadival. A kelet-kdzép-eu-
a mai napig nem valosultak meg. A masodik vilaghaboru utdn a régié nemzeti-
ségeire az autonomia helyett a kikozosités, ellehetetlenités, a kollektiv blindsség
kinyilvanitasa, és sok esetben a kitelepités vart.

5. Gazdasagi tervezetek?

A mai kériilmények megkivanjak, hogy az allamhatalom a termelés rendjébe
belenyuljon és iranyitsa azt. Nagyobb érdekek védelmében fel kell aldozni a sza-
bad gazdalkodasi tevékenységet és kotott gazdalkodas felé kell menni. Természete-
sen ez nem mehet a termelés szabadsaganak erds rovasara és nem kotheti guzsba
a gazdalkodas legfontosabb motorjat: az egyéni kezdeményezést.”

(Mezégazdasagi termelés iranyitdsardl szolo tanulmany)®

Az ,,SZ programpont” jelentds része gazdasagi jellegl tervezetekbdl all. Ezek
a kiilonboz6 agazatokat targyaljak, de osszességében mindegyiknek a célja, hogy
amennyire csak lehetséges, a magyar gazdasagot fliggetlenitse a kiilfoldi — elso-
sorban német — kotelékektol, és igy Magyarorszdgot minél onallobba tegye a tér-
ségben. Ebbe a csoportba nyolc tanulmany keriilt, ezek cim szerint: Iparpolitika;
Energiagazdalkodas; A nagyipari termelés iranyitasa; A mezdgazdasagi termelés
iranyitasa; Fa-gazdalkodas; Nyersanyag-gazdalkodas; A belsd fogyasztas emelé-
sének kérdése; Piackutatas kérdése.

Az Iparpolitika cim@i tanulméany azon iparagak fejlesztésének sziikségességét
targyalja, amelyekhez a nyersanyagsziikséglet az orszag hatarain beliil biztosit-
hat6. Ilyen dgazat elsdsorban a mezdgazdasagi feldolgozoipar, a bauxit-, mész- és
téglagyartas. A honvédelemhez sziikséges nyersanyagok hazai eléteremtéséhez a
szerzd szerint sziikséges az uj leldhelyek feltarasa, az egyetemek kutatocsoportjait
pedig ré kellene allitani a potanyagok eldteremtésére.

A nagyipar nemzetvédelmi szempontbol decentralizdlando, tekintetbe kell venni
az egyes vidékek szocidlis és nemzetiségi viszonyait is. A nyersanyag-leldhelyek
feltarasara a geoldgiai intézeteket fokozottabb munkara kell késztetni. A rablogaz-
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dalkodas elkeriilése végett a nyersanyagok tarolasat és elosztasat sziikséges lenne
koézpontositani.

A magyar gazdasagnak sziiksége van az exportra, amelynek piacaul a Balkan
lenne az alkalmas teriilet — tehat a terv szerint nem célszeri Németorszaghoz
kozeledni. A balkdni export reménye is a jovore utal, szintén tal optimistan. Az
adott koriilmények kozott ugyanis Magyarorszag gazdasagilag is ezer szallal kto-
dott Németorszaghoz. Természetes cél volt a magyar 6nallosag ezen a téren is, de
ennek kivitelezése még az 6ndllo politika megtartasanal is nehezebb feladatnak
igérkezett. A terv pontjai azonban Osszefiiggenek a kulturalis torekvésekkel, tehat
a Balkan felé nyitds minden teriileten megjelent, egy olyan idépontban, amikor a
magyar kiiliigy a Jugoszlaviaval kotend6 baratsagi szerzodést készitette ¢16.%

A tanulmany szerzdje tovabba elétérbe helyezné az olcsobb energiaforrasokat,
mint a viz, a sz¢l, a foldgaz és a termalviz. A szenet, a lehetdségekhez mérten hely-
ben kellene hasznositani, igy meg lehet szabadulni a magas szallitasi kdltségektol.

Foglalkozik a tervezet a kisiparral is. A mennyiségi termelés helyett a magas
mindség elérését tartja fontosnak. A kisipar a tdrsadalom jelentds részének adhatna
megélhetést. Hogy ez a csoport megmaradhasson €s fejlddhessen, el6 kell segiteni
a szovetkezeti rendszer megvalositasat, elsdsorban anyagbeszerzésre és hitelek
nyujtasara. Telente a kisipar adhatna munkat a mez6gazdasagi dolgozoknak.

Az energiagazdalkodassal foglalkozé rovid tanulmany részben megismétli és
bévebben kifejti a korabban leirt energiaforrasok eldteremtését és szétosztasat,
ezen kiviil sziikségessé teszi az dram és a meleg viz eljuttatdsat minden telepiilésre.

A nagyipari termelést targyalo tervezet folytatja az iparpolitikdnal megkezdett
gondolatmenetet. A gyarakrol pontos statisztikat készitene, amelyekben kimutatna
a dolgozdk szamat és fizetését, a termekek aranyat, a kapacitas hatékonysagat, a
kiilfoldi nyersanyagok behozatalanak mértékét, és azt, hogy ezeket mely orsza-
gokbol importaljak a magyar vallalatok. A fejlesztéseknél azokat az iparagakat
helyezné el6étérbe, amelyek magyar nyersanyagokat hasznalnak fel, igy fiiggetle-
nek mas orszagoktol. Ilyen a malom-, cukor- és szeszipar.

A tanulmany szerint sziikséges a termelékenység novelése, a nagyobb meny-
nyiségll arut a hazai piacra kell termelni, a megmaradokat pedig exportalni. Csok-
kenteni kell az eldallitasi koltségeket az olcsobb nyersanyagok beszerzésével és
kisebb rezsikoltségekkel, ennek megvaldsitasa az energiagazdalkodés optimaliza-
lasatol fiigg.

A terv gyakorlati kivitelezése a GYOSZ?*' feladata lenne, amelyet ugy kellene
atszervezni, hogy a legkivalobb kdzgazdaszok iranyitsak. A nagyipar nyereségébdl
a munkasok is részesednének, igy lelkiismeretesebben dolgoznanak, ¢s kozelebb
kertilnénk érdekeikben a vezetokhoz. A tervnek ebben az utolsé részében felismer-
hetéek a Teleki altal 1étrehozni kivant hivatasrendiség egyes elemei.

A mezdgazdasagi termelés iranyitasaban a kotott gazdasag felé kell haladni, de
ugy, hogy nem szabad veszélyeztetni a szabad termelést és az egyéni kezdemé-
nyezést. Ennek érdekében vissza kell szoritani azokat a terményeket, amelyekbdl
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tal sok van a hazai piacon, €s fel kell mérni, hogy melyek azok a termeszthetd
novények, amelyekbdl hiany van Magyarorszagon és kiilfoldon egyarant. Fontos a
gazdakat a propaganda eszkozeivel ezek mindségi termelésére ravenni.

A behozatalra szorul6 nyersanyagok koziil kiilon tanulmany foglalkozik a faval.
A szerzd szerint az import mennyiségét az lltetési program tovabbfejlesztésével
felére lehetne csokkenteni, ez nagy 1épés lenne a fiiggetlen gazdasdg megteremté-
sében. A tanulmany név szerint emliti dr. Arkay Ferenc kormanybiztost, mint az
iiltetési program kidolgozojat €s pontos adatokkal szolgal Magyarorszag fasziik-
ségletérdl, amely 140.000 vasuti vagon évente, amelybdl 50.000-et kell importalni.

A nyersanyag-gazdalkodas reformjat leird tervezet szinte minden pontja a
korabban mar ismertetett tanulmanyok részeibdl tevodik Ossze, a 6 célkitiizés itt
is a kiilfoldtdl fiiggetlen gazdasag kiépitése. Foglalkozik a tanulmany a meguajuld
és nem megujuld energiaforrasokkal, az 0j leldhelyek feltdrasaval és a hatéko-
nyabb termeléssel is.

A belsé fogyasztas emelését a szerz6 a legjobb modszernek tekinti a gazdasagi
novekedés beinditasara az ésszerl keretek kozott. Ez teljes odafigyelés mellett
egyenes kovetkezménye is a fentebb mar leirt intézkedések végrehajtasanak.

A Piackutatas kérdése foleg a kiilfoldi piacokat érinti. A sziikségletek felmé-
réséhez jobban ki kellene épiteni a konzuli rendszert és fejleszteni a piackutatd
intézeteket. A szerzd szerint nem szabad egy iranyba oriental6dni, mivel ha az
exportcikkeket egy orszag vasarolja fel, az konnyen befolyast szerezhet a magyar
belpolitikaban is.

A nyolc tanulmany szorosan kapcsolodik egymashoz, logikusan épiilnek egy-
masra, igy valosziniileg a gazdasagi tervezetek egy szerz6tdl vagy szorosan egyflitt-
miko6do csoporttol szarmaznak. Ezeknek a tanulményoknak a kézéppontjaban egy
6nallo, kiilfoldi hatalmaktol a lehetdségekhez mérten fiiggetlen Magyarorszag all.
Teleki célja a politikai szintér mellett a gazdasagban is az volt, hogy minél jobban
elszakadjon a vesztébe rohand Németorszagtol. Ugyanakkor meg kell jegyezni,
hogy a gazdasagi jellegli tanulmanyokban felvazolt tervek nem voltak végre-
hajthatoak az adott iddben. Egyes elemek tulzottan kidolgozottak voltak, mig a
megvaldsithatosag szempontjabdl egyes létfontossagh részletek felett elsiklottak
a tanulmanyok. Ennek valoszintisithetd oka, hogy Eurdpaban mar kitort a habora
¢és a bizonytalan helyzet miatt nem lehetett meghatarozni egyértelmiien a kiilfoldi
iizletfeleket. A szerzé vagy szerzok azonban nem szdmoltak azzal a lehetdség-
gel, hogy Magyarorszag is belekeveredik a hdbortba, elképzeléseik tobbsége csak
békeiddben lehetett volna megvaldsithato.

6. Kereskedelem, bank- és pénziigyek®
»A cél: nem azoknak az eltavolitasa a nagy hitelintézetekbdl, akik tudnak és

erejiik megfeszitésével viszik elore a magyar kozgazdasagot, hanem azoknak, akik
sajat céljaikat allitjiak a nemzet céljai helyébe. Ezeknek a helyére fiatal, észben és
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karakterben kivalo vezetok allitandok, akiknek vezetopozicioba helyezése nemzeti
érdek és azonnal megkezdendo.”
(Bankok és hitelintézetekrdl szolo tanulmany)™

A kovetkez0 csoportban talalhatoak a pénziigyekkel, a bankokkal és a kereske-
delemmel foglalkozé tanulmanyok. Az el6z6 csoporthoz hasonldéan ezek tobbsé-
gében is tapasztalhatoak atfedések. Valoszintisithetd, hogy ennek a csoportnak a
tanulmanyai (az utolsot kivéve) is egy szerzének tulajdonithatok, de nem ugyan-
annak a személynek, aki a gazdasagi terveket készitette. Mds a stilisztikajuk, tago-
lasuk, viszont az utalasokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy tanulmanyaikat egytitt-
miikddve készitették el.

A kiilkereskedelemben létfontossagli minél tobb késztermék exportalasa, mig
az importnal minél inkabb csak a nyersanyagokra kell tamaszkodni, hogy a kész-
termék eldallitaisa mar Magyarorszagon torténjen. Természetesen ez a tobbi allam
kereskedelempolitikaja miatt nehézségekbe litkozik. Belpolitikailag a kisiparosok
védelmét tartja fontosnak a szerzo a gyarosokkal szemben.

A pénziigyi politikai tanulmany az adminisztrativ kiadasok csokkentése mellett
a progressziv adorendszer tokéletesitésével foglalkozik. Ennek eléréséhez egysze-
risitené az adorendszert, de szigoritana a behajtast. Az idegenforgalom és a bel-
foldi pénzforgalom felgyorsitasaval U1j adonemek vezethetok be. A magyar gaz-
dasag altal eloallitott értékek, kiilonbozé kamatok €s osztalékok kiilfoldre vitelét
tiltani kellene. Ennek érdekében el kell érni, hogy a vallalatok magyar pénzzel
dolgozzanak.

A bankok és hitelintézetek megreformalasanak sziikségességét bizonyitja, hogy
ezzel a kérdéssel harom tanulmany is foglalkozik. Ezekben a tervezetekben a
szerz6 foglalkozik a pénzintézetekben dolgozo zsidosaggal is.

Mindjart az elsé pontban olvashato, hogy a cél a bankszektorbol azoknak az elta-
volitasa, akik sajat maguk meggazdagitasaért dolgoznak, és a nemzet érdekeit hat-
térbe szoritjak. A magyar allamnak érdeke azoknak a szakembereknek a megtartasa,
akik keményen, minden tudéasukat latba vetve dolgoznak. Minden pénzintézetnek
az legyen a célja, hogy a minél magasabb osztalékok helyett a nemzet minden réte-
gével kooperalva kiemeljék a magyar kozgazdasagot fiiggd helyzetébol.

A szerzo sziikségesnek vélte a bankpolitika nemzeti iranyba torténd megvaltoz-
tatasat. Ehhez elengedhetetlen az egyéni kezdeményezés az allamositott bankrend-
szer helyett. Vallaskiilonbség nélkiil lecserélendok azok a banki vezetdk, akik nem
ezt a felfogést hirdetik. A vezetOknek nagy szakmai tudéssal kell rendelkezniiik,
és mentesiiljenek a tilzott nyereségvagytol. Magyarorszagon kell helytallnia, min-
dent megtenni hazajaért, és a helyzet sulyosbodasakor nem kiilf6ldre menekiilnie
az elokészitett kényelmes életbe.

A szerz0 szerint a lakossag aranyainak megfelelden a bankok vezetésében része-
siteni kell a keresztényeket, azonban nem szabad az évtizedek ota ezzel foglalkozo
zsid6 vallasu szakembert csak azért kitenni munkahelyérdl, mert egy keresztény-
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nek sziiksége van allasra. Sokkal fontosabb a szakértelem, a zsidosag jelentds
része pedig generaciok oOta ezzel foglalkozik, nem tavolithato el. A legkivalobb
tudasu keresztényekbdl kell dsszedllitani azt a gardat, amely képes részt venni a
pénzintézetek vezetésében, megfeleld gyakorlat megszerzése utan. A pénzintéze-
tek dolgozoinak vallasdval bovebben foglalkozo6 tanulméanyt masik szerzd készit-
hette, mivel stilusa akaratos, kovetel6dzo, és allitdsai nem mindenhol egyeznek a
tobbi tervben elhangzottakkal.

Hogy a valuta- és hitelpolitika egyiittesen legyen kezelhetd, 1étre kell hozni egy
gazdasagi tandcsot. Sziikséges egy ,,arkormanybiztos” kinevezése is, aki szaba-
lyozhatja a profitmaximumot. A hiteliigyi torvény a megfeleld ellendrzés végett
kiegészitendd parhuzamosan az 0 részvényjogi torvénnyel. A kartellekbe tomori-
tett gyaripar ar- és bérrendszerét kormanybiztosnak kell szabalyoznia. Felallitand6
egy, a Pénzintézeti Kozponthoz hasonl6 szervezet, amely irdnyitja a szoros egylitt-
mukodést a bankok €s az iparvallalatok kozott. A vezetdségben fokozottan érvé-
nyesiteni kell az sszeférhetetlenségi torvényt.

7. Osszegzés

Az ,,SZ programpontban” még szerepel néhany tanulmany, amelyek a torté-
neti vizsgalat szempontjabol kevésbé fontosak. Osszegezve megallapithatd, hogy
a dosszié anyagai egy olyan teljes politikai rendszert vazolnak fel, amelynek célja
a minden tekintetben 6nallo és fliggetlen Magyarorszag és magyar tarsadalom 1ét-
rehozasa, amely nem befolyasolhaté semmilyen idegen hatalom altal. 1940-ben
a befolyasolo idegen hatalom a Harmadik Birodalom volt. A tanulméanysorozat
azzal az eshetdséggel is foglalkozik, ha a németek tulzott befolyast tudndnak gya-
korolni Magyarorszagra. Ebben az esetben az Allamvezérkar a kormanyt megke-
riilve is képes lett volna az érdemi munkara. A dosszié¢ gazdasagi jellegli tanulma-
nyai azonban nem tul kidolgozottak, kevés konkrétumot tartalmaznak, egy résziik
pedig 1940-ben nem volt életszerti. A tobbi reform ¢és atalakitasi tervvel ellentét-
ben ezek még sok munkat igényeltek volna ahhoz, hogy megvalositasuk komolyan
szoba kertilhessen.

Teleki Pal célja egyértelmii volt: kiépiteni azt a Magyar Kiralysagot, amely el
tud szakadni a hitleri Németorszagtol, €s sajat utjat jarva tovabbfejlodni. Hogy az
egyes tervezeteket mennyire vették komolyan, és a gyakorlatban mennyire sike-
rilt megvaldsitani, nem ismert, de valoszintileg a legtobb el6készitési munkanak
a miniszterelnok vératlan halala vetett véget. fgy annyi mas elképzelés és torek-
vés mellett, amely a hitleri Németorszag ellen iranyult, az ,,SZ programpont” sem
tudott kiteljesedni.
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JEGYZETEK

1. SZ programpont: Allamvezérkar felallitasanak terve. Szerzd és datum nélkiil.
Ujpétery Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka. A szerz birtokaban.

2. Teleki Pal (1879—-1941): Magyar foldrajztudos, politikus. 1903-ban lett az allamtudo-
manyok doktora. 1905-ben valasztottak eldszor orszaggytlési képviselove, de ekkor
elsésorban foldrajztudosi palyajara koncentralt. Szamos kutatas kotédik nevéhez, kiil-
foldi tanulmanyutakat tett, tudomanyos szervezetekben viselt vezetd tisztségeket. Az
els6 vilaghaboru kitorésekor onként jelentkezett a hadseregbe, 1914—-1915-ben a szerb
és az olasz fronton szolgalt. A vilaghaboru utan Bethlen Istvanhoz csatlakozva 1épett
fel a proletardiktatuira ellen. A Tanacskoztarsasag bukasa utan a magyar békedelegacio
tagja, 6 készitette el a hires Voros Térképet, amely pontosan mutatta be a nemzetiségek
aranyat a torténelmi Magyarorszagon. A Simonyi-Semadam-kormany kiiliigyminisztere,
majd 1920 jaliusatol 1921 aprilisaig elsé alkalommal miniszterelnok. Lemondasa utan
ideiglenesen visszavonult a politikatol és a tudomanyos palya, a kozéleti tevékenység,
az oktatas és a nevelés felé fordult. Nemzetkozileg elismert foldrajztudosként vett részt
1924—-1925-ben a moszuli olajvidék hovatartozasat vizsgalo bizottsagban. 1938-ban
visszatért az aktiv politizalashoz, az Imrédy-kormany kultuszminisztere, majd 1939.
februar 16-t6l 1941. aprilis 3-an bekovetkezett halalaig masodik alkalommal miniszter-
elnok. Politikajanak elsddleges célja az onalldan cselekvo, fliggetlen Magyarorszag
megtartasa és megerdsitése, valamint a békés teriileti revizid voltak. Kovetkezetesen
ellenallt a Harmadik Birodalom kdveteléseinek, igy megprobalta megakadalyozni
Magyarorszag részvételét a Jugoszlavia elleni hadmiiveletekben. A mai napig vitatott,
hogy politikdjanak kudarca miatt 5ngyilkos lett vagy politikai gyilkossag aldozata.

3. Teleki Pal hivatasrendiségi elképzeléseirdl lasd bovebben: Strausz Péter (2010):
Korporacio vagy hivatasrend? Az érdekképviseleti rendszer atalakitasanak a kisérlete
Europaban és Magyarorszagon, 1926—1940. Multunk. 2010/1. szam. 83-112. old.;
Szalai Mikl6s (2002): Ujrendiség és korporativizmus a magyar politikai gondolkodés-
ban (1931-1944). Multunk. 2002/1. szam. 52—105. old.; Pal Zsombor Szabolcs (2012):
A recepgdo de Salazar e do seu regime na Hungria entre os meados dos anos trinta € o
fim da I Guerra Munidal (Salazar ¢s a salazari rendszer recepcidja Magyarorszagon
a harmincas évek kdzepe és a I1. vilaghabora vége kozotti idoszakban). In: Andreeva,
Yana (szerk.): Dialogos com a Lusofonia. Atas das Segundas Jornadas de de Lingua
Portuguesa e Culturas Lus6fonas da Europa Central e de Leste. Editora Universitaria
Sveti Kliment Ohridski. Szé6fia. 81-90. old.; Pal Zsombor Szabolcs (2011): A
Salazarizmus recepcidja Magyarorszagon. Szakdolgozat. ELTE-BTK. Budapest.;
Nyari Gabor (2015): A Sandor-palotatél a ravatalig. Teleki Pal masodik miniszterelnok-
sége, 1939-1941. Kairosz. Piliscsaba — Budapest. 118—132. old.

4. Ujpétery Elemér (1911-2001): Magyar diplomata. A kozgazdasagi doktoratus meg-
szerzése utan 1936-t6l a Kiiliigyminisztériumban kapott allast. Csaky Istvan nevezte
ki a kiiliigyminiszter személyi titkarava. Részt vett mindkét bécsi dontés eloké-
szitésében. Teleki Pal miniszterelnoksége alatt 6sszekotd a Kiilligyminisztérium
¢s a Miniszterelnokség kozott. 1941 majusatol a Kiiliigyminisztérium Kulturalis
Osztalyanak helyettes vezetdje. 1942. oktober 9-t6l a lisszaboni magyar kdvetségen
titkar, kozvetitett a magyar kormany és a nyugati hatalmak kozott. 1944. marcius
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19. utan a lisszaboni kovetség vezetdje ligyvivoi tisztségben. 1946 tavaszan atadta a
kovetség vezetését, Portugalidban maradt, a volt gyarmati teriileteken iranyitott gaz-
dasagi beruhazasokat.

Az ,,SZ programpont” jelentds része, elsdsorban az allamvezérkarrol és a kozigazga-
tasi reformokrol irt tanulmanyok nagyban hasonlitanak Magyary Zoltan professzor
elképzeléseihez, aki 1939-ben a rovid életii T4j- és Népkutatd Intézetben egyiitt dol-
gozott Teleki Pallal. Kérdéses, hogy a tanulmanysorozatot, esetleg annak egy részét 6
maga készitette, vagy csupan hatottak elképzelései a szerzdkre.

Teleki alkotmanytervezetének teljes szovegét lasd: A korporativ alkotmanyreform
terve. In: Teleki Pal (2000): Valogatott politikai irdsok ¢és beszédek. Szerk.: Ablonczy
Balazs. Osiris. Budapest. 443—463. old.

Az ,,SZ programpont” tervezetei mellett az Ujpétery-hagyatékban talalhato még tobb
szaz oldalnyi iratanyag, amelyeknek egy része igen értékes lehet még a torténettudo-
many szamara.

Ujpétery Elemér (1987): Végallomas Lisszabon. Hét év a magyar kiralyi kiiliigy szol-
galataban. Magvet6. Budapest.

Csaky Istvan (1894-1941): Magyar diplomata, politikus. 1919-ben kovetségi attasé-
ként 1épett kiiliigyi szolgalatdba, a magyar delegéci6 titkaraként részt vett a parizsi
béketargyalasokon. 1921-t81 a vatikani kovetség titkaraként dolgozott, majd 1923—
1924-ben a Kiiliigyminisztériumban teljesitett hivatali szolgalatot. 1924-t61 1926-ig

a bukaresti kdvetségen kapott beosztast, 1928-t61 1932-ig a Kiiliigyminisztérium
Sajtdosztalyanak helyettes vezetdje, majd vezetdje. 1933-t6l a madridi és lisszaboni
kovetségeket vezette ligyvivoi rangban, 1935-ben visszatért a Kiiligyminisztériumba,
ahol a miniszter kabinetjének vezetdje lett. Megfigyeloként vett részt az 1938. szep-
tember 29-30-4n tartott miincheni négyhatalmi értekezleten és az 1938. november
2-i elsd bécsi dontésen. Az 1938. decemberi id6kdzi valasztason az 6zdi kertilet kép-
viseldje lett, az 1939-i valasztason Sopronban jutott mandatumhoz a Magyar Elet
Partja képviseldjeként. 1938. december 10-t6l haldlaig az Imrédy-, majd a Teleki-
korményban kiiliigyminiszter. Fontos szerepe volt az Antikomintern Paktumhoz vald
csatlakozasban (1939. januar 23.), a masodik bécsi dontés elokészitésében (1940.
augusztus 30.) és a haromhatalmi egyezményhez vald csatlakozéasban. (1940. novem-
ber 20.). 1940. december 12-én Belgradban 6 irta ald a jugoszlav—magyar baratsagi
szerzOdést. A jugoszlaviai targyaldsok alatt meghiilésbdl kovetkezden sulyosbodott
vesebetegsége, visszatért Budapestre, ahol 1941. januar 27-én elhunyt.

Csaky kiiliigyminiszteri kinevezésérdl lasd Gulyas Laszlo (2016): A Horthy korszak
kiilpolitikaja 4. A revizios sikerek 1. A Felvidék és a Karpatalja visszatérése 1937-
1939. Attraktor. Mariabesny6. 171-173. old.

Ez volt az a levél, amelyben Barcza Gyorgy leirta, hogy ha Magyarorszag atengedi
teriiletén a német csapatokat Jugoszlavia ellen, Nagy-Britannia megszakitja a diplo-
maciai kapcsolatokat Magyarorszaggal, amennyiben pedig a magyar hader6 katonai
akcidjara kertil sor, hadiizenettel kell szamolni. A levél teljes szovegét lasd: A londoni
magyar kovet szamjeltavirata a kiiligyminiszternek. 1941. aprilis 2. In: Diplomaciai
iratok Magyarorszag kiilpolitikajahoz, 1936—1945. V. kéotet. (1982) Magyarorszag
kiilpolitikaja a nyugati hadjarattol a Szovjetunié megtamadasaig, 1940-1941. Szerk.:
Juhasz Gyula. Akadémiai. Budapest. 681. sz. 991-992. old.
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12. Ujpétery (1982) 162. old.; Czettler Antal (1997): Teleki Pal és a magyar kiilpolitika,
1939-1941. Magvetd. Budapest. 302. old.

13. SZ programpont: Allamvezérkar felallitasanak terve. Szerzd és datum nélkiil.
Ujpétery Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka. A szerz birtokaban.

14. Uo.

15. Ennek az Allamvezérkarnak semmi koze a Szélasi Ferenc altal 1930-ban megirt tervhez.

16. SZ programpont: Igazsagiigyi feladatok; Kozigazgatas Gijjaszervezése; Haz targyala-
sainak gyorsitasa. Szerz6 és datum nélkiil. Ujpétery Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka.
A szerzd birtokaban.

17. Uo.

18. Az altbttingi orszaggyiilésrdl és legitimitasanak problémairol 1asd részletesen: Nyari
Gabor (2013): Az altottingi orszaggyiilés és zarandoklat eseményei és hatasa a
magyar emigraciora. In: Torténelem és politika — Régen és ma. Szerk.: Strausz Péter
— Zachar Péter Krisztian. Heraldika Kiadé. Budapest. 101-120. old.

19. Dr. Téth Zoltan Jozsef (2008): Teleki Pal alkotmanytervezete. In: A fordulat. Grof Teleki
Pal halala konferencia. Magyarok Vilagszovetsége. Budapest. 25—42. old. 26. old.

20. SZ programpont: Propagandaminisztérium; Kulturalis feladatok; Hatarokon beliil ¢16
kisebbségek. Szerzé és datum nélkiil. Ujpétery Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka. A
szerz6 birtokaban.

21. SZ programpont: Hatarokon beliil é16 kisebbségek. Szerz6 és datum nélkiil. Ujpétery
Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka. A szerzo birtokaban.

22. Minisztertanacsi jegyzokonyv. 1940. november 29. Magyar Nemzeti Levéltar
Magyar Orszagos Levéltara, K27. Miniszterelndkség, Minisztertanacsi jegyzékony-
vek (1866-1944) (1940. 11. 29.) 99R/110

23. A Nemzetpolitikai Szolgalat miikodésérdl lasd bovebben: Magyar Nemzeti Levéltar
Magyar Orszagos Levéltara, K29. Miniszterelnokség, Tarsadalompolitikai Osztaly,
1938-1941.; Ismeretlen fejezetek Teleki Pal életébdl. (2001) Szerk.: Vigh Karoly.
Szazadvég. Budapest.; Nyari (2015) 96-104. old.

24. Nyéri (2015) 99-101. old.

25. Karpatalja autonémidjanak torvényjavaslata. Magyar Nemzeti Levéltar Magyar
Orszagos Levéltara, K28. Miniszterelnokség, Nemzetiségi ¢és kisebbségi osztaly.
56. csomo, H) tétel: Karpatalja. 2—14. Teleki Karpataljaval kapcsolatos torekvéseit
lasd. Gulyas Laszl6-Szavai Ferenc (2015): Egy régio visszaintegralasi kisérlete,
avagy Karpatalja a magyar allam keretei k6zott, 1939. marcius 15.-1944. oktdber
23. In. Fabian Attila szerk. (2015): Otthon a Karpat-medencében. Teriiletfejlesztészi
Szabadegyetem 2011-2015. Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kozgazdasagtudomanyi
Kara. Sopron. 13-28. old.

26. Czettler (1997) 159. old.

27. Botlik Jozsef (2005): Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan. I. kotet.
Magyarok, ruszinok, csehek és ukranok, 1918—-1945. Nyiregyhazi Fdiskola Ukran és
Ruszin Filolégiai Tanszék — Veszprémi Egyetem Tanarképz6 Kar. Nyiregyhéaza. 329.
old.
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28. SZ programpont: Iparpolitika; Mezdgazdasagi termelés iranyitasa;
Energiagazdalkodas; Nyersanyag-gazdalkodas; Piackutatas; Nagyipari termelés ira-
nyitasa. Szerz6 és datum nélkiil. Ujpétery Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka. A szerzé
birtokaban.

29. SZ programpont: Mezdgazdasagi termelés iranyitasa. Szerz6 és datum nélkiil.
Ujpétery Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka. A szerz birtokaban.

30. Az 1940. december 12-én alairt magyar—jugoszlav baratsagi szerzodésrol és megko-
tésének céljairdl lasd: Czettler (1997) 214-239. old.

31. Gyariparosok Orszagos Szdvetsége

32. SZ programpont: Kereskedelmi politika; Pénziigyi politika; Bankok ¢és hitelintézetek.
Szerzé és datum nélkiil. Ujpétery Elemér kiiliigyi titkar hagyatéka. A szerzé birtokéban.

33. SZ programpont: Bankok ¢s hitelintézetek. Szerz6 és datum nélkiil. Ujpétery Elemér
kiiliigyi titkar hagyatéka. A szerzd birtokdban.
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Olasz Lajos*

MAGYARORSZAG CSATLAKOZASA A
HAROMHATALMI EGYEZMENYHEZ

HUNGARY’S ACCESSION TO THE TRIPARTITE PACT
ABSTRACT

On 27th September, 1940, Germany, Italy, and Japan signed the tripartite
pact. Hungary announced it immediately that it wanted to join the alliance. The
Hungarian Government hoped to keep Germany away from Hungarian internal
affairs and prevent Hitler’s raising the extreme right to power. On the other hand,
the Government wanted to gain support from the Axis powers to get back all the
Hungarian territories that had been detached in Trianon. For Berlin, expansion was
important in order to gain control over the Balkans. On 20th November, Hungary
joined, then in the following days Romania and Slovakia also joined. In order
to counterbalance this Pact, Pal Teleki made efforts to improve the relationship
with neutral Yugoslavia. With this joining, the Hungarian Government eventually
committed itself to the Axis powers. In return, however, it could only strengthen
its positions a bit compared to the local extreme right.

1. A magyar csatlakozas eseménytorténete

Szeptember 27-én Németorszag, Olaszorszag és Japan képvisel6i alairtdk a
haromhatalmi egyezményt. A szerzddés célja hivatalosan a ,tartos béke” feltételei-
nek megteremtése volt. A valosagban azonban a harom nagyhatalom kijeldlte sajat
érdektertiletét, megallapodott, hogy a nemzetkozi kérdésekrdl kozos szakbizottsa-
gokban rendszeresen egyeztetnek, és minden gazdasagi, politikai és katonai tamo-
gatast megadnak egymasnak, ha valamelyik alair¢ felet olyan allam tamadna meg,
amely még nem haborus résztvevo. A szerz6dés nyoman a Szovjetunié bekeritett
helyzetbe keriilt, ezért a harom allam Moszkva megnyugtatasara leszogezte, hogy
a szerz6dés nem érinti a szovjet kormannyal fenntartott békés viszonyt.!

A haromhatalmi egyezmény kozvetlen célja a haboruba még be nem kapcso-
lodott rivalis nagyhatalmak tavoltartasa volt. Adolf Hitler arra szamitott, hogy a
Nagy-Britannia mogbtt 4116 Egyesiilt Allamok, nem avatkozik be az eurdpai héabo-
ruba, mert ezzel Japan katonai fellépését kockaztatna, és kétfrontos harcra kény-
szeriilne. Az USA tamogatasa nélkiil pedig London konnyebben raveheto lesz az
egyezkedésre. A Szovjetunioval kapcsolatban Hitler fontolgatta a szerzddésbe
val6 bevonas gondolatat. Ennek az lett volna a feltétele, hogy Moszkva lemondjon

*  Dr. PhD Olasz Lajos, féiskolai docens, Szegedi Tudomanyegyetem JGYPK.
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a baltikumi és balkani torekvéseirdl, és a tengelyhatalmak altal felkinalt térség, az
azsiai brit érdekeltségek, Iran és India iranyaba terjeszkedjen.?

A szerz6dés alairdsat kisérd iinnepségen a német kiiliigyminiszter, Joachim von
Ribbentrop kijelentette, hogy minden olyan orszagot, amely egyetért a szovetség
céljaival, és tdmogatni kivanja a tartés béke megteremtetését, az alairok 6rommel
idvozolnek, és szadmitanak egyiittmiikodésére. Ribbentrop beszéde arra 6sztonozte
a berlini magyar kovetet, Sztdjay Domét, hogy azonnal taviratot kiildjon Csaky
Istvan kiiliigyminiszternek, €s az egyezményhez vald miel6bbi csatlakozast siir-
gesse. Kifejtette, hogy ha Magyarorszag elsdként jelentkezne a belépésre, végleg
elnyerhetné a tengelyhatalmak joéindulatat, biztosithatnd a térség kisallamai k6zotti
vezetd helyét, és szerephez juthatna a majdani béketargyaldsokon. Nem fordul-
hatna elé még egyszer, mint Trianonban, hogy a sorsarél a megkérdezése nélkiil
dontsenek. A nyomaték kedvéért hozzatette, hogy Berlinben el is varjdk a magyar
csatlakozast, holott ez nem diplomaciai értesiilés volt, csak a sajat véleménye.?

Sztdjay az eseményekben visszaigazolva latta sajat korabbi kezdeményezé-
sét. Amikor szeptember 8-an, a masodik bécsi dontésért cserébe megfogalmazott
német kivansagok miel6bbi teljesitését szorgalmazta, azt is javasolta, hogy Hitler
bizalménak elnyerésére Magyarorszag kezdeményezze 6rok baratsagi szerzodés
megkotését Németorszaggal. A csatlakozasban annak a lehetdségét latta, hogy a
magyar kormany formalisan is elkotelezze magat Berlin mellett. Meg sem varva
az erre vonatkozo6 budapesti valaszt, érdekl6dott a német kiiliigyminisztériumban,
hogy tervezik-e a szerz6dés mas allamokkal valo bovitését.*

Sztdjay jelentését megkapva, Csaky rendkiviili minisztertanacs 0sszehivasat
kérte. A kiiliigyminiszter, Sztdjaynal 6vatosabb allaspontot képviselt. Problémas-
nak tartotta, hogy az orszag dnként elkotelezze magat egy olyan egyezmény mel-
lett, amely altal esetleg fegyveres konfliktusba keveredhet. Komoly veszélyt latott
a Nyugat reakciojaban is, hiszen ha az angolszasz hatalmak gy6znek, Magyaror-
szag azonos elbirdlés ala kertilhet a vesztes tengely-allamokkal. Eldnynek tekin-
tette viszont, hogy német gydzelem esetén a magyar kormany is részt vehet a tér-
ségre vonatkozo dontésekben. A csatlakozas semlegesithette a roman és szlovak
antirevizids propagandat és teriileti aspiracidkat. A belpolitikdban pedig lehetdvé
tehette a nyilasok hattérbe szoritdsat anélkiil, hogy Németorszag fellépne az érde-
kiikben. Teleki P4l miniszterelnok is tgy latta, hogy a formalis elkotelezddés révén
talan konnyebb lenne kivédeni a kdzvetlen német beavatkozast. Ez ugyan szii-
kebbre is szabnd, de legalabb bizonyos mértékben biztositana a kormany mozgas-
terét. Egy ,,megbizhatd szovetséges” adminisztracidval szemben Hitlernek nem
érdeke, hogy a radikalis erdket segitse hatalomra.’

Az iilés utan Csaky utasitotta a berlini kovetet, hogy hivatalosan tajékozodjon,
lehet-e csatlakozni az egyezményhez, és ha igen, milyen feltételekkel. A kiiliigy-
miniszter keriilni akarta azt a kellemetlen helyzetet, ami az antikomintern paktum
vagy a német—olasz katonai egylittmiikodési egyezmény alairasat kovette, ami-
kor Magyarorszag elozetes konzultacio nélkiil bejelentette csatlakozasi szandékat,
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holott az antikomintern paktumot a nagyhatalmak csak késobb kivantak boviteni,
anémet—olasz egyezményt pedig kizarolag kétoldala szerzodésnek szantdk. Csaky
masnap minderrdl tdviratban értesitette Villani Frigyes romai magyar kovetet, és
utasitotta, hogy kérje ki Benito Mussolini tanacsat az ligyben.°

Sztdjay, a Budapestrdl érkezd rendelkezésnek megfelelden szeptember 28-an
felkereste Ernst von Weizsiacker német kiiliigyi allamtitkart, hogy hivatalosan tajé-
kozodjon a belépés lehetdségérdl. Weizsdcker kozolte vele, hogy a haromhatalmi
egyezmény tudomasa szerint nem nyilt szerzodés, az alaird felek nem varjak mas
orszagok csatlakozasat. Sztdjay ekkor a Deutsche Allgemeine Zeitung cikkére
hivatkozott, amelyben Ribbentrop el6z6 napi beszédét idézték. Az allamtitkar
kozolte, hogy a sajtoban pontatlanul jelentek meg az elhangzottak. Ribbentrop mas
orszagok esetében a szerzddés melletti ,,allasfoglalasrol” beszélt, mig az ujsag-
cikkben a ,,csatlakozas” sz6 szerepelt. Weizsacker megigérte, hogy részletes infor-
maciot kér a kiiliigyminisztertdl a bovités kérdésében.’

A nap folyamén egy masik ligyben is német-magyar diplomdciai egyeztetés
kezddédott. Weizsdcker utasitotta Otto von Erdmannsdorff budapesti német kove-
tet, hogy kérje a magyar kormany hozzajarulasat a német csapatok atvonulasahoz,
Romania felé. Ion Antonescu roman kormanyfé mar szeptember 7-én kérte Hit-
lertél, hogy a romén haderd ujjaszervezése és korszertsitése érdekében kiildjenek
német erOket Romaniaba, amit Berlin a kdolajmezok védelme érdekében ugyan-
csak fontosnak tartott. Hitler szeptember 21-én hozta meg a dontést a német ,,tan-
csapatok” Romaniaba vezénylésér6l.®

Csaky, miutan megkapta az atvonuldsra vonatkozo kérést, érdeklodott a stock-
holmi és a helsinki magyar kdvetnél, a Norvégia felé torténd svédorszagi és finnor-
szagi német csapatszallitdsokrol, hogy milyen feltételek mellett engedélyezte ezt a
sveéd és a finn kormany, hogyan szervezték az atvonulést és milyen megallapodast
kotottek az anyagi feltételeket illetden. Teleki bizonyos veszélyeket latott a német
csapatatvonulasban. Egy hadban 4ll6 orszag fegyveres erdinek atengedése komoly
kockazatot jelenthetett Magyarorszdg semleges stituszara. A romdniai német
jelenlét megnehezitette a Dél-Erdéllyel kapcsolatos revizios torekvések felvetését,
a roman haderd megerdsitése pedig tovabbi problémat okozhatott, hiszen a buka-
resti kormany Eszak-Erdély visszaszerzését tervezte. A német csapatok magyar-
orszagi megjelenése biztatast adhatott a hazai szélséjobboldali erdk fellépéséhez
is. Teleki vonakodott megadni az engedélyt. A kérdést végiil a kormanyzo6 dontotte
el, aki Bukovina szovjet elfoglalasa miatt szlikségesnek tartotta a német csapatok
jelenlétét.’

Idékozben megérkezett a stockholmi és helsinki valasz. Svédorszadgon at kiza-
rolag vasuton vonultak a németek, 16fegyver nélkiil, svéd tisztek kiséretével, csak
kijelolt helyen tartottak pihendt és mozgdkonyhak segitségével élelmezték magu-
kat. Finnorszag esetében az Ut nagy részét vasuton, egy szakaszt pedig gépkocsin
tettek meg a német csapatok. Minden felmeriild koltséget Németorszag fizetett.
Mindezek nyoman szeptember 30-an Vornle Janos, a kiiliigyminiszter helyettese
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kozolte a német kovettel, hogy a magyar kormany hozzajaruldsat adja az atvonu-
lashoz, de a részletek tekintetében tovabbi egyeztetést tart sziikségesnek. !

Csaky utasitasanak megfelelden Villani Romaban Galeazzo Ciano olasz kiil-
igyminiszter hazaérkezését varta, aki Berlinben targyalt. Hazatértekor a palyaud-
varon sikeriilt beszélni vele. Amikor Ciano megtudta, hogy Villani a haromhatalmi
egyezményhez val6 csatlakozas ligyében kér kihallgatast Mussolinihez, kozolte, a
szerz6dés nem nyilt, nem lehet hozza csatlakozni. Egyébként Mussolini maga sem
tamogatta a bovitést. Nem akarta elkotelezni magat mas orszagok torekvéseinek
tamogatasa mellett.!

A magyar kormény ezen a napon kapott hivatalos tajékoztatast Kristoffy Jozsef
moszkvai magyar kovettdl a szovjet allaspontrdl. A szovjet sajtod 3 napos késéssel,
szeptember 30-an reagalt a haromhatalmi egyezmény megkdtésére. A lapok ugy
allitottak be, hogy mindez a Szovjetunio tudtaval tortént, holott a moszkvai német
kovetség tigyvivoje csak az alairas reggelén kozolte ezt Vjacseszlav Molotov kor-
manyfovel, kiiliigyi népbiztossal. Szovjet részrdl valgjaban nehezményezték, hogy
Németorszag elézetesen nem egyeztetett veliik, hogy az alairasrol csak az utolso
percben értesiiltek, amikor mar nem tehettek észrevételt. Moszkva ebben a szovjet
allaspont teljes negligalasat latta, ami ellentmondott a Molotov-Ribbentrop pak-
tumnak is, amely szerint a kelet-europai térséget érintd dontéseknél a felek kon-
zultalnak egymassal. A brit diplomadcia a helyzetet igyekezett arra haszndlni, hogy
a szovjet vezetést Berlin ellen hangolja. Sir Stafford Cripps brit kovet részletesen
kifejtette Molotovnak, milyen veszélyekkel jar a Szovjetunio ,,bekeritését” jelentd
egyezmény. Laurence F. Steinhardt amerikai kévet ugyanakkor az Egyesiilt Alla-
mokhoz vald kozeledés elényeit ecsetelte. '

Oktober 2-an Vojtech Tuka szlovak miniszterelnok taviratban tajékoztatta Rib-
bentropot, hogy orsziga szeretne szorosabban egylittmiikddni a haromhatalmi
egyezmény aldirdival. A német kiiliigyminiszter idvozolte a szlovak szandékot.
Mindez arra 0sztondzte Sztdjayt, hogy masnap ismét érdeklddjon az esetleges
magyar csatlakozas ligyében. Ernst Woermann, a kiiliigyminisztérium politikai
osztalyanak vezetdje azonban csak megerdsitette a kordbbi kozlést, nem tervezik
a szerzO0dés kibovitését. Ugyanakkor azt is hozzatette, hogy Weizsidcker ebben a
kérdésben még konzultal Ribbentroppal.'

A német félnek elemi érdeke flizodott ahhoz, hogy ne utasitsa el kategorikusan a
magyar ajanlkozast. A magyar kormany ugyanis bizonyos nehézséget tamasztott a
német atvonuldssal kapcsolatban. Oktober 3-an bévebb tajékoztatast kért a német
er6k romaniai feladatairol. Berlin beavatta a magyar vezetést, hogy a roman had-
er6 ujraszervezése €s kiképzése mellett a kontingens elsddleges feladata a kdolaj-
mezOk biztositasa brit szabotdzsakciok, vagy esetleg egy szovjet tamadas ellen. A
magyar fél igy is feltételeket szabott. A kozutak haszndlatdhoz nem jarult hozza. A
MAV éjszakanként csak 6 vasuti szerelvény athaladasat biztositotta. A német kato-
nak nem hagyhattak el a vonatot. Az ellatast a magyar szervek oldottdk meg, német
vasuti személyzet vagy hadtapalakulat mikodését nem engedélyezték.'
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A csatlakozas elutasitdsa nyoman Sztojay azt javasolta, hogy a miniszterelnok
vagy a kiiliigyminiszter hivatalos nyilatkozatban hangsulyozza, Budapest egyetért
a haromhatalmi egyezmény célkitiizéseivel, és timogatja a tengelyhatalmak ,,béke-
torekvéseit”. Ezt annal is inkabb megteheti, hiszen a szerz6dés senki ellen nem
iranyul, csak az USA tévoltartasat, illetve a Szovjetunié semlegesitését célozza.
A Németorszag felé tett 1épések, a haromhatalmi egyezményhez vald csatlakozas
felvetése és a német csapatok atengedése miatti fokozottabb tengely-elkotelezett-
ség ellensulyozasara, a magyar kormany szorosabbra kivanta fiizni a kapcsolatait
Jugoszlaviaval. Csaky utasitotta a belgradi kovetet, hogy mieldbb tdjékozodjon
egy kétoldalu (baratsagi) egyezmény megkdtésének esélyeirdl.”

Idékdzben a magyar kormany belpolitikai problémakkal szembesiilt. Oktober
4-én Imrédy Béla és 18 képviselotarsa kivalt a kormanypartbol, és 11j ellenzéki
partot hozott létre Magyar Megujulas Partja néven, melynek megalakitasat hivata-
losan oktober 21-én jelentették be. Igy a parlamenti tapasztalattal nem rendelkezd
nyilasok és mas nemzetiszocialista csoportok mellett egy fajstilyos szélsdjobb-
oldali tomoriilés jelent meg a szinen, amely, ha tdmegek nem is alltak mogotte,
széleskort kapcsolatokkal rendelkezett, és a német vezetés is potencialis lehetdsé-
get lathatott benne. Oktdber 7-én banyaszsztrajk robban ki, amelyhez néhany hét
alatt 36 banyaiizem, mintegy 31 200 banyasz csatlakozott. A nyilasok kezdettdl
manipulaltadk a sztrajkoldkat. Abban reménykedtek, hogy az orszagban eluralkod6
zlirzavar és a németek szamara fontos szénszallitmanyok elakadésa Hitlert beavat-
kozésra készteti, és Németorszag kierdszakolja majd a szélsdjobboldali erdk hata-
lomra emelését.'

Idékdzben megvaltozott a német vezetés allaspontja a haromhatalmi egyez-
meény bdvitését illetden. Hitler politikai és propaganda szempontbdl egyre elo-
ny0sebbnek itélte egy nagyobb szovetségi rendszer kiépitését. A magyar, majd a
szlovék és roman ajanlkozas a kisallamok befolyasolasanak 1j eszkozét jelentette
Berlin szamara. A szerzddés fokozatos kiterjesztése jol legitimalhatta a novekvo
balkani német jelenlétet, megkonnyithette a Wermacht atvonuldsat vagy beren-
dezkedését a délkelet-eurdpai allamokban. Oktober 9-én Ribbentrop megbizasabol
Weizsicker értesitette Sztojait, hogy Hitler fontoldora veszi a haromhatalmi egyez-
mény esetleges bovitését. A magyar csatlakozas lebegtetését Berlin felhasznalta
a napirenden 1év6 német—magyar iigyek gyors és kedvezo elintézésére, hogy a
magyar fél a csapatatvonuldsok, a gazdasagi egyiittmitkodés vagy més iigyekben
ne tdmasszon Ujabb nehézségeket.!’?

Oktober 10-én Ribbentrop tajékoztatta Cianot, hogy Németorszag bdviteni
kivanja a haromhatalmi egyezményt. Bar korabban 6 maga is ellenezte mas alla-
mok bevonasat, mar ugy latja, nem célszeri elutasitani a brit ellenes blokk mel-
lett felsorakozo szovetségeseket, ezért Berlin lehetévé teszi a magyar csatlako-
zast. Ciano megemlitette, hogy Mussolininek vannak bizonyos aggalyai a bovitést
illetden. Ha egy allamot felvesznek, a tobbit sem lehet elutasitani, és az egymas
kozotti problémadik bizonyos tehertételt jelenthetnek a szovetségnek. A megbe-
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sz¢lést kovetden Ciano utasitotta a tokidi olasz kovetet, hogy német kollégajaval
egylitt tdjékoztassa a japan kormanyt, Olaszorszag és Németorszag kész elfogadni
a magyar belépési kérelmet, és kérje ki errdl Tokio allaspontjat. A német és olasz
részrél egyeldre a magyar csatlakozasrdl volt sz, mas allamok bevondsa csak elvi
lehetdségként kertilt szoba.'®

Oktober 12-én Ribbentrop magahoz kérette a berlini magyar kdvetet és kozolte
vele, hogy a harom aldir6 hatalom hozzajarult Magyarorszag felvételéhez. Buda-
pest lehetdséget kap, hogy els6ként csatlakozzon. A szovetség tagjai azonban nem
egyenrangliak. A harom alapité alkotja a bels6 kort, a késobb bekapcsolodo alla-
mok viszont mar korlatozott beleszolassal rendelkeznek, csak az 6ket kozvetle-
nil érint6 dontésekben vehetnek részt. Amikor Sztdjay rakérdezett, hogy mindez
milyen kotelességgel jar, Ribbentrop azt emelte ki, hogy ha Magyarorszagot
egy jelenleg nem harcol6 allam megtdmadnd, a harom nagyhatalom a segitsé-
gére sietne, ha pedig a tengelyhatalmakkal szemben 1épne fel uj ellenfél, akkor a
magyar kormanynak is tamogatni kellene azokat."

Ribbentrop kozlése 1épéskényszerbe hozta a magyar korményt. A szandékot
megmasitani mar nem lehetett. Csaky probalt bizonyos feltételeket megfogal-
pest a béke megteremtése érdekében kotelezi el magat az egyezmény mellett.
Fenntartja meglévd revizids igényeit, €s szamit a szerzddés alairdinak tdmoga-
tasara ezek megvalositasanal. Segitséget var toliik a Szlovakidval és Romaniaval
kialakult konfliktusok rendezésében is. Csaky utasitasara Sztojay oktober 13-an
kozolte mindezt Ribbentroppal. A német kiiliigyminiszter azonban elutasitotta,
hogy Magyarorszag a csatlakozas soran kikotésekkel éljen. Ribbentrop minddssze
annyit igért, hogy a csatlakozast kovetden majd kiad egy nyilatkozatot, mely sze-
rint Németorszag nem zarja ki a még meglévd trianoni hatarok targyaldsos titon
torténé megvaltoztatasat.”

Az angolszasz allamokbol érkezd hirek dvatossagra intették a magyar kor-
manyt. Barcza Gyorgy londoni magyar kovet oktober 14-én arrol tajékoztatta Csa-
kyt, hogy érezhetden hiivdsebbé valt a Magyarorszdggal szembeni brit magatartas.
Londonban nehezményezték a magyar sajtd esetenkénti britellenes megnyilat-
kozésait, és a Nagy-Britanniaval szembeni német és olasz katonai sikerek lelkes
idvozlését. A haromhatalmi egyezmény megkotése utan, a német varakozasokkal
szemben az USA kormanya még hatarozottabban kiallt Nagy-Britannia mellett.
Amerikai politikai korokben érezhetden csokkent a Magyarorszag iranti rokon-
szenv is. Washingtoni megitélés szerint a magyar vezetés mind jobban elkdtelezi
magat a tengelyhatalmak mellett, igy arra kell szamitania, hogy a békekotéskor
Anglia ellenségeivel azonos elbiralasban fogjak részesiteni. Az Egyesiilt Allamok-
ban is visszatetszést sziilt a magyar sajté hangvétele, még ha sokan tisztdban is
voltak vele, hogy a magyar kormany Berlin megnyugtatisa érdekében kénytelen
németbarat propagandat folytatni.*!
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A szlovak és roman csatlakozasi szandék bejelentése ugyanakkor Teleki sze-
rint komoly kiilpolitikai pozicidhatrannyal fenyegetett. A fokozodo szélsdjobb-
oldali veszély, az erds6do nyilas aktivitds miatt a kormdnyz6 is intézkedéseket
stirgetett. Ezek utan mar nem az volt a kérdés, hogy Magyarorszag csatlakozik-e
a haromhatalmi egyezményhez, hanem, hogy els6 belépdként szerez-e valamiféle
elényt a késébbi alairokkal szemben. Csaky utasitasara a berlini kovet oktdber
15-én kozolte Weizsédckerrel, hogy Magyarorszag kész feltétel nélkiil csatlakozni
az egyezményhez. Sztéjay megemlitette, hogy a magyar kormany szerencsésnek
tartand, ha az alairaskor késziil6 jegyz6konyv kiilon is kiemelné a szerz6dés béke-
szandékat. Weizsacker ezt feleslegesnek itélte, mert ez szerepel az egyezmény szo-
vegében is. A magyar kovet végiil abban allapodott meg német kollégajaval, hogy
a békeszandékot majd az alairaskor kiadott magyar nyilatkozatban emelik ki.?

Berlinben tisztdban voltak vele, hogy a magyar csatlakozast tovabbi belépé-
sek kovetik, ezért a sorrendnek kezdetben nem tulajdonitott kiilondsebb jelentdsé-
get. Annyit talan mégis, hogy a szlovakiai és romaniai német befolyas és katonai
jelenlét kell6 garanciat jelentett Hitler szdmara ezen kormanyok egyiittmikddésé-
nek biztositasara. Magyarorszag esetében azonban komolyabb szerepet kapott a
haromhatalmi egyezményen keresztiil megvaldosuld kotelezettségvallalas. Magat
az alairast azonban igy is csak egyszer(i technikai aktusnak tekintették, melyre az
eredeti tervek szerint, oktober 17-én keriilt volna sor.

Ezen a napon Homlok Sandor ezredes, berlini magyar katonai attasé részletes
jelentést kiildott a csatlakozéds varhato hatasair6l. Hangsulyozta, hogy a szerzo-
dés elsdsorban politikai és gazdasagi egyiittmikddésre kotelez, katonai kovetkez-
ménnyel csak abban az esetben jar, ha a harom alairdt egy kordbban nem har-
cold orszag tamadnd meg, ami jelenleg nem fenyeget. Homlok tigy értékelte, hogy
Szlovakidval szemben tovabbi reviziora nincs esély, hacsak szovjet befolyas ala
nem keriil. Romania esetében sincs lehetdség jabb teriiletek visszacsatolasara,
mert Németorszag szamara fontos az orszag stabilitasa. A revizionak csak Jugo-
szlaviaval szemben van realitasa. Ha Belgrad is csatlakozni akar a haromhatalmi
egyezményhez, talan el lehetne érni, hogy ennek egy teriiletrendezés legyen az
elofeltétele. Ha pedig nem 1ép be, akkor hamarosan német megszallas ala kertil-
het. Berlinben a Szovjetuni6 csatlakozasat sem zarjak ki, de ha ez elmarad, akkor
német—szovjet Osszecsapds kovetkezik. Magyarorszagnak tehat a Jugoszlavidval
szembeni targyaldsos vagy fegyveres reviziora, illetve a Szovjetuniéval szemben a
Karpatok védelmére kell felkésziilnie.?

A magyar csatlakozas tervezett idépontjat idokozben elhalasztottak. El6bb a
magyar kormany kért néhany napot, de német részrdl is at akartdk gondolni az 1j
csatlakozokkal aldirasra keriild szoveget, hogy az egyértelmiien kifejezze az tijon-
nan belépdk korlatozott jogait. Masrészt, a német vezetés szemében bizonyos mér-
tekig felértékelodott az elsdség kérdése. Hitler igyekezett a Nagy-Britannia elleni
harc szempontjabol meghatarozé allamokat, Spanyolorszagot és a Vichy-Francia-
orszagot is bevonni a szovetségbe, és nekik szanta az elsoséget. Oktober 18-an
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Mussolini is olyan {izenetet kiildott Berlinbe, hogy Spanyolorszagot kellene elso-
ként felvenni. Az olasz diploméacia azt remélte a Romaval jo kapcsolatot tartd spa-
nyolok felvételétdl, hogy ez valamelyest kiegyenliti a német talsulyt, amit a Berlin
befolyasa alatt all6 kelet-eurdpai allamok belépése jelent.24

Magyarorszag kozben igyekezett a csatakozassal jaro negativ kovetkezménye-
ket minimalizalni. A korméanyz6 fogadta Owen O’Malley budapesti brit kdvetet,
¢és kozolte vele, hogy német felkérés varhato a haromhatalmi egyezményhez vald
csatlakozasra, amit nem utasithat el az orszdg. Bar Horthy csusztatott, amikor
elhallgatta a korabbi 6nkéntes magyar ajanlkozast, oktober kdzepén mar valdban
nem Iéphetett vissza a magyar kormany, vagy nem valtoztathatott a Berlin altal
szabott feltételeken. O’Malley kijelentette, a brit diplomacia szdmol azzal, hogy
a német nyomas miatt Magyarorszag egyre jobban elkdtelezi magat Berlin mel-
lett. Kifejezte azonban a reményt is, hogy Budapest, lehetdségeihez képest fenn
kivanja tartani a korabbi kapcsolatait Nagy-Britanniaval. Hasonld tartalmu volt
Barcza oktober 23-i jelentése, mely szerint a német csapatszallitasok brit részrdl
nem valtottak ki kiilondsebb feltlinést. A svédorszagi német atvonulaskor diploma-
ciai tiltakozasra kertilt sor, most csak annyit allapitottak meg, hogy Magyarorszag
mind kozelebb kertil a tengelyhatalmakhoz.?

A német befolyassal szembeni ellensulynak szant magyar—jugoszlav kozeledés
iigyében Bakach-Bessenyey Gyorgy belgradi kovet, jugoszlav politikusokkal foly-
tatott megbeszélései alapjan jelentette, hogy a teriileti vita miatt gyors megegye-
zéssel nem lehet szdmolni. Csédky azonban a targyaldsok folytatdsara utasitotta,
és kilatasba helyezte, hogy Budapest nem ragaszkodik a teriiletekre vonatkoz6
azonnali megallapodashoz. A revizi¢ elengedhetetlen, de nem eldzetes feltétel a
két orszag kozotti szorosabb egyiittmitkddését illetden. Teleki tisztdban volt vele,
hogy a haromhatalmi egyezményhez valo6 csatlakozas nagymértékben leszilikiti a
magyar kiilpolitika mozgasterét. A Jugoszlaviaval valo megegyezéssel kivanta ezt
sz¢lesiteni, hogy fenntartsa a kapcsolatokat a tengely altal nem ellen6rzott Eurd-
paval, hogy nyitva tartsa a ,,nyugat felé nyilo ablakot”.?

A magyar vezetés ugy érzékelte, hogy az olasz politika tavolsagtartobba, passzi-
vabba valt Magyarorszag irdnyaban, €s ezzel egyidoben erdsodtek az olasz—roman
kapcsolatok. Oktober 23-an Horthy Miklos levelet irt Mussolininek, melyben
kifejtette, hogy Magyarorszadg mindig is igyekezett jo szdvetségese lenni Olaszor-
szagnak, a revizio folytatdsarol azonban nem mondhat le. A magyar kormany nem
akarja keresztezni a tengelyhatalmak balkani terveit, és nem késziil Dél-Erdély
visszafoglalasara. Mikozben a roman vezetés teljesen megbizhatatlan, Magyar-
orszag kész egyeztetni Romaval barmilyen, a térséget érint6 kérdésben.”’

Oktober 23-an Hitler hosszabb megbesz¢lést folytatott Francisco Francoval a
Nagy-Britannia elleni k6zds katonai fellépésrdl, a gibraltari brit tamaszpont elfog-
lalasarol, illetve a haromhatalmi egyezményhez vald csatlakozasrol. Franco azon-
ban igen nagy arat kért, az észak-afrikai francia gyarmatok atadasat szabta feltéte-
lil. Amikor ebbe Hitler nem egyezett bele, az orszag kivérzettségére és a hadsereg
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leromlott allapotara hivatkozva kitért a német kérések eldl. Masnap a Henri Pétain
marsallal folytatott targyalasokon ujabb csalodas érte Hitlert. A Vichy-Franciaor-
szag vezetdje szintén kijelentette, hogy a hdboras vereség okozta stlyos nehézsé-
gek miatt az orszag nem vallalkozhat a britek elleni hadviselésre.”

Haromhatalmi Egyezményhez val6d varhatd csatlakozasarol a magyar kozvé-
lemény elészor oktober 26-an a Kiilligyminisztérium sajtotajékoztatdja nyoman
érteslilhetett. A magyar belépés Németorszag szamara ismét fontosabba valt. Hit-
ler tobbszor is nehezményezte, oktober 28-an példaul Mussolininek panaszkodott,
hogy Magyarorszag naponta csak 6 vasuti szerelvény athaladasat teszi lehet6veé.
Az atvonulds meggyorsitdsara a németeknek anndl is nagyobb sziiksége volt,
mert a 28-an Gordgorszag ellen inditott olasz tdmadas hamarosan elakadt, okto-
ber 31-én pedig brit csapatok érkeztek Krétara, ami egy 0j balkani front megnyi-
tasaval fenyegetett, és lehetové tette a roman kdolajvidék bombazasat. Mindez
nagyobb jelentOséget adott a Romanidba érkezd német erdknek, és felértékelte
Magyarorszag tranzitszerepét is. Az olasz csapatok elleni gorog sikerek hatasara,
november 4-én Hitler elrendelte egy Gordgorszag elleni hadmiivelet elokészitését.
Ehhez ijabb német erék atcsoportositasara volt sziikség. A magyarok bevonasa a
haromhatalmi egyezménybe, nagyobb garanciat jelentett a megnovekvd szallita-
sok zokkenémentességét illetéen.”

A magyar csatlakozasi jegyzOkonyv formajat, szovegét november 8-an végle-
gesitették. Ebbol egyértelmtien kideriilt, hogy nem egyenld felek szerzédésérdl
van sz0, Magyarorszag csak korlatozott jogokkal rendelkezik. Nem kinalkozott
azonban alternativa. Nagy-Britannidban, a csehszlovak emigrans kormannyal vald
juliusi kapcsolatfelvétel utan, a brit kormany november 11-én legitimnek ismerte
el az alakulé allamtanacsot. A bejelentést Edvard Benes, a politikai és teriileti
kontinuitds elfogadasaként interpretalta, hogy ez a habort el6tti Csehszlovakia
rekonstrukcidjat jelenti. A magyar kovet fellépése nyoman brit részrol kijelentet-
ték ugyan, hogy a nyilatkozat csak Csehszlovakia szuverenitasara vonatkozik, az
orszag hataraival kapcsolatban London nem adott garanciat. Egyben azonban azt
is kozolték, hogy a térségben 1938 ota lezajlo tertileti valtozasokat, koztiik az elsd
bécsi dontést London nem ismeri el. A brit magatartds azokat az érveket erdsitette,
hogy Magyarorszagnak nincs valasztasa, revizids torekvéseit csak Németorszag
mellé felsorakozva valosithatja meg.*

Ezekben a napokban Hitler a Szovjetunid szandékait igyekezett kipuhatolni.
Csatlakozast kinalt Moszkvanak is a haromhatalmi egyezményhez, aminek az
alapitok utani elsé hely biztositdsaval igyekezett némi rangot adni. A német kor-
many oktdber 12-i meghivasara, Molotov november 12-én érkezett Berlinbe. Hit-
ler nagyra tor0 stratégiai elképzeléseket vazolt fel, és a vilag felosztasaban kinalt
részesedést Molotovnak. A szovjet kormanyf6 azonban csak orszaga kelet-eurdpai
érdekeltségeirdl beszélt, hogy érvényesiteni kivanja befolyasat a Baltikumban és
a Balkénon, és igényt tart arra, hogy bevonjak a torok, gérdg, jugoszlav, magyar
vagy lengyel vonatkozasban sziiletd dontésekbe. Egyértelmtivé valt, hogy a két
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nagyhatalom torekvései keresztezik egymast. Hitler szamitott erre, ezért még a
tanacskozas eldtt elrendelte, hogy a megbeszélésektol fiiggetlentil folytassdk a
Szovjetuni6 elleni katonai felkésziilést. A targyalasok kudarcat latva Sztalin tak-
tikat valtott, és iizenetet kiildott Berlinbe, hogy kész a megegyezésre az érdek-
szférakkal kapcsolatban. A nyilvanvaldan idényerésre szolgald 1épésre, a német
kormany mar nem reagalt.’!

A Szovjetunioval vald megegyezés meghiusulasa ismét napirendre tlzte a
magyar csatlakozast. Erre utalt Csaky, amikor november 13-an, a kiiliigyi kolt-
ségvetés targyaldsa soran kijelentette, hogy Magyarorszdg hamarosan szorosabbra
fiizi kapcsolatait a tengellyel, hogy a béketargyalasok idején primus inter pares
szerepet kapjon a régio allamai kozott.*

A Gorogorszagban kialakult helyzet, az olasz katonai vereség és a megjelend
brit er6k miatt a német vezetés szamara hirtelen fontossa valt Jugoszlavia bevo-
nasa is a haromhatalmi egyezménybe. Belgrad azonban egyeldre tavolsagtartd
volt, és inkabb csak jugoszlav—olasz megallapodast szorgalmazott a vitas kérdések
rendezésére. November kdzepén intenzivebbé valtak a magyar—jugoszlav megbe-
szélések. A kormanyz6 fogadta a budapesti jugoszlav kovetet és kijelentette eldtte,
hogy Magyarorszag sosem veszélyeztetné tilzott kovetelésekkel Jugoszlavia sta-
bilitasat, és nem tdmogatnd idegen hatalmak fellépését egy barati orszaggal szem-
ben. Ugyanekkor Csdky az Avala jugoszlav hiriigynokségnek adott interjujaban a
magyar kiilpolitikai mozgastér megdrzése szempontjabol meghatarozd fontossa-
gunak nevezte a Jugoszlaviaval valo barati kapcsolatot. A két orszag kozeledését
kezdetben Hitler is jo lehet6ségnek talalta, hogy a haromhatalmi egyezményhez
csatlakoz6 Magyarorszag kozelebb hozhatja Jugoszlaviat a tengelyhez. Késébb
azonban mar gy latta, hogy a két orszag egylittmiikodése éppen a tengelyhatal-
makkal szembeni onallésagukat erdsiti.**

November 18-an Hitler, a Cianoval folytatott megbeszélésén ismét kitért a
magyarorszagi atvonulds problémaira. Elégedetlen volt az atcsoportositds elhu-
z6dasa miatt, és kérte az olasz kiiliigyminisztert, hogy Réma vesse latba a befo-
lyasat a magyar kormanynal a szallitdsok felgyorsitasara. Egyuttal kijelentette,
hogy Berlinnek egyeldre alakoskodnia kell a magyarok elétt, mert sziiksége van
a vasutjukra, de eljon majd az idd, amikor nyiltan felléphet veliik szemben. Két
nappal kés6bb, a Mussolininek irt levelében, a Balkanon kialakult fenyegetd hely-
zet miatt tervezett tovabbi katonai atcsoportositasokkal kapcsolatban ismét meg-
erdsitette, hogy jelenleg kulcsfontossagu Budapest beleegyezése az ujabb német
vonulasokba.**

November 20-an Bécsben a magyar kormany alairta a csatlakozast a harom-
hatalmi egyezményhez. A mindossze harom rovid cikkelybdl allo jegyzokonyv
annyit tartalmazott, hogy Magyarorszag csatlakozik a szerzddéshez, és ha az ala-
pito6 hatalmak altal 1étrehozott szakbizottsagok magyar vonatkozasu tigyeket tar-
gyalnak, a megbeszélésekbe Budapest képviseldit is be kell vonni. Az alairt for-
mula is kifejezte Magyarorszag masodlagos szerepét. Mikdzben kdotelezettséget
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vallalt, hogy minden tdmogatast megad a szerz6dés tagjainak, ha azokat egy, még
nem harcolé allam megtdmadna, az altalanos tigyeket targyalo bizottsagokba nem
kapott automatikus meghivast, csak ha maga is kozvetlenil érintett volt.*

A jegyzokonyvet a harom alapitd részérdl a harom kiiliigyminiszter, Ribbent-
rop, Ciano és Kuruszu Szaburo¢ irta ald, Magyarorszag képviseletében pedig Csaky
latta el kézjegyével. Az eseményen jelen volt Hitler és Teleki is. Az alairast kdve-
téen Csaky rovid nyilatkozatot olvasott fel magyar és német nyelven, melyben
a magyar kormany kijelentette, hogy egy olyan paktumhoz csatlakozott, amely
Europa békéjét kivanja biztositani. Ribbentrop, beszédében minddssze annyit
mondott, hogy a belépéssel Magyarorszag szolidaritast vallalt a szerzédés kozos
célkittizéseivel. A német kiiliigyminiszter, korabbi igérete ellenére nem tért ki arra,
hogy Németorszag elfogadnad a trianoni hatdrok békés megvaltoztatasat. Bejelen-
tette viszont, hogy az egyezményhez ujabb csatlakozasok varhatok. November
23-an Romania, 24-én pedig Szlovakia is belépett a tagok soraba.*

Az aldirast kdvetden a német €s magyar vezetok kozotti megbeszélésen Teleki
kérdésére Ribbentrop megerdsitette, Magyarorszag kotelezettsége abbol all, hogy
ha egy uj hatalom 1ép haboruba Németorszag ellen, akkor Budapest koteles szoli-
daris magatartast tanusitani, de ennek forméajat maga valaszthatja meg. Hitler meg-
koszonte Telekinek, hogy Magyarorszag elfogadta a masodik bécsi dontést, mert e
nélkiil Romaniaban teljes zlirzavar keletkezhetett volna, ami utat nyithatott volna
a szovjet behatolasnak. A latszolag udvarias megjegyzés mogott a Dél-Erdélyre
vonatkozd magyar revizios igények miatti német rosszallas allt, amit a német
vezetdk a szovjet veszély felnagyitasaval is igyekeztek hattérbe szoritani. Hitler
felvetette az észak-erdélyi romanellenes atrocitdsok kérdését. A magyar vezetok
kivizsgalast igértek, cserébe viszont Antonescu magyarellenes, és a bécsi dontést
vitato kijelentéseinek visszafogasat kérték, amire viszont Ribbentrop tett igéretet.*’

2. Az alairast koveto nemzetkozi és hazai reakciok

A haromhatalmi egyezményhez torténd magyar csatlakozds nem valtott ki
komolyabb nemzetkdzi reakciokat. Az olasz diplomécia, és maga Ciano sem tulaj-
donitott kiilondsebb jelentOséget a magyar, és az azt kovetd romdn és szlovak belé-
pésnek. Ugy vélekedett, hogy olyan allamok sorakoztak fel az egyezmény mellé,
amelyek egyébként is Németorszag vazallusai, de legalabbis Berlin befolyasa alatt
allnak.*

Az aldirast kovetden O’Malley azt jelentette Londonba, hogy Budapest csatla-
kozésa nem érinti a magyar—brit diplomdciai kapcsolatokat, erre vonatkozo kote-
lezettséget nem tartalmaz az egyezmény. A kdvet kiemelte, hogy a magyar kor-
many a korabbi viszony fenntartasara torekszik. A Barczatol érkezo hirek szerint,
a brit kormany korében nem keltett komolyabb visszhangot a magyar csatlakozas.
Romania néhdny honappal korabbi atallasa sokkal nagyobb felhdborodast okozott.
London kiilonosebb érzelemnyilvanitas nélkiil vette tudomasul, hogy Magyaror-
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ellenség tabordhoz. Anthony Eden kiiliigyminiszter kijelentette Barczanak, var-
hat6 volt, hogy Németorszag minden eszkdzzel igyekszik magahoz kotni Magyar-
orszagot, és Budapestnek nem lesz ereje ellenallni a revizid csabitasanak. London
pozitivan értékelte, hogy a magyar kormany ragaszkodik a jo kapcsolatok fenn-
tartdsdhoz, és kedvezobb koriilményeket biztosit a brit diplomatak szamara, mint a
korabbi szovetséges Romania.*

Az alairas utan Londonban feloszlatta magat az Angol-Magyar Tarsasag. Ez
azonban nem a kormany kérésére tortént. William Strang kiiliigyi allamtitkar ezzel
kapcsolatban a tarsasag titkaranak irt levelében kijelentette, hogy Nagy-Britannia
nem tervezi a diplomadciai viszony megszakitasat. Nincs jele, hogy a magyar koz-
vélemény vagy a hatésagok magatartasa britellenessé valt volna. A magyar kor-
many valtozatlanul teljesiti vallalt kotelezettségeit. Mindezt a brit kormany gy
értelmezi, hogy a csatlakozas, és az azt kisérd propaganda ellenére, Budapest nem
kivanja felégetni a Nyugat felé vezet6 hidakat.*

A brit sajto, a kormany szandékanak megfelelden visszafogott hangnemben irt a
magyar belépésrol. A lapok altalaban ugy értékelték a helyzetet, hogy a geopoliti-
kai meghatarozottsag és a Budapestre nehezed6 német nyomas vezetett oda, hogy
Magyarorszag fokozatosan feladja a fliggetlenségét. A Daily Mail szerint a magyar
kormany, ahogyan 1914-ben is, most is a rossz oldalra allt. Ezzel egy platformra
keriilt a Nagy-Britannidval szembe fordul6 Romaniaval. Daily Telegraph ugy érté-
kelte, hogy nincs valodi jelentdsége a magyar dontésnek, mert az eréforrasokat
mar korabban is Berlin rendelkezésére bocsatottak, és dtengedték a német csapato-
kat. Tobb lap, koztiik a Manchester Guardian felvetette, hogy a kiilpolitika német
alarendelésével az 6nallo belpolitikat sem tudja majd sokdig fenntartani az orszag.
A lapok egy része kritikaval illette a brit kiilpolitikat. A Times szerint, Magyaror-
szag azért kényszeriilt a behddolasra, mert a német hatalmi terjeszkedést semmi-
lyen mas hatas nem ellensulyozta a régidoban. Nagy-Britannia feladata lett volna,
hogy alternativat kinaljon az ott €16 népeknek. A brit kiilpolitika tétlenségét, hibait
hangstlyozta a Daily Herald és a Daily Mirror is. A Manchester Guardian még azt
is felvetette, hogy mieldbb sziikség volna a brit diplomadciai szolgélat atalakitasara,
az atfogo fiatalitasra, a kapcsolatok épitése soran pedig a partnerek gondolkodas-
modjanak alaposabb megismerésére.*!

A semleges allamok sajtoja, koztiik a Neue Ziiricher Zeitung kiilon kommentar
nélkiil a brit lapvéleményeket idézte. Legélesebben a torok sajtod biralta Magyar-
orszag, majd Romania csatlakozasat, mert az fokozta a német er6f6lényt a Balkan
térségében, és biztonsagi kockazatot jelentett Torokorszagra nézve. Ankara maga-
tartdsa azonban igen visszafogott volt, a budapesti torok kovet elnézést kért kor-
manya nevében az Gjsagok hangvétele miatt.*

Az Egyesiilt Allamokbol kellemetlenebb hirek érkeztek. Pelényi Janos washing-
toni kovet jelentése szerint a csatlakozas miatt megvaltozott a Magyarorszag iranti
kozhangulat. Az USA politikai korei és kdzvéleménye erdsen tengelyellenes beal-
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litottsdgu volt, és az alairdssal a magyarok elvesztették a kordbban tapasztalt szim-
patiat. Hivatalos kifogast nem emelt az amerikai kormany, de a kiiliigyminiszté-
rium politikai osztalyanak vezetdje egyértelmiien érzékeltette orszaga rosszallasat
a Pelényivel folytatott beszélgetése soran.*

A csatlakozast kovetéen Horthy kormanyzo hosszabb beszélgetést folytatott
John E. Montgomery budapesti amerikai kovettel. Ugy allitotta be elétte, hogy
a magyar belépéshez Berlin ragaszkodott. A magyar kormany végig attol tartott,
hogy az alairas utdn német részrél valamilyen stilyos kéréssel allnak eld, fegyveres
fellépést vagy katonai bazisok atadasat kérik, amire Magyarorszdg nem lett volna
hajlandé. Ilyenre azonban nem keriilt sor, sét Ribbentrop megerésitette, hogy az
egyezmény senkivel szemben nem kotelez hadba [épére. A kormanyzd a legna-
gyobb pozitivumnak azt nevezte, hogy a szerzddés alairdsa utan a kormany végre
hatarozottabban fel tud 1épni a hazai széls6jobboldal ellen.*

November 23-an a TASZSZ szovjet hiriigyndkség hivatalosan cafolta azokat a
kiilfoldi lapértesiiléseket, hogy a haromhatalmi egyezményhez valé magyar csat-
lakozas a Szovjetunid tudtaval és egyetértésével tortént. Ez az elhatarolédas nem
annyira Magyarorszagnak, mint a csatlakozas el6tt all6 Bulgarianak sz6lo bur-
kolt tizenet volt, hogy igy tartsak tavol Szofiat a belépéstol. Csaky utasitdsara a
moszkvai magyar kovet kihallgatast kért Andrej Visinszkij kiiliigyi helyettes-nép-
biztostol. Kozodlte vele, hogy a csatlakozas csak a magyar békeszandékot kivanta
alatdmasztani. Emlékeztetett ra, hogy Csaky kiiliigyminiszter tobb nyilatkozatdban
is vilagosan leszdgezte, hogy a magyar kormany tisztaban van a Szovjetuni6 gaz-
dasagi és politikai stulyaval, és tiszteletben tartja azt. Kristoffy megkérdezte, hogy
a TASZSZ kozleménye a szovjet kormany nemtetszését tiikrozi-e. Visinszkij azon-
ban kijelentette, hogy a sajtokdzlemény csak a Hamburger Fremdenblatt hasab-
jain megjelent téves kijelentést kivanta helyreigazitani. Moszkva nem nyilvanitott
véleményt a magyar csatlakozassal kapcsolatban.*

A kiilfoldi reakcioknal élesebb kritikat kapott a kormany, a hazai ellenzék részé-
r6l. November 27-én, a képviselohaz kiiliigyi bizottsaganak iilésén a szerzédéssel
kapcsolatban Csaky azt emelte ki, hogy ellenséges tamadas esetén Magyarorszag
szamithat a nagyhatalmak segitségére, mikdzben neki csak annyi kotelezettsége
van, hogy szolidaritast tanusitson, ha 10j allam Iépne hadba az aldir6 hatalmakkal
szemben. Ezt Ribbentrop kijelentésére alapozta a magyar kiiliigyminiszter, széveg
szerint azonban ez igy nem szerepel az egyezményben. Csaky elismerte, hogy a
csatlakozas bizonyos mértékben korlatozza ugyan a kormany cselekvési szabad-
sdgat, cserébe viszont a haborll utdni rendezés sordn Magyarorszag részt vehet
a dontésekben. A haromhatalmi egyezményhez tortént csatlakozas mellett Csaky
megemlitette a Jugoszlaviaval valo kapcsolatok szorosabbra fiizését is, amivel
jelezni kivanta, hogy a magyar kiilpolitika mindent elkovet az egyensuly fenn-
tartasa érdekében.*®

Az ilésen az ellenzék részér6l Rassay Karoly, Eckhartd Tibor, Bajcsy-Zsi-
linszky Endre és Peyer Kéroly élesen biralta a kormany dontését. Eckhardt kije-
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lentette, hogy Magyarorszag ezzel elkotelezte magat az egyik haborus fél mellett,
amelynek gydézelme még korant sem biztos. Egy kisadllamnak nem szabad nagy-
hatalmi jatszmakba bonyolddnia, inkdbb a mar elért eredmények megtartasara
kellene koncentralnia. Az egyezmény keretében egyébként is csak mésodrangli
szerepet kapott az orszag, a fontos kérdésekben nincs ,,szavazati joga”, csupan
sajat tigyeiben nyilvanithat véleményt. Bajcsy-Zsilinszky jegyzokonyvbe kivanta
vetetni az ellenzék tiltakozasat, és javasolta, hogy az orszaggylilés ne ratifikalja
az egyezményt. Ezt a képviselohaz plenaris iilésén is megismételte, de nem kapott
tobbséget. A képvisel6hazban csak a sz€éls6jobb tdmogatta a csatlakozast. Imrédy
kijelentette, hogy a kormanynak mar régen Iépéseket kellett volna tennie a Német-
orszaggal valé kapcsolatok szorosabbra fiizésére. Szoll6si Jend a Nyilaskeresztes
Part részérdl szintén iidvozolte a csatlakozast, és kozolte, hogy ha Teleki ezt az utat
koveti, a nyilas part nem timadja a kormany kiilpolitikajat.*’

Teleki nem kivant vitaba bocsatkozni a varhato ellenzéki kritikakkal, ezért nem
ment el az iilésre. Késobb Eckhardtnak azzal indokolta a 1épést, hogy a kormany
kényszerhelyzetben volt a masodik bécsi dontés miatt, a tengelyhatalmak foko-
z0do érdeklddését az Antonescu vezette Romania irant, illetve a hazai szélsdjobb-
oldal aktivitasat mindenképpen ellensulyoznia kellett. Ugyanakkor Nagy-Britan-
nia részérdl semmilyen reményt kelto gesztus nem érkezett, sét London elkotelezte
magat Benes Csehszlovakiaja mellett. [lyen koriilmények kozott a magyar kormany
nem tehetett mast, minthogy felsorakozott a haromhatalmi egyezmény mogé.*

November 28-an Csaky, a felséhaz kiiliigyi bizottsagat tajékoztatta a magyar
csatlakozas koriilményeirdl. Kiemelte, hogy a jelenlegi helyzetben teljesen fiigget-
len kiilpolitikat nem lehet folytatni. Bar az egyezmény kotelezettségeket r6 a kor-
manyra, egyuttal lehetdvé teszi a belpolitika kiilsé befolyastol mentes alakitasat, és
biztositja az orszag helyét a majdani béketargyalasokon. A felszolalok kozil Ottlik
Gyorgy elfogadta a kormany érveit, Bethlen Istvan, Sziill Géza, Pronay Gyorgy
viszont kritizalta a [épést. Bethlen szerint sem komoly sziikség nem volt a csatla-
kozésra, sem jelentdsebb ellenszolgaltatast nem kapott érte az orszag. A szomszé-
dok, akikkel teriileti vitak vannak, szintén beléptek, igy veliik szemben semmilyen
elényre nem lehet szamitani. Az orszag egy vilaghatalmi célokkal létrehozott sz6-
vetség tagja lett, és ezzel kdzelebb kertilt a hdborthoz. A nagyhatalmak harcaban
pedig egy kisallam csak vesztes lehet. Kanya Kalman, volt kiiliigyminiszter a csat-
lakozas hirére ugy reagalt, hogy Magyarorszagnak sikertiilt feljutnia — egy siillyed6
hajora.®

A tiltakozés sajatos formajat jelentette, hogy a csatlakozas nyoman Pelényi
Janos lemondott Washingtoni koveti megbizatasarol, de az Egyesiilt Allamokban
maradt. A miniszterelndknek kiildott november 28-i levelében dontését azzal indo-
kolta, hogy az amerikai korméany ugyan bizonyos megértést tantisit Magyarorszag
kényszerhelyzete miatt, de a csatlakozas utdn Washingtonban ugy tekintik, hogy
Budapest szembe keriilt az Egyesiilt Allamok hivatalos politikajaval. Az amerikai
kozvélemény allaspontja pedig még ennél is elutasitobb a tengelybarat allamok-
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kal szemben. Mindezek utan Pelényi ugy gondolta, hogy maganemberként inkabb
meg tudja 6rizni a kapcsolatait, és hitelesebben tudja kozvetiteni a hazai nyugat-
barat korok véleményét és Teleki bizalmas szandékait.>

A korméany a kiilonb6z0 hivatalos megnyilatkozasokban a csatlakozas pozitivu-
mait igyekezett kiemelni. Teleki a kormanypart munkavacsorajan elsésorban azt
hangstlyozta, hogy Magyarorszag olyan megallapodast kotott, amely kozelebb
viszi revizios céljai megvalositasdhoz, és bar ezért cserébe bizonyos kotelezettsé-
geket kellett vallalnia, de fiiggetlenségét nem adta fel. Csaky a magyar kiilképvi-
seletekhez intézett kortavirataban pedig a legfontosabb eredménynek azt nevezte,
hogy a hdbort utani Gjrarendezés soran (szemben 1918-al) ezuttal hangot kap majd
Magyarorszag allaspontja is.”!

3. A mozgastér tovabbi sziikiilése

A haromhatalmi egyezményhez vald csatlakozassal a magyar kormany még
korant sem érezhette magat biztonsagban Németorszag részérol. Hitler, Antones-
cut tekintette els¢ szaml szovetségesének, amiben az olajigény mellett, a nem-
zetiszocialista berendezkedés romaniai kiépitése is szerepet jatszott. A németek
egyre Ujabb kovetelésekkel [éptek fel Magyarorszag felé. Néhany nappal az egyez-
mény alairasa utan Berlin egy, a sajto és propaganda egyiittmikodésrdl szolo titkos
zaradék csatolasat javasolta. A magyar tomegtajékoztatas ezzel a tengelyhatalmak
érdekeinek szolgalataba allt volna, a budapesti német és a berlini magyar kovetség
kozott koordindlo allando bizottsag feliigyelete mellett. A kezdeményezést Teleki
elutasitotta. Sztojay Berlinbdl azt jelentette, hogy a gazdasdgi kapcsolatokért fele-
16s Ritter nagykovet szemrehanyast tett a Nagy-Britanniaba irdnyul6 magyar szal-
litmanyok, illetve altalaban az angolbarat politika miatt, és azzal vadolta Buda-
pestet, hogy nem 0&szinte a tengely iranti elkdtelezettsége. November 23-4n a
német propagandaminiszter, Joseph Goebbels azt jegyezte fel a naplojaban, hogy
a magyar politikai vezetés dsatag feudalis szellemiségli, és egyértelmiien német-
ellenes, beleértve Horthy Miklds kormanyzot is. El kell majd tlinniiik az orszag
¢1érdl és atadni a helytiket az (1j id6k szavat jobban megért6 radikalisabb eréknek.>?

A magyar kormany kiil- és belpolitikai mozgastere 1940 6szén fokozatosan
besztkiilt. A nyugat-eurdpai német gydzelem kikapcsolta a demokratikus nagy-
hatalmakat a térségbdl. Németorszag a masodik bécsi dontés nyoman egyre tobb
kovetelést tamasztott Magyarorszag felé. A Berlin kozvetlen befolyasa alatt allo
szlovék és roman kormany tovabbra is igényt formalt a revizid soran visszacsatolt
tertiletekre. Aktivabba valt a hazai széls6jobboldal, ami mar komoly fenyegetést
jelentett a fenndllo alkotmdnyos parlamenti berendezkedésre. Ebben a helyzetben
a tengelyhatalmakhoz val6 szervezeti csatlakozast a magyar vezetés az ,.elore-
menekiilés” egyik lehetdségének tekintette. A Németorszdg melletti fokozottabb
elkdtelezddés hatranyos kovetkezményeit a kormany vallalhatonak latta a haborus
részvétel elkeriilése, a szomszéd allamokkal szembeni 1épéselény €s a béketar-
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gyaldsokon valo jelenlét lehetdségének biztositasa, illetve a hazai szélséjobboldal
kézbentartdsa érdekében. 1dokozben Németorszag is egyre nagyobb jelentdsé-
get tulajdonitott a szovetségesi rendszer kiépitésének, a kelet-eurdpai kisallamok
csatlakozasanak, ami eldl Magyarorszdg sem térhetett volna ki. A haromhatalmi
egyezményhez val6 csatlakozas véglil nem valtotta be a magyar kormany varako-
zasait, csak tovabb sztkitette politikai mozgasterét.

JEGYZETEK

1. Halmosy Dénes (1983): Nemzetkozi szerzodések 1918-1945. Kozgazdasagi és Jogi
Kiado. Budapest. 500-503. old.; Die Weizsédcker-Papiere 1933—1950. (1974.) Hrsg.
von Hill, Leonidas E. Propylden Verlag. Frankfurt — Berlin — Wien. 212-218. old.

2. Diplomaciai iratok Magyarorszag kiilpolitikajahoz 1936—1945. V. koét. Magyarorszag
kiilpolitikaja a nyugati hadjarattol a Szovjetunié megtamadasaig 1940-1941.

(1982). Osszeallitotta: Juhasz Gyula. Sajté ala rendezte Juhasz Gyula — Fejes Judit.
Akadémiai Kiad6. Budapest. 650—-652. old.

3. A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrol
1933-1944. (1968). Osszeallitottak, és sajté ald rendezték, a bevezetd tanulmanyt
irtak: Ranki Gyorgy — Pamlényi Ervin — Tilkovszky Lorant — Juhasz Gyula. Kossuth
Kiadé. Budapest. 534-535. old.

4. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) K 63. Kiiliigyminisztérium
(KUM) Pol. 473. Szent-Ivanyi ir. 395-397. old.; Réti Gyorgy (1998): Budapest —
Réma, Berlin arnyékaban. Magyar-olasz diplomaciai kapcsolatok 1932—-1940. ELTE
E6tvos Kiado. Budapest. 259. old.

5. Dombrady Lorand (2012): A legfelsébb hadur és hadserege. Kairosz Kiado.
Budapest. 221-222. old.; Macartney, Carlyle A. (1957): October Fifteenth. A History
of Modern Hungary 1929-1945. Vol. 1. Edinburgh University Press. Edinburgh. 401.
old.

MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivanyi ir. 397-398. old.; Réti 1998, 263. old.
A Wilhelmstrasse... 1968, 534-535. old.; Diplomaciai iratok... 1982, 634—635. old.
Hillgruber, Andreas (1965): Hitler, Kénig Carol und Marschall Antonescu. Die
deutsch—-ruménischen Beziehungen 1938-1944. Steiner Verlag. Wiesbaden. 96-98.
old.; Erdeos Laszlo (2007): A magyar honvédelem egy negyedszazada (1919-1944)
L. kot. Attraktor Kiadd. Mariabesnyd — Godollo. 353. old.

9. Horthy Miklés (2011): Emlékirataim. Eurépa Kiad6. Budapest. 244-245. old.;
Czettler Antal (2008): Teleki Pal és a magyar kiilpolitika 1939-1941. Kairosz Kiado6.
Budapest. 180. old.

10. Diplomaciai iratok... 1982, 629., 631. old.

11. Réti 1998, 263.

12. A moszkvai magyar kovetség jelentései 1935-1941. (1992). A dokumentumokat
valogatta, a jegyzeteket és a névmutatot irta: Peter Pastor. Az eldszot irta: Juhasz

KEK No 35 Kesz.indd 120 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Magyarorszag csatlakozasa a haromhatalmi egyezményhez ~ 121

Gyula. Szazadvég — Atlanti Kiad6. Budapest. 265-268.; Gorodetsky, Gabriel (1984):
Stafford Cripps’ Mission to Moscow 1940-1942. Cambridge University Press.
Cambridge. 75-78. old.

13. Macartney 1957, 440—441. old.

14. Czettler 2008, 181. old.

15. Diploméciai iratok... 1982, 634—637.

16. Ablonczy Balazs (2005): Teleki Pal. Osiris Kiad6. Budapest. 478. old.

17. MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivéanyi ir. I. 399. old.; Hillgruber 1965. 113.
old.

18. Ciano grof napléja 1939—1943. (1999). Szerk. Eszes Maté. Armadia Kiado.
Budapest. 252. old.; Réti 1998, 264.

19. MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivanyi ir. 399. old.; Macartney 1957, 411-412.
old.

20. Ullein-Reviczky Antal (1993): Német haboru — orosz béke. Magyarorszag dramaja.
Eurdpa — Historia. Budapest. 66. old.; Czettler 2008, 189. old.

21. Diplomaciai iratok... 1982, 665-666. old.

22. Horthy Miklos titkos iratai. (1963). Sajt6 ala rendezte, magyaraz6 szovegekkel és
jegyzetekkel ellatta: Szinai Miklos — Sztics Laszl6. Kossuth Kiad6. Budapest. 260—
265. old.; A Wilhelmstrasse... 1968, 542. old.; Czettler 2008, 191. old.

23. Szegedy-Maszak Aladar (1996): Az ember Gsszel visszanéz... Egy volt magyar dip-
lomata emlékirataibol. 1. két. Eurdpa — Historia. Budapest. 341. old.

24. Corvaja, Santi (2001): Hitler és Mussolini. A titkos talalkozok. Alexandra Kiado.
Pécs. 192. old.

25. Szegedy-Maszak 1996, 335. old.; Barker, Elisebeth (1976): British Policy in South-
East Europe in the Second World War. Macmillan Press. London. 66. old.

26. MNL OL K 64. KUM Pol. res. 1940-16-754.; Macartney 1957, 446. old.
27. Réti 1998, 268. old.

28. Schmidt, Paul (1953): Statist auf diplomatischer Bithne 1923—1945. Erlebnisse des
Chefdolmetschers im Auswirtigen Amt mit den Staatsménnern Europas. Athendum
Verlag. Bonn. 515-516. old.; Die Weizsédcker-Papiere... 1974, 220-222. old.

29. Greiner, Helmuth (1951): Die oberste Wermachtfithrung 1939-1943. Limes Verlag.
Wiesbaden. 188. old.; Czettler 2008, 193. old.

30. Diplomaciai iratok... 1982, 784—785.; Gulyas Laszl6 (2008): Edvard Benes. K&zép-
Eurdpa koncepciok és a valosag. Attraktor Kiadd. Mariabesny6 — Godolls. 287-288.
old.

31. Weinberg, Gerhard L. (2005): A World at Arms. A Global History of World War II.
Cambridge University Press. Cambridge. 189-202. old.; Bloch, Michael (1994):
Ribbentrop. Bantam Press. London. 316. old.

32. MNL OL K 63. KUM Pol. 473. Szent-Ivényi ir. 400-401.; Czettler 2008, 193. old.
33. Ciano napldja... 1999, 261. old.
34. Hillgruber 1965, 112—113. old.; Réti 1998, 270. old.

KEK No 35 Kesz.indd 121 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

122 ~ Ujragondolt negyedszazad — a Horty-korszak — rovat

35. Halmosy 1983, 500-503. old.

36. Macartney 1957, 441-442. old.

37. A Wilhelmstrasse... 1968, 549-552. old.
38. Ciano naploja... 1999, 262. old.

39. MNL OL K 63. KUM Pol. 1940-2/7-6943.; Barcza Gyorgy (1994): Diplomata emlé-
keim 1911-1945. 1. koét. Europa — Historia. Budapest. 478. old.

40. Baker 1976, 67. old.
41. MNL OL K 63. KUM Pol. 1940-2/7-6574.

42. Saly Dezs6 (1945): Szigortian bizalmas! Fekete konyv: 1939-1944. Anonymus
Kiado. Budapest. 278-279. old.; Diplomaciai iratok... 1982, 747. old.

43. MNL OL K 63. KUM Pol. 1940-10/7-6003., 1940-10/7-6702., 1940-10/7-6974.;
Montgomery, John Flournoy (2004): Magyarorszag, a vonakodo csatlds. Zrinyi
Kiad6. Budapest. 167-168. old.

44. Roosevelt kovete Budapesten. John F. Montgomery bizalmas politikai beszélgetései
1934-1941. (2002). Kiadja: Frank Tibor. Corvina Kiad6. Budapest. 309-310. old.

45. A moszkvai magyar kovetség... 1992, 277-278. old.; Baker 1976, 66. old.

46. Diplomaciai iratok... 1982, 752-758. old.

47. Ullein-Reviczky 1993, 64—65. old.; Roosevelt kovete... 2002, 311-313. old.

48. Eckhardt Tibor (2008): Visszaemlékezések 1941-1943. Szerk. Kadar Lynn Katalin.
L’Harmattan Kiad6. Budapest. 104—105. old.; Gulyas 2008, 288. old.

49. Romsics Ignac (1999): Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Osiris Kiad6. Budapest.
407-4009. old.; Czettler 2008, 197-198. old.; Macartney 1957, 444—445. old.

50. MNL OL K 63. KUM Pol. 1940-10/7-6702, 1940-2/7-6973., 1940-10/7-6974.

51. Diplomaciai iratok... 1982, 739—740. old.; Macartney 1957, 443. old.

52. Goebbels, Joseph (1987): Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Samtliche

Fragmente. Hrsg. von Frolich, Elke. Bd. I. Saur Verlag. Miinchen. 406-407. old.;
Ullein-Reviczky 1993, 67-68. old.; Hillgruber 1965, 114. old.

FELHASZNALT IRODALOM

A moszkvai magyar kovetség jelentései 1935-1941. (1992). A dokumentumokat valogatta,
a jegyzeteket és a névmutatot irta: Peter Pastor. Az el6szot irta: Juhasz Gyula. Szazad-
vég — Atlanti Kiad6. Budapest.

A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrol 1933—
1944. (1968). Osszeallitottak, és sajtd ala rendezték, a bevezetd tanulmanyt irtak: Ranki
Gyorgy — Pamlényi Ervin — Tilkovszky Lorant — Juhasz Gyula. Kossuth Kiadé. Buda-
pest.

Ablonczy Baldzs (2005): Teleki Pal. Osiris Kiad6. Budapest.

Barcza Gyorgy (1994): Diplomata emlékeim 1911-1945. 1. kot. Europa — Historia. Buda-
pest.

KEK No 35 Kesz.indd 122 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Magyarorszag csatlakozasa a haromhatalmi egyezményhez ~ 123

Barker, Elisebeth (1976): British Policy in South-East Europe in the Second World War.
Macmillan Press. London.

Bloch, Michael (1994): Ribbentrop. Bantam Press. London.

Ciano grof napléja 1939—-1943. (1999). Szerk. Eszes Maté. Arméadia Kiad6. Budapest.

Corvaja, Santi (2001): Hitler és Mussolini. A titkos talalkozok. Alexandra Kiado. Pécs.

Czettler Antal (2008): Teleki Pal és a magyar kiilpolitika 1939-1941. Kairosz Kiado.
Budapest.

Die Weizsicker-Papiere 1933-1950. (1974.) Hrsg. von Hill, Leonidas E. Propylden Verlag.
Frankfurt — Berlin — Wien.

Diplomaciai iratok Magyarorszag kiilpolitikajahoz 1936-1945. V. kot. Magyarorszag
kiilpolitikaja a nyugati hadjarattél a Szovjetunio megtamadasaig 1940-1941. (1982).
Osszeallitotta: Juhasz Gyula. Sajto ala rendezte Juhdsz Gyula — Fejes Judit. Akadémiai
Kiado. Budapest.

Dombrady Lorand (2012): A legfelsobb hadur és hadserege. Kairosz Kiadd. Budapest.

Eckhardt Tibor (2008): Visszaemlékezések 1941-1943. Szerk. Kadar Lynn Katalin. L’Har-
mattan Kiado. Budapest.

Erdeds Laszld (2007): A magyar honvédelem egy negyedszazada (1919-1944) 1. kot. Att-
raktor Kiado.

Goebbels, Joseph (1987): Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Samtliche Fragmente.
Hrsg. von Frolich, Elke. Bd. I. Saur Verlag. Miinchen.

Gorodetsky, Gabriel (1984): Stafford Cripps’ Mission to Moscow 1940—1942. Cambridge
University Press. Cambridge.

Greiner, Helmuth (1951): Die oberste Wermachtfithrung 1939—-1943. Limes Verlag. Wies-
baden.

Gulyas Laszl6 (2008): Edvard Benes. Kozép-Eurdpa koncepciok és a valosag. Attraktor
Kiad6. Mariabesny6 — Godollo.

Halmosy Dénes (1983): Nemzetkozi szerzédések 1918—1945. Kozgazdasagi és Jogi Kiado.
Budapest.

Hillgruber, Andreas (1965): Hitler, Konig Carol und Marschall Antonescu. Die deutsch—
ruménischen Beziehungen 1938-1944. Steiner Verlag. Wiesbaden.

Horthy Miklos (2011): Emlékirataim. Eurdpa Kiadd. Budapest.

Horthy Miklo6s titkos iratai. (1963). Sajto ala rendezte, magyarazd szovegekkel és jegyze-
tekkel ellatta: Szinai Miklos — Sziics Laszlo. Kossuth Kiadd. Budapest.

Macartney, Carlyle A. (1957): October Fifteenth. A History of Modern Hungary 1929—
1945. Vol. 1. Edinburgh University Press. Edinburgh.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara K 63. Kiiliigyminisztérium Politikai ir.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara K 64. Kiiliigyminisztérium Politikai rezer-
valt ir

Montgomery, John Flournoy (2004): Magyarorszag, a vonakodo csatlos. Zrinyi Kiado.
Budapest.

KEK No 35 Kesz.indd 123 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 NEEE @ | D | [

124 ~ Ujragondolt negyedszazad — a Horty-korszak — rovat

Réti Gyorgy (1998): Budapest — Roma, Berlin arnyékaban. Magyar-olasz diplomaciai kap-
csolatok 1932-1940. ELTE Eo6tvos Kiad6. Budapest.

Romsics Ignac (1999): Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Osiris Kiado. Budapest.

Roosevelt kovete Budapesten. John F. Montgomery bizalmas politikai beszélgetései 1934—
1941. (2002). Kiadja: Frank Tibor. Corvina Kiadé. Budapest.

Saly Dezsd (1945): Szigoruan bizalmas! Fekete konyv: 1939-1944. Anonymus Kiado.
Budapest.

Schmidt, Paul (1953): Statist auf diplomatischer Biihne 1923—1945. Erlebnisse des Chef-
dolmetschers im Auswirtigen Amt mit den Staatsménnern Europas. Athendum Verlag.
Bonn.

Szegedy-Maszak Aladar (1996): Az ember 6sszel visszanéz... Egy volt magyar diplomata
emlékirataibol. 1. kot. Eurdpa — Historia. Budapest.

Ullein-Reviczky Antal (1993): Német haborti — orosz béke. Magyarorszag dramaja. Europa
— Historia. Budapest.

Weinberg, Gerhard L. (2005): A World at Arms. A Global History of World War II. Camb-
ridge University Press. Cambridge.

KEK No 35 Kesz.indd 124 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Tudoményos palya — nemzetiszocialista hattérrel ~ 125

Orosz Laszlo*

TUDOMANYOS PALYA - NEMZETISZOCIALISTA
HATTERREL. FRITZ VALJAVEC
KARRIEREPITESENEK POLITIKAI ASPEKTUSAI

AN ACADEMIC CAREER — WITH A NATIONAL SOCIALIST
BACKGROUND. THE POLITICAL ASPECTS OF FRITZ VALJAVEC'S
CARRIER PATH

ABSTRACT

During the course of the conference series that has proposed a reexamination
of the interwar period, the matter of Fritz Valjavec’s (1909-1960) academic
career path has arisen on numerous occasions in regards to Hungarian-German
relations. Therefore this current work deliberately chooses to examine not Valjavec
the academic, but rather the political relationships that shaped his career. Four
cases shall be used to attempt to illustrate a National Socialist background and
frame of reference. We shall discuss the high-level intervention that removed the
administrative obstacles from his being able to resettle in Germany, followed by
an examination of his membership and participation in various Nazi professional,
social and political organizations. Furthermore, we shall take a closer look at his
propagandistic endeavors in support of Nazi foreign policy and scientific policy
and his intelligence work on behalf of the highest levels of political leadership.
Finally we touch upon his academic work in an SS-controlled university department
serving exclusively political ends. We come to the conclusion that Valjavec pursued
politicized scholastic work that served Nazi Germany’s interests, fundamentally
providing the groundwork for the Reich’s political expansion.

Bevezetés

A két vilaghaboru kozotti idészak ujragondolédsat célul tizé konferenciasoro-
zatunk eddigi allomasain, a kor tudomanypolitikai kapcsolatrendszerét magyar—
német relacioban vizsgalva, szamos alkalommal eldkeriilt mar Fritz Valjavec
(1909-1960) személye. Ezek soran gy az agressziv német népiségtudomanyi
iranyzat eszkozrendszere és legfontosabb korabeli intézménye (a miincheni
Stidost-Institut) bemutatdsakor, mint ahogy mindezen kihivadsok magyarorszagi
fogadtatasa felvazoldsakor is lehetség nyilott elhelyezni és értékelni Valjavec
tudomanyos tevékenységét és elképesztoen gazdag magyarorszagi kapcsolatrend-
szerét, ami révén vildgosan kirajzolodik, hogy a két vilaghdbora kozotti korszak-
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ban a magyar-német tudomanypolitikai kapcsolatok egyik kulcsfigurajarol van
sz6.! Ezuttal szandékosan nem a tudos Valjavec, hanem inkabb a tudomanyos kar-
riere mogotti politikai kapcsolatrendszer, a nemzetiszocialista hattér megrajzola-
sara teszek kisérletet, négy példacsoporttal illusztralva mindezt.

1. Politikai kapcsolatok a letelepedés szolgalataban

A banati gyokerli, am Trianon utdn Budapesten, magyar szellemiségii kornyezet-
ben iskoldzott Valjavec mar gimnazistaként kapcsolatba keriilt a hazai német nem-
zetiségi mozgalommal (kiilonosen annak radikalizalodo, a hagyomanyos magyar
identitas tovabbvitele helyett a német népkozosség gondolatara hangsulyt helyezd
szarnyaval). Az érettségit kdvetden mentora, a politikus €s germanista egyetemi
professzor Bleyer Jakab kozremiikodésével sztondijasként kikeriilt a miincheni
egyetemre.” Tanulmanyai lezarasat kovetoen feltett szandéka volt Németorszagban
maradni. E terv megvalositasa képezheti példaink I. csoportjat a nemzetiszocialista
politikai hattér felrajzolasaban. A fiatalember életkorat meghazudtold tudatossag-
gal apolta széles korti politikai kapcsolatrendszerét egyfel6l a magyarorszagi német
mozgalomban a 30-as évekre mar befolydsos személyiségekké eldlépett barati
korével (Basch Ferenc és radikalis kore), masfeldl a délkelet-europai németséget
a Birodalomban partfogolé ,,volkisch” szervezodésekkel.* Mindennél tobbet nyo-
mott azonban a latban a koran kiépitett nemzetiszocialista kapcsolatrendszer: Valja-
vec még egyetemistaként, 1933. majus 1-jén belépett az NSDAP-be.*

A letelepedés utjaban épp a még Bleyer segitségével megszerzett VDA-6sztondij
allt. A Verein flir das Deutschtum im Ausland® [Egyesiilet a kiilfoldi németekért]
tamogatottjaként, mint minden Osztondijas, 6 is kotelezte magat arra, hogy tanul-
manyai végeztével visszatér hazdjaba, hogy megszerzett tudasat otthon, sajat német
népcsoportja hasznara fordithassa.® E kotelezettség vallalasa aldl kibijni csak
kivételes esetben lehetett, igy annak bizonyitasa, hogy ez valoban kivételes eset,
kés6bb magyarorszagi német népcsoportvezetévé emelkedett Basch Ferenc azon-
nal tollat ragadott, és a VDA-n beliili munkamegosztas folytdn Magyarorszagot
illetékességi korében tudd wiirttembergi tartomanyi szervezet vezetdjének, Alfred
Krehl-nek 1935 6szén hivatalosan megerdsitette, hogy az ifju Valjavecet Bleyer
eleve azzal a szdndékkal latta el egy miincheni 6sztondijjal, hogy 6 majd tanulma-
nyait befejezve Németorszagban fog letelepedni és 6sszekotdiil szolgalni.® Levelé-
ben arra is utalt, hogy Valjavec szdmara Magyarorszagon a ,,népinémet tevékenység
lehetdségei” csak igen csekély mértékben biztositottak, ezzel szemben ,,a Biroda-
lomban értékes, egyenest potolhatatlan szolgalatokat teljesithetne.” Végiil a befo-
lyasos Krehl kozbenjarasat kérte a letelepedés engedélyezése tigyében.” Krehl, aki
lehetdséget latott arra, hogy az ligy felkarolasaval sajat befolyasat és persze klientu-
rajat is bovitse, kapcsolatait megmozgatva elintézte az tigyet.'” Természetesen ett6l
kezdve intenziv kapcsolatot apoltak, ami konkrétan abban csapodott le, hogy Val-
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javec rendszeresen ellatta 6t magyarorszagi politikai helyzetjelentésekkel, valamint
eléaddkent is tobbszor fellépett a VDA és egyéb ,,volkisch™ szervezetek rendezvé-
nyein," Krehl pedig sajat jol felfogott érdekeit sem szem el6l tévesztve egyengette
a tehetséges ¢és politikailag is kikezdhetetlen fiatal tudos utjat.'

Egzisztenciat is gyorsan sikeriilt teremtenie: 1935 dszén — témavezetd profesz-
szora Karl Alexander von Miiller hivasara — a frissen megszervezett miincheni
Stidost-Instituthoz keriilt, ahol szakmai és szervezoi talentumat egyarant hamar
kibontakoztatta. A csupan fél évtizedes multra visszatekintd, s egyeldre még nem
letisztult (inkabb propagandisztikus és politikai, mint tudomanyos) profilu inté-
zet" a felemelkedés lehetdségét hozta el a fiatalember szamara, aki élt is ezzel: az
igyeket kezdetektdl vallan vivo, ratermett, irdnyitd egyéniségii fiatalember gyor-
san emelkedett a hivatali ranglétran, s mar 1937-ben ligyvezetdvé, 1942-ben pedig
helyettes vezetové emelkedett (1955-ben lett az intézet igazgatdja).

2. Szerepvallalas a nemzetiszocialista szakmai, tarsadalmi és
partszervekben

Az ustokoskeént felfelé iveld karrier kiépitésében vitathatatlan ratermettsége,
tettereje, szervezokészsége €s szorgalma mellett bizonyithatoan fontos szerepet
jatszottak az egyetemi évek ota aktivan apolt népiségi és nemzetiszocialista kap-
csolatai is. E kiilonb6z6 szakmai és tarsadalmi bedgyazottsagli nemzetiszocialista
szervezetekben valo szerepvallaldsa képezi példaink II. csoportjat.

A nemzetiszocialista hatalomatvétellel parhuzamosan nagyszabast atalaku-
las vette kezdetét Németorszagban, mely kihatott az egyetemi élet eddig bevett
strukturaira is."* A megindult folyamatok kerékkotdjeként feltlinni nem bizonyult
szerencsés taktikai huzasnak, s mégoly nagynevii tudosok karrierjét is derékba
torhette.!* Az ifj Valjavec a leszamolasnak nem egy ilyen példajaval talalkozha-
tott, egyik hozza irott levelében maga Szekfli Gyula fejezte ki aggodalmat nagy-
szertl tudostarsa, Hermann Oncken ellehetetlenitése miatt.'® Szolidaritasvallalas
helyett 6 azonban gyorsan pozicionalni akarta magat az uj erétérben. Els6ként
— még egyetemistaként — azt ismerte fol, hogy Hitler hatalomatvételét kdvetden az
egyetemeken beliil szinte azonnal hatalmi harc vette kezdetét az eddigi oktatdi elit,
illetve a vele szemben intézményesiilo ,,Nationalsozialistischer Deutscher Dozen-
tenbund” és az utdbbit tamogato ,,Nationalsozialistischer Deutscher Studenten-
bund” helyi funkcionariusai kozott.!"” Valjavec természetesen a nemzetiszocialista
diakszervezethez csatlakozott, s csakhamar szoros kapcsolatot sikertilt kiépitenie
a korédn naci befolyas ala kertilt 6sszhallgatoi ernydszervezet, a ,,Deutsche Studen-
tenschaft”'® miincheni szervezetének vezérkaraval is.!” Utobbi egyik jelentésébol
arra is fény deril, hogy Valjavec az egyik hallgatoi munkakozosség vezetdjeként
is szerepet vallalt.”” Az allando munkakapcsolat és a bennfentesség ugy jelentkezik
Valjavec levelezésében, hogy az ,,Arbeitsgemeinschaft der Nationalsozialistischen
Deutschen Studentenbund” illetve az ,,Aullenamt des Reichsstudentenfiihrers”
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megjelolések gyakorta kdszonnek vissza iratai fejléceként, kiilondsen azutan hogy
1938-t0l a ,,Reichsstudentenfithrung” a magyar tigyek referensévé tette.?!

Nemzetiszocialista hattere és régdta apolt népiségi kapcsolatai (koztilk a mar
emlitett Verein [1933-t6l Volksbund] fiir das Deutschtum im Ausland, illetve a
Deutsche Akademie?®) tovabbi ajtokat nyitottak meg el6tte, melynek révén maga-
sabb korok, igy a bajor kormdny kultuszminisztériuma és a Miincheni Fdisko-
lak Kiilhivatala is igénybe vették szolgalatait. Utobbi megbizasdbdol — immar a
Stidost-Institut munkatarsaként — felkészitd tanfolyamokat vezetett az tgyneve-
zett ,,Wandervogel’-mozgalom keretében nyaranta a délkelet-eurdpai orszagokba
induldé német fiatalok szamara. Ismeretes, hogy a németorszagi egyetemi hallgatok
nyari sziineteikben szervezett, de nem hivatalos keretek kozt zajlo, a célorszaggal
nem egyeztetett, ezért titkos ,,orszagszolgalati bevetéseken” [Landesdiensteinsatz]
vettek részt a délkelet-eurdpai, koztiik magyarorszagi német telepiilésteriileteken,
s ennek soran felvilagositd, nemzeti Oontudatra ébresztd tevékenységet folytat-
tak, mindezt valami fed6tevékenység, leginkdbb tudomanyos projekt végzésének
alcaja moge rejtve. A magyar hatosagok persze szinte vadésztak rajuk, s tobbseégii-
ket hamar kizsuppoltak az orszagbol.* Ezért is kellett igen gondos felkészitésben
részesiilniiik, ami egyarant magaban foglalta az adott célorszag mindennapjaira
vonatkozd alapismereteket, a célként feltiintetett kutatasi feladatok ellatdsahoz
sziikséges szakmai tudasanyagot, s persze a f0 prioritast, a valds célkitlizések meg-
valositasahoz elengedhetetlen agitacios és népiségpolitkai kiképzést.>

Valjavec, mint a délkeleti térség specialistdja, a VDA szervezésében eldadaso-
kat tartott kiilonféle ifjisagi szervezeteknél, koztiik a nemzetiszocialista lednyszer-
vezet, a ,,Bund Deutscher Midel” el6tt. Az ugynevezett ,,Middelarbeit” foldrajzi
reszortok szerinti megosztasdban a halle/wittenbergi egyetem felelt a magyaror-
szagi felvilagosito tevékenységért. Valjavec segédkezett a ,,vandormadar” lanyok
kiképzésében, tovabba allandd kapcsolatot tartott e feladatok ottani koordinatora-
val (Irma Steinsch),? ami azonban nem volt épp z6kkenémentesnek nevezhetd,
kiilondsen azt kovetden, hogy a kisasszony levalvan a Valjavec altal feltigyelt
munkacsoport kotelékérdl, egyénileg is megprobalt felvilagositd tevékenységet
kifejteni, s ezzel parhuzamosan egy — a magyar hatésagok ébersége miatt — rovid
életl sajat felkészit6 kurzust elinditani Magyarorszagon.?®

Rendszeres munkakapcsolat dokumentalhaté a VDA tobb tartomanyi szerveze-
tével is. A bajorok kérésére példaul 1935 elején listat allitott 6ssze Délkelet-Eurdpa
és Magyarorszag német (illetve részben német) szarmazasa személyiségeir6l.”” A
wiirttembergi szervezettel (Alfred Krehl-lel) kialakitott szoros egylittmiikodés is
kiilondsen gyiimolesozének bizonyult a tovabbi karrierépités tekintetében. Ok
hoztak kapcsolatba a Deutsches Ausland-Institut-tal®® s szervezték meg a stutt-
garti Németség Hazaban 1935 dszén tartott eldadésat (,,Német néphalal Magyar-
orszagon?”), ahol a varos 0sszes prominens személyisége megjelent.”” Ily modon
sinre keriilve a kdvetkez6 nagyszabasu feladat sem varatott magara: a VDA keretei
kozt miikodo ,,Népiségtudomanyi munkakozosség” tilésén a Balti-tenger melléki
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Kalkhorstban Valjavec szamolhatott be a ,,Stidostforschung” aktualis helyzetérdl
(1937).3° A szakiranyu tevékenység mellett az NSDAP-n beliil is egyre tobb fel-
adatot biztak rd, és kiilonboz6 parthivatalokat is kapott: tagja lett a konyv- és sajto-
cenzura egyik intézményeként miikodé PPK-nak,*! valamint a Birodalmi Népjoléti
Féhivatal [Hauptamt fiir Volkswohlfahrt (Reichsleitung)] Ifjusagi Hivatalanak.*?

3. Sajto- és propagandatevékenység, informacidszallitas

A politikai hattértevékenység I1I. példacsoportjaként emlitendd, hogy a nem-
zetiszocialista kiil- és tudomanypolitikat kiszolgalandd, (a VDA-n keresztiil) a
folyamatos informacioszallitas feladatkorét is magara vette. Egyfeldl, ha épp az
latszott célravezetdnek, tudomanyos megalapozottsdgu ,,nyersanyagot” szolgalta-
tott némely — alkalmas id6ben esetleg politikailag is hasznosithaté — kérdéskor-
ben. Ennek jegyében kinalta fel Krehlnek kdzponti szervekhez vald tovabbitasra
¢és (valamilyen kiilonleges status reményében) politikai kiaknazasra az I. vilag-
haborut kovetd magyarorszagi forradalmi kormanyoknak a németségre vonat-
kozd autonomiarendelkezéseit,® tovabba ezt szolgalta a politikailag is relevans
délkelet-eurdpai szakirodalom folyamatos recenzalasa a kiilonb6z6 volkisch szer-
vezetek megbizasabol. Masfeldl ugyanakkor azt is feladatdnak tekintette, hogy
kiterjedt térségbeli kapcsolatrendszere segitségével a délkelet-eurdpai német ,,nép-
csoportra” nézve fontos, am Németorszagban nehezen hozzaférhetd tisztan politi-
kai hattérinformaciok begytijtésében, rendszerezésében és — sajtopropaganda cél-
jaira — tovabbitasaban is kozremiikodjon.** A hiranyag megfelelé szemléletmoda
sajtotermékekben valod kozzététele soran persze prioritast élveztek a nemzetiszo-
cialista szocsoként miikodo lapok, koztiik a stuttgarti NS-Kurier és a Volkischer
Beobachter.*

A stuttgarti VDA-kapcsolatrendszeren til Valjavecnek mas informacids csator-
nak is rendelkezésére alltak a fels6 vezetés tajékoztatasara. Egyik levelében tett
utalasabol arrol értesiiliink, hogy a kritikus helyzetben 1évé magyarorszagi német
mozgalom megsegitése ligyében az altala gytijtott informaciok magahoz Ribbent-
rophoz jutottak el a bajor VDA-szervezet révén.* Levelezésben allt az ekkor még a
Hirszerzés Kiilfoldisajto-osztalyat vezetd Walter Schellenberggel is,>” 1939 végén
pedig feltiinést keltett a Romaniaba kikiildott egyik SD-iligynok szakértd kisérdje-
ként elkészitett jelentése II. Karoly kiraly és a Vasgarda magtartasardl, mely irat
aztan egyre fontebb keriilve végiil Heydrich irdasztalan landolt.*® Fontos presztizs-
novekedést hozott szdmara, amikor Hess kiilpolitikai stdbja is jelentéseket ren-
delt tdle, ily modon wjabb kapukat megnyitva az NSDAP kiilfoldisajto-osztalya,
illetve a Propagandaminisztérium iranyaban.** Szintén ekként értelmezhet6 az az
1938 6szi megkeresés is, amelyben az NSDAP Oktatasi Féhivatala Elméleti Okta-
tasi Hivatala kér tle beszamolot a délkelet-europai térségben a német befolyassal
szemben dolgozo iranyzatokrol és aramlatokrol.
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Osszességében ugy véljiik, mindkét tipusu hirszolgaltatd tevékenysége azt
célozta, hogy gy a kompetens tudomanyos szakértd, mint a megbizhato politi-
kai hirforras szerepkorét egy személyben kinalhassa. Ily modon dnmagat tuda-
tosan ,.felépitve” igyekezett sajat nélkiilozhetetlenségérdl meggyodzni a karrierjét
tovabblenditeni képes befolyasos politikai kapcsolatait.*!

4. A nemzetiszocialista egyetemi oktato

Végiil nemzetiszocialista kotddéseinek V. példacsoportjaként jeleznénk, hogy
a Stidost-Institutban végzett alaptevékenysége mellett a 30-as évek legvégétdl
egyetemi oktatoként is feladatot vallalt. Habilitaciojat kovetden (1938) csatlako-
zott a ,,Nationalsozialistischer Lehrerbund” szervezetéhez, nyaranta pedig részt
vett az oktatok nemzetiszocialista vildgnézetét elmélyiteni hivatott tdborozasokon
(Dozentenlager).** 1940-ben a berlini egyetemen — SS-iranyitas alatt — egy ugy-
nevezett ,,Kiilfoldtudomanyi Kar” szervezodott, egyebek mellett azzal a céllal,
hogy a kelet- és délkelet-kutatas koncentraldsaval a haborts viszonyok kdzepette
a politikai vezetés expanziv torekvései altal felmeriilé aktualis kérdések megvi-
tatasahoz tudomanyos alatamasztast adhasson.” Valjavec a miincheni intézetben
ellatott allando tevékenysége mellett allast vallalt a berlini egyetemen, s vezetdje
lett a nevezett kar kiszolgalasat ellatd Kilfoldtudomanyi Intézet* egyik részle-
gének (Abteilung Siidosteuropa). Ezzel parhuzamosan SS-rangbesorolast kapott:
SS-Untersturmfiihrerként emlitik.** Valjavec egyetemi oktatdi tevékenységének
magyar szempontbol érdekes epizodjat képezi, hogy 1943 februarjaban diploma-
ciai vihart kavart botranyos jelenetek jatszodtak le a magyar nemzetiségpolitikat
taglald egyik szemindriuman. Az eset az 1942/43-as tanév 6szi (Németorszagban
Winter-) szemeszterében tortént, amikor az egyik nagy érdeklodést kivalto, s a
német hallgatok mellett a volt Monarchia utoddllamaibol érkezd didkok altal is
latogatott szeminariuman (Assimilation und Dissimilation in Siidosteuropa) Val-
javec nem mutatott kiegyensulyozott hozzaallast, valamint elég erélyt a kiilon-
b6z6 nemzetiségli hallgatok kozott egyes kérdések kapesan fellangold indulatok
lecsillapitasaban. A szemindriumon hallgatoi referatumok hangzottak el a térség-
ben tapasztalhat6 asszimilacids torekvésekkel kapcsolatban, s e beszamolok soran
a jelenlévd magyar hallgatok tiiréshatarat meghaladé mértékben — és kifejezetten
magyarellenes hangnemben — keriilt el6térbe az er6szakos magyarositod torekveé-
sek taglaldsa, mintegy marginalizalva ezzel a tobbi allam részérdl megnyilvanulod
hasonlo torekvéseket. A kérdéskor taglalasa hamarosan aktualpolitikai sikra tere-
1odott, s a délkelet-europai, kiillondsen a magyarorszagi német népcsoport sanyara
helyzetére fokuszalva kritikaval illette a budapesti korméany nemzetiségpolitikajat.
A parazs vita soran tobbszor is elhangzott, mégpedig a beszélgetést iranyitd tanar
altal nem kielégitden ellensulyozva, hogy a magyarsag a Karpat-medence kiilon-
b6z06 népcsoportjainak elnyomasaban ugyanazokat a modszereket alkalmazza ma,
mint korabban, ergo Magyarorszag kiilpolitikaja nem &szinte, csak az aktualis
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europai helyzetre, illetve a haborura valo tekintettel kevésbé expanziv és németel-
lenes. Valjavec szoban forgd ordja kapcsan a berlini magyar kovetség jegyzékben
fejezte ki tiltakozasat a német kiiliigyminisztériumnal 46

7.arszo

A politikai és tudomanyos életmi attekintésekor is dsszességében arra jutunk,
hogy Valjavec tevékenységére — elsérangt szakmai felkésziiltsége és tudés mun-
kassaga mellett is — rdnyomta bélyegét kora és valasztott Uj hazija, a nemzeti-
szocialista Németorszag politikai elvarasrendszere. Atpolitizaltan és kétségkiviil
szamitd modon, a német érdekek szolgdlatdban probalta meg kijatszani délke-
let-Eurdpa népeit és tudomanyos argumentacioikat egymas ellen, mindezzel alap-
vetden a Reich politikai behatolasat szolgélva.
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Suba Janos*

MAGYAR KIR. CSENDORSEG ES AZ
ORSZAGGYARAPITASOK 1938-1941

GRENDARMERIE AND THE RETURNED TERRITORIES 1938-1941
ABSTRACT

The Grendarmerie took part in the occupation of the returned territories. They
secured military police services to the entering military forces, and carried out
public safety tasks in the occupied areas. These were completed in accordance
with the pace of territory occupation, using forces with different size and structure
according to the particular task. The forces were delegated from all over the country,
leaving their original duties behind; for example, for the occupation of Northern
Hungary and later Subcarpathia one thousand gendarmes were separated each.
Parallel to this, police forces were being structured in the returned territories, which
modified the position of the grendarmerie significantly. Also, new organizational
units were established and the intention was to keep the 1913’s structure rationally.
After 1941 there were not major organizational changes in the areas any more.
The operation of the body included the establishment of new security forces and
grendarmerie companies, increasing the number of specialized subunits, quality
improvement and finally wartime tasks.

Bevezetés

A m.kir. Csendorség, a polgari magyar allam kétpolusu rendvédelemének egyik
agat képezte. A szervezet a magyar polgari kdzigazgatas szerves részévé valt, ered-
ményesen biztositotta a kozrendet, a kozigazgatasi dontések végrehajtasat.' igy.
tevékenyen részt vett a visszatért teriiletek birtokba vételében. Mint kettds ala-
rendelségli szervezet egyrészt biztositotta a bevonuld honvéd erdk tabori rendé-
szeti szolgalatat, masrészt, mint kozbiztonsagi Ortestlilet a megszallt teriileteken
ellatta a kdzbiztonsagi szolgalatot. Ezeket a feladatokat a tertilet visszafoglalasok
itemében, a feladatoknak megfelelen kiilonb6zé nagysagu és szervezetii erok-
kel hajtottak végre, amelyeket az orszag egész teriiletérdl kiilonitettek ki, elvonva
oket a szolgalati feladatuktol. Ezzel parhuzamosan haladt a visszatért teriileteken
a rendvédelmi szervezet ki€pitése —korabeli szohasznalattal élve -,,benépesitése”,
amely erdteljes modositotta a csendorség elhelyezkedését.

Az 1938. majusaban érvényben 1évo csenddrségi elhelyezési kimutatas alapjan
24 osztaly-, 70 szarny-, 181 szakasz-parancsnoksag, 751 ors és 21 kiilonitmény

* Dr. PhD. Suba Janos, Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Hadtorténeti Térképtar, térképtarvezetd
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volt. Ez az allapot maradt az év végéig. Pontosabban 1938. november 1-én ideig-
lenesen Uj szarnyparancsnoksag létesiilt Veszprémben, Veszprém 2. elnevezéssel.
Az addig ott 1év6 szarnyparancsnoksag Veszprém 1. lett.? Ez a modositas csak a
szomszédos adonyi €s enyingi szarnyak beosztasat érintette.

A csendorségi alakulatok soraba tartoztak keriiletenként a lovas-alosztalyok,
amelyek csak névleg voltak csendoéralakuldsok. A trianoni békediktatum altal
engedélyezett 35 000 fonyi magyar hadsereg csapatlovassag alakulatait, kiképzo
kereteit rejtett alakulatként a Beliigyminisztérium allomanyaba osztottak be. Kez-
detben a hét vegyesdandar-parancsnoksaghoz tartoz6 szervezetszer(i huszarszaza-
dokat csenddrlovas-alosztalyoknak nevezték el.* Harcértékiik egy 1938. szeptem-
beri jelentés szerint 6 tiszt, 190 legénység, 195 16, 160 puska és 4 golydszoro volt.*
Ezt a fedonevet 1938. oktdber 1-éig hasznaltak.

1. A Felvidék visszatérése

A megszallasra® az orszag egész teriiletérdl ezer f6 csenddrt kiilonitettek ki. Akik
15 szazadba osztva vartak, hogy belépjenek uj miikodési teriiletiikre. 13 szazad-
parancsnokot, 4 tisztet, 1 nyomozocsoport parancsnokot és kereken ezer csendort
vezényeltek, hogy megalapozzak a jogbiztonsagot a visszatért teriileteken. Az els6
Ors legénysége Balony kozségbe telepiilt, amely 3,5 km-re volt Medve kozségtdl
ahol honvédség hadihidat vert, ahol 1938. november 5-én 15 o6rakor 1épték at a
csehszlovak-magyar allamhatart.’

Bevonulaskor a Felvidék teriiletét négy zonara osztottak fel. Az iitemterv elo-
irta, hogy naponta mely vonalig nyomulhatnak el6 a csapatok. A cseh hatvédeket a
honvédség eldvédei négy kilométer tavkozre koveték. A két hadsereg kdzott min-
dig egy-egy hadikovet (parlamenter) tiszt tartozkodott fehérzaszlos gépkocsin. A
megszallo alakulatok kiilonbozd fegyvernemekbdl allo oszlopokba soroltak. Az
elényomulés biztositott menetben tortént. Az eldvéd végére osztottak be a csend-
Orség mellett az dllamrenddrség és a posta kiilonitményeit. A kozségekben csend-
Orség, a varosokban az dllamrenddrség vette at a kdzbiztonsagi szolgalatot.

Ha a parlamenter-tiszt jelentette, hogy a kovetkezd kozségek szabadok, a
csendér- és rendérkiilonitményeket gépjarmiiveken elére kiildték. fgy amikor a
honvédség alakulatai bevonultak mar a csend6rok és rendoérok lattak el a szolgala-
tot. A csehek kivonulasatol a csendérok beérkezéséig a kozbiztonsagi szolgalatot
tobbnyire a helyi tlizoltok vagy az ideiglenesen megszervezett nemzetdrok lattak
el. A kezdeti idokben a nagyobb varosokban a jarérok mellé egy-egy a helyi viszo-
nyokat ismer6 nemzetért osztottak be.®

A csenddralakulatok ereje kiilonbozd volt, szakaszba, félszdzadba, szdzadba
tagozodva meneteltek az el6véddel visszahagyva az atvonult kdzségbe telepitendd
Orslétszamot, ahol az 4j ors haladéktalanul megkezdte mikodését.

A teriilet visszacsatolasok alapvetden valtoztattak meg az orszag geopolitikai
helyzetét.” A legfontosabb feladat a visszatért teriiletek beintegralasa az anya-
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orszag kozigazgatasi-gazdasagi szervezetében. A megszallassal kezdetét vette a
katonai kozigazgatas, melyet 1939. januar 5-ével ért véget. Ekkorra allt fel a Fel-
vidék keleti, valamint az anyaorszagi teriiletek északkeleti részeibdl a m. kir. VIIIL.
csendorkeriileti-parancsnoksag Kassa székhellyel. (Lemhényi Gabor Péter cso.
alez. parancsnoksaga alatt.)

A volt hatarmenti csendOrkeriiletek teriilete is atalakult. Csallokoz teriilete a I1.-,
az Ipoly foly6 vonalatdl Rozsnyoig terjedd teriilet a VII. csendorkeriilethez kertilt.
Ezzel parhuzamosan Kassan, Komaromban, Rimaszombaton és Ungvaron osz-
taly-parancsoksagok alltak fel. A megszallasban résztvevo 13 szazad 1939. januar
9-ével mint szarnyparancsnoksagok kezdték meg miikddésiiket, Dunaszerdahely,
Ersekﬁjvér, Beregszasz, Galanta, Ipolysag, Komarom 1.-2., Kassa, Léva, Losonc,
Rimaszombat, Rozsnyo, Ungvar allomashelyeken.

A VIII. csendérkertiileti parancsnoksag felallasa mellett megalakult azonos
székhellyel. VIII. honvédhadtest-parancsnoksag is. Ezért 1939. januar 23-aval
valamennyi hadtest teriiletének beosztasa is modosult.'® Ez kozvetlentil érintette
a csendorséget is, mert a csenddr-kertiletek teriileti beosztasanak hatarai pontosan
kovették a hadtestek illetékességi korzetét.

Felvidéki tertiletek visszacsatolasaval a VII. Miskolci keriilet hatarszakaszanak
jelentds részét atvette a VIII. Kassai keriilet, mig a VII. keriilet hatara eltolodott
az I. kertilet iranyaba. A budapesti 1. keriilet egyetlen olyan keriilet lett, melynek
nem volt hatarszakasza, csak belteriilete, mert a balassagyarmati osztalyt a VII.
miskolci keriilethez csatoltak. Valoszintisithetd, hogy nem akartak egy rovid hatar-
szakasszal rendelkezd kertiletet 1étrehozni.

A valtozasok nyoman kdvetkezoképpen alakult a csend6r alakulatok elhelyez-
kedése: 32 osztaly-, 86 szarny-, 256 szakaszparancsnoksag és 879 ors allt fel.
Viszonylag nagyaranyu fejlodés mutatkozik a teriileti alakulatokra nézve, hiszen
az osztalyok szama 8-al, a szarnyak 16-al, a szakaszok 75-el, az 6rsok szdma 123-
al novekedett.

Az atszervezést értékelve megallapithatd, hogy az egyes osztalyok, szarnyak
tertiletét tovabb tagoltak, aproztak. 1938. tavaszan a meglévd 70 szarnyparancs-
noksag koziil 26 maradt érintetlen az 1939. februari atszervezést kovetden. Ezek:
Budapest 1., Eger, Gy6r, Hatvan, Jaszberény, Kisvarda, Magyarovar, Matészalka,
Mezoékovesd, Miskole, Mohacs, Mor, Nagykanizsa, Nagymaros, Papa, Pécs, Sal-
gobtarjan, Sarkad, Siklos, Szekszard, Szentgotthard, Szerencs, Szigetvar, Szombat-
hely, Tab és Tiszafiired voltak.

Ha a részletes elhelyezést nézziik meg, akkor kittinik, hogy a korabban felallitott
kiilonitményeket drssé mindsitették. Ez azt jelentette, hogy tovabbi alkalmazasuk
sziikséges volt az adott teriilet kdzbiztonsaga érdekében. Példaul, megerdsitettek
a banyavidékek korzeteit. A salgotarjani teriileten alakult meg a zagyvardnai Ors,
amelyet a hatar kozelsége is indokolt. A dorogi banyaknal a szomori Ors kezdte
meg miikodését. A hadiipar szempontjabol fontos teriileten alakult meg a Pét-gyar-
telep-i, valamint az inotai 6rs. A solymari és lakihegyi, valamint a torokbalinti
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2.(gyartelepi) 6rsok felallitasa a székesfovaros vonzaskorzetének kiemelt jelentd-
ségét bizonyitjdk. A pilismaroti és a dunaalmadsi 6rsok a volt csehszlovak, mig a
nagycserei a roman hatarszakaszon alakultak meg.

A megnovekedett szakaszparancsnoki helyeket nem tudtak feltolteni, mert az
1938. novemberére tervezett alhadnagyi vizsgat a tiszthelyettesek nem tudtak
letenni, mert azt a Felvidéki bevonulas miatt elhalasztottak.!!

Az 1938. kiképzési év idejét 6 honapra csokkentették, mert egyrészt a felvidéki
tertiletek megszallasa miatt a csenddrlegénység 1étszamat 1939. januar 1-vel ezer
probacsenddrrel novelték, masrészt a hadsereg felfejlesztésével a csenddrség 1ét-
szamat 400 fovel emelték. Igy 2 025 fot kellett kiképezni. Azonban a csenddrisko-
lak (gyakorlo tanalakulatok) 6sszbefogaddképessége 1094 6 volt.'?

Megallapithatd, hogy a csenddrségnek jelentésen megndvekedett mitkodési
tertileten a kezdeti iddszakban valtozatlan 1étszammal kellett ellatnia szolgalatat,
hiszen a potlasra felvett probacsendérok kiképzése folyamatban volt, ezért Ok
nem johettek szamitasba a rendes kozbiztonsagi szolgalat ellatasara.

2.Karpataljai teriiletek visszatérése

A megszallasdban 32 tiszt és 1 000 6 csenddrlegénység vett részt, akik 1939.
marcius 16-an 18 orakor szazadokba beosztva, felmalhazva Csapon vartdk az
indulast. Elotte valdé napon mar besziintették a tiszti és altiszti tovabbképzése-
ket. A bevonulast kdvetden az 6rshalozat azonnal kiépiilt. 19 szakaszparancsnoki
hely, és 72 gyalogos 6rs létesiilt. Felallt egy osztalyparancsnoksag Huszton, és ot
szarnyparancsnoksag létesiilt Huszt 1., Huszt 2., Nagyberezna, Nagysz6116s, Raho
allomashellyel. Huszton felallt a 9. nyomozé alosztaly-parancsnoksag vitéz Aghy
Zoltan cs6. 6rgy. vezetésével.

A megszallas kezdetével életbe Iépett a ,,rendszeres katonai kozigazgatas”.'®
Ennek rendelték ala a ,,Karpat-csoport” néven a zaszloalj szervezésii csendorerot,
amelynek székhelye Ungvaron telepiilt. A szdzadparancsnoksagok Huszt, Mun-
kacs, Ilosva helyeken diszlokaltak. F6 feladatuk a Karpataljan gardzdalkodo Szics
garda felszdmoldsa volt.

A katonai kozigazgatas jilius 7-én megsziint. Igy az itt 1év6 csendéralakulatok
felett a VIIIL. csendorkeriileti parancsnoksag vette at az irdnyitast.

Ezzel egyiddben az ungvari osztaly teriileti beosztasa is modosult. Az osztaly-
nak addig alarendelt ungvari és beregszaszi szarnyak teriilete is ennek megfelelden
megvaltozott. Az tjonnan felallt a beregszaszi osztaly a karpataljai tertiiletekkel
egybeolvadt. Az ungvari 1. és 2., és a munkacsi szdrnyparancsnoksag teriiletén
csak kisebb valtozasok torténtek.

A huszti 9. nyomozoalosztaly-parancsnoksagot 1939. november 1-ével athe-
lyezték Ungvarra, mig Huszton egy kikiilonitett nyomozocsoport maradt, melynek
parancsnoka Karabélyos Imre csé. thdgy. lett.
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Karpataljai teriilet iranyitasara létrehoztak a ,,Karpataljai Teriilet Kormanyzoi
Biztosa”-t, aki mellé rendszeresittetek egy csenddrtiszti beosztast. Feladata a helyi
kozigazgatas és a csendOrség kozotti 6sszhang, egyiittmiikddés megteremtése €s
ennek fenntartdsa volt. 1939. augusztus 1-t6] dr. Kricsfalussy-Hrabar Endre cs6.
alez. latta el ezt a feladatot.

A csendOrség szakszolgalati agai koziil a legfontosabb szerepet a hiraddszolga-
lat megszervezése és fenntartasa képezte. A csenddrségi radidadd allomasok mar
a Felvidéki bevonulasnal is bizonyitottak. A radidallomasok 1938. november 8.
¢és december 9-e kozott 412 taviratot adtak, illetve vettek. A tapasztalatok alapjan
Karpatalja elfoglalasanal az 6sszpontositott csenddrségi er6hdz mar radio- adoal-
lomasokat is rendeltek. Az altaluk tovabbitott radidtaviratok szdma 1939. marcius
15. és junius 26-a kozotti idoszakban 2 989 db volt.'

Karpatalja megszallasa Gjabb 1étszdm kivonast eredményezett a meglévd Ors-
halézatbol. Ezért néhany atmeneti intézkedés kellett bevezetni, amelyek lehetdvé
tették, hogy az ismét csdkkentett erejii 6rsok megfelelhessenek a fokozodo igény-
bevételeknek. Roviditették a kiilsé szolgélatok idétartamat, a jelentéktelen, terep-
targyakat csak sziikségszertien portyaztak, természetesen betartva a Szolgalati
Utasitas azon rendelkezését, miszerint havonta egy alkalommal az 6rskorlethez
tartozd minden tereptargyat le kellett portyazni. El6irtadk, hogy a legénység minél
kevesebb irodai munkaval terheljék."

A csenddrség feliigyeldje ,,Szemle észrevételek az 1939 évrdl” cimi tajékoz-
tatdjaban értékelt: Osszegzésként megallapithato, hogy a ,,Magyar Szent Korona
testébe visszatért” Karpataljan a csenddrség kozremiikodése altal rovid ido alatt
megszilardult a rendes allami élet, kiépiilt a teljes igazsagiigyi és kozigazgatasi
apparatus, s az a csendori szervezet is, melynek egy része a belso teriiletekrdl vezé-
nyelt idésebb legénységbdl, mig masik hanyada az iskolakbdl elvezényelt proba-
csend6rokbdl allott. '

Ennek ellenére az a kényszermegoldas nem éreztette hatasat az anyaorszag koz-
biztonsadgaban. Mig a Felvidék megszallasara a felsé vezetés valogatott legénysé-
get kiildott, addig Karpataljara csak annyi erdt adhatott, amit a realis sziikségletek
feltétlentil megkoveteltek, de igy is megallta helyét az odavezényelt testiileti allo-
many.

3. Keleti részek és Eszak-Erdély visszacsatolasa

E teriiletek megszallasaban a hadidllomanyra valo feltdltés utan a testiilet min-
den eddiginél nagyobb erdvel vett rész., Mind a tabori rendészet szolgalatban, mind
a teriilet ,,benépesitésésben”. A Févezérségnél, a hadseregeknél, és a hadtesteknél
hivatasos csenddr altiszt vezette négy- négy fOs tdbori csendorosok mikodtek. A
személyiranyitd allomasokra 16 tisztet és 444 hivatasos altisztet osztottak be.

A hadtapcsenddr-zaszloaljakhoz és a tabori csenddrszakaszokban 56 tiszt és
320 altiszt volt beosztva. A Honvédségnek a csenddrség Osszesen 72 tisztet és 764
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altisztet bocsatott a rendelkezésére, a tabori rendészeti szolgalat ellatasara és a
hadtapcsenddr-zaszloaljak vezetése céljabol.”!” A teriiletek ,benépesitéséhez” a
belligyminiszter 56 csendor csapattisztet, 6 gazdaszati tisztet €s 2 268 hivatasos
altisztet rendelt ki.'®

A masodik bécsi dontés és a ,,benépesités” kozott csak 6t nap allt rendelkezésre.
A felallitasra keriil¢ katonai kozigazgatas szervezetei vasuti-, gépkocsiszallitas-
sal 1940. szeptember 4- én Ungvaron, Plispokladanyban, és Cegléden 6sszponto-
sultak. Itt alakultak meg az egyes parancsnoksagok, amelyek tovabbiranyitasat a
Fovezérség altal a helyszinre kirendelt személyiranyito tisztek végezték.

Hadseregenként felallitottak egy csenddrcsoport-parancsnoksagot. Az elokészi-
tett csenddrerdk csoportositasa a kovetkezo volt: Ungvaron: a Beszterce-Naszod-,
Csik- és Maramaros varmegyébe vezényeltek és a 3. hadsereg csendércsoport-pa-
rancsnoksag erdi. Szolnokon: a Haromszék-, Kiskiikiilld-, Kolozs-, Maros-, Tor-
da-Nagykiikiill6-, Szatmar-, Szilagy- Szolnok- Doboka-és Udvarhely varmegyébe
vezényeltek, valamint az 1. hadsereg csenddrcsoport-parancsnoksag erdi. Ceglé-
den: a Bihar varmegyébe vezényeltek, valamint a 2. hadsereg csenddr csoport-pa-
rancsnoksag allomanya allomasozott."”

A teriiletek megszallasara tortént intézkedésben kijelolték a felallitando osztaly-
és szarnyparancsnoksagok székhelyeit. Ezek a kovetkezok voltak: Osztalyparancs-
noksdgok: Beszterce, Csikszereda, Dés, Kolozsvar, Maramarossziget, Marosva-
sarhely, Nagyvarad, Sepsiszentgyorgy, Szatmarnémeti, Székelyudvarhely, Zilah
varosokban, dsszesen 11 helyen. Szarnyparancsnoksagok minden osztaly allomas-
helyén telepiiltek, Nagyvaradon kettd, Banffyhunyad, Fels6viso, Gyergydszent-
miklos, Gyergyotolgyes, Kézdivasarhely, Nagybanya, Nagykaroly, Szamosujvar,
Szaszrégen, Székelykeresztlr, Szilagysomlyd és Naszdd telepiiléseken. A polgari
kozigazgatas bevezetésekor a Gyergyotolgyesi és a Nagykarolyi szarnyparancs-
noksdgok nem alakultak meg.

Ennek id6 sorrendjében alltak fel a mar birtokba vett teriileteken az alakulatok,
létszamuk hatrahagyasaval. Osszesen 11 osztaly-, 22 szarny-, 44 szakasz-és 298
Orsparancsnoksagot allitottak fel. Ezeken kiviil megkezdte miikodését 5 nyomozo-
osztag, 4 hirad60rs és tiszti parancsnoksagonként 18 radio-vevo allomas.?

A csendordrsok elsd allomashelyének megallapitasa a csenddérosztaly-parancs-
nok feladata volt. Ezek kés6bbi athelyezése, megsziintetése, uj 6rsok felallitasa a
tertiletileg illetékes varmegyei katonai parancsnok véleményének kikérése mellett
torténhetett meg. Eltéro felfogas esetén a hadseregparancsnok dontott. Ezek a fel-
tételek csak a katonai kozigazgatds miikodése alatt illették meg e szerveket.

Az elhelyezésnél az volt az alap, hogy az 1918-ban meglévd szarnyparancsnok-
sag székhelyén osztaly, a szakasz helyén pedig szarny [étesiiljon. Az 6rsok szama
osztalyonként valtozott. A tagolt hegyi terepviszonyok miatt aranylag kis tertiletii
¢és Orsallomasu szarnyak, osztalyok létesiiltek. A megszallt teriileteken 1918-ban
301 ors volt, ennyit vettek alapul, kivéve, hogy az 6rsok 1étszamat 25%-al novel-
ték. (A roman rendvédelem erdit, az jellemezte, hogy a roman 6rsok stirlin voltak
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elhelyezve. Egy-egy magyar 6rskorletben 3-5 roman csendérors is volt.?! Raadasul
a roman csenddrlegénység sorozott allomanyt volt.)

A csendorségtol vezényelt legénység csak hivatasosokbol allt. Létszamuk 2 103
6 volt, 48 szakaszparancsnok, 60 nyomozé és 1995 fonyi Orslegénység. Ehhez
jottek a szakszolgalatosok. A gazdasagi hivatalokat kezdetben nem allitottak fel a
gazdaszati tisztek hidnya miatt, igy a gazdaszat-kozigazgatast ideiglenesen a had-
sereg-csoportoknal 1évé személyzet végezte.?

A csendorség és renddrség miikodési teriilete a katonai kozigazgatas teriiletén is
hagyomanyosan oszlott meg. A varosok kiils6 és belso teriiletén a renddérség, mig
az ezeken kiviil esd teriileteken a csendorség teljesitett szolgalatot.

A telepiilések varosi vagy kozségi jellege tekintetében az 1918. évi magyar koz-
jogi helyzet volt az irdnyad6. A roman uralom alatt varosi rangra emelt Banffyhu-
nyadon, Naszodon €s Nagyszalontan a csenddrség teljesitett szolgalatot.

Az Orsoket az ismertetett elvek szerint ott kellett felallitani, ahol 1918-ban is
magyar 6rsok muikddtek. Ezt az elvet nem vették szigortian. Ahol a kdzbizton-
sagi viszonyok indokoltdk, vagy a kozigazgatasi beosztds megvaltozott, vagy az 4j
hatarvonal miatt sziikségesnek latszott, az egyes Orsok allomashelyét és a rendsze-
resitett 1étszamat az 1913 évitdl eltérden allapitottdk meg. Az 6rsok szdmanak az
1918. évi allapotokhoz képest torténo ndvelését késdbbi idore halasztottak, mert az
ehhez sziikséges 1étszam a még nem allt rendelkezésre.

fgy a belteriileti 6rsokon a portyazé szolgélat ellatisat kezdetben csak a kozsé-
gekre, nagyobb Iélekszamu lakott helyekre, vasutallomasokra, banya- és ipartele-
pekre korlatoztak. A hatarszéli 6rsok kotelesek voltak az Orskorletiikhoz tartozo
hatarvonalat is portyazni.”

Az alarendeltséget tekintve a megszallt teriileteken a katonai kdzigazgatas ideje
alatt szolgalatot ellatd csenddrerdk sajat eloljarodinak és az illetékes hadsereg-pa-
rancsnoksag utjan a Honvéd Vezérkar fonokének voltak aldrendelve. A katonai
kozigazgatasi parancsnokok a miikddési teriiletiikon felallitott alakulatokat koz-
vetleniil, a csenddrnyomoz6 egységeket és hirado kiilonitményeket az illetékes
hadsereg csenddrcsoport-parancsnoksag Gtjan vehették igénybe.?*

A megszallasban résztvevd harom magyar hadsereggel megegyezd szamu
csendOrcsoport-parancsnoksag allt fel. Az . Marosvasarhelyen (pk.: vitéz Pak-
sy-Kiss Tibor cs6. alez.), a II. Kolozsvarott (pk.: Pintér Aladar III. csd. alez.) és
végiil a III. Nagybanyan (pk.: Tolgyesy Gyo6zo cs6. alez.). Szeptember16, utan
az 1. hadsereg-parancsnoksaghoz beosztott csendércsoport-parancsnoksag tiszt-
jei Marosvasarhelyrdl Kolozsvarra, mig a 2. hadsereg-parancsnoksaghoz beosz-
tott csenddrcsoport tiszti allomanya Kolozsvarrol Marosvasarhelyre kolesonds
athelyezést hajtottak végre. A 3. hadsereg alarendeltségébe tartozo III. csenddr-
csoport-parancsnoksag kozvetlen szervei attelepiiltek Szatmarnémetibe.

Ugyanakkor 550 fényi csendérlegénységet vezényeltek az Eszak-Erdélyi 6rsok
megerositésére. Az I. csenddrcsoport-parancsnoksag teriiletére 235 f6t, a 11.-hoz
180 f6t, mig a III.- hoz 55 f6t, emellett 80 csendér mozgotartalékot képezett.?
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A csenddrség vezetése tobbszor kérte a Fovezérséget, hogy tehermentesitse a
katonai kozigazgatas szervezetében miikodo allomanyt e szolgalat aldl, mivel a ren-
des kozbiztonsagi szolgalat ellatdsara sem allt rendelkezésre a megfeleld 1étszam.

1940. oktober folyaman a 3. és a 2. hadsereget kivontak Erdély teriiletérdl, ala-
kulataikat hazaszallitottdk az anyaorszagbeli helydrségeikbe. Ezzel megsziint a
csendérség harom hadsereg szerinti tagozodasa. Igy az addig az 1-3. hadseregek-
hez ,,beosztott csenddr csoport-parancsnoksagok™ feleslegessé valtak.® A meg-
szlint a [1I. csenddrcsoport-parancsnoksag kozvetlen szerveit: a nyomozd osztagot,
hirad60drsot és gazdaszati kirendeltséget, mint a kolozsvari csenddrcsoport hasonld
kozvetlen alakulatainak kikiilonitett egységeit, tovabbra is maradtak a miikodési
helyiikon.

Az 1. hadsereg maradt Eszak-Erdély teriiletén. A megmaradt 1. hadseregnél
,Hadsereg- Csenddrcsoport Parancsnoksag”- ot szerveztek. A ,,Hadsereg Csend-
Orparancsnok” Vattay Ferenc csd. ezds. lett. Aki az 1. hadsereg parancsnokéanak
lett kozvetleniil alarendelve. Feladata a csendérség miikddésének iranyitasa a koz-
biztonsagi szolgalat és a kiképzés tekintetében, szakvéleményadas a hadseregpa-
rancsnoknak, aki minden csenddrségi vonatkozasu szolgalati, személyi igyben a
katonai kozigazgatas vezetdje is volt.”’

Az égetdve valt 1étszamhiany mind a legénységnél, mind a tisztikarban éreztette
hatésat. Osszesen 6 000 probacsendér kiképzésérsl kellett gondoskodni, de ennek
nem voltak meg a feltételei. Azok a csenddrtisztek, akik a kiképzdkeretekhez vol-
tak vezényelve, a testiilet mozgodsitasa és hadidllomanyra valo kiegészités soran
hadibeosztast lattak el. A hadtapcsenddr-zaszloaljaknal 56 6, a tabori csenddérség-
nél 16 6, dsszesen 72 tiszt latott el ilyen feladatot. A testiilet mozgositasa esetén a
tanintézetekben a kiképzés altalaban sziinetelt.

Ennek meginditasarol a HM 20.(csendOrségi) osztaly véleménye a kovetkezd
volt: ,,Nem jelentkeznének zavarok, ha Erdélyben a kdzbiztonsagi szolgalat a had-
taprendszer keretében torténnék. A mostani kettdsség azonban messze talhaladja a
csendorség létszamteljesitd képességeinek hatdrait, mert nemcsak a hadtap alaku-
latokat kell tiszti €s legénységi létszammal elldtnia, hanem ugyanakkor és ugyan-
azon a terlileten a rendes kozbiztonsagi szervezetet is fel kellett allitania.

Ezt a kettds terhet vilagosan mutatja a kovetkezd szembedllitas: 50 csendOrtiszt
végzi az egész felszabadult teriilet kozbiztonsagi szolgalatat és 56 csenddrtiszt van
beosztva a hadtapzaszldaljakhoz, tehat tobb tiszt a kisegitd szolgélatban, mint a
hivatasszer(i beosztasokban.

Ezért valt elkeriilhetetlenné, hogy a foly6 évben véglegesitett hadnagyok is
szarnyparancsnoki beosztast kapjanak. Ugyanez vonatkozik a hadtapzaszloaljak-
hoz vezényelt 352 hivatasos csenddrre. Eddig a magasabb parancsnoksagokhoz és
hadtaphoz vezényelt csenddrok koziil kb. 200 vonult be, visszamaradt tehat 600-
700. Ez a létszam egyharmada az egész 1j teriiletre vezényelt létszamnak. Mivel
most Erdélybe tijabb 1 000 csendort kell vezényelni, a régi teriileteken a hivatasos
¢és nem ténylegesek aranya mar 50%-os lesz.”?®
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Ezért fordult el6 az, hogy a létszamgondok enyhitése az anyaorszagi alakulatok-
hoz a honvédség orvezeto, tizedes rendfokozatban 1évé katonakat adott 4t csend-
Orség részére. Vagyis nem tényleges viszonybeli csenddroket osztottak be kdzbiz-
tonsagi szolgalatra. Ezen til nyugalmazott csend6rok reaktivaltak.

A katonai vezetés reagalt a 20. osztaly felterjesztésére 54 csendortisztet és a
csendor altiszteket mind a seregtestekt6l, mint a hadtapzaszloaljaktol visszave-
zényelték oktober 10-ig eredeti beosztasukba. 1940. november 23-4n megindult
a képzés az 1909-ben alapitott Nagyvaradi Csendériskolaban, amelynek parancs-
noka vitéz nemes battyani Paksy-Kiss Tibor cs6. ezds. lett.

A rendes feladatai mellett a testiilet kiilonleges feladatokat is ellatott. Példaul a
Fovezérség megkeresése alapjan utbiztositd és rendfenntartd szolgéalatra Kolozs-
varra vezényelték a budapesti és pesterzsébeti gyalog tanalosztalyok keretébdl 81
probacsendort, 8 segédoktatot, mig az I. csenddrkeriilet 6rseirdl 31 altisztet Dr.
Endrédy Barna csd. orgy. parancsnoksaga alatt, hogy a Kormanyzo6 kolozsvari
bevonulasat biztositsak szeptember 13-an.?

A katonai kdzigazgatas 1940. november 23-an megsziint, ezzel az idéponttal
nevezték ki az 0j teriileteken felallitott alakulatok parancsnokait is. 1940. novem-
ber 24-ét6l kezdte meg mitkddését a kolozsvari IX. csendorkeriileti parancsnok-
sag, Vattay Ferenc 1. cs6. ezds. vezetésével. Ezzel egyidejlileg felallt a X. csend-
Orkeriileti-parancsnoksag a székelyfoldi varmegyék teriiletén Marosvasarhely
székhellyel. Parancsnoka Pintér Aladar III. cs6. ezds. lett. Ennek az volt az oka,
hogy egyetlen keriiletnek tulsdgosan nagy lett volna a visszakeriilt teriilet, és az
1913. évi allapotnak megfelelden kiépitett 6rshaldzat. A nagysag mellett azonban
fontos szempont volt a teriilet szabdalt, tagolt, hegyi jellege, mely nagyon meg-
nehezitette a szolgalat ellatasat.

A visszakertilt teriileteken az ijonnan felallitott kettd keriileten kiviil egy har-
madik, a VIII. kassai csendérkertilet is ,,0sztozott”, megkapva a Maramarosszi-
get osztalyt és szarnyat, valamint hdrom szakaszparancsnoki helyet, a Felsdviso
szarnyparancsnoksagot, ugyanitt ketté szakaszparancsnoki helyet, és 16 6rsot. A
honvédség szervezetét nézve Eszak-Erdély teriiletén a kolozsvari IX. honvédhad-
test-parancsnoksag vette at az ellendrzést.

4. A Délvidéki teriiletek visszafoglalasa

A csenddrség erdi késobb csatlakozott a megszallasban résztvevd honvédség-
hez.** A beliigyminiszter mar aprilis 3-an késziiltségi szolgalatot rendelt el az
[-VIIIL. csendérkertilet, valamint a ,,K6zponti Nyomozd Parancsnoksag” alakulatai
részére a Szolgalati Utasitas 189.pontja alapjan.’! A bevonul6 alakulatok a 3. had-
sereg kotelékébe tartoztak. A seregtest parancsnokanak (Gorondy-Novak Elemér
altbgy.) kozvetleniil alarendelve miikodott a ,,Déli Hadsereg Katonai Kozigazga-
tas Csoportparancsnoksag”. A ,,szlikségszerti” katonai kozigazgatas Iépett életbe,
mivel nem békés uton térténd megszallassal keriiltek vissza a déli részek. Ennek
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csak kozbiztonsagi vonatkozasu feladatai voltak, melyeket a megszalld csapatok
lattak el. Azonban a hadmiiveletek gyors befejezése lehetové tette a ,,rendszeres”
katonai kozigazgatas rovid idon beliil torténd bevezetését.

A Délvidékre vezényelt csenddrségi adllomanyt a ,,Déli Hadsereg Csenddrcso-
port-Parancsnoksag” fogta 0ssze, vitéz Halmy Jozsef cso. ezds. vezetésével. A
csendOrok két nagy részre osztva vartak a bevonulast. A Bacska megszallasara ren-
delt er6k Kiskéroson, mig a Banatba szant alakulatok Kiskunfélegyhazan gytile-
keztek. Az indulési parancsot 1941. aprilis 14-én éjszaka adtak ki. A Bacska meg-
szallasara rendelt eréknek aprilis 15-én Zomborba kellett bevonulniuk gépkocsin,
1 tiszttel és 192 csendérrel Zambory Arpad cs. alez. parancsnoksaga alatt. Ebbol
allt fel a zombori osztaly. Ugyanekkor Szenttamasra gépkocsikon utba indult a
leend6 ujvidéki osztaly, vitéz Batory Géza cso. alez. vezetésével, 2 tiszttel és 330
6 legénységgel.

A banati allomany aprilis 15-én vagonirozott be Kiskunfélegyhazan Saripusz-
ta-Tolvajosra, Farbaky Jozsef cso. alez. irdnyitasaval, 1 tiszttel és 100 csendorrel.
Ez képezte a leendd nagybecskereki osztily létszamat. Ugyanoda tartott a pan-
csovai osztaly 388 csenddre és a nagybecskereki osztaly fennmarado 199 fényi
legénysége 5 tiszttel vitéz Gerencsér Jend cso. 6rgy.-gyal az élen.’? Az osztalyok
beérkezésiik utan azonnal felvették az érintkezést a helybeli honvéd parancsnok-
sdgokkal és megkezdték a rend helyreallitasat. A zombori osztaly aprilis 15-én
18 ora 20 perckor érkezett Zomborba. Az ujvidéki aznap 11 6rara Szabadkat, 18
orara Szenttamast érte el. Ez utobbi alloméany egy o6rdn beliil indult el végleges
mukodési teriiletének birtokbavételére. A nagybecskereki és pancsovai osztalyok
aprilis 15-én reggel egylittes vasuti szallitassal indultak utba a Szeged-Horgos vas-
utvonalon Szabadkéra. A menetcélt, menet kdzben végzett biztositassal és utvonal
felderitéssel 20 orara érték el.*

A csendOri vezetés Banatba kettd osztaly-, hat szarny-, valamint 69 Orsparancs-
noksag létesitését vette tervbe.

A Szabadkan elhelyezett Nagybecskereki osztaly 4 tiszttel és 299 f6 legénység-
gel, tovabba a Pancsovai osztaly 4 tiszttel és 388 fovel a varosban és kornyékén
tisztogatd és rendfenntarto feladatot latott el. Ezért a varos bejaratanal a Nagybecs-
kereki osztaly ot drséget allitott. A Pancsovai osztaly erdi a varos belteriiletén har-
minc jardrrel jardrszolgalatot lattak el. A Fovezérség utasitasara a Nagybecskereki
osztaly a visszafoglalt déli teriilet trianoni hatarvonalan, mint hadmiiveleti és gaz-
dasagi zarovonalon kilenc 6rsot telepitett 98 fonyi allomannyal.’* Ezek allomas-
helyei: Horgos, Kelebia, Alsdcsikéria, Turipuszta, Regéce, Béreg, Udvar, Ldcs és
Torjanc voltak. A torzs Bezdanba telepiilt. Feladatuk a meghatarozott engedéllyel
torténd kozlekedés biztositasa, a jogosulatlan atlépés és tartozkodas megakadalyo-
zasa volt. E feladatokat razzidzassal kellett végrehajtaniuk. A megerdsités azért
valt sziikségessé, mert a trianoni hataron telepitett hatarvadasz 6rsok a csempésze-
ket és az engedély nélkiili hataratlépdket nagy szamuk miatt mar képtelenek vol-
tak feltartdztatni. A zarévonal atlépésének korlatozasara azért volt sziikség, mert a
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katonai miiveleteket a nagymértékii utazgatas zavarta volna. Késobb az utazadsok
forgalmanak felszabaditasat a kdzbiztonsagi viszonyok akadalyoztak meg.

A hadsereg kivondsa utan a ,,Déli Hadsereg Csenddrcsoport-Parancsnoksag” a
vezérkari fondkség katonai kozigazgatdsi osztalya utjan a Szallasmester kozvetlen
alarendeltségébe Iépett. A banati teriilet benépesitésére szant katonai kdzigazga-
tasi szervek a bizonytalan helyzetre val6 tekintettel majus 4-ig Kiskunfélegyha-
zan maradtak, majd leszerelték. A katonai vezetés a banati teriiletre vezénylendd
csendOrséget és rendorséget a kozbiztonsagi helyzet megszilarditasa végett a dél-
vidéki tertilet tobb részén ideiglenesen bevetette. Ezeket az erdket 1941 juliusaban
fokozatosan leépitették

A Nagybecskereki osztaly allomanyabol 3 tisztet és 229 {0 legénységet vezé-
nyeltek vissza az anyaorszagi alakulatukhoz. Igy Ujvidéken 65, £, egyéb helyen 6
f6 maradt. A Pancsovai osztalytol 3 tisztet és 310 f6 legénységet vezényeltek visz-
sza az anyaorszagi alakulatukhoz. {gy maradt szintén Ujvidéken 30 f6, mig masutt
48 6.

A katonai kozigazgatas megsziinésével -1941. augusztus 16-an 00 6ratol, mig a
Mura foly6tol északra esd teriileten augusztus 20-an 00 oratdl- allt fel a végleges
csendéri szervezet. Osztalyparancsnoksag: Zomborban és Ujvidéken, szarnypa-
rancsnoksag: Muraszombaton, Szabadkan, Ujvidéken, Zentan és Zomborban tele-
pult.

A Szabadkan felallitott szarnyparancsnoksagot Bajardl helyezték at. Ott kettd
szakaszparancsnoki hely is megszlint, illetékességi teriilete beleolvadt a szabadkai
szarnyéba.

A polgari kozigazgatas bevezetésével szlint meg Dardan a szarnyparancsnok-
sdg, mely ekkor még a ,.baranyai haromszog” teriiletét tartotta ellendrzése alatt.
Ezt kovetden alakult meg ujonnan a mohacsi szarnyparancsnoksag. Ennek felalli-
tasaval egyidejlileg megvaltozott a pécsi osztaly teriileti illetékessége is, amelynek
alarendeltségébe lépett. Ez az 11j szarny a Dravaszog Orseit, valamint a pécsi szarny
nyolc 6rsét foglalta magéaba. Ez érintette a pécsi szarnyat nyugatrol hatdrolo sziget-
varit, mert ennek négy 6érsét csatoltak a pécsihez. Igy a pécsi osztaly mindharom
szarnya megkdzelitden egyenld Orselosztast kapott, a szigetvarinak 17, a pécsinek
18, mig a mohacsinak 15 drsparancsnoksaga lett.

A Muravidék teriiletén 1941. augusztus 19-ével hdrom szarnyparancsnoksag
,,08Ztozott”, a muraszombati, a zalaegerszegi és a nagykanizsai. A rendezés soran
a szombathelyi szarny 6t Orsét csatoltak a Murakoz kilenc drséhez. Ebbdl alakult
meg a Muraszombati szarny. Az tjonnan létrehozott zalaegerszegi szarny a szom-
szédos keszthelyi kettd 6rsébdl, a nagykanizsai tizenegy Orsébdl, illetve harom
muravidéki 6rsbol allt. A nagykanizsai szarny beosztasa ugy valtozott, hogy a mar
fent emlitett tizenegy Orsot atadta a zalaegerszeginek, egyet atvett a keszthelyitol,
mig tizenegyet a muravidékbol kapott. A Duna-Tisza kdzi teriiletek a szegedi V.,
a ,,baranyai hdromszog” a pécsi IV,, mig a Muravidék teriilete a szombathelyi III.
csendorkeriileti-parancsnoksag alarendeltségébe kertilt.
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Ez utan a csendérség elhelyezése nem sokat valtozott. Uj karhatalmi jellegii
alakulatok, csenddrszazadok, felallitasa, a szakalegységek szdmanak novekedése
(kozlekedési-, repiilétéri 6rsok, hiradd alakulatok, nyomoz6 alosztalyok, stb. fel-
allitdsa) a mindségi fejlesztés és majd a haborus feladatok jellemezték a testiilet
mikodését.

JEGYZETEK

1. A csenddrségre lasd: Suba Janos (2011): A polgari magyar allam rendvédelmi
modelljének térbeli szerkezete 1867-1945. In: Frisnyak Sandor és Gal Andras
(szerk.): Karpat-medence: tajak, népek, tevékenységek. Nyiregyhaza-Szerencs. 327-
344. old.

2. Hadtorténeti Levéltar (tovabbiakban:-HL.) Honvédelmi Minisztérium (tovabbiakban:
HM) 20. (csenddrségi) osztaly iratai. BM 1938. 3.020/Res. VI-b.

3. Megkiilonboztetésként buzérvords-acélzold szinl csendérhajtokajuk volt eltéréen
a buzaviragkék parolitol és a tabori (Bocskai) sapkat is kakastollal viselték. Lasd
Adonyi-Naredy Ferenc-Nagy Kalman (1990): Magyar huszarok a II vilaghaboraban
Sarvar. 74. old.

4. HL Vezérkari Féndkség (tovabbiakban: VKF) iratai Vkf. 1938. 3.263/eln.1.vkf.

5. Abledi egyezményt kdvetden —a melyben a kisantant dllamok elismerték
Magyarorszag fegyverkezési egyenjogusagat- mar nyiltan is a honvédség szervezeté-
hez tartozhattak.

6. A Felvidék visszatérésének politikatorténetét részletesen ismerteti Gulyas Laszlo
(2016): A Horthy korszak kiilpolitikaja 4. A revizios sikerek 1. A Felvidék és a
Karpatalja visszatérése 1937-1939. Attraktor. Mariabesny6. 129-160. old.
Csenddrségi Lapok 1938. év 22. szam 746-756. old.

Csenddrségi Lapok 1938. év 23. szam 787-790.0ld.

9. A torténelmi térszerkezetre lasd: Csiillog Gabor (2010): A Karpat-medencei allam-
tér problémai Trianon utan. K6zép-Eurdpai Kozlemények II1. évfolyam 4. szam (No
11.) 56-61. old; Csiillog Gabor (1998): Térszervezddési iranyok a Felvidék regionalis
tagolodasaban In: Frisnyak S. (szerk.) A Felvidék torténeti foldrajza. Nyiregyhaza.
243-253. old; Cstillog Gabor (1997), Szempontok és mddszerek torténeti tajak és
régiok karpat-medencei szervezddésének torténeti foldrajzi vizsgalatahoz. — In:
Fiileki Gy. (szerk.) A taj valtozasai a honfoglalas 6ta a Karpat-medencében. G6dol16i
Agrartudomanyi Egyetem MSzKI, G6doll. 291-296. old.

10. HL. Hadrendek gytijteménye. A 60.000/eln.l.a.-1938.sz. rendelet tartalmazta az 1j
szervezeti valtozasokat

11. HL HM 1939. 80.551/eln.20.
12. HL HM 1939. 80.551/eln.20

13. Ennek részleteit lasd Gulyas Laszl6-Szavai Ferenc (2015): Egy régio visszain-
tegralasi kisérlete, avagy Karpatalja a magyar allam keretei kozott, 1939. marcius
15.-1944. oktober 23. In. Fabian Attila szerk. (2015): Otthon a Karpat-medencében.

KEK No 35 Kesz.indd 151 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 NEEE @ e HEES

152 ~ Ujragondolt negyedszazad — a Horty-korszak — rovat

Teriiletfejlesztészi Szabadegyetem 2011-2015. Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Kozgazdasagtudomanyi Kara. Sopron. 13-28. old.

14. Csenddrségi Lapok 1940. év 2. szam 338. p.

15. HL HM. 20. osztaly (BM 1939. 3.610/24.sz. Res. VI-b.)
16. HL HM 1940. 74.976/eln.20.

17. HL Vkf. 1941- 4.221/eln kat.kozig.

18. Téjékoztatd a kat. kozigazgatas miikodésérdl a felszabadult és keleti és Erdélyi része-
ken. (HM kiadvanya)

19. HL VKkf. 114/F6v.kat.kozig. 40.1X.2.

20. Téajékoztatd a katonai kozigazgatas mikodésérdl a felszabadult és keleti és Erdélyi
részeken

21. Segédlet a katonai kozigazgatas és hadtapszolgalat ellatasara Erdélyben
22. HL. HM. 20. osztaly BM 1940. 3.200/Res. VI-b.

23. HL Vkf. 120/F6v. kat. kozig.-elvi 40.1X.02.

24. HL Vkf. 60/Fov. kat.kozig.-1940.

25. HL VKkf. 1.288/F6v. ka.kozig. 40.1X.30.

26. HL Vkf. 1.318/F6v. kat.kozig. 40.1X.25.

27. HL VKkf. 1.318/F6v. kat.kozig. 40.1X.25.

28. HL HM 1940. 76.904/eln.20.

29. HL HM. 20. osztaly BM 1940. 3.200/4Res.VI-b.

30. A diplomacia torténeti eldzményeket ismerteti Gulyas Lasz16 (2013): A Délvidék
torténete 3. Trianontol a kiralyi Jugoszlavia 6sszeomlasaig. K6zép-Eurdpai
Monografiak. 8. Egyesiilet Kozép-Europa Kutatasara. ISBN: 978-963-89724-3-9.
Szeged. 113-116. old.

31. HL. BM. 1924/Res VI-b. -1941.sz. BM rendelet
32. HL HM 1941. 184.sz.kt./eln.20.

33. HL HM 1941. 184.sz.kt./eln.20.

34. HL HM 457/Fév.kat.kozig.-1941. IV.24.

35. HL HM 1941. 100.167/eln.20

KEK No 35 Kesz.indd 152 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Magyar Kir. CsendOrség és az orszaggyarapitasok ~ 153

FELHASZNALT IRODALOM

A kozigazgatas szervezete és mikodése. Budapest, 1941, Beliigyminisztérium. A gyakor-
lati kozigazgatasi vizsga kompendiumai, 9.

Adonyi- Naredy Ferenc-Nagy Kalman (1970): Magyar huszarok a II vilaghaboraban Sar-
var.

Beliigyi K6zlony. 1938-1941.

Benedek Mihaly (szerk.): Csendér-Lexikon.

Corpus Juris Hungarici. Budapest, CD.

Csenddrségi Kozlony. 1938-1941-ig.

CsendOrségi Lapok 1938-1941

A Csendérségi Lapok ,,Csenddr-lexikon” rovatabol a SZUT.-tal kapcsolatos kérdések és
feleletek gylijteménye. Budapest, 1943, Stadium. (Csenddrségi Lapok Konyvtara 13.)

Csiillog Gabor (1997): Szempontok és modszerek torténeti tajak és régiok karpat-meden-
cei szervezddésének torténeti foldrajzi vizsgalatahoz. In: Fiileki Gy. (szerk.) A t&j val-
tozasai a honfoglalds 6ta a Karpat-medencében. Godolléi Agrartudomanyi Egyetem
MSzKI, Godolls. 291-296. old.

Csiillog G. (1998): Térszervezddési iranyok a Felvidék regionalis tagolodasaban In: Fris-
nyak S. (szerk.) A Felvidék torténeti foldrajza Nyiregyhaza. 243-253. old.

Csiillog Gabor (2010): A Karpat-medencei allamtér problémai Trianon utan. Kézép-Euro-
pai Kozlemények III. évfolyam 4. szam (No 11.) 56-61. old.

Gulyas Laszl6 (2013): A Délvidék torténete 3. Trianontdl a kiralyi Jugoszlavia 6sszeomla-
saig. Kozép-Eurdpai Monografiak. 8. Egyesiilet K6zép-Europa Kutatasara. ISBN: 978-
963-89724-3-9. Szeged. 113-116. old.

Gulyas Laszlo-Szavai Ferenc (2015): Egy régio visszaintegralasi kisérlete, avagy Karpat-
alja a magyar allam keretei kozott, 1939. marcius 15.-1944. oktober 23. In. Fabian Attila
szerk. (2015): Otthon a Karpat-medencében. Teriiletfejlesztészi Szabadegyetem 2011-
2015. Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Kara. Sopron. 13-28.
old.

Gulyas Laszl6 (2016): A Horthy korszak kiilpolitikaja 4. A revizios sikerek 1. A Felvidék és
a Karpatalja visszatérése 1937-1939. Attraktor. Mariabesny6. 129-160. old.

Kaiser Ferenc (2002): A Magyar Kiralyi Csenddrség a két vilaghabort kozott. Pécs. Pro
Pannonia Kiadoéi Alapitvany.

Magyarorszagi Rendeletek Téra. 1938-1941, Budapest, Franklin.1938-1941 Magyaror-
szagi torvények és rendeletek tara.

A Magyar Kiralyi Csenddrség Zsebkonyve 1938., 1939., 1940., 1941.,

Paradi Jozsef szerk.(1996): A magyar rendvédelem torténete. Budapest. Osiris.

Segédlet a katonai kozigazgatas és hadtapszolgalat ellatasara Erdélyben

Suba Janos (2011): A polgari magyar allam rendvédelmi modelljének térbeli szerkezete
1867-1945. In: Frisnyak Sandor és Gal Andras (szerk.): Karpat-medence: tajak, népek,
tevékenységek. Nyiregyhaza-Szerencs. 327-344. old.

KEK No 35 Kesz.indd 153 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 NEEE @ | D | [

154 ~ Ujragondolt negyedszazad — a Horty-korszak — rovat

Szakaly Sandor (2001): A magyar katonai felsévezetés 1938-1945. Lexikon ¢és adattar.
Budapest.

Szervezeti és szolgalati utasitds a Magyar Kiralyi Csendérség szamara. Budapest, 1941,
Stadium Sajtovallalat. 11 p. (SZUT)

Zsuffa Sandor (1942): Tajékoztatdé honvédségi, csenddrségi és renddrségi iigyekben (a
fegyveres hader6 kiegészitése). Budapest. Pécsi Egyetemi Nyomda.

Utasitas a Magyar Kiralyi Csendérség lovas alakulatai részére. (Lov. ut.) Tervezet. Buda-
pest, 1937, Patria.

Tajékoztatd a kat. kozigazgatas miikodésérdl a felszabadult és keleti és Erdélyi részeken.
(HM kiadvanya)

Tajékoztato a katonai kdzigazgatds miikodésérdl a felszabadult és keleti és Erdélyi része-
ken

Térképek

A magyar kiralyi csenddrség elhelyezési térképe. 1940.

A magyar kiralyi csenddrség elhelyezési térképe. 1941.
Csonka-Magyarorszag attekint6 térképe. (1939. apr. 4. hatarokkal.)

Csonka-Magyarorszag kozigazgatasi beosztasa 1939. (A Felvidék és Karpatalja vissza-
csatolasaval.)

Csonka-Magyarorszag attekint6 térképe. (Orszaghatarok 1940. aug. 30.)
A visszacsatolt teriilet kat[onai] kdzig[azgatasi] beosztasa. (Erdély)

KEK No 35 Kesz.indd 154 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

A hodmezovasarhelyi Turul Szovetség mikodése ~ 155

Zeman Ferenc”

A HODMEZOVASARHELYI TURUL SZOVETSEG
MUKODESE (1925-1944)

THE TURUL ASSOCIATION IN HODMEZOVASARHELY (1925-1944)
ABSTRACT

The Turul was the biggest Hungarian student association during the interwar
period. Most of its members — in the 1920s and 1930s — followed the protection of
race ideology and studied in the higher education. On 10 October 1925 the college
and university students of Hodmezoévasarhely founded the local chapter of the Turul
Association, which was named Count Miklés Bercsényi Fraternal Mixed Group.
In 1932 the name of the organization was changed for Count Miklos Bercsényi
Fraternal Association. The most significant event of the association was the line-up
of the Countryflag in Hoédmezdvasarhely, which was consecrated in the Whitsun
of 1934. The local association — next to its activity in the public life — handled
social, cultural and political questions. In their teach-in they entertained well-
known politicians and writers. From the final chapter of our study the reader can
be informed about the position of the Bercsényi in the national Turul Association.

1. A hodmezodvasarhelyi Bercsényi Miklos Bajtarsi Vegyes
Torzs indulasa

A két vilaghaboru kozotti idoszak legnagyobb 1étszamu bajtarsi egyesiilete a
Turul Szovetség volt. Tagjainak tobbsége a 20-as években ¢és a 30-as évek els6
felében fajvédo ideoldgiat vallott, és ebben a szellemben is tevékenykedett. Jel-
mondatuk — ,,e hont ijra naggya csak fiaink szent akarata teheti!” — jol kifejezte
a turulistak kiildetéstudatat. Az egyetemek és foiskolak diakjait szervezo egyesii-
let felett ezen intézmények tanacsainak semmilyen feliigyeleti jogkdre nem volt,
ugyanis a Szovetség alapszabalyat a belligyminisztérium hagyta jova.!

1925. oktober 10-én a hddmezdvasarhelyi illetdségii foiskolai és egyetemi hall-
gatok ,,Grof Bercsényi Miklos Bajtarsi Vegyes Torzs” (BMBVT) néven meg-
alapitottak a Turul Szovetség hodmezovasarhelyi tagegyesiiletét. A tagsag elso
vezetdjének, ,,torzsféjének” Panczél Ferencet valasztotta meg.” A szervezet 1927
oktoberétdl minden honapban a varoshaza tanacstermében un. disztaborozast ren-
dezett, melyeken Trianon kdvetkezményeirdl tartottak felolvasasokat.’ Kozéleti
kiildetéstudatanak megfeleldoen a Bercsényi kozremiikodott a nemzeti tinnepek

*  Zeman Ferenc doktorjeldlt, Szegedi Tudoményegyetem - Bolcsészettudomanyi Kar, Torténe-
lemtudomanyi Doktori Iskola.
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(marcius 15.) és az emléknapok (oktober 6.) varosi rendezvényein. A kormanyzo
névestélyén tobb éves hagyomannya valo felvonulast, 1935. aprilis 13-an pedig
nagyszabasu Rakoczi emlékiinnepélyt rendezett.* 1932-t61 egyre nagyobb részt
vallalt a revizios gondolat terjesztésében, a hozza kapcsolddo rendezvények, tilta-
kozo felvonulasok megszervezésében, olyan szimbolumok, mint az orszagzaszld
¢letre hivasaban.

2. A Bercsényi orszagzaszlé-allitasi akcioja

1928. augusztus 20-an a budapesti Szabadsag téren az irredenta szoborcsoporttal
szemben tobb tizezer ember elott avattak és szentelték fel az ereklyés orszagzasz-
lot, amely a torténelmi Magyarorszagot és a feltimadasaba vetett hitet szimboli-
zalta. A kozponti emlékmili mintdjara vidéken is orszagzaszlo-allitasi mozgalmak
indultak. Az emlékmt Vésarhelyi felallitasanak terve 1932 augusztusdban meriilt
fel eldszor. A mozgalom élére a Bercsényi allt. 1932 6szén megkezdddott a sziik-
séges pénzdsszeg Osszegyljtése. Eleinte a Turul rendezvényeinek, el6adasainak
keretei kozott, 1933 februarjatol azonban mar a szélesebb kozonségtdl is fogad-
tak adomanyokat. Az orszagzaszlo tervét eredetileg Pasztor Janos készitette volna,
de ebben betegsége, majd késObb mds megbizasai megakadalyoztdk. Ezért az
emlékmi megvaldsitasara Krivan Ferencet kérték fel. Ekkor még a tervbe vett
aprilisi avatas elképzelhetonek tiint. A kdltségeket 1200 pengdre becstilték, mely-
bol 800 mar rendelkezésre allt. A hianyzd Osszeg azonban nagyon lassan gytlt,
igy az avatast el kellett halasztani. Nyaron Ratsek Rafael elemi iskolai tanito, a
Turul egyik partolo tagja a frissen megjelent verseskdtetébdl szarmazd bevétel
felét az orszagzaszlo-alap javara ajanlotta fel, az egyetemi hallgatok pedig utcai
és kiilteriileti gytijtéseket rendeztek. Ennek ellenére a sziikséges pénz csak 1934
marciusara gytlt 6ssze. Ekkor viszont a helyszin kivalasztasaban alakult ki nézet-
eltérés. Az aprilisi kisgytilés az emlékmii helyét végiil a Bercsényi, a Varosi Szé-
pészeti Bizottsag (VSZB) és a Mérnoki Hivatal egyetértésével, a Kossuth szobor
¢és a Fekete Sas fobejarata kozotti teriileten jelolte ki. A korabban elfogadott meg-
jelenités sem nyerte el mindenki tetszését. Krivan Ferenc még 1933 marciusaban
harom kiilonb6z6é emlékmiivaltozatot is bemutatott egy, a helyi Turul tagjaibdl és
a varos eloljaroibol allo bizottsagnak, akik tetszéssel fogadtak a terveket. Ennek
ellenére — a h6sok emlékmuivéhez hasonldéan — nagyon nehezen sikeriilt megegye-
zésre jutni. 1933 juliusdban Vértes Agost, a Majolikagyér igazgatoja egy Gijabb
orszagzaszl6 mintdt mutatott be a Kossuth téren. 1934 marciusdban a Bercsényi
mégis palydzat kiirasa mellett dontott. A marcius 24-ei hataridéig 8 palyamunka
érkezett be, melybdl a Grof Bercsényi Miklos Bajtarsi Egyesiilet’ Orszagzasz1o
Bizottsaga, szakértok véleményét meghallgatva Krivan Ferenc szobraszmiivész és
ifj. vitéz Koncz Péter épitész elképzelését valasztotta ki. A nyertes palyamunkat a
polgarmester altal elnokolt VSZB — bar kezdetben egy masik elgondolast is ajan-
lott — végiil elfogadta.
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Az orszagzaszlo felavatisara majus 20-an, Plinkdsd vasarnapjan keriilt sor.
Az eseményen a vasarhelyi tarsadalmi egyesiiletek €s a helyi iskolak mellett az
ugyancsak ezen a napon tartott Orszagos Frontharcos Talalkozo résztvevoi, vagyis
az els6 vilaghdbort veteranjai — koztiik Habsburg Jozsef foherceg, a volt sze-
gedi 46-0s kozos és 5-0s honvéd gyalogezred egykori parancsnoka — is tisztele-
tiiket tették. Az impozans, tobb ezer ember részvételével megtartott tinnepségre
Vasarhelyre érkezett Urméanczy Nandor, az Ereklyés Orszagzaszlo Nagybizottsag
elndke. ,,Nagymagyarorszagot nem fogjak nekiink visszaajandékozni, Nagyma-
gyarorszagot nekiink magunknak kell visszaszerezniink. [...] magyar zaszlo6 [...]
kezd meg nemzetépité munkddat és figyelmeztesd mindenkor ennek a varosnak
a népét, de kiillondsen az ifjusagot kotelességeire.” — zarta beszédét Urmanczy,
majd az emlékmiivet az egyetemi hallgatok megbizasabdl szimbolikusan a varos
tulajdonaba adta.® Felavatasa utan az orszagzaszIl0 a revizios nagygytlések és mas
megemlékezések kedvelt hattere lett.

3. A vasarhelyi Turul tevékenysége

1932. marcius 15-én a Turul Szdvetség sajat programként 0j 12 pontot fogal-
mazott meg, melyben ,,reviziot, a magyarsag egyenjogusitasat, az allashalmoza-
sok megsziintetését, Uj életpalydk megnyitasat, a legkisebb és legnagyobb fizetés
megallapitasat és a munkaidé maximalizalasat, a nagybirtokok megsziintetését,
a bankok és a nagyvallalatok fokozott ellendrzését, tisztviseldi €s munkasjoléti
intézmények létesitését, tisztviseld- és munkasszervezetek feldllitasat, Gj ado- és
kolesonpolitikat, a kozép- és foiskolai oktatds gydkeres atszervezését” kovetelte.

Kozéleti aktivitasa mellett a Bercsényi szocialis érzékenységrol is tantibizony-
sdgot tett: A tagsag, szegény sorsu bajtarsai tankonyv-segélyezésére tobb alka-
lommal gytjtétt adomanyokat. A polgarmesterhez eljuttatott memorandumban
tiltakoztak a fiatalok elhelyezkedését nehezitd allashalmozasok ellen, valamint az
1932-es 6szi kozgyiilésen dr. Hollosi Antal egyesiileti magiszter’, torvényhatdsagi
bizottsagi tag segitségével javaslatot fogalmaztak meg annak érdekében, hogy a
megiiresedd vasarhelyi kozallasokat — azonos képesités esetén — helyiekkel toltsék
be, mivel a varosban is sok allastalan diplomas volt.® 1935-ben Tanulmanyi T4jé-
koztatd Irodat allitottak fel, ahol a palyavalasztasrol és a tanulmanyi tigyintézés
fortélyairol adtak felvildgositast a felsdoktatasban tovabbtanulni szdndékozo6 fiata-
loknak. Az irodat 1938 nyaran az 0j Lanc utcai helyiségiikben Egyetemi Tajékoz-
tatd Iroda néven ismét megnyitottak.’

Ifjusagot tomoritd szervezetként a Bercsényi masik 6 profilja a szérakoztatas
és a szorakozas volt. Ennek megfelelden szamtalan teaestélyt, balt, filmvetitést,
tagavato és jotékonysagi disztaborozast rendezett.'’

1929 oktoberében a Bercsényi hivatalos helyisége a Tisza szalloban volt. 1930
juniusdban az egyesiilet élén mar Szemenyey Balintot talaljuk. 1931 aprilisaban
Nagy Lajos orvostanhallgatot valasztottdk vezérré, a taglétszam ekkor majd’ 150
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egyetemi és foiskolai hallgato volt. 1932 aprilisatol Kolpaszki Gyorgy, 1933 feb-
ruarjatol Thurdczy Miklos, majd 1934 juliusatol ismét Kolpaszki vezette a Vegyes
Torzset, amely 1933 novemberében Bajtarsi Egyestiletté alakult. Dr. Hollosi Antal
igyvéd, a szervezet magisztereként 1928 ¢és 1942 kozott tevékenyen részt vett a
BMBE rendezvényeinek megszervezésében, a torvényhatosagi bizottsag tagja-
ként pedig a varos parlamentjében képviselte az ifjusag érdekeit. 1942 nyaran a
BMBE Endrey Béla polgarmestert avatta (1j magiszteréve. Az egyesiilet patronusai
kozott talaljuk a vasarhelyi kozélet két vilaghaboru kozotti emblematikus alakjait:
dr. Soos Istvant, Kun Bélat, dr. Ernyei Istvant, Endrey Bélat, dr. Farkas Bélat, dr.
Kozma Gyorgyot, valamint szegedi egyetemi tanarokat is, példaul dr. Gelei Jozsef
zoologus professzort. 1932 majusaban 1étrejott a szervezet végzett hallgatokat
tomoritd dominus csoportja. 1934 novemberében a BMBE-nek 255 tagja volt.!!

A Bercsényi a tagsag mellett a szélesebb kdzonség szamara is rendezett ismeret-
terjeszto el6adasokat és vitaesteket, melyek témai igen szertedgazoak voltak: 1930
decemberében Erdei Istvan varosi szocialdemokrata parttitkar tartott eldadast a
»Szocializmusrdl, mint tarsadalomtudomanyrol” a Bajtarsi Torzs kdzpontjaban,
melyet tobb o6rds vita kovetett. 1931 tavaszan a tagsagbol verbuvalt el6adokkal
a vasarhelyi kulturalis életrdl indult sorozat ,,A mi értékeink” cimmel. Az egye-
stilet 6rizni kivanta a mar elhunyt vasarhelyi irok, miivészek és tudosok emlékét,
ezért kilatogattak sirjaikhoz, melyeket megkoszortuztak, valamint konkrét javas-
latokkal fordultak a torvényhatosagi bizottsdghoz annak érdekében, hogy a varos
néhai kultirateremt6irdl utcakat nevezzenek el. Kezdeményezésiik azonban nem
hozott eredményt. 1934 decemberében szeminariumi el6adasok kezdddtek tobbek
kozott a vilagpolitika aktualis kéréseirdl, egészségiigyrdl, az ifjusag helyzetérol,
a foldreformrol, és a tanyakutatasrol. A Bercsényi tagjai 1935-ben az olvasoko-
rokben is kulturdélutanokat rendeztek. Augusztusban pedig a Gazdaifjak Egyesii-
letével egylittmiikddve — olyan irdk, hirlapirdk részvételével, mint Illyés Gyula,
Féja Géza, Kovacs Imre, Matolcsy Matyas vagy Sinka Istvan — tdbbnapos tanya-
kutato latogatast szerveztek Vasarhelykutason. 1937 novemberétdl 1938 majusaig
a varoshaza nagytermében 25 eldadéasbol allo hungarologiai szabadegyetem kertilt
megrendezésre. Az eldadok kozott tobb neves szegedi egyetemi tanar (dr. Deér
Jozsef torténész, dr. Balint Sandor néprajzkutato) és politikus (dr. Rajniss Ferenc)
volt. A hallgatésag soraiban a varos vezetoi is feltintek. Az eldaddssorozatot dr.
Gelei Jozsef a Szegedi Tudomanyegyetem rektora nyitotta meg. 1939-ben a sza-
badegyetem folytatodott: a BMBE meghivasara Matolcsy Matyas orszaggytilési
képviseld latogatott Vasarhelyre, és tartott eldadast a magyar f6ldrdl; februarban
dr. Erdei Ferenc szociologus besz€lt a falu, a varos és a tanya viszonyair6l. A sza-
badegyetemi rendezvénysorozat ezutan minden év telén — egészen 1944-ig — meg-
rendezésre keriilt. 1942 januarjdban Endre Laszl6 Turul patronus, Pest varmegye
hires-hirhedt alispanja tartott eldadast a fajvédelemrdl, 1943-ban Bosnyak Zoltan a
zsidokérdésrol beszélt, 1944 februarjaban pedig Jaross Andor volt a Turul szabad-
egyetem vendége. Az el6adok kozott a 30-as évek végétdl egyre inkabb tlstulyba
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keriiltek a szélsdjobboldalhoz kt6do politikusok, kozéleti személyiségek. K6zot-
tik volt, aki tobbszor is eljott Vasarhelyre (Endre Lasz16).!?

A Turul Szovetség a kezdetektdl igyekezett elhatarolni magat a politikai par-
toktol, de a politikatdl nem. Minden olyan kezdeményezést tdmogatott, mely a
,»magyar milliok szocidlis jolétét” volt hivatott biztositani, maga pedig fajvédo
»nemzetpolitikat” folytatott.”> Ennek megfeleléen a Bercsényi is tobbszor véle-
meényt nyilvanitott az aktudlis politikai kérdésekrdl. 1933 decemberében a dr.
Holldsi Antal tiszteletére rendezett vacsordn Thurdczy Miklos vezér kemény sza-
vakkal biralta a bajtarsi egyesiiletekhez tartozd egyetemistak szegedi zsidoellenes
fellépésére adott karhatalmi és egyetemi'* valaszlépéseket: ,,A magyar ifjisag az
utobbi évtizedben csak igéreteket és szép szavakat kapott, s most még a tanu-
lasi lehetoséget is elvették tdle: bezartak az egyetemeket. S6t meg is gyalaztak
az ifjusagot, mert gumibot csattogott a hatan. Mindezt csak azért, mert igazanak
hangoztatdsara kiment az utcara. [lyen megtorld eszkozokkel nem lehet az ifjusag
problémajat megoldani.” — vélekedett.'s

1934. novemberi taborozasan a BMBE tagsaga tigy dontott, hogy egyiittmiiko-
dik az Gjjaalakult Baross Szovetséggel. Az orszagos kovettabor rendelkezése értel-
meében elhatdroztdk a helyi Turul Mozgalmi Torzsének megszervezését, vagyis a
gazda, munkads, iparos, és keresked? ifjusag Turul Szovetség égisze ald valo bevo-
nasat. A Mozgalmi Torzsbe minden 18 és 30 év kozotti keresztény magyar ifjut
vartak. A cél a fiatalsdg nemzeti alapt nevelése és érdekvédelmének kiterjesztése
volt. Az els6 avatas azonban csak 1936 nyaran tortént meg: juniusban a Koppany
Mozgalmi Torzs megkezdte dsszejoveteleit, taborozasait, ahol a résztvevok kiilon-
b6z6 témaju — a Turulrodl, az ifjusag helyzetérdl, illetve az egészségligyrol szold
— el6adasokat hallgattak.'¢

1936 elején a BMBE-t torzsekre osztottak. Megszervezddott a felsdoktatasi jog-
viszonnyal rendelkez6 daru (frissen belépett) és levente (daruvizsgdn mar beava-
tott) bajtarsak Pusztaszer torzse, és a patronusok (partolo tagok) Szerdahelyi Jozsef
torzse, majd 30 taggal megalakult a volt egyetemi, f6iskolai hallgatok, vagyis a
dominusok Szényi Benjamin torzse is. Ugyanebben az évben a BMBE Ebredés
cimmel havilapot inditott, mely teret engedett szélsdjobboldali irasok lekozlésé-
nek is. A majusi tisztjitason dr. Gaal Imre ligyvédjeloltet valasztottak az egyesiilet
vezérévé. Ezutan dr. Ban Imre, majd 1938-ban dr. Hodi Andrés vette at az a Ber-
csényi vezetését. [dOkozben a BMBE hivatalos helyisége az Andréassy ut 22-bdl a
Lanc utca 4. szam ala koltozott. Janiusban valamennyi torzs Ujrajelentkezési kote-
lezettséggel jard tagreviziot tartott. Juliusban megalakult a Papp-Vary Elemérné
noéi torzs, mely 1939 januarjdban 23 tagot avatott. 1940-ben a vezéri tisztségben
ismét dr. Gadl Imrét talaljuk. 1941 juniusatdl pedig a szervezet élére dr. Kovess
Mihaly keriilt. 1941 nyaran felallitottak a vasarhelyi egyetemi és f6iskolai hallga-
tok els6 onkéntes munkaszolgélatos csoportjat. 1942-ben a Bercsényi székhaza
mar a Vajda utcaban volt."”
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4. A Bercsényi helye az orszagos Turul Szévetségen beliil

A Bercsényi a Turul Szdvetség szegedi keriileti vezérsége ala tartozott, ahol az
éves, altalaban Szegeden lebonyolitott kovettaborozasokon tarsadalmi aktivitasa-
ért €s szervezOmunkajaért a 30-as évek kozepén tobbszor részesiilt elismerésben.
S6t 1935 novemberében a keriileti kovettabort a kornyékbeli varosok (Szeged,
Mako, Oroshaza, Szentes) kiildotteinek részvételével Vasarhelyen rendezték meg.
Ugyanebben a honapban keriilt sor a BMBE tizéves jubileumi disztaborozasara,
ahol kulturalis misor keretében avattak fel az egyesiilet 0 zaszlajat. 1936. majus
3-an a vasarhelyi tagszervezet dr. Végvary Jozsef orszaggytilési képviseldt, a Turul
Szovetség orszagos fovezérét latta vendégiil, aki linnepi szonoklataban megalla-
pitotta, hogy ,,rossz kdzszellem uralkodik ebben a varosban. De ezt a rossz koz-
szellemet ki lehet irtani, csak er0s sziv, erds akarat kell hozza. Az ifjisagnak nagy
munkat kell végeznie, hogy a magyar fajt arra a magaslatra emelje, ahol Nyugat
all ma. [...] Ebben az orszagban nagy szerkezeti és szervezeti valtozast kell vég-
hezvinni, s a magyar ifjusag kezébe kell juttatni a gazdasagi és kereskedelmi élet
vezetését.”!®

1939 elején, a békéscsabai kovettaboron dr. Végvary Jozsef lekdszont a Turul
Szovetség €lérdl, mely ekkorra masfélszaz tagegyesiilettel és kozel 40 ezer tag-
gal rendelkez6 tomegmozgalomma fejlédott. A volt fovezér bucstizoul kijelentette,
hogy a Turul soha nem valhat egyetlen part szekértolojava sem. Ez meglehetosen
furcsa ,,végrendelet” volt, annak fényében, hogy 6 1935 és 1939 kozott a Nemzeti
Egység Partjanak orszaggyiilési képviseldje volt. Bar a Turul hivatalosan valdéban
nem valt egyetlen part szekértolojava sem, viszont a kormanyparthoz — kiiléno-
sen Gombos Gyula miniszterelnoksége idején — szoros szalak fiizték. Hatalmasra
duzzadt szervezetként belsejében mar évek ota, egymast is atfedd, jelentds torés-
vonalak huzodtak az eltérd politikai nézeteket vald népiek és szélséjobboldaliak,
valamint a felsdoktatasban még aktivan részt vevok és a mar végzettek kdzott. Az
egymasnak fesziilo erdk kiegyensulyozdsara — példaul a széls6jobboldali hang-
adok kizarasaval — mar Végvary is jelentds, bar nem til eredményes erdfeszitése-
ket tett. Az 01j orszagos vezér Ambrus Jozsef hol szintén kompromisszumra tore-
kedve probalt lavirozni az egyes irdnyzatok kozott, hol erébdl akarta elsimitani
a fennallo ellentéteket. Emellett a szervezet ujboli kdzpontositasara torekedett. '

1939. junius 4-én a BMBE nagyszabasu irodalmi disztabort, magyaros kul-
tarestet rendezett. Az eseményen jelen volt, és felszdlalt az 11j orszagos vezeto.
Ezutan Sinka Istvan és Erdélyi Jozsef — ezidotajt a széls6éjobboldalhoz kothetd
koltok — tiszteletbeli dominusok sajat verseikbdl olvastak fel. Kulturalis misszio-
ként a Bercsényi 1940 jiniusaban a Turul Szovetség altal tamogatott irok miiveit
népszerlsitve konyvnapokat szervezett. A bevételbdl a Bolyai népi kollégiumot
tamogattak. Tehat nagy valdszinliség szerint az orszagos szervezethez hasonldan
mindkét belsd, egymassal szemben all6 ideologiai irdnyzatnak voltak hivei a helyi
Turul tagjai kozott is.2°
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Ambrus a Turul alapitdsanak 20-ik évfordulojara megjelent cikkében megki-
sérelte aktualizalni és Osszefoglalni a szovetség hitvallasat: ,,A Turul-mozgalom
hajtéeszméje hatalmas szellemi forradalom, minden ellen lazad, kiizd, ami itt ide-
gen. [...] Ne gondolja senki, hogy nemzetiink ellenségeit kizardlag a zsidosagban
latjuk. [...] Ugyanolyan erdvel kiizdliink mindenki ellen, aki idegen fajisagaval,
idegen szellemével a magyar fajta vezetdje akar lenni. A sok amitas, csalodas meg-
érttette vellink, hogy a magyar élet minden jelentds 6rhelyén magyar embernek
kell allnia. [...] A Turul-ifjusdg mozgalma nem osztalymozgalom, harca nem osz-
talyharc. Az egyetemes magyarsag érdekeiért kiizd. Felfogdsa mélységesen szoci-
alis, a dolgozok érdekei szentek elotte és a nagytdke-munka harcdban mindenkor a
munkas oldalan all. [...] Harcolunk a foldreformért. Kiizdiink a tarsadalmi valasz-
falak lebontasaért és a magyar népi erdk akadalytalan érvényesiiléséért.” Ennek
ellenére a Turulnak tovabbra sem volt egységes ideologidja. Ambrus nem tudott
urréd lenni a belsd valsagon. Az 1941-es debreceni kdvettaboron pedig pozicidja
megtartasara a szélsdjobboldalhoz kozel 4ll6 oldal tamogatasat is igénybe vette.
Ezutén neves, népi szarnyhoz kothetd tagok, s6t egész egyesiiletek is elhagytak a
Turul égiszét. A mozgalmi élet egyre passzivabba, szintelenebbé valt.”!

1943 tavaszan a vallas és kozoktatasligyi miniszter rendeletben szabalyozta az
egyetemi ¢és fOiskolai ifjusagi egyesiiletek miikodési feltételeit. Ennek értelmében
az egyesiileteket az egyetemek fennhatdsaga ala vontak, tagjaik életkorat pedig 26
évben maximalizaltak. A Turul régi felfogasu, fajvédd vezetdsége igy kénytelen
volt engedni. A lillafiiredi kovettaboron a Szovetség a régota meglévd ideologiai
ellentétek mentén két részre szakadt: A 26 éven aluli fiatalok ,,a népi gondolat és
a mindségi elv szolgalatdban allva” megalakitottak a Turul Szévetség Egyetemi
és Foiskolai Bajtarsi Egyesiiletek Orszagos Kozpontjat, melynek vezet6jévé dr.
Kiss Istvant a debreceni Csaba Bajtarsi Egyesiilet vezérét valasztottak. Az id6-
sebb és a mozgalmi turulistak pedig létrehoztak a ,, Tarsadalmi Turul Szdvetséget”,
és grof Festetics Domonkos orszaggytilési képviselot allitottak a szervezet élére.
Utobbi egyesiilet sajat teriileti felosztast hozott 1étre. A Tiszantali keriilet szék-
helye Hodmezo6vasarhely lett, élére pedig a vasarhelyi BMBE vezére dr. Kovess
Mihaly keriilt.

A masodik vilaghaboru idején mar csak néhany epizod erejéig rendelkeziink
informacioval a Turul vasarhelyi tevékenységérol. 1943 nyaran Kovess a BMBE
¢és a Tiszantuli keriilet nevében a vasarhelyi zsidok telefonjainak leszerelését kérel-
mezte a szegedi postaigazgatosagtol. 1944 marciusaban az ifjusagi Turul Szovetség
Hodmezdvasarhelyen tartotta elsé konferenciajat, melyet 6sszekotottek a Kossuth
Lajos halalanak 50 évfordulojara val6 megemlékezéssel. A talalkozon az orszag
minden tajarol 100 kiildott vett részt. Bevallottan azért esett a valasztds Vasar-
helyre, hogy a résztvevok fiiggetlenithessék magukat a politikusok és az egyetemi
tanarok befolyasatol. A Kossuth-esten tartott tinnepi beszédben dr. Sévago Gabor?
orszagos torzsfé hangstlyozta, hogy az ifjusagot [...] ,,magyar dncélusag vezérli.
[...] Se zold, se barna még kevésbé vords libériaba bujtatott vezéreket nem kovet.
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A fentiekbdl konnyen megallapithatjuk, hogy a vasarhelyi BMBE mely irany-
zat mellett kotelezte el magat. A 40-es években a szabadegyetemen eldadast tartd
meghivottak vilagnézete és politikai szerepvallalasa alapjan, majd a Tarsadalmi
Turulhoz valo csatlakozas okéan a szélsdjobboldal mellett valo elkotelezodés joval
valoészinlibbnek tiinik. A népi gondolatot vall6 ifjusadgi Turul harom napos kon-
ferencidjanak vasarhelyi helyszinvalasztasa arnyalhatnd a képet. Viszont nincs
nyoma annak, hogy az esemény megszervezésében a BMBE barmilyen formaban
szerepet vallalt volna.

1944 nyaran a Bercsényi dr. Hollosi Antal volt magiszter egykori Petdfi utcai
hazaba koltozott. Az egyesiilet utolso vezetdje dr. D. Nagy Sandor volt, akit 1944
juniusdban Kdvess Tiszahati kertileti vezéri mindségében nevezett ki. A haborus
helyzet kedvezétlen alakuldsa miatt a vasarhelyi szervezet aktivitasa fokozato-
san megsziint. 1945-ben az Ideiglenes Nemzeti Kormany a Turult és tagszerve-
zeteit széls6jobboldali, fasiszta egyesiiletnek mindsitette, és a Baross Szdvetségez
hasonldan feloszlatta.?*
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Miklos Péter*

A REVIZIOS GONDOLAT ES A
TERULETGYARAPODAS A ,, KECSKEMETI LAPOK”
HASABJAIN

REVISIONIST IDEAS AND TERRITORAL ACCESSION IN THE
COLUMNS OF KECSKEMETI LAPOK

ABSTRACT

In this study the author presents the questions of the revisionist ideas and the
territoral accession in the columns of Kecskeméti Lapok’ (Kecskemét Papers).
The *Kecskeméti Lapok’ was the best known media product in the hungarian city,
Kecskemét in the period of the Horthy-age. The ideological principle of the editors
of the paper was the christian national idea in that time.

The articles criticized the peace treaty of Trianon and celebrated the revisional
successes. The sources of this essay the newspaper ’Kecskeméti Lapok’, published
between 1920 and 1941.

Bevezetés

A magyar nemzet huszadik szazadi torténeti traumai k6zott kiemelt helyet foglal
el — mind politikai, gazdasagi és tarsadalmi hatdsat tekintve, mind emlékpolitikai
szerzddésben foglaltak — legalabb részleges — megvaltoztatasara torekvo revizios
gondolatnak és Trianon-recepcionak a magyar kozosségi emlékezetben elfoglalt
helyét Zeidler Miklos! és Vizi Laszlo Tamas? vizsgalta monografikus igénnyel, de
tobb érdekes részlettanulmany is megjelent a témakorrol.?

Az alédbbiakban a Kecskeméti Lapok cimii orgdnum haséabjain a trianoni téma-
korhoz — elsdsorban a revizios gondolathoz és a teriiletgyarapodashoz — kapcsolo-
ddan publikalt irdsokat mutatom be. Tanulmanyom forrasai a Kecskeméti Lapok
két vilaghabora kozott megjelent szamai voltak. A patinds kecskeméti ujsag torté-
netét nemrégiben 6nallo kismonografiaban foglaltam 6ssze.*

1. A revizidés gondolat népszeriisitése

A Kecskemét Lapok els6 szama 1868. oktober 3-an jelent meg. Onnantol kezdve
a ,,hirds varos” legmeghatarozobb ujsagjanak szamitott, s — kisebb megszakitasok-

*  Dr. PhD. Miklés Péter PhD — intézményvezetd (Emlékpont, Hodmezévasarhely), egyetemi
adjunktus (Szegedi Tudomanyegyetem), cimzetes foiskolai tanar (Kodolanyi Janos Féiskola)
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kal ugyan, de — 1950-ig rendszeresen — el6bb hetente tobbszdri megjelenéssel,
majd napilapként — kiadasra kertilt. Ugyan szellemisége, s tulajdonosi korének és
szerkesztOségének politikai elkdtelezettsége valtozott az évtizedek soran (a szaba-
delviiségtdl a fiiggetlenségi eszmén keresztiil a konzervativizmuson at a kisgazda
érziiletig), a lap Kecskemét életének véleményformalo — s ezaltal helyi politikai
— tényezdje maradt.

A Hollosy Janos szerkesztésében kiadott lap mindennap megjelent a forrada-
lom és a polgari demokrata jellegli rendszer kiépitésére tett kisérlet iddszakaban,
s tajékozatta a kecskemétieket az orszagos és helyi politikai élet és kozigazgatas
fobb eseményeirdl. A forradalom idején az utolsé szam 1919. februar 19-én keriilt
az eléfizet6khoz és a hirlaparusokhoz. Igy az 1919 marciusa és augusztusa kozotti
kommunista diktatura, a Tandcskdztarsasag idején nem jelent meg a Kecskeméti
Lapok.

1920. jalius 30-an ismét elhagyta a nyomdat a Kecskeméti Lapok (Kecskeméti
Friss Ujsag alcimmel, fiiggetlen politikai napilap meghatarozassal). F3szerkesz-
tdje Hankovszky Zsigmond, felelds szerkesztdje Nagy Laszlo volt, a lap pedig egy
koronaba keriilt.

A foszerkeszté — Hankovszky Zsigmond (1864—1949) — sz416- és gylimolcsne-
mesitd. Kecskeméti sz6l6termeld csaladbol szarmazott. Varos melletti birtokain a
tizenkilencedik szdzad végétdl harmincdt holdon termelt szO16t és bort, elsésorban
kovidinkat, olaszrizlinget, kadarkat. 1912-ig ezerdtszaz sz6lofajtat kiillonboztetett
meg. Nagy érdeme volt a kajszi Kecskemét kornyéki elterjesztésében. A Kecske-
méti Sz6losgazdak Egyesiiletének egyik szervezdje, tobb talalmanya volt (példaul
a fogatos permetezdgép). Vagyona jelentds részét jotékony célokra és technikai
ujdonsagok kikisérletezésére forditotta. 1920 juliusa és 1925 decembere kozott
volt a Kecskeméti Lapok fészerkesztdje.’

Az 0jsag ekkor mar teljesen a keresztény nemzeti gondolat és a kiépiild Hort-
teljes befolyasa volt érzékelhetd a lapra és az azt megjelentetd Részvénynyomda
miikddésére egyarant. Ujdonsagot jelentett a lap szerkezetében a cimoldalon meg-
jelend Legtijabb (Telefonjelentés) cimii rovat, amelyben néhdny mondatos rovid
nemzetkdzi €s hazai politikai hirek voltak olvashatok.

Az ujraindult és a dualizmus koraban az jsagtol megszokotthoz képest mas —
keresztény nemzeti — szellemiséget képvisel§ lap elsé szaméaban az Uj 6svényeken
cimi, A mi programunk alcimii — A szerkesztOség aldirassal megjelent — vezér-
cikkben fogalmaztdk meg a lap készitdi politikai hitvallasukat. Meglehetdsen hata-
rozott mdédon hatarolodott el az ijsag szerkesztdsége a Tanacskoztarsasag idosza-
kanak ideologiajarol és tette egyértelmiivé a keresztény nemzeti gondolat melletti
elkotelezettségét. gy koltozott be a mai napon a himpellérektél megfertdzott, de
ujra felszentelt hajlékainkban a »Kecskeméti Lapok«-nak 6si jogu tulajdonosa: a
Krisztusi hit és erkdlcs, a megrendithetetlen magyar nemzeti akarat és a tantorit-
hatatlan magyar becsiiletesség. A sunyitva takarod6 betolakodokkal egytitt pedig
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még az emlékezetét is kidobtuk annak a blinds korszaknak, amikor a zsid6 szabad-
kémiivesség zsivanytanyajava becsteleniilt apaink 6si hajléka.” ¢

Mivel 1920. junius 4-én a teriiletében egyharmadara csokkentett magyar allam
képviseldi kénytelenek voltak alairni a trianoni békediktdtumot és az 0j kormany-
zati kurzusnak egyik f0 kiilpolitikai torekvése a torténelmi Magyarorszag terii-
leti integritasanak helyreallitasa volt,” a keresztény nemzeti ideologia és a Horthy
Miklés nevével fémjelzett politikai és kormanyzati struktira tdmogatdjanak sza-
mité Kecskeméti Lapok is zaszlajara tlizte a revizionizmust. ,,Két fronton kell ujra
héditanunk, ezeréves hazankat: a foldrajzi hatarokig, egyrészt, de gy6zniink kell
egyben a bels ellenség ellen is. Es ha mas mod nem adatik, kormeinkkel tépjiik le,
fogainkkal marcangoljuk szét a torténelmi Magyarorszag kerek kenyerére tapadt
rablo farkasokat.” ® Ebben a szellemben 1920 nyaran és 6szén az oldalak aljan
szalagcimként megjelent a szlogen: ,,Partoljuk a keresztyén sajtot!”

1920 szeptemberében az ujsag arrdl szamolt be, hogy fOszerkesztje a magyar
mezdgazdasdg tdmogatasara tizezer forintos alapitvanyt tett. ,,Hankovszky Zsig-
mond, lapunk fészerkesztdje, szazezer koronas alapitvanyt tett a reformatus egy-
haznal. Az alapitvany célja az, hogy jovedelmébdl vallas-erkolesos tartalmu kiad-
vanyok szerkesztessenek. Nem szorul dicséretre ez a cselekedet. Ma a rabsagba
jutott magyarsag iigyét szebb és hathatdsabb tettel szolgalni senki sem tudja. Han-
kovszky Zsigmond, akinek élete nem egy¢éb a tiszta erkdlcsok apolasa és hazajaért
val6 hasznos munkalkodas; ezzel a cselekedetével is annak adja tanujelét, hogy
nem hangzatos szolamokkal, hanem tettekkel akarja szolgalni a magyarsag iigyét.
Lapunk utjan gazdasagi téren csaknem idaig koriilbeliil 10 000 koronat kitevd
palyadijat tlizott ki a legvastagabb torzsti gylimolcsfak bejelentdinek, ezton akar-
van szolgalni az intenzivebb magyar gazdalkodas fellendiilését.” ° 1920. oktober
6-an az linnepi szamban Oktdber 6. cimmel szerepelt vezércikk, amely alatt a szer-
kesztok megjegyezték: Lapunk szamara irta Rakosi Jend.!

A Kecskeméti Lapok az 1920-as évek masodik felében is Kecskeméti Friss
Ujsag alcimmel fiiggetlen politikai napilapként jelent meg. A lap mottdjaként volt
foltiintetve: ,Magyarsagért és haladasért — Magyarorszag feltamadasaért!” Ara
nyolc fillér volt. Elofizetési dija egy évre 19,20 pengd, félévre 9,60 pengd negyed
évre: 4,80 peng0, egy honapra pedig 1,60 pengd volt. Felelds szerkesztdje Szabd
Ambrus. 1929-ben hétkdznap négy, szombaton és vasarnap nyolc—tiz oldalas volt
a lap. Sok hirdetés €s aprohirdetés kapott helyet az Gijsagban, de fényképek (foleg
politikusi arcképek), rajzok és viccek (gyakran rajzzal illusztraltak) szerepeltek,
sOt a radiomiisorok jegyzéke €s a helyi mozik miisorkindlata. 1925 szeptemberé-
ben az akkor huszéves Jozsef Attilanak jelent meg verse a Kecskeméti Lapokban,
de ugyancsak kizarélag ebben a lapban volt olvashat6 a Nobel-dijra jeldlt magyar
irénak, Herczeg Ferencnek tobb publicisztikéja.

1929. december 14-én — szombaton — volt a kecskeméti polgarmester hagyoma-
nyos 6szi vadaszata, amelyen részt vett Horthy Miklds kormanyz6, Bethlen Istvan
miniszterelnok, Zsitvay Tibor igazsagiigyminiszter, Pekar Gyula nyugalmazott
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miniszter, Sztranyavszky Sandor beliigyi allamtitkar, Raday Gedeon orszaggytilési
képviseld és tizenhét kecskeméti ,,elokeldség”. ,,Osszesen 126 facant, 118 nyulat
¢és 2 erdei szalonkat ejtettek el. A legtobb vadat a kormanyz6 puskdja szedte le.” !

2. Beszamolok a teriiletgyarapodasokrol

1938 novemberében a lapszamokban kozponti elem a teriiletgyarapodas kér-
dése, hiszen az 1938. november 2-1 elsd bécsi dontés értelmében a Felvidék déli,
magyarlakta savja — mintegy 12 000 négyzetkilométer — visszakeriilt Magyaror-
szaghoz. Vaczy Zoltan November masodika! cimil irasa a hir kecskeméti hatasat
és a varos oromiinnepét orokitette meg. ,,Latta volna az a kiilfoldi, aki esetleg e
napon Kecskemét varosaban e napon tartdzkodott, hogy milyen lelkesedést val-
tott ki ez a nap és lattdk volna azt a mély ahitatot, amikor az emberek sokasdga
énekelte azt, hogy »lsten, aldd meg a magyart!«” !> Hetessy Kalman reformatus
lelkész, a lapkiado tarsasag vezetdje a magyar haderd 1938. november 11-i kassai
bevonulasardl irt Kassa megvétele cimii vezércikkében. ,,Nézzetek Kassa fOterére.
A magyar korméanyzo jon serege €lén boldog tekintettel, kemény akarattal. Ez a
menet, ez a felejthetetlen felvonulds a magyarsagnak jovendd felé indulé diadal-
menete.”

1938. november 12-én a Szocialis Missziotarsulat és a Piarista Didkszovetség
kozos hazafias linnepséget szervezett a varosban, amelyen Antal Istvan igazsag-
nemzet érdekegységének megteremtését tekintette a kiil-, illetve a belpolitika
legfontosabb feladatanak. ,Kiilpolitikank els¢ feladata valamennyi fajtestvériink
egyesiilésének lehetdvé tétele, a tavolabbi pedig a torténelmi jogok érvényesitése a
régi hatarok tekintetében, de éppen tigy mint a Trianon nemzedékek egész soranak
mulasztasabol és biinébol keletkezett, a teljes jovatétel sem lehet egyetlen gene-
raci6 feladata. Minden célkitlizéslink megvaldsitasanal elengedhetetlen az a bels6
revizid, amely lemondja a magyar tarsadalomban az osztalyok és rétegek kozotti
ma még kialto tavolsagot és felfokozza a népi erdket. Sziikséges végiil a hit a nem-
zet orok életében.” 1

Az 1939. év az euroOpai és a magyar politikai életben egyarant sorsforditd esz-
tendd volt. Ekkor kezd6dott meg a masodik vilaghaboru, amelynek a magyar allam
szempontjabol kedvezd elsd részében a Magyar Kiralysag teriilete novekedett.
Meég a vilaghaboru kitorése eldtt, a csehszlovak allam megsziinése €s az 6nalld
Szlovakia létrejotte utan, 1939 marciusaban a magyar csapatok megszalltak egész
Karpataljat, ezzel jabb tobb mint 10 000 négyzetkilométer teriilettel gyarapodott
az elsé vilaghabora utdn megcsonkitott orszag. 1940 augusztusaban pedig a maso-
dik bécsi dontés értelmében ismét a magyar allam fonnhatosaga ald keriilt Erdély
északi része, ami tobb mint 43 000 négyzetkilométeres teriiletgyarapoddssal jart.

Kecskemét diszkozgytilésen emlékezett meg Eszak-Erdély és a Székelyfold
visszatérésérol. Mint a Kecskeméti Lapok varoshdzi tudositasaban olvashatjuk:
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,Liszka Béla dr. polgarmester lendiiletes szavakkal hangsulyozta, hogy Kecske-
mét, amikor a boldogan iinnepld kincses Kolozsvar felé forditja tekintetét, nemes
hagyomanyaihoz hiven maradando jelét kivanja adni bensdséges 6romének s ezért
alapitvanyt létesit a nagyvaradi katonai iskolan s zaszlot ajandékoz Csikszépviz
kozségnek, amelyben a vildghdbora véres napjaiban h8aziezrediink parancsnok-
saga allomasozott.” '* A lap 1940 szeptemberében hozta — az 0ijsagban ekkorra mar
tobb irast kozolt — Aprily Lajos Erdélyi harangszé cimii cikkét. ,,Az 6rom, amit
most a harangok hirdetnek, a magyar erégyarapodas 6rome. Erezziik a nemzeti
vérkeringés gyorsul6 ritmusat. Huszonkét éven at fél tiidével 1€legzett az erdélyi
magyarsag, de fél tiidovel szivta 1élegzetét a csonka orszag magyarsaga is. Itt is, ott
is meg kellett sapadniok az orcéknak; csak most fognak az egészség pirossagaban
kivirulni. A névekvo élet friss szele végigfut a ndvekvo orszagon.” '

1941 aprilisaban az orszag teriiletének gyarapodasa tovabb folytatédott. Mivel
Jugoszlavia a tengelyhatalmak expanzioja megszint, a Délvidék magyarlakta terti-
leteinek egy része visszakertilt Magyarorszaghoz. Errdl a lap Csapataink elfoglal-
tak Szabadkat és Zombort cimii cikkében adott hirt. Ekkor mar elmaradt a diszkoz-
gyllés és a civil iinnepségek is, megjelent azonban a hdbortba vald belesodrodasra
és az orszag hadszintérré valasdnak valos veszélyére figyelmeztet szalagcim:
Kecskemét 1égveszélyben! Az elmult héten 7 1égiriadd volt varosunkban. ,,A hato-
sdgok részérdl is megtortént minden intézkedés, a lakossag pedig fegyelmezet-
ten viselkedik: igy elmondhat6, hogy Kecskemét légvédelme a koriilményekhez
képest elsérendii.” 7

3. Belépés a masodik vilaghaboriba

Magyarorszag haborus részvételére nem kellett sokat varni. 1941 juniusaban —a
kassai bombazas utan — a magyar térvényhozas kimondta a hadidllapotot a Szov-
jetunioval. Egy éven belill elsdsorban német nyomadsra és a német hadi torekvések
kiegészitésére a magyar kormany csapatokat kiildott a kommunista nagyhatalom
ellen. 1942 juniusaban indultak a keleti frontra a kecskeméti honvédek. A bucsu-
iinnepségen részt vett Kallay Miklos miniszterelndk, aki beszédet is mondott, vala-
mint Bartha Karoly és Lukacs Béla miniszterek és Szdsz Lajos allamtitkar (Kecs-
kemét parlamenti képviseldje, késobbi miniszter). A varos nevében Liszka Béla
polgarmester, a kecskeméti anyak, asszonyok és leanyok nevében pedig a fele-
sége bucsuzott a katonaktol. A cikket ir6 Gerencsér Jozsef szerint ,,egyik csapatot
sem lehet kiemelni a masik karara. Ezek a homokbdl kipattant magyar honvédek
ugy néztek a miniszterelnok szemébe, mint édesapjuk arcaba. Tiizes tekintetiikben
megalkuvast nem ismer6 gy6zni akaras lobogott.” '®
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Szavai Ferenc*

KUZDELEM AZ EGYSEGES KOZEP-EUROPAI
GAZDASAGERT
HANTOS ELEMER 1881-1942

SRTRUGLE FOR UNITY OF ECONOMY OF CENTRAL-EUROPE
ELEMER HANTOS 1881-1942

ABSTRACT

Economic unity and modernization have ended with the dissolution of the
Austro-Hungarian Monarchy. New nation states, independent economies have
emerged in its place. The peace treaties allowed economic and commercial
cooperation between successor states, and several Central European conceptions
have been conceived, but without any real significant collaboration.

One of them was the Little-Central European conception of Elemér Hantos
about the economic reorganization of Central Europe. Elemér Hantos was the
precursor of the idea of peaceful coexistence and ways to achieve it, not just in
Central Europe but in whole of Europe: emphasizing what unites us and not what
separates us.

Bevezetés

Az Osztrak-Magyar Monarchia megsztntével elkezdodott Kozép-Europaban a
gazdasagi dezintegracié folyamata.! Az 6sszefogas helyett az 0j nemzetgazdasa-
gok autarchias politikaja volt a jellemzd tendencia a térségben. Egyben ez konflik-
tusokat is eredményezett, kezelésiik elhuzodott.? A kozép-eurdpai orszagok nem
hasznaltak ki az Osszefogasban rejlo elényoket, pedig a békeszerzodések tartal-
maztak ennek lehetdségét.

A magyar gazdasag feltételrendszere megvaltozott a trianoni békeszerzddés
utan,* de jelentdsen megvaltozott a vilaggazdasagi helyzet és kornyezet is. A terii-
let- és vagyonveszteség, a népességvaltozas drasztikus mérete teljesen 0j és rop-
pant kedvezétlen feltételeket teremtett a nemzetgazdasdg szamara, olyanokat,
amelyek kovetkezményei még maig meghatarozdak. A problémat az jelentette,
hogy a magas népstirliségével Magyarorszag elérte a fejlett ipari orszagokét, s az
iparilag viszonylag fejletlen agrarorszagnak kellett akkora népességet eltartania,
amely még legfejlettebb ipari orszagokét is meghaladta.’

A koz06s vamteriilet tulajdonképpen a bels6 piac szerepét latta el az osztrak és
cseh ipar (gyors varosi fejlédés és varosi lakossag felduzzadasa). A bomlas utan

*  Prof. Dr. Szavai Ferenc, az MTA doktora, rektor Kaposvari Egyetem
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Ausztria €s Csehorszag Magyarorszag szamdara vamkiilfolddé valtozott. Ez egyben
azt jelentette, hogy a magyar kivitel a vilagpiaci arak jatékszerévé valt.

Jelentsen megvaltozott a mezdgazdasag belsd piaca, szerkezete €s exportlehe-
tdségei. Iparosodottabb teriilet volt a megcsonkitott Magyarorszag, de az alapvetd
ipari nyersanyagok leldhelyei kiviil estek az 0j orszdghatarokon. A mezdgazda-
sadgnak tehat nem csak az orszag élelmiszersziikségletét kellett fedeznie, hanem
az ipari termelés fenntartasahoz és fejlesztéséhez sziikséges nyersanyagok, félkész
aruk, gépek és mas iparcikkek importjat is.

A hébort utdn megrekedtek azok a termelési és értékesitési kapcsolatok, melyek
évszazadok alatt jottek 1étre. Magyarorszag elvesztette exportlehetdségeit. Nove-
kedtek a surlddasi feliiletek Eurdopaban. A vamhatarok hossza 6-7 ezer kilomé-
terre megnyult, a korabbi 13 pénzrendszer helyett 27 6nalldé pénzrendszer 1épett,
egyediil az Osztrak-Magyar Monarchia helyén 7 6nallo vamteriilet keletkezett.
A kozép-eurdpai orszagok ugyanakkor 1919 és 1924 kozott az elzarkozas saja-
tos eszkozeit alkalmaztak. A hdboras rendszabalyokbol fennmaradt legkézenfek-
vobb lehetdséget a behozatali és kiviteli tilalmak széles korti alkalmazasa kinalta.
Magyarorszagon a haboru végére a pénzromlas 60%-ot tett ki.

Az Osztrak-Magyar Monarchia utdédallamai koziil egyediil Csehszlovakia tudta
elkertilni a stlyos és elhtizodo inflaciot. A térség leghosszabban elhuzddd pénz-
ligyi valsaga Lengyelorszagban jatszodott le.®

A fenti problémak miatt és a habort okozta kimertiilés utan a legnagyobb feladat
az inflacié megfékezése, az allamhaztartasi egyensuly megteremtésének fontos
eszkoze volt az 6nallo gazdasagpolitika megformalésa.

1. A Kkelet-kozép-europai nemzetallami rendszer
miikodésképtelenségének okai

Ha a kelet-kozép-europai nemzetallami rendszer miikodésképtelenségének
okait keressiik, akkor az aldbbi okokat tudjuk lehatarolni:

1). A torténeti okok: azaz a Monarchia belsé atalakulasi tendenciait elakaszto
mulasztasok és osztrdk, magyar részrél folyamatosan muikodtetett centrali-
7416 szandékok, asszimilacios elképzelések. A nemzeti és regiondlis kiilonb-
ségek elismerésének, kibontakoztatdsanak akadalyozédsa ezekbdl a negativ
allampolitikai reflexekbdl kovetkezett.

2). Akiils6 okok: a vildghaboru utdn békefolyamat nagyhatalmi forgatokdnyvet,
az utédallamok katonai politikdja, illetve a teriileti igényekben, hatarkijelolé-
sekben jelentkezd mértéktelenség.

3). A negativ tendenciak: a kisallamok kozotti egyiittmtikddés belso ellentmonda-
sai, a kelet-kozép-eurdpai nemzetallami rendszer immanens ambivalenciai, az
egyiittmiikodés elmélyitése helyett a formalis diploméaciai megoldasok almeg-
oldasai. Az elvalaszto jellegi hatarok folyamatos megerdsitése, a nagyhatal-
mak altal egyébirant rendre kihasznalt kdlesonos konfliktusok életben tartasa.’
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A kelet-kozép-eurdpai versailles-i békerendszer allamait etnikai szempontbol
négy csoportba lehet besorolni:

1). Sulyos teriileti és etnikai veszteségeket elszenvedett vesztes allamok: Osztrak
Koztarsasag, Magyar Kiralysag, mig a Balkanon ebbe a csoportba tartozott
a Bolgar Kiralysag. Ezeket az allamokat a nemzeti reintegraciora, a teriileti
reviziora, az allamon beliil pedig az asszimilacié folytatasara valo torekveés
jellemezte.

2). Ujraegyesitett, illetve kibdvitett nemzetallamok: Lengyel Koztarsasag,
Roman Kiralysag. Ezek jellemz06i: a teriiletek, tartomanyok unifikacidja, erés
centralizacid, kisebbségek hattérbe szoritdsa, megosztasa, asszimilacidja, a
nemzetallami jelleg feler6sodése.

3). Pszeudofoderaciok formajaban egyesitett tobbnemzetiségti allamok: Cseh-
szlovak Koztarsasag,® Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag.” A két orszagot a
demokracia eltéré mértéke ellenére egyforman erds centralizmus jellemezte,
amelyre a kisebbségi nemzetek autonomista szeparatista torekvések forma-
jéban valaszoltak. Mindkét allam az els6 periodusban etnikai sokszintiségét
kiilpolitikai fenyegetettségként élte meg, s ezzel szemben a csehszlovak és
jugoszlav politikai nemzet gondolatat dllameszme szintjére emelték.

4). Balti nemzetallamok: Lett Koztarsasag, Litvan Koztarsasag, Eszt Koztarsa-
sag. A harom balti allamot a bels6 konszolidacid igénye, kisebbségi kérdés
rendezése, a szovjet-orosz, lengyel, német szomszédsagbol adodo veszélyez-
tetettség érzése jellemezte.

Gyakorlatilag a foderativ megoldasok csddjérdl beszélhetiink. Joggal meriil fel
a kérdés, lehetett-e volna valos alternativaja a régio 20. szazadi nemzetallami fej-
lodésének? A valaszhoz meg kell vizsgalnunk Masaryk és Jaszi elképzeléseit.

Masaryk és Jaszi egymadstdl eltéré megkdzelitései a kelet-kdzép-eurdpai nem-
zetek egymashoz vald viszonydnak rendezésére 1918 utan alapvetéen hadrom kér-
désben kiilonboztek egymastol: Egyrészt a nemzetek egyenjogusitasat Jaszi Osz-
kar miniszeterként, megoldhatonak tartotta a soknemzetiségli Monarchidn beliili
belso elhatarolddassal, foderativ tipusu atalakitassal. Masaryk szdmara a szuverén
nemzetallamok megteremtése megkertiilhetetlen feltétele volt ugyanennek a folya-
matnak.

Masrészt Jaszi az elsé vilaghdbortt kdvetden lehetségesnek tartotta a nemzetek
megegyezesét, Masaryk elképzelhetetlennek, veszélyesnek, a csehek szempontja-
bol kédrosnak.

Harmadrészt Jaszi a régid mar létez6 nemzetallami szamara a Monarchia fode-
ralizalasat minden tekintetben elényosnek, sajat nemzetallamisaguk megduplazo-
dasaval jar6 folyamatnak tartotta volna. Masaryk szerint 1918-ban a nemzetallami
atrendezddésnek semmilyen mas redlis alternativaja nem létezett.

Szarka Laszl6 szerint a versailles-i békerendszernek Kozép-Europaban 1920-
ban és a két vilaghdbora kozotti idoszakban 6t alapvetd ok miatt nem lehetett,
nem alakulhatott ki egyenértékii alternativaja: Egyrészt a régid nemzeti politikai
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elitjei szamara az idedlis nemzetallami keretek jelentették a vagyképet, az optima-
lis megoldast, s ehhez képest barmilyen mas allamjogi megoldas hattérbe szorult.

Masrészt a két vilaghaboru kozott a gydztes és vesztes allamok szembendllésa,
a masodik vilaghaborut kovetden a vasfiiggony kialakuldsa, majd pedig a Szovjet-
unid nagyhatalmi érdekszférajanak jatékszabalyai eleve megakadalyoztdk a nem-
zetek kozotti érdekegyeztetés ilyen iranyvételét.

Harmadrészt a nemzetallami hatarok atjarhatatlansaga, vagy legalabbis korlatozott
ateresztoképessége hetven éven keresztiil fenntartotta a hatarok demarkacios, katonai
jellegét, megakadalyozva igy a kdzvetleniil érintkezd régiok kapcsolattartasat.

Negyedrészt a régio6 allamainak etnikai szerkezete, az etnikai érdekeket keresz-
tez0 allamhatarok mindvégig erds konfliktuspotencidlja minden valtozas ellenére
folyamatosan a foderalista tipusu megoldasokban érdekelt €s ellenérdekelt orsza-
gokra osztotta a régi6 allamait.

Otodrészt a régio ellenzéki mozgalmaiban az 6sszefogas, a regionalis egyiitt-
mikodés eszméje éppugy alarendelodott a régid nagyhatalmi meghatarozottsa-
gabol adodo torvényszeriiségeknek, mint a gazdasagi kozeledés, egylittmiikodés
célszerliségét hirdetd torekvések: az eurdpai integracios folyamat elokészitd sza-
kaszaban ezért maradtak jorészt felhdjatékok szintjén a regionalis egylittmiikodés
eszméi és céljai. Rivalizalas volt egymas kozott, a kisallami rendszer elsé torténeti
cs6djének lehet mindezt nevezni.'”

2. Hantos Elemér palyajanak mérfoldkovei

Hantos Elemér az el6z6 fejezetben bemutatott egyiittmiikodés-ellenes erdk-
kel szemben szorgalmazta a térség népeinek gazdasagi és kulturalis 6sszefogasat.
Palyaja sokszinii, ebbdl néhany fontos mérfoldkdvet idéziink fel.

Hantos (Hecht) Elemér 1906—1908 kézott Budapesten egy tigyvédi iroda mun-
katarsa, azt kdvetden egyéni ligyvéd. 1908-1909 kozott a Pénzintézetek Orsza-
gos Szovetségének ligyvezetd fotitkara, a Pénzintézetek Orszadgos Egyesiilete, a
Pénzintézetek Orszagos Nyugdij Egyesiilete és a Pénzintézetek Orszagos Biz-
tositd Intézetének alapitd iigyvezetd alelndke Lukécs Laszloval, Sz¢éll Kalman-
nal. Szerkeszti a Pénzintézeti Szemlét 1904—1909 és 1910-1917 kozott, majd a
Pénziigyi Szemlét 1910-1920 ko6zott. A budapesti tudoméanyegyetem magantanara
1917-1929 kozott, a pénziigytan ny. rk. tanara (1929-1942). A Nemzeti Munka-
part programjaval orszaggytilési képviseld 1910-1918 kozott Dobra képviseleté-
ben; egyuttal a Kereskedelemiigyi Minisztérium politikai allamtitkara (1917) és a
Postatakarékpénztar elndke (1918).

Az Osztrdk—Magyar Monarchia dsszeomlasa utan a kodzép-europai allamok
egylttmiikodését célzo mozgalom egyik fo képviseldje, a bécsi Mitteleuropéis-
cher Wirtschaftstag és a genfi Centre d’Etudes de 1'Europe Centrale, a bécsi, a
briinni és a budapesti K&zép-europai Intézetek megalapitdja. 1924-t6l a Nemzetek
Szovetsége gazdasagi szakértdje.!!
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3. Kozép-Eurdpa tervek és miihelyek

A két vilaghaboru kozott sokszintiek a K6zép-Eurdpat érintd tervek,'? jelen feje-
zetben a gazdasagi jellegliek koziil mutatjuk be a fontosabbakat.

3.1. Kozép-Europa tervek elso csoportja

a) A Masaryk-Benes terv'®

A kozép-europai kérdésnek a megoldasa Praga szerint Osszefiiggést mutatott
a kozép-eurdpai térség 1j rendszerével. Ez egyben a cseh elképzelés szerint for-
malhato lehet rovidtavu és valtoztathatd kétoldalu cseh, osztrak, magyar és roman
szerzodésekkel, amelyek lehetoségére immar a békeszerzodés szdvege is utalt,
kiilonosen kereskedelmi vonatkozasban. Csehszlovéakia ezzel a tervvel szinteret
kivant nyerni gazdasagi expanzidja szamara, és egyidejlileg bastyat jelentett volna
a német Mitteleuropa €s a szovjet agitacioval szemben.

b) A Portorose-i konferencia

Az utddallamok eredetileg csehszlovak allamteriileten, végiil majd olasz fiird6-
helyen Portorose-ban (ma Portoroz — Szlovénia) rendezték 1921 novemberében
tanacskozasukat, gazdasagi konferenciajukat. A konferenciabol kizartak Magyar-
orszagot, igyekezték lassitani Magyarorszag népszovetségi felvételét. A kezdemé-
nyezést Italia és az USA is tdmogatta. Ekkor 1épett fel elsd izben a kisantant, mint
egységes tomb.!'*

¢) Der mitteleuropéische Wirtschaftstag, mint miihely

A dunai térség hianyzo gazdasagi Osszefogasanak gondolataval alakult meg
1925-ben Bécsben a Mitteleuropdischer Wirtschaftstag. Ez az a szervezet, ami
leginkabb kapcsolodott Hantos Elemér munkéssagahoz. Mivel a kdzép-europai
térségbe beletartozott Németorszag is, maga a Kozép-Eurdpa fogalom helyett
hasznalta Hantos Elemér a ,kiskozépeuropai” gazdasagi teriilet fogalmat. Ezt
Németorszag kényszerli kimaradasa, illetve Németorszag kiiktatasa miatt is hasz-
nalta.!® Ugyanakkor a szakirodalomban elterjedt a Koztes-Eurdpa, koztes régio
elnevezés is, ami foldrajzi értelemben a Német- és Oroszorszag kozott, a Baltikum-
tol a Balkanig nyulo térséget jeldlte.'®* Makay Miklos tjraértelmezte a Kozép-Eu-
ropa fogalmat, alrégidkra osztotta, illetve a koztes régiot Kelet-K6zép-Eurdpanak
nevezte el. A szubregiondlis allamszdvetség részét képezte volna egy megvaldosulod
kozép-eurdpai, illetve kontinentalis ,,Egyesiilt Allamoknak”."”

A kozép-kelet-eurdpai allamok gazdasagi egylittmiikodésének eldsegitése érde-
kében Julius Meinl kezdeményezett nemzetkdzi targyalasokat. 1925. szeptember
8-9-én kertilt sor a Mitteleuropdischer Wirtschaftstag megszervezésére, az 0j szer-
vezet megalakitasara, melynek legfobb célkitiizése volt a kozép-eurdpai allamok
kozotti kereskedelmi kapcsolatok liberalizalasa. A tanacskozdson Ausztriabol,
Lengyelorszagbol, Csehszlovakiabol, Magyarorszagrol, Jugoszlaviabol, Olaszor-
szagbol, Svajcbol, Franciaorszagbol, Hollandiabol, Nagy-Britanniabol és Német-
orszagbol érkezett személyiségek voltak. Kozép-Eurdpa rossz gazdasagi helyzeté-
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nek fobb okat a kis nemzetallamok izoldltsdgaban jelolték meg. Munkabizottsagot
hoztak Iétre, amely 1926 tavaszan kezdte meg a kozép-eurdpai kdzlekedési konfe-
rencia megszervezesét.

A munkabizottsag masodik konferencidjat 1926. oktdber 5 és 10-e kozott Bécs-
ben tartotta, elnoke Richard Reisch az Osztrak Nemzeti Bank elndke lett, tagja volt
még tobbek kozott Julius Meinl Ausztriabdl és Magyarorszagrol Hantos Elemér.
Ezen egyértelmiien kitlint a szervezet célja, nevezetesen a kdzép-eurdpai népek
gazdasagi megegyezését és kozeledését célozta, nem foglalkozott nemzetkozi és
belpolitikai kérdésekkel. A kozép-eurdpai gazdasagi egyesiilésen keresztiil kivanta
az Osszeurdpai megbékélést eldsegiteni.

A szervezet magyar hiveinek egy csoportja Hantos Elemér vezetésével Német-
orszag kizarasara épiild ,,kis-kozép-eurdpai” elképzelést szorgalmazott, amit tamo-
gattak a cseh és jugoszlav képviseldk is. Ezzel egy osztrak és német érdekekkel
szembenalld csoportosulds szervezddott a mozgalmon beliil. A bécsi titkarsag élén
tortént személycserék 1926 nyaran, illetve a szervezet 1926. december 6-an meg-
alakult német csoportjanak vezetésében a német Mitteleuropa térekvések erdsod-
tek meg. A bécsi kozpont rendezvényein ujra és Gjra Osszelitkoztek a Hantos-féle
koncepcio és a német orientacid hivei. 1918. majus 3 és 5-e kozott egy kizardlag
a Duna-kérdéssel foglalkoz6 konferenciat szerveztek a mozgalom égisze alatt, itt
igyekeztek kirekeszteni a német kiildotteket a megbeszélésrdl. 1929. majus 11 és
13-a kozott Budapesten iilésezd, cseh timogatassal szervezett kozép-eurdpai vizi-
ut-konferenciara a német €s osztrak képviseloket nem is hivtak meg hivatalosan.
A kozpont és Hantos kozott elmérgesedett viszony miatt Hantos 1929 tavaszan
kilépett a munkabizottsagbol.'®

A szervezet budapesti Kozép-europai Intézetének megszervezdje és igazga-
tdja volt Gratz Gusztav, aki a monarchia ,,utddallamainak™ 6sszefogasat stirgette
a 30-as években az er6sodoé német gazdasagi és politikai expanzioval szemben. A
kilenc pontbol all6 elképzelésének fontos, masodik célja a kozép-eurdpai népek
gazdasagi 0sszefogasa volt."”

Tovabb rontotta a helyzetet, hogy Richard Reisch lekoszonése tovabbi aktivabb
kezdeményez6 politikara 6sztondzte a német csoportot.?

Hantos alapvetden a Monarchia felbomldsaval kialakult aldatlan allapot fel-
szamolasabol indult ki. Elsédlegesen a gazdasagi integraciot tekintette legfobb
célnak, a regionalis térgazdasag gazdasagi feltételeinek érvényesiilése mellett.
Ez egyben a régio gazdasagi ujjaszervezését is jelentette volna.Hantos minimalis
torekvése volt Magyarorszag és Ausztria gazdasagi dsszefogasa, maximalis prog-
ramja az utddallamok preferencia- vagy vam és gazdasagi szovetségére iranyult,
amely Lengyelorszag szamara is nyitott volt.

Hantos 1931-1932 fordul6jan ujabb tervet dolgozott ki, amely Csehszlova-
kiat, Ausztriat, Magyarorszagot és Jugoszlaviat tomdritette volna, ebbdl kimaradt
Romania és Németorszdg. Hantos birdlatot kapott osztrak és német részrol is,
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miszerint Németorszag nélkiil szeretné ujjaépiteni Kozép-Eurdpat. Mésok sokkal
tagabban értelmezték a térség foldrajzi hatarait.

Hantos 1933 elején is csak gazdasagi lépések segitségével tartotta lehetséges-
nek a kdzép-europai probléma megoldasat. 1935-ben még ugy vélte nem érkezett
el az ideje egy svéjci mintara kialakitott kozép-eurdpai allamszovetség tervének a
felallitasara. Természetesen mar az is komoly eredményt jelentett volna, ha a gaz-
dasagi kapcsolatok racionalis rendjét sikeriilt volna megteremteni.?!

A német Kozép-Eurdpa elképzelés gazdasagi €s politikai sikon jelentkezett, egy
olyan egyesiilést értettek alatta, ami magaba foglalja Németorszagot és az Oszt-
rak-Magyar Monarchia felbomlasakor keletkezett dllamokat, a maradék Balkant,
de Lengyelorszagot és a Baltikumot is.”?> A német ,,barati gazdasagi penetracio-
nak” fontos jegye volt a kozép- és délkelet-europai allamok és a Német Biroda-
lom kozotti kiilpolitikai kapcsolatok erésodése, a német toke és ipari vallalatok
novekvo részesedése.

A Ko6zép-Délkelet-Eurdpa iranyaba aktivizaldédé német gazdasagi csoportok a
30-as évek elejétdl a Mitteleuropéischer Wirtschaftstag szervezetében talaltdk meg
a torekvéseiket hatékonyan szolgdlo eszkozt. A szervezetben egyre hatarozottabban
érvényesiilt a német vezetd szerep, a térség igazitasa a német gazdasagi igényekhez.
Ez egyben azt is jelentette, hogy a térség gazdasagi jjarendezésére a Németorszag
altal kialakitott gazdasagi rendben kertiilhetett sor, ami egyben nem ujjaszervezést
jelentett, hanem a kozép-kelet eurdpai allamok fliggdségét Németorszagtol.”

Err6l mar egyértelmiien tantiskodik a szervezet német csoportjanak 1936. decem-
ber 7-1 kozgytilésérdl készitett feljegyzés, miszerint torekedtek egy kdzép-eurdpai
gazdasagi térség létrehozasara, abban novelni akartdk a térségben a német befo-
lyast, illetve a német tokének a részvételét az ottani asvanykincsek kiaknazasaban.?*

Németorszagnak a kontinensen kell gyarmatokat szerezni. Gazdasagi verseny-
képesség. List szeme elott egy olyan kozép- és kelet-europai gazdasagi-politikai
létrehozasa lebegett, amelynek délkeleti hatarai egészen Perzsidig nyultak vissza.
,Nekiink is megvan a magunk Vadnyugata, éppugy, mint az amerikaiaknak — irta
— A Duna als¢6 folyasa menti orszagok, a Fekete-tenger és Torokorszag és az egész
délkelet, amely Magyarorszagon tul talalhato, a mi hatorszagunk.” A Drang nach
Stidosten mellett List a nyugati terjeszkedést is kivanatosnak tartotta.

3.2. A franciak ,,Dunai foderacio” koncepcioja

A ,,Dunai foderacio,, koncepciojat Franciaorszag dolgozta ki. A koncepcid az
egykori Habsburg Birodalom utddallamaira vonatkozott. Franciaorszag gazdasa-
gilag és politikailag elsdsorban a kisantant szovetséget tamogatta, amely orszagok:
Csehszlovakia, Romania és Jugoszlavia abban voltak érdekeltek, hogy a versail-
lesi békerendszert fenntartsak. Franciaorszag ezeket az orszdgokat kivanta gaz-
dasagilag erdsiteni a novekvé német befolyas érvényesiilésével szemben. Ebben
a folyamatban kiilonds hangsulyt fektettek a térség gazdasagi stabilitasara, ebben
a legfontosabb eszkoz volt Csehszlovakia tdmogatasa. Elsddlegesen Ausztria és
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Csehszlovékia kozeledését kivantak elérni, majd Jugoszlaviaét, de ugyanakkor a
kozép-eurodpai tobbi orszagét (Magyarorszag és Romania) is. Ezt elsdsorban kol-
csonds vamkedvezmények és pénziigyi egység utjan vélték megvaldsithatonak.

1932. februdr 29-én André Tardieu francia miniszterelndk javasolta az egykori
dunai monarchia kdzponti magjanak Ausztria, Csehszlovéakia és Magyarorszag
egy kozép-eurdpai terv keretében torténd gazdasagi 0sszefogasat, amely késébb
Jugoszlaviaval és Romaniaval egésziilt volna ki.”

3.3. Uj csehszlovak kezdeményezés: A HodZa-terv
Az un. Hodza-tervet®® 1935-1936-ben kezdeményezte Milan Hodza, aki legfobb
sz0sz6loja volt Benes elndk azon elképzelésének, ami a Praga-Bécs-Budapest gaz-
dasagi haromszog kialakitasat célozta. Ezzel mintegy a kisantant kiegészitésére
keriilt volna sor. Mivel Berlinbdl 1936 februarjaban erds nyomast gyakoroltak a
dunai allamok kormanyara, a terv gyorsan szétesett.”’

3.4. Ujabb német tervek

Eurdpa jovdjére vonatkozolag tobb német elképzelés latott napvilagot. Ezek
mindegyike egy Németorszag altal irdnyitott Gj Eurdpa volt. Mas jellegti elképze-
1és volt, az a munka, ami 1943 majuséaban fejez6dott be, amit egy év alatt végeztek
el a ,,térkutatds” (eurdpai nagytér) jegyében a stuttgart-hohenheimi professzor Dr.
Paul Hesse vezetésével és a Stuttgarti Kiiliigyi Hivatal kiadasdban a kiilf61don 1évo
Voksdeutsche Mittelstelle kozponti hivatalainak segitségével. A felmérés célja az
volt, hogy felmérést végezzen a dunai-, illetve a Karpat-medence térségben, hogy
hogyan lehetséges valaszolni az eurdpai térség kihivasaira, a termelés fokozasara.

4. Hantos elképzelései

4.1. Hantos miivei

Hantos Elemér a kozép-eurdpai dsszefogdst tobb miivében és tobb teriileten
kifejtette. Felismerései koziil az egyik legérdekesebb, hogy Kozép-Eurdpaban
1étezik a kulturalis egymasra-utaltsag.”’ Kozép-Eurdpa népeinek egymashoz koze-
litése fontos volt Hantos elképzelésében, ezért kellett 1étre hozni a Koézép-Europa
Intézeteket. A haboruban a kozponti hatalmak vereségével a politikai rendszer
bukasa magéval rantotta a gazdasagi rendszert is, ezt kell most Hantos szerint
szanta tobbek kozott az altala is alapitott Mitteleuropdischer Wirtschaftstag-nak is.
A hantosi koncepcié mindemellett strukturalta a kdzép-eurdpai gazdasagi problé-
makat, és ezeket részletesen kidolgozta.

A gazdasagi szektorok szerepét elemezve Hantos arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
az ipar az a szektor, amelyben a termelési tényezok legoptimalisabb kihasznala-
sanak érdekében a politikat megkertilve is lehet eredményt elérni.*® Az egyes ter-
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melési dgakban a vallalatok egyiittmiikddése képes lehet biztositani, hogy legyen
remény megoldani az értékesitési problémakat.

Hantos szerint Kozép-Eurdpanak a sajat utjat kell kdvetnie az iparpolitikaban,
és ez nem mas, mint a kartellek, konszernek és trosztok alapitasa.’! A kisallamok
kozotti vamhaboruk lecsititasara ez az egyetlen lehetdség, valamint ezzel a mod-
szerrel lehetne sz az alacsony szinten megragadt termelékenység felfuttatasara,
valamint az értékesitési lehetdségeknek is rengeteg 0j tavlatot lehetne nyitni az
egylttmiikodéssel.

Az egykori monarchia egységes gazdasagi térségének szétverése a mezogazda-
sdgot, mint gazdasagi szektort rendkiviili médon megviselte. A mintegy 12 évnyi
izolacio — irja Hantos 1931-ben — abszolut sikertelenségbe torkollott.*? Az egyiitt-
mukodés és a Németorszaghoz vald viszony kérdésében tapasztalhato ambivalen-
cia végigkiséri a korszakunkat. A régid egészét nézve azonban nagyon biztatoak
lennének a kilatasok. A kereslet és a kinalat viszonylagos egyensulyban lenne és
onmagat ellatni képes térség elkezdhetne sokkal sikeresebben a kiilpiacok felé for-
dulni. Rengeteg minden valtozott a haboru vége ota.

A kereskedelempolitika teriiletén Hantos szerint az 1j hatarok mintegy 100
évvel azel6tti szintre siillyesztették a kereskedelempolitikai egyiittmiikodést.* Az
elsd 1épés természetesen az élelmiszerellatas biztositasa kell, hogy legyen, amit
csak kereskedelemmel lehet biztositani. A kordbban mar emlitett és a békeszerzo-
désekben is eldiranyzott kompenzacids szerzédések a kontingensek meghataroza-
séval a mennyiségeket is szerették volna szabalyozni.

Fontos helyen szerepel a hantosi elméletben a kdzlekedési rendszerekben kiala-
kult kaosz vizsgalata. Rendkiviil fontos, hogy a haboru eldtt egyezmények és
intézmények hosszu sora biztositotta egész Ko6zép-Eurdpaban a szabad kozleke-
dést, legyen sz6 akar személyekrol, akar aruforgalomrol. A békeszerzodésekkel
szétaprozott korabban egységes gazdasagi térségben drasztikusan megemelkedtek
a szallitast, illetve utazast gatlo tényezok, hatarok, és eldirasok. A kisallami szuve-
renitas-féltés ezen a tertileten is megtette a hatasat, szinte megbénitva a korabban
jOl miikodo rendszert.>

Mint lathato tehat, joval egyszerlibb itt elkezdeni az egyiittmitkddést, mint a
kereskedelempolitikaban, ezen kiviil ezzel a kérdéskorrel ugyanugy a gyokereihez
hatolunk a problémanak, hiszen a kozlekedéspolitikai eszkozeit is fel lehet hasz-
nalni protekcionista célokra. Az 0 allamokban hidnyoznak a kozlekedési rendszer
megfeleld alapjai, burjanzanak a vamakadalyok. Az egykori egységes kozlekedési
rendszert teljesen szétverték a békeszerzodések, példaul az egykori egységes vastt
helyén ma hat kiilonb6z6 nemzeti vasuttarsasag osztozik.

Hantosnal folyamatosan, minden mtivében visszatéré gondolat ez, az egykor
egységes nagytérgazdasag mai szétforgacsoltsdga, ami minden bajunk okozdja
(értsd: a kozép-eurdpai népek kozosségének) Visszatérve a bélyegekre a mintak
hasonlatossaga, illetve a ,,Mitteleuropdische Postverein” majdani k6zds logojat
gondolta Hantos a megfelel6 Osszetartozast megtarto jeleknek.* Ebben a koncep-
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cioban tehat ugyanugy lenne helye a nemzeti jelképek megjelenitésének, mint a
kozos értékek hangsulyozasanak.

Még a haboru alatt megjelent irasaban’ is oldalakon keresztiil elemzi, hogy
milyen szerepet jatszottak egyes jegybankok a haboru elsé honapjaiban, hatékony
politikdjukkal eléteremtve az anyagi bazist a harcold alakulatoknak. Példaként
a francia jegybank kiemelkedd tevékenységét emeli ki, ami mar az 1870-71-es
Poroszorszaggal vivott habora idején is hires volt hadibank mivoltarol. Hantos
tobb helyen is megjegyzi miiveiben, hogy a kialakult gazdasagi vilagvalsag leg-
fobb okanak ezt az allami beavatkozast tartja, amely szélességében ¢és elterjedtsé-
gében a gazdasagi minden szegmensét szerette volna iranyitani.’’

Az 1922-es genovai pénziigyi konferencia mar szeretné megteremteni az egytitt-
miikddés valamilyen formajat. Akkoriban mar csak az Egyesiilt Allamok maradt
az egyetlen orszag, amely ragaszkodott valutdjanak az aranyhoz valo rogzitettsé-
géhez, késobb jo paran visszatérnek erre a rendszerre, ahogy azt mar egy korabbi
fejezetben ismertettiik, ez azonban nem szamit majd végleges visszarendezodés-
nek.*

Ahogy azt mar korabban lattuk, a békeszerzddések kizarolag a gydztesek aka-
ratat és érdekeiket vették figyelembe, igy keriilt sor a Hantos altal annyit kriti-
zalt legnagyobb kedvezmény elvének a bevezetésére. Ezt tisztan hatalompolitikai
megfontolasok vezették, am mivel az egész nemzetko6zi rendszert csak a fegyverek
tartottak ossze, és némely allamok épphogy annak destabilizalasaban voltak érde-
keltek, igy természetes reakcié volt mindenféle francia, brit, vagy éppen amerikai
varakozassal ellentétben a protekcionizmus bevezetése. Hantos egy mar kordbban
idézett miivében pontosan felhivta ennek a veszélyére a figyelmet mar 1915-ben:
,»A haboru kozgazdasagi tapasztalatai minden orszagot arra fogjak 6sztondzni,
hogy a sajat sziikségletei kielégitésérél 6nmaga gondoskodjék.”*

Mar nagyon hamar sikeriilt ugyan felismerni a behozatali és kiviteli korlatoza-
sok gatlo és fenntarthatatlan hatésait, 1asd példaul az 1921-es Portoroz-ban meg-
rendezett konferencia esetében. A legnagyobb problémat megint csak a kisalla-
mok okoztak. Mig ugyanis Németorszag kész lett volna mar az 1922-es genovai
konferencian leépiteni a hasonlod akadalyokat, addig a Kisantant 4llamai minden
ilyen javaslatot szuverenitasuk ellen hatonak véltek és nem is voltak hajlandoak
targyalni rola.** Sok mindent ez ellen tenni nem lehetett, hiszen a békeszerzédé-
meg megvaldsitani azzal, hogy 6t évig biztositotta volna a kdlcsonds preferencia-
kat az utédallamoknak. Elég azonban csak arra utalnunk, hogy a nemzeti valutak
megerdsitése mindenhol elsé szamu cél volt, ez a tény szinte azonnal megvaldsit-
hatatlanna tette az ilyen elveket. A Népszdvetség kezdeményezései is egy komp-
lex nemzetkozi gazdasagi szervezetre minden egyes alkalommal megbuktak az
Onellatasra torekvés akadalyain.*

Hantos szerint az elsd 1épés a helyzet megoldasa fel¢ itt is a gazdasagi egytitt-
mukodések felszabaditasa a nyomasztd allami beavatkozastol. Ez azért lenne sze-
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rinte célravezetd, mert az évszazados kereskedelmi kapcsolatok nyoman a gazda-
sagi kulcsszereplok kozott barati viszony, illetve érdekegyezdség all fenn, amit
megfojt az allami politika.*

4.2. A gazdasagi vilagfoderacié eszméje

Hantos Elemér munkassaganak az egyik legfobb célja a kozép-eurdpai népek
kozotti békés egyiittmikodés megteremtése volt. Ennek érdekében memorandu-
mot terjesztett a vilaggazdasagi konferencia elé a kdzép-eurdpai helyzetrél. Ezen
muvében a vilaggazdasagi foderacié eszméjébdl indult ki. Ez azt jelenti, hogy a
gazdasagot is a legkisebb sejtektdl kiindulva racionalisan és foderalista modon kell
felépiteni. A gazdasagi szervezésnél pedig azt a célt kell kovetni, hogy a gazdasag
ne a vilag népeinek a kirablasat és egyeseknek a meggazdagodasat, vagy a habo-
rus célokat szolgalja, hanem elégitse ki a vilag népeinek alapvetd sziikségleteit. A
gazdasagi béke a vilaggazdasagi szolidaritas eszméjén nyugszik, mely szlikségsze-
riien fel kell, hogy valtsa a nemzetko6zi kereskedelem szabadsagat és a gazdasagi
érdekekért folytatott haborukat.

A habort utani kdzép-eurodpai helyzetet valsagosnak tartja, mivel a haboru eldtti
gazdasagi egység megbomlott a Habsburg Monarchia 6sszeomlasa utan. Hang-
sulyozza, hogy — a hiedelmektdl eltérden — a vilaggazdasagi problémak egyik oka
éppen a kozép-eurdpai gazdasagi helyzetben keresendo.

4.3. Nemzetek gazdasagi szovetsége: a vilaggazdasag és a
Nemzetek Szovetsége

Hantos Elemér értekezést irt a vilaggazdasag és a Népszovetség kapcsolatarol
is. Mivének alapgondolata, hogy a vilagon nem lesz tartés béke mindaddig, amig
annak a gazdasagi feltételeit meg nem teremtik. Szerinte a vilagbéke és a civiliza-
ci6 fennmaradéasanak a feltétele a gazdasagi egyiittmiikodés. Mivel a gazdasagi és
a politikai problémak szorosan Osszefiiggnek, ezért a Népszovetségnek komolyan
kellene foglalkoznia a gazdasaggal.

Kozép-Eurdpa gazdasagi ujjaszervezése. Arrdl, hogy pontosan hogyan képzeli
el Kozép-Eurdpa gazdasagi ujjaszervezését egy tervezetet ir ,,L’Europe Central
(Une nouvelle organisation économique)” cimmel 1932-ben. A tervezet ‘Mémo-
randum sur une nouvelle organisation économique de I’Europe Central’ cimmel a
Népszovetség eurdpai egyseég ligyével foglalkozo bizottsdgaban lett eldterjesztve.
Hantos az alabbi négy pilléren:

1). kereskedelempolitika,

2). iparpolitika,

3). mezdgazdasagi politika,

4). kozlekedési és szallitasi politika

nyugvo kozép-eurdpai gazdasagi szisztéma kialakitasara tesz javaslatot. Nézziik
ezt meg részletesen:
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Kereskedelempolitika: Ha példaul a kdzép-europai allamok egy multilateralis
egyezményt kotnének a gazdasagi és a vamiigyi szovetségrol ez egész Eurdpa
politikai-gazdasagi Gjjaszervezése szamara a legkedvez6bb megoldas lenne. fgy
ujjaéledne egy torténelmileg mar kialakult k6zdsség, az j allamok nem hanyatla-
nanak tovabb és visszaallna Ausztria régi kdzvetitd szerepe.

Az iparpolitika: Gazdasagi csoportosulasokat — kartellek, konzorciumok, trosz-
tok — kell 1étrehozni. Igy legy6zhetok azok a gazdasagi nehézségek, amelyeket a
kis allami teriiletek okoznak; nemzetkdzi ipari egyezmények kotése utjan legyoz-
het6 a gazdasagi erdk szétforgacsoltsaga. A kartell-politika a vampolitika és a gaz-
dasagi jog terén is egyiittmiikodést kovetel.

Mezbgazdasagi politika:A mezdgazdasagi krizist nem oldja meg a termelés
csokkentése, a vamtarifak emelése és a szubvenciok politikdja. Ez csakis a nye-
reséges ¢és veszteséges orszagok kozotti kereskedelmi és gazdasagi egytittmiiko-
dés megteremtésével lehetséges: létre kell hozni a kereskedelmi egytittmtikodést
a mezdgazdasagi termékek teriiletén. Fontos lenne megfeleld vamkedvezményi és
kolesonkedvezményi szisztémat kialakitani.

Kozlekedés és szallitasi politika: Lekiizdésiik érdekében fejleszteni kell a vas-
ut-halozatot; azonos tarifakat kell meghonositani egész Kozép-Eurdpa teriiletén;
meg kell szervezni a folyami haj6zés, a posta €s a telefonhaldzat terén valo egyflitt-
miitkodést. Sziikség lenne példaul a kdzép-eurdpai postai uniora is.*

5. Osszegzés

Hantos elképzelései haladd gondolatokat tiikroztek,és realista ajanlatott adtak
Ko6zép-Eurodpa allamai szamara. De az elképzelés idézitése nem volt jo idépontban,
hiszen az 1j nemzetallamok elkiiloniilési vagya nehezitette annak megvaldsitasat.
Mas integracios kisérletek is napvilagot lattak, melyek gyengitették a folyamatot.

Hantos felismerése, ajanlata a kordbbi beidegzddésektdl valé megszabadulas
lehetséges alternativa volt a gyotort kozép-eurdpai nemzetek szamara. Hantos
Elemér el6futara volt annak a szellemnek, amely az egyiittélés lehetséges utjat
mutatja, és mar nemcsak Kozép-Europa, hanem egész Eurdpa szamara: azt hang-
sulyozni, ami 6sszekot, és nem azt, ami szétvalaszt.
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Vizi Laszlo Tamas*

A ,, KEGYETLENUL SZOMORU KOTELESSEG”
A TRIANONI BEKEDIKTATUM BECIKKELYEZESE 1.
1920. JUNIUS - 1920. OKTOBER

THE ,, CRUELLY SAD OBLIGATION™
THE CODIFICATION OF THE TRIANON TREATY 1.
JUNE 1920 - OCTOBER 1920

ABSTRACT

The peace treaty that was signed by the representatives of the Hungarian
government at the Grand Trianon Palace in Versailles on the 4th June 1920, closed
the hostilities between the warring parties, and with its 364 articles, it recorded the
severe conditions of peace, striking on the defeated Hungary. The peace agreement
has not yet become effective with the signing ceremony. The enactment, ratification
and sanction of the signed treaty were just ahead. Since the peace treaty was among
the international agreements that came in force only after the ratification — and the
implementation could also be demanded after the act — the Hungarian party done
all to ensure that the ratification take place as late as possible. They wanted to
achieve their limited revisionist goals during this period. However, the victorious
powers urged the prompt ratification.

It was more than a year process from the beginning of the ratification till the
peace agreement entered into force which period can be divided into two major
clearly separable phases. The first phase lasted from the signing of the peace treaty
on 4 June 1920 till 26 October 1920 with its submission to the National Assembly.
The second phase includes parliamentary debates and the ratification itself lasting
until 26 July 1921, the exchanging of the ratification documents.

The size of the subject made it necessary to present the events of the two
periods in two separate studies. Thus, the present study describes and analyzes
the events of the first period. The essay gives full details of the ratification as an
international norm, covering the codification position of Hungary and the Little
Entente states and, relating to the victorious powers efforts. The document gives a
detailed analyzes of the great powers’s policy which finally forced the Hungarian
government to submit the ratification of the Trianon Peace Treaty to the National
Assembly.

*  Dr. PhD. Vizi Laszl6 Tamas, f6iskolai tanar, rektorhelyettes. Kodolanyi Janos Féiskola, Nemzet-
kozi tanulményok és Torténelem Tanszék.
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Bevezetés

A trianoni békeszerzddés ratifikalasi folyamatanak elézményei és a békeszer-
z0dés hatalyba lépése tobb mint egy éves folyamat eredménye volt €s jol elkiilo-
nithetden két nagyobb szakaszra bonthatd. Az elsd szakaszt 1920. junius 4-t6l, a
békeszerzodés alairasatol 1920. oktober 26-4ig, a békeszerzédés Nemzetgytilés-
hez torténd beterjesztéséig hatarozhatjuk meg. A masodik szakasz a nemzetgytilési
vitat és a ratifikaciot tartalmazza, s valojaban 1921. julius 26-aig, a ratifikacios
okmanyok kicseré¢léséig tart. A téma nagysaga ¢€s a terjedelmi korlatok indokoltta
tették, hogy a két szakasz eseményei két kiilon tanulméanyban kertiljenek bemuta-
tasra. Jelen tanulmany tehat csak az elsé szakasz eseményeit elemzi és ismerteti.
Ennek kapcsan részletesen kitér a ratifikaciora, mint nemzetkozi jogi normara, a
magyar fél, valamint a kisantant allamok becikkelyezéssel kapcsolatos allaspont-
jara és nem utols6 sorban a gydztes nagyhatalmak ratifikacidval 6sszefiiggo torek-
véseire. Elemzi a nagyhatalmak azon politikajat, amely végiil rakényszeritette a
magyar kormanyt arra, hogy a trianoni békeszerzddést ratifikalasra a Nemzetgyt-
1és elé terjessze. A tanulmany folytatasa a ratifikacids folyamat masodik szakaszat
fogja targyalni és bemutatni a K6zép-Eurdpai Kozlemények kovetkezd szamaban.

1. A ratifikacio, mint kotelezo6 nemzetkozi jogi norma

Miutan a magyar kormany képviselsi, Dr. Benard Agost népjéléti és munka-
iigyi miniszter, valamint Drasche-Lazar Alfréd rendkiviili kovet és meghatalma-
zott miniszter 1920. junius 4-én a versailles-i Nagy Trianon kastélyban alairtak
a Magyarorszagra nézve rendkiviil stlyos és megaldzo feltételeket tartalmazo,
364 cikkbdl allo békediktatumot, lezarult a hadviseld felek kozott 1914 nyaratol
fennallo ellenségeskedés.! A békeszerzddés azonban az alairasi ceremoniaval még
nem valt hatalyossa, s igy hivatalosan a hadiallapot sem szlint meg. Hatra volt
még ugyanis a békeszerzodés becikkelyezése, ratifikalasa és térvényerore eme-
lése, melyet valamennyi alaird orszag torvényhozasanak el kellett végeznie. Ennek
indoklasaképpen rogziteni sziikséges, hogy a békeszerzodések azon nemzetkdzi
szerzodések kozé tartoznak, amelyek csak a ratifikacioval, illetve a ratifikacios
okmanyok kicserélésével valnak hatalyossa. Fiiggetlentil attol, hogy a ratifikaciot
a szerzO0dés szovegében kikototték e a felek vagy sem. Raadasul a szerz6désben
rogzitettek maradéktalan és teljes végrehajtasa is csak ezt kovetden valt megkove-
telhetdve. Az alairds és a ratifikacio kdzott azonban hosszabb iddszak is eltelhet.
Kiilondsen olyan esetben — €s a trianoni békeszerzddés ilyen volt — amikor azt tobb
alair6 fél torvényhozasanak kellett elfogadnia €s becikkelyeznie.
mint a kisantant szdvetségbe formalodo utddallamok €s a magyar kormany mar-
kansan eltéré allaspontot képviseltek. Elobbiek a békeszerz6dés mihamarabbi
becikkelyezését szorgalmaztak, mig a magyar kormany — egyébként teljesen ért-
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hetd okokbol — iddnyerés céljabol, annak minél késdbbi végrehajtasdban volt érde-
kelt. A gy6ztesek szerették volna minél el6bb lezarni a békeszerzodés folyamatat
és ezaltal teljes nemzetkozi felhatalmazassal rendelkezve kikényszerithetéveé tenni
a békefeltételeket. A magyar korméany ezzel szemben minél inkdbb késleltetni
igyekezett a becikkelyezést, és az alairas és a ratifikacio kozti idot arra igyekezett
kihasznalni, hogy besziikiilt kiilpolitikai mozgésterét a gyorsan valtozé nemzet-
kozi helyzetben bdvitse, s ezaltal mérsékelt reviziés eredményeket érjen el. De
legalabb erre iranyuld igéretet eszk6zoljon ki.?

2. A ratifikacié kérdése 1920 nyaran és 6szén

A gy0Oztes nagyhatalmak mar a békeszerzddés aldirasat kovetden felvetettek
és szorgalmaztak, hogy a magyar Nemzetgyiilés mihamarabb tlizze napirendre
annak becikkelyezését. Teleki Pal, a Simonyi-Semadam Séndor miniszterelnok
altal vezetett kabinet kiiliigyminisztere a magyar allaspontot 1920. junius 18-an
szamjeltavirat Gtjan ismertette Praznovszky Ivdnnal, a magyar korméany Parizs-
ban tartézkodod és oda néhany nappal korabban kinevezett de facto képviseldjével.
Ebben tobbek kozott kifejtette, hogy a ratifikacidt egyrészt a magyar kozvélemény
erbteljes tiltakozasa ellenére nem lehet napirendre tiizni, masrészt pedig a magyar
Nemzetgytlés, amely jelenleg csupan csonka térvényhozasnak tekinthetd — a nem-
rég a romanok altal kiiiritett teriileteken még nem lehetett a valasztasokat lebo-
nyolitani — nem eszko6zdlheti a ratifikaciot, hiszen az ebben a helyzetben komoly
alkotmanyos aggalyokat vetne fel.?

2.1. A Teleki-kormany allaspontja a ratifikaciorol 1920 nyaran

Az 1920. jalius 19-én hivatalba 1ép6 els6 Teleki-kormany*, melynek kiiliigymi-
niszteri posztjatideiglenesen 1920. szeptember 22-ig maga a miniszterelndk toltotte
be, 1920. julius 22-én mutatkozott be a Nemzetgyiilésben.® Teleki Pal miniszter-
elndki bemutatkozo beszédében a békeszerzddéssel kapcesolatban a kovetkezoket
mondta: ,,En azt hiszem, hogy a nagyhatalmaknak volt alkalmuk meggy6z3dni
arrol, [...] hogy azok a principiumok, amelyek professzori modon négy fal kozott
allapitottak meg s amelyeket azutdn mar kevésbé professzori modon €s kevésbé
konzekvensen hajtottak végre, felhaszndlvan azokat tovabbmend intézkedésekre,
mint amilyeneket ezek a principiumok legmesszebbmend értelmezésiikben meg-
engedtek volna, mondom, azok a rendelkezések, amelyek e principiumokra vald
hivatkozéssal tétettek meg, nem egészen allanak meg, és hogyha az életben vala-
hol ratapintanak és megprobaljak, vajon ezek az intézkedések mennyire jarnak
egylitt az ¢élettel és azoknak akarataval, akik felett dontenek, az eredmények nem
mindig ezen intézkedések szerencsés volta mellett tesznek tantibizonysagot. En azt
hiszem, hogy ezekbdl levonva a tanulsagokat, a nagyhatalmak kézvéleményében
[...] bizonyos valtozast észlelhetiink. Azt hiszem, a nagyhatalmakban most mar
lesz megeértés azirant, hogy valtoztatni kell azokon a békeszerzddéseken, amelyek
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Eurépat ez utan az o6riasi rengés utan a nyugalom allapotaba akartak hozni, ami
azonban ezekkel a békeszerzodésekkel természetesen nem sikertilhetett. Valtoz-
tatni kell e szerzodéseken nemcsak azért, mert e békeszerzodések rosszak és lehe-
tetlenek, de mar csak azért is, mert hiszen az id6k nagyon gyorsan haladnak és
valtozott szituaciok elott is allhatunk. A helyzet sem ugyanaz minden tekintetben,
mint kdzvetleniil a habort utan €s én azt hiszem, hogy a nagyhatalmak mind a két
szempontot belattak, aminek kovetkeztében maguk is keresni fogjak azt az utat,
amelyen a békeszerzddések revizidja gyorsan bekdvetkezhetik.” ¢

Teleki Pal miniszterelnoki bemutatkozo beszédének a kiilligyi helyzetre illetve a
békeszerzddésre vonatkozo részeit azért is idéztiik ilyen hosszan, mert annak Mau-
rice Fouchet” budapesti francia fobiztos is kiemelt szerepet tulajdonitott, s egyben
Alexandre Millerand® francia miniszterelnoknek és egyben kiiligyminiszternek
1920. julius 24-én — tehat két nappal Teleki beszédét kovetden — irt jelentésében
igy fogalmazott: ,,Igaz, hogy Magyarorszag mar alairta a békeszerzédést, am tor-
vénybe iktatasarol sem szabad megfeledkezni. Marpedig Teleki grof tegnapel6tt
az orszaggyulésben elmondott programbeszédében olyan kijelentéseket tett, ame-
lyeken nem lehet atsiklanunk. ,,Az orszaggytilési jovahagyas folosleges — ez volt a
lényege mondanddjanak —, mivel az antant is hajlik a békeszerz6dés modositasara,
amely szerz0dés maga a teljes c¢s6d.” ®

Fouchet tehat Gigy interpretalta Telekinek a békeszerzédéssel kapcsolatos mon-
datait, hogy a magyar miniszterelndk egyenesen feleslegesnek tartotta a békeszer-
z0dés becikkelyezését. Kétségtelen tény, hogy Teleki beszédébdl és annak teljes
szovegkornyezetébol akar ez is kihallhato volt, hiszen a kormanyfé mikdzben a
békeszerzddést rossznak és lehetetlennek mindsitette, egyuttal azt is jelezte, hogy
miutan ezt a nagyhatalmak is belattak, kiiszobon van annak revizioja. Ha pedig ez
igy van, akkor logikus volt a kovetkeztetés Fouchet részérdl: Teleki szerint a béke-
szerzddést ebben a formajaban felesleges ratifikalni.

2.2. A kisantant allamok és a békeszerzodés becikkelyezésének kérdése

Hogy a ratifikacid kérdése mennyire kdzponti, mondhatni fesziiltséget generald
téma volt 1920 késo nyaran, arra j6 példa Fouchet augusztus 15-i levele, melyben
a fomegbizott azt jelentette, hogy ,,Budapesten néhany napja szarnyra kapott a hir,
hogy a cseh, a szerb és roman kormény ultimdtumot intézett Magyarorszaghoz,
amelyben a békeszerzddés haladéktalan orszaggytilési jovahagydsara szolitja fol.
Azon nyomban tajékozddva megtudtam, a hir nem egyéb koholmanynal, ami jol
jellemzi a K6zép-Europat jelenleg hatalmaban tarto ideges hangulatot.” ' A kdzos
cseh, szerb és roman fenyegetd ultimatumrol szo616 hir idépontja kisértetiesen egy-
beesett Edvard Benesnek, Csehszlovakia kiiligyminiszterének!' a belgradi, majd
bukaresti latogatasaval. Rdadésul a hirrel egy iddben, 1920. augusztus 14-én irtak
ald Belgradban azt a csehszlovak—jugoszlav egyezményt, amellyel kezdetét vette a
harom utodallam ko6zds politikai és katonai blokkjanak, a kisantantnak a formali-
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zalasa. A megallapodas els6 pontja értelmében, ha barmelyik felet magyar részrdl
nem provokalt tdmadas éri, akkor azonnal egymas segitségére sietnek. Bene§ ezt
kovetden augusztus 17-én Bukarestbe utazott, ahol igyekezett ravenni romén kol-
1égajat, Take Ionescut'? hasonlo tartalmu szerz6dés megkotésére.!* Ekkor azonban
erre még nem keriilt sor. Romania csak 1921 tavaszan csatlakozott az igy formali-
san is létrejovo kisantanthoz.'

A ko6z8s cseh, szerb és roman ultimatumrdl szol6 hir tehat kacsanak bizonyult.
Az eset azonban arra élesen ramutatott, hogy Magyarorszagnak a jovében szdmi-
tania kell a vele szemben szervez6do kisantant allamok kozos diplomaciai és akar
katonai fellépésére is. Mint ahogyan ezt mar 1920 nyaran-6szén érezni is lehetett,
hiszen az emlitett harom orszag kozdsen siirgette Parizsban a magyar békeszerzo-

crcr

2.3. A budapesti francia fébiztos 1920. szeptember 15-i jelentése

Fouchet 1920. szeptember 5-i jelentésében ujfent foglalkozott a békeszerzodés
terelndknek adresszalta. ,,A békeszerzodés orszaggytlési jovahagyasa Budapesten
rendkiviil kényes kérdésnek szamit. Amikor a miniszterelnok — még megbizatasa
kezdetén — a szerzddés szovegét a parlament irdasztalara tette, egy képviseld az
irant érdeklddott, hogy vajon a kérdés megvitatasat napirendre tiizik-e. Teleki grof
kurta ,,nem”-mel valaszolt. Azéta csond van réla.

Ezért aztan a kiiliigyminisztériumban tett legutobbi latogatdsom alkalmaval cél-
szeriinek lattam, hogy a személyes hangt, barati beszélgetés sordn néhany kér-
dést tegyek 61 Kanyanak'® /Kania/, abban a reményben, hogy valaszul valamiféle
érdekes kozléssel szolgal. A politikai igazgatd elmondta, hogy az ligy sok gondot
okoz neki, hiszen a magyar kormany csak kényszertiségbdl és a rea nehezedo nyo-
masnak engedve irta ald a békeszerzddést, tovabba hogy abban a levélben, amely-
ben a magyar kormany jelezte a szerzddés elfogadasat, fonntartasokat fogalmaztak
meg, amelyek a Millerand-féle kisérdlevélben Magyarorszag szdmara folvillantott
szebb jovore vonatkoztak. Kanya azt is kifejtette, hogy a szerz6dés térvénybe ikta-
tasat nagyon nehéz lesz az orszaggyulésben keresztiilvinni, addig még két-harom
kormanynak meg kell buknia, és kiilonben is még ezeldtt sokkal sulyosabb kérdé-
sekre kell megoldast talalni. Kérdésemre, hogy melyeket, azt valaszolta, hogy a
pénziigyek kérdését.

Valo6ban, ez rendkiviil stlyos kérdés, talan sokkalta stilyosabb, mint ahogy elsd
pillantasra gondolnank, jollehet mar maganak a helyzetnek a puszta vizsgalata
is nyugtalansaggal tolti el az embert. [...] Konnyen elképzelhetd tehat, hogy a
budapesti kormany révidesen a bukas rémképét festi a nagyhatalmak elé, hogy ily
modon csikarjon ki olyan valtoztatdsokat, amelyek megkonnyitik az orszag gaz-
dasagi talpra allasat. A magyarok egyik legfobb érve, hogy az 0j kirdlysag nem
¢életképes, mivel minden nyersanyagat [...]'* téle. Kiillonben a magyarok tiloznak,
mert valo igaz, hogy asvanyi kincseik, erdeik tilnyomo részét elvették toliik, am
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a pécsi banyak naluk maradtak, és az ott kitermelt szén csaknem fedezni fogja
jelenlegi sziikségletiiket. Ezenkiviil 6vék maradt a rendkiviil termékeny alfold, a
viragzo6 ipar, a malmok és mindenféle, mezdgazdasaghoz kapcsolddod ipar, mint
példanak okaért a konzervgyarak stb., amelyek — ha 0jjaszervezik, helyreallitjak
Oket — nemsokara tisztes jovedelmet fognak hozni. Budapesten azonban jelenleg
olyan politikat folytatnak, amely a kiilfoldnek azt iizeni: akkor a legjobb, amikor
a legrosszabb. Ami mindennél fontosabb, hogy szanalmat ébresszenek. Ebben az
inkdbb megbocsathaté — am a latin méltdsagtol oly idegen — megnyilvanulasban a
german lelki alkat nyomait tapinthatjuk ki.

Akarhogy all is a dolog, a magyar kormanynak nem siirgds a békeszerzddés
orszaggyllési jovahagydasa, és ezt Kanya nyiltan meg is mondta. Mire én folhivtam
a figyelmét arra, hogy barmennyire elviselhetetlennek tlinnek is a békefoltételek
a magyar hazafiaknak, egy mar aldirt egyezmény torvénybe iktatdsa semmit sem
rontana az orszag helyzetén, mi tobb, a ratifikdlas azzal az elénnyel is jarna, hogy
Magyarorszag visszakapna a pécsi korzetet, és az altalanos béke megteremtésének
es¢lyei is javulnanak. Kédnya mindennek hallatan érzéketlen maradt.

Az orszaggyllési jovahagyast akaddlyozo egyik komoly tényezd — bar errdl
nekem senki nem beszélt — a nyugati megyék Ausztridhoz csatolasa. Tudnivald
ugyanis, hogy a ratifikalas egyik kovetkezménye a magyar csapatoknak a nyugati
megyékbdl valo kivonulasa lenne ugyantgy, mint a szerb csapatok kivonasa Pécs-
r6l. A jugo-szlavok kivonulasa folott érzett 6romdt azonban a kozvélemény el6tt
semmissé tenné annak a szégyene, hogy a nyugati megyéket atengedik az osztra-
koknak. Ebbdl a szempontbol tekintve, a kérdés nem egyszerii, amiként pénziigyi
szempontbdl sem az.

Hideg fejjel megvizsgalva a helyzetet azonban arra az eredményre jutunk, hogy
annak rendje-modja szerint — tehat az orszaggytilési jovahagyassal — meg fog
oldodni. Ennek érdekében persze sziikség lesz némi ndgatésra, hiszen a békeszer-
z0dés alairasa is ellenallasba iitkdzott. A magyarok — kdvetve a német modszert
— a legutolso pillanatig hiti reményekkel altatjdk majd magukat a békeszerzédés
megvaltoztatisanak esélyeit illeten. Ugy vélem tehat, hogy a Budapestre gyako-
rolt nyomas helyett — amelyet itt rossz néven vennének — célszerli volna mar most
szamba venni az ujabb nehézségeket, még mieldtt itt a helyszinen megjelennek.
Kivanatos lenne, hogy Magyarorszag olyan helyzetben talalja magat, hogy érdeke
fiz6djék a békeszerzddés orszaggytilési jovahagydsahoz, méghozza olyan érdeke,
amellyel szemben minden egyéb megfontolas — legalabbis részben — azonmod
érvényét veszti. E tekintetben az 0j cseh—osztrak—szerb—roman fenyegetés — ame-
lyet nem mi, hanem egymaga Olaszorszag idézett eld — sokat érd titdkartyanak
bizonyulhat a jatszmankban.

Azonban — még ha a kotelezd ratifikalas utolsé folvondsaban csak nagyon jelen-
téktelen szerep jut is nekiink — nem szabad hit reményekben ringatni magunkat a
nyomaban foltdmado, reményeim szerint csak iddleges, franciaellenes érzelmeket
illetden, mivel nagyon sok magyar mindig is benniinket fog tartani a nemzeti gyasz
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eléidézoéjének. A magyarok fejében ez a meggy6zddés csak tovabb erdsodik majd,
ha brit kollégam!” Rubinek kereskedelemiigyi miniszternél'® eszkozolt legutobbi
kozbenjarasanak [...] kifejezetten az volt a célja, hogy valamiféle zavart idézzen
el6 kormanyzati és parlamenti kérokben.

A kedélyek lecsillapitasanak nagyon veszélyes modja az, ha alattomban arra
buzditjdk Magyarorszagot, hogy kérje a békeszerz6dés moddositasat, és Anglia
tamogatasat igérik a jelenlegi békeszerzddés torvénybe iktatasdnak elkeriiléséhez,
még ha Lloyd George nem szandékozik is tal messzire menni ezen az uton. Es
vajon mit szolhatunk akkor, ha ezek a meggondolatlan sugalmazasok gyokeret
eresztenek, €s a késdbbiekben elleniink hasznaljak ol 6ket? Nem tehetek egyebet,
mint hogy ujbol folhivjam Nagyméltésagod figyelmét a britek csakugyan folhabo-
ritd magatartasara, amelynek rosszhiszemi volta tulsdgosan is szembeszokd, ezért
nekiink a legnagyobb eldvigyazatossagot kell tantisitanunk.”

Fouchet — aki értesiiléseit a magyar kiilligyminisztérium legfelsobb koreibdl,
egyenesen Kanya Kéalmantol szerezte — jelentésének mindjart az elején azt emelte
ki, hogy a magyar fél a békeszerzddés becikkelyezésének a Nemzetgytilésben tor-
ténd keresztiilvitelét csak egy késobbi idépontban tartja megvalosithatonak, miu-
tan a Millerand-féle kisérélevélben leirt igéretek, vagy legalabb azoknak egy része
teljesiilt. A magyar fél igy nem is a ratifikaciora fokuszal, hanem sulyos pénziigyi
és gazdasagi problémaira. Mindezt Fouchet — mikdzben elismerte a gazdasagi
nehézségek tényét — a magyar fél zsarolasanak tekintette, amellyel a magyaroknak
az a célja, hogy maguk irant szanalmat keltsenek és ebbdl adodoan a nagyhatal-
magyar allaspont tehat Fouchet szerint egyértelmii: a magyaroknak nem siirgds a
békeszerzodés nemzetgytilés altali becikkelyezése. Hiaba keriilne vissza Magyar-
orszaghoz ezt kovetden Pécs és kornyéke, mert ugyanakkor ki kellene {iriteni azo-
kat a nyugat-magyarorszagi teriileteket, amelyeket a békeszerz6dés Ausztrianak
juttatott. Ezt pedig a magyar kdzvélemény nem tolerdlna. Mi tehat a megoldas?
— tette fel a kérdést Fouchet. Valaszdban egyértelmiien hitet tett amellett, hogy a
békeszerz6dés magyar ratifikacioja elkeriilhetetlen. Annak érdekében pedig, hogy
ezt a magyar fél is tudomdsul vegye, s ne gorditsen tovabbi akadalyt ellene, sot
egyenesen érdekében alljon a nemzetgytilési ratifikacid, dvatos nyomasgyakorlast
javasolt, melyben fontos szerepet tulajdonitott a cseh—osztrak—szerb—roman fenye-
getésnek. Jelentésének végén Fouchet felhivta a figyelmet a brit politika azon 1épé-
seire, amely szerinte a békeszerzddés becikkelyezését hajlando lenne akar a béke-
szerz6dés modositasahoz is kotni, s ezaltal alku targyava tenni.

Ami a Fouchet-jelentés utolso, a békeszerzodés becikkelyezésével kapcsolatos
kompromisszumkeresd brit allaspontrol irt bekezdését illeti, meg kell allapitani,
hogy errdl Fouchet-nak biztos értesiilései voltak. A francia fémegbizott bizony jol
volt informdalva, amikor jelentésében beszdmolt A. Johnsonnak, a brit fémegbizott
helyettesének a Rubinek Gyula kereskedelemiigyi miniszternél — aki ekkor ideig-
lenes jelleggel a miniszterelnoki teenddket is ellatta — tett latogatasarol. A. John-
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son vizitacidja ugyanis, mint arr6l Rubinek a minisztertanacs 1920. szeptember
7-1 ilésén beszamolt, valoban megtortént. Rubinek tajékoztatta is a kormanyt a
brit fémegbizott helyettes latogatdsarol és annak tartalmardl. A. Johnson a béke-
szerz6dés ratifikdlasaval kapcsolatban azt a tandcsot adta magyar partnerének,
hogy a békeszerzddés ratifikalasat magyar részrél bizonyos feltételekhez lenne
célszerli kotni. Ilyennek jelolte meg példaul, hogy a magyar fél kovetelje a ,,zsol-
dos hadsereg helyett az altalanos védkotelezettség engedélyezését.” 2 Jegyezziik
meg, Johnson javaslata egyéni akcionak tekinthetd, mely egyaltalan nem birta a
brit kormanyzat tdimogatasat. Errl azonban a magyar politikusok mit sem tudtak.

A miniszteri tajékoztatohoz két megjegyzés hangzott el. E1obb bard Koranyi
Frigyes?' pénziigyminiszter utalt az orszag ratifikacio ellenes kozhangulatara,
majd pedig a tavollévd Teleki Palt a kiiliigyminiszteri poszton a kormanyiilésen
helyettesité Kéanya Kéalman jegyezte meg, hogy ,,az ententenak [antantnak] nincs
meg a kelld batorsaga, hogy szovetségeseivel, a benniinket kdrnyezd kis allamok-
kal szemben a mi javunkra erélyesen fellépjen.” 2> Aligha vitathato, hogy mindkét
hozz4sz0616 helyes helyzetelemzést adott. Az orszadg kozhangulata valoban élesen
ratifikécio ellenes volt, s ebben a helyzetben a becikkelyezés kormany altali erdl-
tetése — mint ahogyan azt Teleki P4l mar juniusban Praznovszky Ivannak Périzsba
kiildott szamjeltavirataban is kiemelte — akar tarsadalmi robbanéssal is fenyeget-
hetett.”* Kanya Kalman realitasokbol kiindulé helyzetértékelését pedig a nagyha-
talmak ratifikacioval kapcsolatos szeptemberi 1épései igazoltak.

2.4. A ratifikacios folyamat nagyhatalmak altali felgyorsitasa 1920
szeptemberében

Ilyen Iépésnek tekinthetd a parizsi angol kovetség 1920. szeptember 8-an kelt
¢és a nagykovetek tandcsanak szo0l6 atirata, amely kifejtette, hogy ,,A brit nagyko-
vetség ama tényre kivanja folhivni a nagykovetek tanacsanak a figyelmét, hogy a
magyar kormany mindeddig nem iktatta torvénybe a trianoni békeszerzédést, noha
annak aldirdsa 6ta csaknem harom hénap eltelt. Ofelsége kormanya kiemelkedd
fontossagot tulajdonit annak, hogy az emlitett szerzodés becikkelyezése semmi-
nemi indokolatlan késedelmet ne szenvedjen, €s a brit nagykdvetség batorkodik
inditvanyozni a konferencia tagjainak, stirgessék meg kormanyaikat annak érdekeé-
ben, hogy a békeszerzddés ratifikdlasa ne szenvedjen tovabbi halasztast, egytttal
a tanacs erélyes hangu tiltakoz6 jegyzékben szolitsa f6l a magyar kormanyt, hogy
rabirja az ennek érdekében valo cselekvésre.” ** Egyuttal a brit fél arrol is tajé-
koztatta a nagykovetek tanacsat, hogy ,,Ami Nagy-Britanniat illeti, a parlamenti
jovahagyas — a remények szerint — a brit parlament {ilésszakanak [1920] oktdberi
kezdete utan — mihelyt lehetdség nyilik ra — meg fog torténni.” >
jak gyorsitani, s nem toleraljak tovabb Magyarorszag id6huzo politikajat, azt a
francia kiiligyminisztérium eurdpai aligazgatoja, Jules Alfred Laroche,?® Parizsban
1920. szeptember 21-én Praznovszky Ivannak egyértelmiien tudomésara hozta. A
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Laroche—Praznovszky megbeszélésrol készitett feljegyzés szerint ,,Laroche meg-
ragadta az alkalmat, hogy megkérdezze Praznovszkyt: tud-e folvilagositassal szol-
galni arra nézve, hogy a magyar kormany mikor szandékozik a békeszerzodést tor-
vénybe iktatni. Valaszdban Praznovszky elismerte, hogy Magyarorszag késlekedik
eleget tenni ezen alakisagnak, ugyanakkor emlékeztetett kormanya nehéz helyze-
tére, amelybe a téle megkovetelt dldozatok miatt jutott, rimutatva, hogy foladatat
éppen azzal lehetne megkonnyiteni, ha el6zdleg a nagyhatalmak — és kiilondsen
Franciaorszag — jelét adndk joakaratuknak. Az eurdpai aligazgato erre azt mondta,
hogy a magyar korméany nyilvanvaléan nehéz helyzetben van, am semmivel sem
nehezebben, mint az osztrak €s a bolgar, vagy maga a német kormany volt annak
idején, amelyek mégis sokkal jobban igyekeztek a rajuk vonatkozé békeszerzodés
ratifikaladsaval. Nem hallgatta el Praznovszky el6tt: Budapest figyelmeztetésre sza-
mithat, hogy gyorsitsa meg a becikkelyezést; ilyen értelmi kérés mar érkezett is
a nagykovetek tandcsdhoz a brit kormany részérdl. [Utalas a parizsi angol kdvet-
ség fentebb idézett 1920. szeptember 8-i iratara.] Kifejtette, véleménye szerint
Magyarorszag érdekében all a békeszerzodés torvénybe iktatdsa, annal is inkabb,
mert alairni alairta, és a ratifikalassal minden kétséget kizardan eloszlathatna a
szomszéd orszagok részérdl iranydban megnyilvanuld gyanakvast, amely valo-
szintileg azért ébredt ol benniik, mert a becikkelyezés elhuizodasat azon magyar
remények bizonyitékaként értelmezik, hogy igenis ra lehet venni a nagyhatalma-
kat a békeszerzddés megvaltoztatasara, amirdl pedig természetesen sz6 sem lehet.
Praznovszky annak a véleményének adott hangot, hogy ha Magyarorszdgnak még-
iscsak sikeriilne példaul Ausztriaval megegyezni a nyugati megyék kérdésében,
a nagyhatalmak ezzel kapcsolatban semmi kifogast nem emelhetnének. Laroche
kifejtette, hogy e lehetdséget nem tartja nagyon valdszintinek, de Ausztria részé-
r6l mindenesetre addig ilyesmi fol sem meriilhet, ameddig Budapest nem iktatja
torvénybe a békeszerzddést, tovabba hogy altalanossagban vizsgalva a Magyar-
orszag és szomszédjai kozott elképzelhetd megallapodasokat, ezek megkotésére
nincs semmi esély, amig a magyar kormany nem tartja tiszteletben alairasat azzal,
hogy becikkelyezi a békeszerzodést.” 2’

A francia kiiliigyminisztérium europai aligazgatoja egyértelmtien fogalmazott:
Magyarorszag hidba probal meg iddt nyerni, hidba probalja a nagyhatalmak joaka-
ratat elnyerni, nem szamithat a békefeltételek enyhitésére. Raadasul minél tovabb
halogatja a békeszerzddés becikkelyezését, annal inkabb fokozodik vele szemben
a bizonytalansag. Praznovszky kérdésére Laroche azt is kifejtette, hogy Magyar-
orszag és Ausztria kozott fennallo teriileti vitdnak a felek altal torténd kétoldalu
megegyezesét nem tartja valdszintiinek. Mindaddig pedig, amig Magyarorszag
nem ratifikalja a békeszerzddést, ennek semmilyen realitdsat nem latja.

A helyzetet tovabb nehezitette — s errdl Teleki Pal miniszterelndk az 1920. szep-
tember 22-i minisztertanacson beszamolt — hogy felkereste 6t az olasz fdmegbizott
[Gaetano Caracciolo
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Castagneto herceg], s arrdl informalta, hogy értesiilései szerint a kisantant alla-
mok kozdsen kivanjak felszolitani a magyar kormanyt a ratifikacié azonnali meg-
tételére. Teleki egy masik, meg nem nevezett forrasra hivatkozva azt is a kormany
tudomasara hozta, hogy Nagy-Britannia kérni fogja a nagyhatalmak tandcséanal,
hogy Magyarorszagot szolitsak fel az azonnali ratifikaciora.”® Az erre vonatkozo
angol megkeresés, mint azt kordbban ismertettiik, 1920. szeptember 8-an meg is
tortént.

2.5. A magyar allaspont 1920. szeptember masodik felében

Az 1920. szeptember 22-i minisztertanacson Teleki arrél is beszamolt, hogy a
nala latogatast té€vo olasz és francia fomegbizottak el6tt kijelentette, ,,hogy feltét-
len szandékunk mielébb ratifikalni, el6bb azonban egyrészt az el nem odazhato
foldreform torvényjavaslat és mas siirgds pénziigyi javaslatok fekszenek a nem-
zetgyllés elott, melyeknek letargyalasa a ratifikalas el6tt keriilne napirendre.””
Teleki, aki ekkor még nem ismerte az antanthatalmaknak a magyar ratifikécio-
val kapcsolatban 1920 szeptember masodik felében kialakitott egyértelmii allas-
pontjat, igy még mindig az idohuzas taktikajat valasztotta, s az olasz és a francia
fomegbizottak el6tt arrol beszElt, hogy a ratifikaciot egy késébbi idépontban fogja
végrehajtani a magyar kormany. Elétte azonban a foldreformot és mas pénziigyi
torvényt szeretne letargyalni.

Réadasul a minisztertanacson ismételten téma volt A. Johnson brit fdémegbizott
helyettes korabban mar targyalt javaslata, mely szerint a magyar kormany a ratifika-
ciot kosse az altalanos hadkotelezettség engedélyezéséhez.*® Johnson javaslatanak
komolyséagat azonban alaposan gyengitette Teleki P4l Johnson szavahihetdségével
kapcsolatos azon megjegyzése, hogy éppen a brit fomegbizott helyettes javaslatara
kivanta Londonba kiildeni a magyar kormany grof Bannfy Miklost, mint de facto
kovetet. Err6l a magyar kormany 1920. julius 27-én hatarozatot is hozott.*! John-
son azt is megigérte, hogy kdzbenjar kormanyanal az Agreement megadasanak az
iigyében. A brit kormany azonban azzal utasitotta el Banffy de facto koveti Agree-
kes.’? Ezt kovetéen a Johnson-féle javaslat érdemi vita nélkiil lekeriilt a miniszter-
tanacs napirendjér6l. Nem ugy a ratifikalashoz esetleg kothetd lehetséges magyar
igények. Bleyer Jakab®®, a nemzeti kisebbségek tarca nélkiili minisztere példaul
a békeszerzddésben a ,,ruthénlakta vidékek részére biztositott autondmia” meg-
adasat, Nagyatadi Szabo Istvan® foldmuveléstigyi miniszter Baranya varmegye
szerbek altal torténd kitiritését kovetelte. Baro Koranyi Frigyes pénziigyminiszter
arra kivant antant biztositékot kapni a ratifikalas kapcsan, hogy az antant a magyar
fél altal kivetett vagyonadot nem fogja jovatétel cimén lefoglalni.’> A kormanynak
azonban hamarosan azzal kellett szembenéznie, hogy a ratifikacioval szembeni
magyar kompenzacios koveteléseknek semmilyen realitdsa nincs.
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2.6. Az antant az azonnali becikkelyezést koveteli

A nagykdvetek tanacsa 1920. szeptember 23-an dontést hozott arrol, hogy kép-
visel6ik Gtjan nyomatékosan kovetelni fogjak a magyar kormanytol, hogy a trianoni
békeszerz6dés becikkelyezésérdl intézkedjen. Paléologue,* a francia kiiliigyminisz-
térium fotitkadra masnap, 1920. szeptember 24-én errdl taviratban értesitette Fouchet
budapesti francia fobiztost: ,, Tegnapi tilésén a nagykdvetek tanacsa ugy hatarozott,
hogy barati hangon, am siirgetéen folhivja a magyar kormany figyelmét azokra a
nehézségekre, amelyek a trianoni békeszerzodés becikkelyezésének elhtizodasa-
bol kovetkeznek. A magyar békekiildottség elndkének kiilldendd értesités szovegét
onoknek futarpostaval tovabbitom. Amint megkapjak, egyeztessenek brit [Johnson]
és olasz [Castagneto] kollégajukkal, s esetleg az Egyesiilt Allamok képvisel6jével
— akinek egyértelmi utasitasokat kell kapnia Washingtonbdl —, és jelezzék a maguk
részérdl a budapesti kormanynak, hogy a nagyhatalmak milyen fontossagot tulajdo-
nitanak a jinius 4-i békeszerzodés mieldbbi térvénybe iktatasanak.” 37

Masnap, 1920. szeptember 25-én Praznovszky Ivan megkapta Jules Cambon-
nak,*® a nagykovetek tanacsa elndkének levelét: ,,A magyar kormany abbeli kés-
lekedése, hogy torvényerére emelje a trianoni békeszerzodést, olyan helyzetet
teremt, amellyel a nagykovetek tanacsanak kotelessége foglalkozni. A dolgoknak
a jelenlegi allapotukban valé maradéasa ugyanis hatraltatja egy hathatds kdzép-eu-
ropai békerendszer megvaldsitasat, és érvényesiilni engedi a bizonytalan helyze-
tet el6idézo okokat, melyeknek tovabbi fonnmaradasa nem all egyik nagyhatalom
érdekében sem. Abban a meggydzddésben, hogy mindeme szempontok nem kertil-
tek el figyelmét, a nagykdveti konferencia nevében tisztelettel kérem ont, adja a
magyar kormany értésére, hogy milyen nagy fontossagot tulajdonitanak a hatal-
mak annak, hogy a trianoni békeszerzddés ratifikalasahoz sziikséges intézkedése-
ket haladéktalanul foganatositsa.” %

Szinte a nagykdvetek tanacsanak dontésével azonos idopontban, 1920. szep-
tember 22-én Teleki Pal atadta a kiiliigyminiszteri feladatkoroket Csaky Imre®
grofnak, akinek a személyében a franciabarat politikai vonal erdsodott meg a kor-
manyban, s egyuttal hattérbe szorult a német iranyvonalat szorgalmazo parlamenti
politikai csoport.*' Ezzel egy idében Teleki miniszterelnok a nemzetgyilés kiil-
iigyi bizottsagaban beismerte, hogy ,.hosszu idon keresztiil €It a reménység, hogy
a trianoni békeszerzodésen bizonyos modositasokat fognak eszkozdlni. Ebben a
reményben csalatkoznunk kellett. Minden, ez iranyban tett probalkozas hidba-
valonak bizonyult.” ** Fouchet a miniszterelndki beszéd kapcsan jelentésében
kitért arra, hogy ,,Teleki grof egy idoben még afféle gondolatokat is taplalt, hogy
Magyarorszagot esetleg megkimélik a torvénybe iktatas fajdalmas eljarasatol, am
végiil ol kellett adnia e hit reményt. Erre vonatkozdan az 1j kiiliigyminiszter,
Csaky grof nyilatkozatot késziil tenni az orszaggytilésben. De végiil is ki kell mon-
dani, hogy a békeszerzddés torvénybe iktatasa immaron elkeriilhetetlenné valt [...]
A budapesti kormany végiil belatta, hogy az értelmetlen tiltakozasok kora lezarult,
hogy a valosag tobbet ér az alomnal...”
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A Csaky kiiliigyminiszter 1920. oktober 4-én taviratban utasitotta Praznovsz-
kyt, hogy adjon igenld valaszt a nagykovetek tanacsanak szeptember 25-i jegyzé-
kére. A magyar kormany valaszaban arrol tdjékoztatta a szovetséges hatalmakat,
foldbirtokreformrol szolo torvényjavaslatot, valamint egyes pénziigyi targyt elo-
terjesztéseket a nemzetgyiilés letargyalta és elfogadta. Jelzete tovabba a kiiliigy-
miniszter, hogy a ratifikdciora varhatéan november végén vagy december elején
keriilhet sor.* Csaky ugyanakkor informalisan arra kérte Praznovszkyt, hogy pro-
balja meg elérni a nagyhatalmaknal a ratifikalasi folyamat tovabbi halasztasat.*
A tévirat tartalmarol — kivéve a halasztdsra vonatkoz6 részt — Csaky tajékoztatta
Fouchet fomegbizottat. Egyuttal , kizar6lag belpolitikai és parlamenttel kapcsola-
tos” okokra hivatkozva az alabbi félhivatalos kéréssel fordult hozza: [...] a magyar
kormanynak az orszaggytiléssel szembeni helyzetét nagymértékben javitand, ha
a parlament el6tt — a békeszerzddés torvénybe iktatdsdra vonatkozo kormanyzati
kéréssel egyidejileg — a jovore nézve valamiféle reménysugarat lehetne folvil-
lantani.” ¢ Kérését azzal indokolta, hogy ,,Azt szeretném, hogy a magyar orszag-
gyllés szine elott egyidejiileg valami kézzelfoghatot tudjak folmutatni, olyan
eredményt, amely Franciaorszaghoz val6 kozeledésiink hozadéka, tekintet nélkiil
egyébként arra, hogy ez az eredmény milyen természet(i.” ¥ Csaky tehat még egy
utols6 kisérletet tett arra, hogy a békeszerzddés becikkelyezéséért Magyarorszag
legalabb gesztusértékl ellentételezést kapjon. Fouchet természetesen semmiféle
konkrét igéretet nem tett Csdkynak. Valaszdban abban erdsitette meg a kiiliigy-
minisztert, hogy a ratifikdcié utjat valasztd6 Magyarorszag ,talpra allitasahoz”
sziikséges tamogatast és segitséget Franciaorszagtol meg fogja kapni. Egyuttal fel-
hivta az 0] francia miniszterelndk és egyuttal kiiligyminiszter, Georges Leygues*
figyelmét arra, hogy ,,Foldrajzi helyzetébdl, parasztsaganak erejébdl, szorgalma-
bol, pénziigyi szakembereinek és mérndkeinek kiemelkedd képességébdl adoddan
Magyarorszag még most is olyan erkolcsi €s anyagi erdt képvisel, amely néhany
év elteltével — pusztan fejlettebb muiveltségi szintje folytan — jelentds vonzerdt fog
kifejteni a szomszédos allamokra, kiilonosen a legalabbis kozhivatalnokai tobbsé-
gét és csaknem a népesség egészét illetden primitivnek megmaradt Jugo-Szlaviara
és Romaniara. Ebbdl az kovetkezik, hogy ez az orszag mindenképpen arra hivatott,
hogy 1jbol egyfajta kdozpontta, szellemi — sziikség esetén katonai — hatalomma val-
jon, hiszen kivalo katonakkal rendelkezik. A magyarok mély rokonszenvét élvezo
Lengyelorszaggal egyiittmiikodve Magyarorszag — ha meg tudjuk nyerni magunk-
nak — minden kétséget kizardan szilard tAmaszunk lehet Németorszag ellenében.
E helyiitt egyébként csak stritett formaban megismétlem a korabbi tavirataim-
ban gyakorta megfogalmazott gondolataimat, melyek teljes 6sszhangban allnak
a békeszerzddésbol eredo kotelezettségekkel, amely szerzédés — miutan Magyar-
orszag mar torvénybe iktatta és végrehajtotta — semmiképpen sem akadalyozhat
benniinket abban, hogy Budapesten — amint masutt is — befolyasunkat barati és
idvos modon tovabb erdsitsiik.”
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2.7. Az ujabb antant jegyzék

Miutan az 1920. oktober 4-én Praznovszkynak kiildott taviratot— melyben a
kelyezés terén érdemi magyar 1épés nem tortént, 1920. oktober 13-én Lord Derby*
Nagy-Britannia parizsi nagykdvete ismételten a nagykovetek tanacsa elé terjesz-
Georges Leygues taviratban értesitette Fouchet fémegbizottat: ,,Mivel [Lord Derby]
a budapesti kormany altal a nagyhatalmaknak adott biztositékokat nem tartotta
megnyugtatonak, a brit képviseld egytittes follépést siirgetett Budapestnél annak
érdekében, hogy a leghatarozottabban folszolitsdk a magyar kormanyt, november
1-jéig iktassa torvénybe a békeszerzddést; egyuttal azt is tudtara adjak, mindad-
dig, amig a ratifikacié nem torténik meg, a magyar képviseld nem vehet részt a
Duna-konferencian. [...] A nagykdvetek tanacsa mindezeket figyelembe véve ugy
hatarozott, hogy a nagyhatalmak budapesti képviseldi kollektiv demarsot [hivatalos
fellépést] tesznek a magyar kormanynal, melynek célja, hogy 1. tudomasara hoz-
zak a nagyhatalmak azon vélekedését, mely szerint folottébb kivanatos volna, hogy
a békeszerzddés torvénybe iktatdsa november 1-je elétt megtorténjék, 2. folhivjak
arra a figyelmét, hogy az ujabb késlekedés esetleg hatdssal lehet Magyarorszag-
nak a kiilonb6z6 tanacskozasokon, bizottsagokban valod képviseletére, amelyek-
ben a magyar képviselok kizarolag egy még nem ratifikalt békeszerzodés kikotései
értelmében rendelkeznek iilési joggal.” *! Georges Leygues arra is felhivta Fouchet
figyelmét, hogy ,,a nagykdvetek tandcsanak ezen tjabb — immaron elkeriilhetet-
len” — intézkedésének hatasara remélhet6leg ,,Budapest [...] belathatja, hogy sajat
érdekében all [...] a békeszerzddés orszaggytlési jovahagyasanak meggyorsitasa,
amivel elkeriilheti, hogy a nagyhatalmak haragjat magara vonja.” >

A nagykovetek tanacsa altal 1920. oktober 18-an Budapestre eljuttatott ujabb
jegyzékrol, s az abban rogzitett 1920. november 1-jei ratifikalasi hatarid6rol Csaky
1920. oktéber 19-én tajékoztatta a minisztertanacsot A kiiliigyminiszter elmondta,
hogy targyalasainak eredményeképpen az olasz fél hajlandénak mutatkozott a
hataridének december 1-ben torténé modositasara. Egyben annak a véleményé-
nek adott hangot, hogy minden valosziniiség szerint meg fognak tudni egyezni az
1920. november 15-i kompromisszumos idépontban.™

Csaky ezt kovetéen minden kdvet megmozgatott annak érdekében, hogy a
november 1-jei hataridot legalabb két héttel prolongalja. Tobbszor talalkozott az
antant budapesti fomegbizottaival, s igyekezett meggy6zni 6ket a november 1-jei
idépont tarthatatlansagarol. A magyar kiiliigyminiszter érveit Fouchet az alabbiak-
ban 0sszegezte:

,»1. Targyi természetli nehézségei vannak annak, hogy a nagyhatalmak kivan-
sdganak ilyen rovid hataridon beliil eleget tegyenek. A képviselok kdzott szétosz-
tando jelentés kinyomtatasa még nem fejezodott be.

2. Politikai természetli nehézségei vannak annak, hogy a kiiszobonallo foldre-
form altal keltett nyugtalansag kdzepette kérjék az orszaggytiléstdl egy, a nemzeti
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biiszkeség szempontjabol mindenképpen fajdalmas szerzddés soron kiviili meg-
vitatasat.

3. Személyi természetli nehézségek Csaky grof részérdl. Tudniillik a grofot
— akinek hatalomra keriilése a francia orientacid végleges megpecsételést jelen-
tette — maris heves tdmadasok érik a kozvélemény részérdl, amely — hivatkozva
az alairasunkkal ellatott jegyzék fenyegeto jellegére — tigy vélekedik, semmi nem
indokolja, hogy a magyarok, orszaguk folemelkedését célzo erdfeszitéseik soran
kiilonleges bizalommal legyenek irantunk.

Ennek kapcsan Csaky grof beszamolt arrol, hogy milyen szorult helyzetbe
keriilt. Kovetelik téle ugyanis, tarja fol azokat az okokat, amelyek arra késztették,
hogy éppen Périzsban keressen tamaszt. Adja el6, hogy milyen segitségre szamit
résziinkrdl a jovore nézve;” >

Csaky egyuttal kifejtette Fouchet-nak, ,,hogy a békeszerzddés ratifikalasat csak
az e fajdalmas eljaras lefolytatdsdhoz az altala legkedvezdbbnek itélt idopontban
kivanja kérni az orszaggytiléstol, vagyis az agrartérvény megszavazasat kovetd
pillanatnyi enyhiilés idején, amikor mar a parlamenti folyosdkon folytatott propa-
ganda-hadjarat is meghozta a kivant eredményt.” ° Csaky a Fouchet-val folytatott
targyalasai soran ezt az iddpontot a november 15-e koriili napokra prognosztizalta.

2.8. A békeszerz6désrol szolo torvényjavaslat Nemzetgyiilés elé
terjesztése

1920. oktdber 26.

Csaky targyalasai eredménnyel jartak. Sikeriilt a nagyhatalmak képviseldit meg-
gyOzni arrol, hogy az eredetileg november 1-jei id6pontot november 15-re modo-
sitsak. Errdl a brit, a francia €s az olasz foképviselok 1920. oktober 26-an szoébeli
jegyzékben tajékoztattak a magyar kormanyt. A Johnson, Fouchet és Castagneto
altal alairt jegyzék ,,folhivja a magyar kormany figyelmét a békeszerzodésnek a
magyar orszaggyulés részérdl torténd mieldbbi torvénybe iktatasanak sziikséges
voltara.” Kozlik tovabba, hogy ,,A nagykovetek tandcsa eredetileg a november
1-jei hataridét jelolte meg. A brit, a francia és az olasz kormany ennek ellenére
megallapodott abban, hogy folhatalmazzak budapesti képviseldjiiket, kozoljék a
magyar kormannyal, hogy a szoros hatarid6b6l adodo technikai nehézségekre valod
tekintettel a hataridé november 15-¢ig meghosszabbithatd, de ez az utébbi iddpont
a legvégsd, ameddig a ratifikdcionak — a brit, francia és olasz kormany kérésének
megfeleléen — meg kell torténnie. Abban az esetben, ha november 15-¢ig nem tor-
ténne meg az orszaggyulési jovahagyds, a brit, a francia és az olasz kormany kény-
telen volna bejelenteni, hogy visszavonja azt a jéakaratu intézkedést, amely mar
most lehetové teszi a magyar képviselok részvételét néhdny nemzetkozi bizottsag
munkajaban.” %

Ugyan ezen a napon Csaky Imre kiiliigyminiszter a Nemzetgytilés 117. tilésnap-
jan a kovetkezo rovid bejelentést tette: ,, T. Nemzetgytilés! Bator vagyok a Magyar-
orszag kozott egyrészrol, a szovetséges €s tarsult hatalmak kdzott masrészrél, folyd
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évi junius ho 4-ik napjan Trianonban kotott békeszerzodés becikkelyezésérdl szold
torvényjavaslatot benyujtani €s egyben annak kiilon-kiilon a kiiliigyi, kozjogi és
kozgazdasagi bizottsaghoz az osztalyok mellzésével valo utasitasat kérni.” > Az
elnoklé Rakovszky Istvan®® ehhez annyit fiizott hozza, hogy ,,E torvényjavaslat ki
fog nyomatni, szét fog osztatni és az osztalyok mell6zésével kiilon-kiilon a kiil-
tigyi, kozjogi és kozgazdasagi bizottsagokhoz at fog tétetni.” > Majd ezt kdvetben
az iilést 6t percre felfliggesztette.

A masnapi Ujsagok csupan minuszos hirben, szigortian a tényekre szoritkozva
kozoltek a szomort hirt: ,,Grof Csaky Imre kiiliigyminiszter ma a nemzetgytilés
elé terjesztette a trianoni békeszerzodés becikkelyezésérdl szold torvényjavas-
latot. A torvényjavaslat nyolc szakaszbodl all, — nincs benne a szerzédésen s a
vele 0sszefiiggd okiratokon kiviil semmi egyéb, mint a mi torvényhozasi technikai
szempontbdl okvetleniil sziikséges.”
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45. FDI 59. szam irat. 78. old.; Galantai (1990) 186. old.
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51. FDI 63. szamt irat. 85-86. old.
52. FDI 63. szam irat. 86. old.
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55. FDI 69. szamu irat. 97. old.
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57. A Nemzetgytlés 117. iilése 1920. évi oktdber ho 26-an. Az 1920. februar 16-ara
hirdetett Nemzetgytilési naploja. VI. kotet. Az Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsulat Konyvnyomdaja, Budapest. 1920. 134. old.
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hirdetett Nemzetgyilési naploja. V1. kotet. Az Athenacum Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsulat Konyvnyomdaja, Budapest. 1920. 134. old.

60. Az Est. Politikai napilap. XI. évf. 254. szam. 1920. okt. 27. 1. old.
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Gulyas Laszlo*

ADALEKOK A REGIOTORTENETI KUTATASOKHOZ 2.
KARPATALJA VISSZATERESENEK DIPLOMACIAI
ELOKESZITESE, KULONOS TEKINTETTEL TELEKI
PAL FOLDRAJZI/GAZDASAGI ERVEIRE

SOME DETAILS OF HISTORICAL RESEARCHES OF REGION 2.
DIPLOMATICAL PREPARATION OF RETURNING OF
SUBCARPATHIA, ESPECIALLY PAL TELEKI'S GEOGRAPHICAL/
ECONOMIC ARGUMENTS

ABSTRACT

On 16th February 1939 Governor Miklos Horthy nominated Pal Teleki as prime
minister. In the focus foreign policy of Teleki was the question of Subcarpathia. For
answering of the question why Subcarpathia belongs to Hungary, the Hungarian
diplomacy worked out a system of arguments compared three elements.

First point of this system was the historical arguments. Summary of it in one
sentence: the ,,natio fidelissima” (the most faithfully nation), the Ruthen lived
within Hungarian nation during 1000 years, so this status has to be set back.

The second part was the political arguments: Czechoslovak politicians promised
in 1918-1920 in Versailles, that this area will get autonomy, but this decision was
postponed for 20 years, and when they got it, it happened under pressure. The
Hungarian government will give real working autonomy for Subcarpathia.

The third part of reasons was geographical argument. We will present these in
details in our study.

1. Bevezetés

1939. februar 16-an Horthy kormanyzo Teleki Palt nevezte ki miniszterelnokke.
Ezzel Teleki immar masodik alkalommal kapta meg a kormanyf6i posztot.' Teleki
a kormanya megalakitasa sordn atvette el6de Imrédy Béla 6sszes miniszterét — csak
az altala korabban betoltott kultuszminiszteri tarcara hivott meg egy uj embert,
Hoéman Balintot® —, igy ennek megfelelden tovabbra is Csaky Istvan toltotte be a
kiiliigyminiszteri posztot.®

Teleki kiilpolitikdjanak fokuszaban hivatalba Iépésének elsé heteiben Karpat-
alja kérdése allt. Az elso revizids siker utdn — az 1938. évi elsé bécsi dontéssel

*  Prof. Dr. Gulyas Laszlo, egyetemi tanar Szegedi Tudomanyegyetem, c. egyetemi tanar Kapos-

vari Egyetem, c. egyetemi tanar Kodolanyi Janos Féiskola

KEK No 35 Kesz.indd 210 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Adalékok a régiotorténeti kutatdsokhoz 2. ~ 211

visszatért Magyarorszdghoz a Felvidék egy jelentds része, illetve a Karpatalja egy
kis darabja — a magyar kiilpolitika vezetdi azon dolgoztak, hogy a teljes Karpatalja
a magyar allam keretei koz¢é keriiljon. Arra vonatkoz6an, hogy Karpataljat miért
kell Magyarorszaghoz csatolni Teleki vezetésével a magyar diplomacia egy harom
elembdl allo érvrendszert dolgozott ki és alkalmazott. Az érvrendszer elsé eleme
a torténelmi érvek voltak. Ezeket egy mondatban az alabbi modon foglalhatjuk
Ossze: a leghtliségesebb nemzet — a rutén — ezer éven keresztiil a magyar allam
keretei kozott €lt, ezért ismét vissza kell allitani ezt az allapotot.

A masodik elem a politikai érvek voltak. Ezek Iényege: bar a csehszlovak politi-
kusok 1918-20-ban Versaillesban megigérték, hogy a teriilet autonémidt fog kapni,
ezen igéretiik bevaltasat 20 évig halogattak, és 1938 0szén csak kényszer hatasara
adtdk meg. A magyar allam — mondta Teleki — a visszacsatolds utan ténylegesen
mik6do autondmiat fog a teriiletnek adni.

A magyar érvrendszer harmadik eleme az un. foldrajzi/gazdasagi érvek voltak.
Tanulmanyunkban ezen foldrajzi/gazdasagi érveket fogjuk részletesen bemutatni.

2. Az 1939. évi foldrajzi érvek el6zményei

Az 1939 februarjaban-marciusaban Karpataljaval kapcsolatban a magyar dip-
lomaték altal hangoztatott foldrajzi/gazdasagi érveknek az elozményeit a trianoni
béke megsziiletésének iddszakaban kell keresniink. Teleki 1918 oktoberétdl részt
vett a magyar béketargyaldsokat elokészitd munkalatokban, illetve 1920 janudarja-
ban tagja volt a Versaillesbe utazo magyar békedelegacionak.* A versaillesi béke-
targyalasokra torténd felkésziilés soran a magyar fél egy rendkiviil nagy terjed-
elmi anyagot allitott 6ssze. Ez egy-egy kérdéskort dsszefoglalo, tn. jegyzekekbdl,
statisztikakbol, tablazatokbdl és térképekbdl allt 6ssze.’

Nézziik meg, hogy Karpataljaval kapcsolatban ezen magyar békeanyagban
milyen foldrajzi/gazdasagi érvek keriiltek rogzitésre. Kifejezetten Karpataljaval
a XIII. jegyzék — mely ,,A ruthén kérdés” cimet kapta — foglalkozott.®* Ezen jegy-
7€k kozlekedéssel kapcsolatos része kiemelte, hogy Kéarpatalja folyovolgyei az
Alfoldre nyilnak, és igy eleve meghatarozzak a kozlekedési utak iranyat.” Ezzel
az érveléssel azt az allitast kivantak aldtdmasztani, mely szerint a Karpatalja és a
Nagy-Alfold rendkiviil szoros foldrajzi és ebbdl kdvetkezden gazdasagi kapcso-
latban all egymassal.®

Ajegyzék gazdasagi viszonyokkal foglalkozé része kihangstlyozta, hogy a ruté-
nek ,.élelmiszercikkeik jelentékeny részét azaltal szerezték meg, hogy az Alfoldon
aratasi munkakat végeztek. Bériiket természetben kaptak meg, amelyekbdl ok és
csaladjuk télen at éltek. A rutének jelentékeny része szerzddott az allam kozvetité-
sével hat honapra, vagy csupan az aratasi munkalatokra az Alf6ld uradalmaiba.”

A XIIL jegyzék 7. melléklete'® — melynek cime ,,A belsd mezdgazdasagi 1d6-
szaki munkasvandorlas Magyarorszagon” — kifejezetten a ruténok alféldi munka-
vallalasanak bemutatasarol szolt. Kifejtette, hogy a hivatalos adatok szerint 1909-
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ben 44 ezer 6, 1913-ban 71 ezer 6 és 1914-ben 65 ezer 6 karpataljai munkas
szerz6dott az Alfoldre mezdgazdasagi munkara.

Ki kell hangstlyoznunk, hogy a magyar békeanyagban bemutatott specialis
munkamegosztds Karpatalja és a Nagy-Alfold kozott ténylegesen miikodott: a
ruténok (emellett a Felvidékrdl szlovakok) évszazadokon 4t jartak le a magyar
Alfoldre aratni summasként idénymunkara. Ami azt jelentette, hogy a ruténok az
aratas €s a cséplés végeztével fizetségként a téli gabonasziikségletiiket kielégitd
gabonamennyiséggel tértek haza. Ezen belsé munkamigraciéo mértékét jol mutatja
az alabbi adatsor: 1890 és 1910 kozott Ung és Bereg varmegyékben a munka-
képeskoru népesség 20-30%-a, Ugocsa varmegyében 30-50%-a, mig Maramaros
varmegyében 10-20%-a rendszeresen dolgozott az Alfoldon."

Visszatérve a magyar békedelegacio jegyzékeihez: A Karpatalja szempontjabol
fontosnak tekintjiik a XXXIII. jegyzék 1. szamt mellékletét'? is, mely ,,Erd6gazda-
sag, fakereskedelem és faipar” cimet kapta. Ebben a szerzok azt fejtegették, hogy a
Magyarorszag hegykoszorujat borit6 erddségek elhanyagolasa elsésorban a magyar
mezdgazdasagra nézve jelentene komoly kovetkezményeket. Azt is kihangsulyozta
ezen melléklet gondolatmenete, ,,hogy a jol konzervalt hegyi erdd, amely felfogja a
légkori csapadékokat, mérsékli és szabalyozza azok lefolyasat, a vizi er6k motori-
kus célokra val6 kihasznalasanak szolgalataban mindeniitt, de f6leg Magyarorsza-
gon nagy jelentdségli, mert nagyrészt az orszag hegykoszortijan fakadé patakok,
kevés kivétellel, mind az orszag belseje felé sietnek s igy a benniik rejlé motorikus
erd is az orszag kozgazdasagi tényezdinek szolgalatara kothet6 le.”!

Itt jegyezziik meg, hogy ez az elképzelés — azaz, hogy a Karpataljan viztarozo-
kat és vizierémiiveket kell épiteni, melyeket aztan az Alf6ldon folyd mezdgazdal-
kodas szolgalataba lehet allitani — Teleki egyik kedven gondolata volt, és a teriilet
visszatérése utan konkrét 1épések is torténtek ebben az iranyban.'*

Karpatalja szempontjabdl fontos tovabbi érveket tartalmazott a XXXII. jegy-
7€k, mely a ,,Magyarorszag vizligyi egységérol” cimet kapta.'” Ezen jegyzék leg-
fontosabb tlizenete az antant békecsinaloi felé az volt, hogy a Karpat-medence viz-
igyi egységet képez, melyet ha hatarokkal szétszabdalnak, komoly problémakat
— példaul aradasokat — okoznak.

A XXXII. jegyzék 4. melléklete'® — mely a ,,Arvizndvekedés a Tisza volgyében”
cimet kapta — azt fejtegette, hogy a Tiszan lezidul6 arvizek magassaga az utdbbi
80 évben folyamatosan emelkedett. Ennek egyik oka a folyamszabalyozas (a rovi-
debb folydn gyorsabban vonulnak le az arhullamok), mig a masik ok a hegyvidéki
vizgyijto teriileteken (azaz a Karpataljan) torténd erddirtasok. A nagy terjedelmit
erddtertiletek kivagasat a magyar allam ,.torvényhozasilag mindig szabalyozni,
mérsékelni torekedett. Az erddirtasokat mérsékeld magyar torvények nélkiil a Tisza
vizgyijto terliletének nagy része a mostaninal sokkal sivarabb, letaroltabb képet
mutatna és az arvizek vészes ndvekedése még gonoszabb aranyokat dlthetne.”!”

Ezek utan a jegyzék az alabbi megoldasokat kinalta: ,,1. Ovni kell a vizgyiijt6
hegyi vidékeit, kimélni a meglévo erddket, eltiltani a tarvagast; a koparokat tilte-
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téssel mentjilk meg az elkarsztosodastol és megkotjiik, befasitjuk a vizmosasokat.
2. Alkalmas volgyekben tarozémedencékkel fogjuk fel a mellékfolyok, a hegyi
patakok arvizeit.”!$

Ha Karpataljat elcsatoljadk Magyarorszagtol, akkor vajon a ruténok ,,Fogjak-e
kimélni az erdSket az Alfold kedvéért? Epitenek-e majd volgyzard gatakat, hogy
az Alfoldre ra ne zGduljanak az arvizek™" — tette fel a kérdés a jegyzék. Majd az
alabbi valaszt adja: ,,Minderre habozas nélkiil nem-mel valaszolhatunk.”?

A ruténok — folytatodott a jegyzék gondolatmenete — ,,els6sorban ahhoz a kincs-
hez nyulnak majd, amit legk6zelebb érnek: az erddhdz, amelynek vagasaval min-
dig is szivesen foglalkoztak! Az erddirtas tulzasba vitelétdl ezideig a magyar tor-
vény tavoltartotta dket. A tar hegyekrdl rohanva jonne majd az ar és vele jonne a
lemosott talaj; ott mar nem is épiilhet volgyzard gat, ahol a medencét betolti az
alazudulo6 hordalék. A Tisza medrét, hullamterét elarasztana az iszap és a torl6do
arvizek tilcsapnanak a gatakon.”?!

A fenti kdvetkezmények elkeriilése érdekében a jegyzék azt javasolta az antant
dontéshozoinak, hogy ,.a Tisza vizgyljto-teriiletének egységes erdégazdasagarol és
vizgazdasagarol bolcsen gondoskodjék.”?? Nyilvanvalo, hogy a bolcsesség magyar
szempontbdl azt jelentette volna, hogy Karpataljat a magyar allam keretei kozott
hagyjak. Jol tudjuk, hogy nem ezt tortént, Kérpatalja a csehszlovak allamhoz keriilt.

A XXXII. jegyzék 4/a melléklete® — mely a ,,Tisza folyamrendszere” cimet
kapta — tovabbi vizligyi érveket sorakoztatott fel. Azt magyarazta el, hogy miért
fontos, hogy a Tisza folyd a forrasvidéktdl a torkolatig egységes viziigyi iranyitas
ald essék. A legfontosabb érv igy hangzott: ,,Ha a Tisza és mellékfolyodinak fel-
sObb, erdds szakaszai mentén rendszertelen erdégazdalkodast tiznek, a vizmosa-
sok megkdtésére kelld gondot nem forditanak: rovid idd alatt a folyok kozépso és
also szakaszain — hiaba minden szabdlyozas — kikeriilhetetleniil bekovetkeznek a
zavarok a mederviszonyok és az arvizlefolyas szempontjabol.”**

Azaz ha Karpatalja — amely a Tisza felsd szakaszanak vizgytijto teriilete — mas
allamhoz kertil, akkor a magyar allamnak komoly problémai lesznek az arvizekkel
a Tisza nala marad6 kozépso szakaszan. Rdadasul — folytatodik a gondolatmenet —
a békekonferencia a Tisza als6 szakaszat (beleértve a titeli torkolast is) a jugoszlav
allamhoz akarja csatolni. A Tisza felso, illetve alsd szakaszanak elcsatoldsaval a
magyar viziigy (értsd arvizvédelem, folyamszabalyozas, 6nt6zés, hajozas) teljesen
ki lesz szolgaltatva a szomszédos idegen allamok jo- vagy rosszakaratanak.

Ezutdn mondja ki a melléklet a végkovetkeztetést:’Ha orszaghatar osztja ketté
az ilyen terlileteket (értsd az adott folyo teljes teriiletét az eredéstdl a torkolésig
— G.L.), az érdekelt szomszédos allamok tokéletes megértd joakarata nélkiil a
vizi kérdések kielégitd megoldasa tisztara lehetetlen. A Tisza foly6 vizrendsze-
rére vonatkozolag az el6zokben altalanosan kifejtettek amellett érvelnek, hogy
Magyarorszag kozgazdasaga érdekében biztositanunk kell ennek a vizrendszernek
az egységességét. A Tisza vizgylijto-teriiletét tehat minden megcsorbitas ellen meg
kell védeniink.”*
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Gyakorlatilag a fenti mondat azt jelentette, hogy a fentebb bemutatott 4/a mel-
1éklet viziigyi érvekre hivatkozva azt javasolta a békekonferencia dontéshozoinak,
hogy a Tisza felsd szakaszat (Karpatalja) ne csatoljak a csehszlovak allamhoz,
illetve a Tisza also szakaszat ne adjék oda a jugoszlav allamnak.

3. Az 1939. évi foldrajzi érvek és hasznalatuk

Az eldz6 fejezetben idézett forrasokbdl lathato, hogy a magyar békedelegacio
1918-1920 folyaman a Karpataljaval kapcsolatban tobb foldrajzi/gazdasagi érvet
kidolgozott és az ,béketeremtok™ elé terjesztett.”® Ezen mondatunkat annyiban
pontositanunk kell, hogy a magyar békedelegacié a Karpat-medence egészére alli-
tott fel egy tobb rétegbdl allo érvrendszert. Ezzel kapcsolatos kutatdsaink soran az
alabbi 6t réteget kiilonitettiik el:’

¢ Etnikai elv és a Wilson-féle onrendelkezésre valo hivatkozas,

» Stratégiai és biztonsagpolitikai érvek,

e Torténelmi érvek,

e Civilizacios érvek,

+ Foldrajzi-gazdasagi érvek.?®

Mint a fentebbi felsorolasbol lathatd, a magyar érvrendszer egyik fontos ele-
mét a foldrajzi/gazdasagi érvek alkottak. A foldrajzi/gazdasagi érvek kifejezetten
a Karpat-medence természetes foldrajzi egységét — példaul egységes vizrendszer
— hangsulyoztik, bemutattdk a jol miik6d6 gazdasagi munkamegosztast, kiillono-
sen az orszag térbeli szerkezetét, a meghatarozo régiok egymadsra utaltsagat. Egyet-
értiink Zeidler Miklossal, aki kdnyvében kijelentette, hogy a foldrajzi/gazdasagi
érvek voltak a trianoni magyar érvrendszer legersebb részei.> Ugy véljiik erejiiket
az adta, hogy valos tényeken alapultak — rdadasul térképekkel €s komoly statiszti-
kai adatsorokkal voltak alatdmasztva — és ezért nem lehetett 6ket hatdsosan cafolni.

Teleki — aki 1920-ban meghataroz6 tagja volt a békekiildottségnek — 1939-ben
miniszterelnokként a Karpataljaval kapcsolatos foldrajzi/gazdasagi érveket ismét
eldvette, néhany helyen kiegészitette, majd utasitasara magyar kiiliigyi diplomacia
elkezdte ezeket hasznalni. Nézziik, meg, hogy konkrétan ez hogyan tortént, mikor,
hol és mit hangoztattak a magyar diplomatak.

Csaky kiiliigyminiszter 1939. februdr 28-an arra utasitotta a vars6i magyar kove-
tet, hogy Beck lengyel kiiliigyminiszternek magyarazza el, hogy Magyarorszdgnak
miért van sziiksége Karpataljara. Az érvelés az alabbi volt: Karpatalja foldrajzi-
lag, kozlekedésileg és gazdasagilag szorosan kapcsolodik Magyarorszaghoz, ,,...
a Tiszantul és részben a Nagyalfold termderejének biztositdsa is megkivanja, hogy
a ruszin teriileteken fekvd erddségek ne essenek rablogazdalkodas aldozataul. Az
erdok kivagasa kb. 1400 mme-es évi atlagcsapadék mellett azt eredményezné, hogy
a lezadulo viz a lejtékrdl a termdfoldet elvinné. Ruszinszkoé karsztjelleglivé ala-
kulna, a Tiszantul pedig, egyik leggazdagabb buzatermo teriiletiink mocsarvilagga
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valnék. Ez a veszély pedig fennall, mert a ruszin kormany, értesiiléseink szerint,
az erdok kitermelésébol akarja a koltségvetés hidnyait fedezni, a németek viszont
minden famennyiséget felvasarolni hajlandok.”°

Vornle Janos — a kiiliigyminiszter allandé helyettese — 1939. marcius 1-jén talal-
kozott a budapesti angol tigyvivével, A. Gascoigneval, és beszélgetésiik soran a
magyar gazdasagi/foldrajzi érvrendszert magyarazgatta.’! Kifejtette az angol dip-
lomaténak, hogy a magyar folyorendszer egy részének Karpataljan vannak a forra-
sai, ennél fogva Magyarorszag szamara életkérdés, hogy mi torténik ott. Ha ugyanis
a ruténok ,,rablogazdalkodast folytatnak az erdokben” — értsd, til sok fat vagnak
ki, hogy ennek exportjabol bevételre tegyenek szert — Karpatalja el fog karszto-
sodni, aminek kovetkeztében ,,... a Tiszavidék tavasszal és 0sszel mocsarvilagga,
nyaron pedig sivatagga fog valtozni. A dolgok ilyen fejlédését semmi esetre sem
engedhetjliik — marmint a magyar kormany — G.L.” — meg és amennyiben igaznak
bizonyulnanak azok a hirek, hogy a jelenlegi vagy jovobeli ruszin kormanyok leta-
roljak az erddket, kozbe kell 1€pniink, ha lehet békés eszkozokkel, de amennyiben
ezek nem vezetnének célra, Gigy a végs6 konzekvenciak levonasaval.”*?

Vornle ezen érv aldtdmasztasara az angol diplomata szamara igazi angol pél-
dat hozott: ,,... az angol kormény is minden eszkdzzel megvédi és a jovében is
meg fogja védeni a Kék-Nilus forrasvidékeit és habortt inditani azok ellen, akik
ezekhez hozza akarnanak nyulni.”** Ezutan az angol diplomata ,,Tobbszor is meg-
kérdezte, hogyan karsztosodik el egy vidék és miképpen befolyasolja az a tavolabb
eso teriiletek terméképességét. ..

Ugyanezen a napon Vornle egylitt ebédelt Redward urral — a budapesti brit
kovetség sajto attaséja —, akinek szintén elmagyarazta a Karpataljaval kapcsolatos
magyar foldrajzi érveket.®

Csaky kiiliigyminiszter 1939. marcius 3-an instrukciokat kiildott Sztéjay Dome
— berlini magyar kovetnek — arra vonatkozoan, hogy milyen érveket hangoztas-
son a Karpataljaval kapcsolatban a német kiiliigyminisztériumban.* Ismerkedjiink
meg a javasolt gondolatmenettel: Kéarpatalja nem azért fontos Magyarorszag sza-
mara, hogy megsziilethessen a magyar-lengyel hatar, hanem azért, hogy a karpat-
aljai kormany ne irtsa ki az erddket. ,,Az erddségek kiirtdsa ugyanis rendkiviil
nagy veszéllyel jarna az Alfoldre nézve, kb. 1400 mm évi atlag csapadék mellett
azt eredményezné, hogy a lezadulo viz a lejtokrdl elvinné a termofoldet, az egész
Ruszinszkoé karsztjellegiivé valnék, a Tiszantal pedig, amely az egyik leggazda-
gabb buzatermd teriiletiink, mocsarvilagga valtoznék. Ez a veszély pedig értesii-
léseink szerint fennall, mert a Volosin kormany az erddk kitermelésébdl akarja a
koltségvetés hianyait fedezni.”’

Mint lathaté a Cséaky kiiligyminiszter altal a berlini kovetnek adott instruk-
ciok szinte sz6 szerint megegyeznek azokkal a mondatokkal, melyekkel Vornle
(a kiiliigyminiszter 4llando helyettese) a budapesti angol diplomatdkat gydézkodte.
Csaky 1939. marcius 3-an azonban nemcsak Sztojayt instrualta, hanem egy kor-
rendeletben az 6sszes magyar kiilképviselet vezetdjét arra utasitotta, hogy szolga-
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lati helyén magyarazza el a fogaddorszag diplomatainak a Karpataljaval kapcsola-
tos gazdasagi érveket.

A november 3-i korrendeletben Csaky kiilon felhivta arra a magyar diplomatak
figyelmét, hogy hangstlyozzak targyaldpartnereik eldtt: a Karpataljaval kapcso-
latos érvelés — lasd a Volosin-kormany tul sok erddt termel ki — nem tekinthet6 a
magyar kormany politikai céljainak elleplezését szolgald 1) fogasnak, ehelyett a
foldrajzi tényezOok gazdasagi kihatasait mérlegeld onvédelemként kell felfogni. Ez
alatdmasztja az, hogy — folytatodik Csaky gondolatmenete — a magyar békekiil-
dottség mar 1920-ban Versaillesben felhivta az antant dontéshozodinak figyelmét
arra, hogyha Karpatalja egy masik allam (értsd Csehszlovakia) keretei kozé fog
keriilni, akkor ezen masik allam a fakitermelés terén nem lesz tekintettel a magyar
allam mezdgazdasagi és vizligyi érdekeire. (Zarojelben jegyezziik meg, hogy ezen
allitas teljes mértékben megfelelt a valdsagnak, a magyar békekiildottség 1920-ban
tobb jegyzéket intézet a békekonferencidhoz vizligyi és erdégazdalkodasi kérdé-
sek tigyében) A Volosin-kormany rosszakarata és tehetetlensége lehetetlenné teszi
Magyarorszag szamadra, hogy a karpataljai erdok hasznalatat szabalyozo és igy a
magyar mezdgazdasag létérdekeit megvédd egyezményt kosson. Ilyen koriilmé-
nyek kézott a magyar kormany nincs abban a helyzetben, hogy Karpatalja jelen-
legi statuszat el ismerje.

A november 3-i kdrrendeletnek megfeleloen a magyar kdvetek Berlinben, Lon-
donban, Roémaban, Varsoban, Parizsban, illetve a magyar kiiliigyminisztérium
tisztségviseldi Budapesten, az oda akkreditalt kiilfoldi kovetek elott Karpatalja
megszerzése érdekében a Karpat-medence (kiilondsen Karpatalja) vizrajzarol, a
talzott erdokivagas negativ kovetkezményeirdl — igymint karsztosodas, szikese-
dés, elmocsarasodas kérdéseirdl — beszéltek.

4. Konkluziok

Joggal mertil fel a kérdés: miért kertiltek el6 1939 februdrjaban-marciusaban a
Karpataljaval kapcsolatos foldrajzi/gazdasagi érvek? Valaszunk: Teleki nem csu-
pan politikus volt, hanem ismert és elismert foldrajztudos is. Ezért 1939 tavaszan
miniszterelnokként olyan érveket is fel akart hasznalni Karpatalja megszerzése
érdekében, melyek sokkal modernebbek, érthetdbbek és emiatt fogyaszthatobbak
voltak a nyugati diplomatak és dontéshozok szamara, mint a torténelmi érvek. A
foldrajzi/gazdasagi érvek alkalmasnak mutatkoztak ezen feladatra. Azt is kijelent-
hetjiik ezek az érvek kétségkiviil szakmailag megalapozottak voltak, azaz az erdo-
kivagas, a karsztosodas és a tiszai arvizek kozott ténylegesen fennallt a kovetek
altal ismertetett 6sszefiiggés.

Egyetértiink Ablonczy Baldzzsal abban, hogy az események tovabbi alakuldsa-
ban — azaz Karpatalja Magyarorszaghoz torténd visszatérése 1939 marciusdban —
azonban nem ezek a foldrajzi érvek dontottek.* Valojaban az tortént, hogy mikoz-
ben a magyar diplomacia Karpatalja visszatérésének eldkészitésén dolgozott, a
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maradék Cseh-Szlovakiaban az események menete hirtelen felgyorsult: 1939 mar-
ciusanak elején Cseh-Szlovakidban ijabb belpolitikai valsag vette kezdetét. Praga
kemény fellépése a szlovak politikai elit ellen, kivaltotta Hitler beavatkozasat és
ennek eredményeképpen a maradék cseh-szlovak allam bukasat. Ezen események
farvizén Magyarorszag visszacsatolta a trianoni békében elvesztett Karpataljat.*
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Nagy Miklés Mihaly*

A VALSAGOS EVTIZEDEK VILAGA MAGYAR
KATONASZEMMEL (A MAGYAR TISZTIKAR
FOLDRAJZI KEPE A KET VILAGHABORU KOZOTT)

THE DECADES OF CRISIS WITH A HUNGARIAN SOLDIER’S EYES
(THE GEOGRAPHICAL VIEW OF HUNGARIAN MILITARY OFFICERS
BETWEEN THE TWO WORLD WARS)

ABSTRACT

One of the reoccurring notions of universal and Hungarian military history is
that Hungary entered World War Il militarily unprepared, or at least inappropriately
prepared. It is a historical fact that the contemporary political elite, including
the military leadership, was racing against time when the war broke out in 1939
and the Hungarian armed forces had to be developed at a frantic pace. However,
military historiography mostly ignored the Hungarian career military officers’
professional preparedness and knowledge of geography. The latter fundamentally
governs the operation of military forces and geographical knowledge of the world
also influences decisions of military politics. The crucial military geographical
knowledge in this case consists of two factors: the standard of military geography
as a discipline and the worldview of civilian professionals. The present study
intends to reconstruct these two elements based primarily on contemporary military
periodicals. However, the assessment of the standard of this knowledge — from a
methodological aspect — cannot be reduced to the period between the two World
Wars, as the leadership of generals and military officers received its geographical
education in the military school system of the Austro-Hungarian Empire. Thus, the
study needs to be extended to the period between 1867 and 1918 as well.

1. Néhany mondat a ,,valsagos évtizedekrol”

Amikor 1982-ben Budapesten megjelent Berend T. Ivan Valsagos évtizedek
cimd, a sajat koraban méltan népszerli — a szerz6 meghatarozasa szerinti — torté-
nelmi esszéje, akkor annak 1980 decemberére datalt eldszavaban egyebek mellett
arrol irt: ,,az 1910-es évektdl, majd a két vilaghdbort kozotti évtizedekre allando-
sulva sajatos — stlyos valsag bontakozott ki...”! S e valsag tilmutatott a gazdasagi
¢let keretein. Berend T. Ivan meglatasa szerint kiterjedt a tarsadalom és a politika
vilagara éppugy, mint az eszmedramlatokra és a miivészetekre is. Amennyiben

*  Dr. CSc, PhD. Nagy Miklos Mihaly, nyugéallomanyu és cimzetes egyetemi docens, katonai szak-
iro.
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helyesen értelmezziik e terjedelmes torténelmi essz€¢ mondanivaldjat, akkor abban
annak bizonyitasara torténik kisérlet, hogy ennek a mindenre, a tarsadalmi élet tel-
jes egészére kiterjedd valsagnak — mintegy természetes — velejaroja volt Kozép- és
Kelet-Eurdpaban a tarsadalmi struktarak torzulasa, a ,,nacionalista forradalom”,
Berend T. Ivan fogalmazasaban ,,a retrograd lazadas ideoldgiaja” és e térségben a
diktatorikus rendszerek kialakulésa.

Abban igazat kell adnunk Berend T. Ivannak, hogy felfogdsaban csatlakozik
azokhoz a torténetirokhoz, akik szerint az els¢ vilaghdbortibol egyenesen fakadt
a masodik. Ahogyan 6 idézte John Kenneth Galbraith-ot: a masodik vildghabora
az els6 vilaghaborh utolso csataja volt.? Pusztan hadtorténelmi és torténeti fold-
rajzi szempontbol mindenképpen igazolhato ez a szoros kapcsolat, errél magunk is
irtunk, de hozza kell tenniink, hogy az eurdpai kontinens térszervezddési folyama-
tai ugy is értelmezhetdek, hogy a hosszl 19. és a rovid 20. szazad egyetlen perio-
dust alkot, amelynek [ényeges eleme Koztes-Eurdpa fokozatos, térbeli kikristalyo-
sodasa.’ A kor koztes-eurdpai tarsadalmai a két vilaghaboru kozotti évtizedekben
valoban a valsag tiineteit mutattak, amelynek egyik markans jele az itt €16 tarsa-
dalmak és nemzetek folyamatos tutkeresése a Nagy Haboru kovetkeztében telje-
sen megvaltozott politikai foldrajzi viszonyrendszerben. Az utébbi moédosulésa, a
korabbi nagy allamterek darabolodasa, joval kisebb nemzetallamokra torténd szét-
esése egyben megbontotta a korabbi tarsadalmi struktirdk szerves fejlodési folya-
matat, ami — véleménylink szerint — jelentOsen fokozhatta a Berend T. Ivan altal
megfogalmazott valsag hatasait.

Milyen mélységli volt e valsag, mennyiben hatott a kor emberének és katonai
szakmajanak foldrajzi gondolkodasara? Nehezen megvalaszolhato kérdés. Mig a
mar tobbszor emlitett Berend T. Ivan a politikai és a miivészeti, a magas kultara
vilaganak valtozasait egyértelmiien kimutathatta, addig a geografiai ismeretek és
szemléletmod atalakulasaval mar nincsen ilyen kdnnyt dolgunk. Ezzel kapcsolat-
ban a f6 probléma tulajdonképpen arra a kérdésre vezethetd vissza, hogy a politi-
kai és tarsadalmi, gazdasagi valtozasok eleve minden esetben, direkt mddon athat-
jak-e az emberi gondolkodas egészét, és ha igen, akkor az egyes tarsadalmi rétegek
geografiai ismerethalmazaban milyen mértékben, mennyi id6 utan észlelhetdek,
egyaltalan kimutathat6ak-e. Masként fogalmazva, a tarsadalmi struktarak bomlasa
¢és deformalodasa automatikusan magaval hozza-e a foldrajzi miiveltség bomlasat
¢és torzulasat is? Eleve a tarsadalmi valtozasok, még ha oly erdsek is, feltétleniil
egylitt jarnak-e a kulturalis atalakulassal — mint szerves folyamattal —, vagy csak a
fels6 tudati rétegek atalakitasardl beszélhetiink? Véleményiink szerint e fenti kér-
désekre ma még nem tudunk egyértelmi igennel vagy nemmel valaszolni. Hiszen
ha elfogadjuk Berend T. Ivan megkdzelitését, a teljes tarsadalmi valsag tézisét,
akkor az ellentétben all azzal a kultar- és tudomanytorténeti ténnyel, hogy a geog-
rafia és a tomegek foldrajzi miiveltsége mintegy kiteljesedését, viragkorat éli ezek-
ben az évtizedeken, egyaltalan nem mutatja a valsag jegyeit.
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A két vilaghaboru ko6zotti iddszakban a katonai szakma — és ez igy volt hazank-
ban is — valoban valsagban van, amelynek kezdete még az 1914 el6tti évtizedekre
nyulik vissza. Am, hogy e valsag tényleg a nagy tarsadalmi bomlas és atrendez6-
dés része és kovetkezménye-e, az mar kérdéses. Ha onnan kozelitiink a probléma-
hoz, hogy a 19. szazad masodik felében az eurdpai kultarkor tarsadalmaiban lezaj-
lott demografiai robbanas nagyban hozzajarult a valsag kialakuldsdhoz, mikdzben
megteremtette a millids tomeghadseregek 1étrejottének feltételeit is, akkor a kato-
nai szakma késébbi problémai nyilvan belesimulnak a tarsadalmi krizis egyéb
tiineteinek tendencidjaba. Ugyanakkor a részletek arrol is tantiskodnak, hogy az
egyetemes hadiigy valsaga elsdsorban hadmiivészeti, katonai eljarasbeli probléma
volt, igy mint ilyen kdzvetleniil nem hozhat6d Gsszefliggésbe a teljes kor tarsa-
dalmi valsaggal. Kozvetetten azonban igen. Hiszen a milliés embertomegekbdl
allo, egymasnak fesziilo fegyveres erdk eljarasbeli nehézkességébdl eredt a Nagy
Haboru hatalmas embervesztesége.* Ez mar egy olyan tényez6, amely koztudottan
befolyasolta a tarsadalmi fejlodés késobbi folyamatait.

Az els6 vilaghdboru kora jelentdsen megvaltoztatta a katonai szakma gondolko-
dasat, és a késobbi évtizedekben folyamatosan foglalkoztatta a hadiigy tollforgatoit.
Pusztan hadmiivészeti szempontbol tekintve két kérdéskor vart megoldasra. Egy-
feldl fel kellett dolgozni a Nagy Haboru katonai, politikai tapasztalatait,® masfeldl
pedig megoldast kellett keresni azokra a nehézségekre, amelyekkel a habort évei-
ben szembesiiltek: az allasharcok — mint jelenség — megsziintetése, az 11j fegyver-
rendszerek (harckocsik, repiilok) alkalmazésa. Ez egyértelmiien kiutkeresést jelen-
tett, amelynek soran tjra kellett értelmezni a politika és a hadiigy viszonyat, magat
a politikai célbdl alkalmazott katonai erészakot.® Az utobbi problémakor a kozép-
és koztes-europai orszagok katonai gondolkoddit — legfoképpen Németorszagban
— a haboru totalitasa felé terelte,” ami pontosan beleillik a mar emlitett, a valsag
alkalmazzuk, akkor a ,,retrograd lazadas ideologiaja” egyik kortiinetének is tekint-
hetnénk. Magunk azonban nem tartjuk egyértelmiien annak. Jollehet el kell ismer-
niink, hogy Ludendorft totalis haborurol szo6l6 elmélete megsziiletésének kedvezo
kornyezete volt az els6 vilaghabortt kdvetd valsagos évtizedek tarsadalmi képlete,
de mindemellett emlékeztetniink kell arra is: ez az elméleti rendszer nem ideoldgia
volt, hanem a kor megoldatlan hadmtivészeti kérdéseire adott egyik valasz.

A valsagos évtizedek Magyarorszaga hadiigyének, politikusainak, tovabba leg-
fels6 katonai vezetdinek azonban a fentieken tul két masik — az egész tarsadalom
gondolkoddsmodjat meghatarozé — problémara is megoldast kellett keresniiik.
Egyfeldl kezelniiik kellett a trianoni trauma iitotte sebeket €s az ezekbdl eredd
teriileti reviziot kovetelé emocionalis jelenségeket, magat a revizidé problémajat,?
masfeldl pedig reagalnia kellett elobb a Parizs kornyéki békék, majd az ujbal fel-
emelkedd Németorszag politikai nyomasara kialakult, az 1941. évi hadba [épé-
stinkho6z vezetd kényszerpalyara is. * Mindkét esetben dont6 tényezd volt, hogy a
kor magyar uralkod¢ elitje milyen foldrajzi ismeretekkel rendelkezett a vilagrol,
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milyen volt geografiai szemléletmodja, és ezekbdl kiindulva mennyit latott meg,
érzékelt a sziikebb kézép- és koztes-eurdpai, valamint a Fold egészére kiterjedd
politikai f6ldrajzi folyamatokbol. Erre — ma mar tudjuk — az egész nemzet sorsat
hossztadvon meghatarozé kérdésre mintegy kézenfekvd valasz: ez a hatalmi elit
eléggé mozgékony volt ahhoz, hogy vilagjarasai sordn elegend? tapasztalatot sze-
rezzen politikai feladatai megoldasahoz. A valosagban az ilyen megallapitas téves
kovetkeztetésekre vezet. Onmagaban véve az egyes személy tavoli utazasai, vezes-
senek azok akar a Fold legtavolabbi zugaiba is, még nem jelentik a tarsadalmi,
gazdasagi, politikai foldrajzi folyamatok felismerését is, és egyaltalan nem biz-
tos a helyes kovetkeztetések levonasa sem. Ezek személyiségtol, az egyes ember
témajaba vago példaval éljiink — a legfelsdbb hadtr, maga Horthy Miklos alakja.
Egyik korabbi dolgozatunkban'® mar leirtuk, hogy a kormanyzo6 a magyar térténe-
lem legnagyobb foldrajzi tavolsagaira eljutott allamfoi kozé tartozott, és amikor a
magyar allam élére keriilt mar vildgot jart férfi volt. Memoarjanak tantisaga szerint
¢életének egyik 6 élménye az 1892-1894 kozott, még az Osztrak-Magyar Monar-
chia haditengerészetének kotelékében tett vilagkoriili ut volt. Késobbi haditenge-
részi palyafutasa soran szinte egész Eurdpat bejarta. Am ennek ellenére — jollehet
tobb nyelven beszélt és széles, kiilfoldi kapcsolatai lehettek — nem allithatjuk rola,
hogy személyes élményei a vildgban zajlo hatalmi atrendezddés kristalytiszta fel-
ismerésére vezettek volna. Emlékiratait olvasva az az érzésiink tdmad, leginkabb
csak a mozgalmas kalandok, érdekességek ragadtak meg. Vilaglatasa — haditenge-
részként — alig terjedt tul egy atlagos turistaén."

Ebben a tekintetben nemcsak a katonak, hanem a politikusok szemléletmodja,
megallapitasai is jelentds mértékben eltérdek voltak. A vilag atalakulasat, a nagy-
hatalmi viszonyrendszer alapjaiban torténé modosulasat csak kevesen fogtak fel
teljes mélységben és egész jelentdségében. A hatalmi elit korébol a leginkabb talan
a tragikus sorsu miniszterelnok, Teleki Pal volt képes erre. O a magyar revizioniz-
must a valtozo vildg folyamataiba tudta illeszteni, amihez nyilvanvaldéan — koz-
ismert geografusi felkésziiltségén til — hozzasegitették az 1912-ben, az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokban tett utazasanak tapasztalatai.”> O mar a harmincas évek
elején arrol beszél, hogy a revizionak egész Eurdpara ki kell terjednie, ,,... mert
Europa helyzete €s szerepe a vildgban megvaltozott, mert most van sziiletében
az egész foldet atfogo vilag 1j életegysége és ez egység nem korlatozddik csak a
gazdasagi ¢letre. Revidealni kell Europa szerkezetét, mert vildgunk fejlodésében
Uj id6szakhoz érkeztiink, amelyben egyre tobb olyan nagy egység érvényesiti aka-
ratat, amely csak Europa méreteivel mérhet le...”!3

Nem mondhatjuk, hogy Teleki Pal véleményével ellentétesen, de joval kisebb
dimenzidban gondolkodott a két vilaghdborti kozotti magyar politikai élet masik
meghatarozd személyisége, Bethlen Istvan. A habort utolsé iddszakaban (1944-
ben) késziilt emlékirataban'* egyértelmiien megfogalmazza, hogy egyebek mellett
tengeri hatalma hianyaban a Harmadik Birodalom nem nyerheti meg a vilagkiiz-
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delmet. Ez akar lehetne bizonyitéka a globalis szintli politikai gondolkodasnak is,
de nem az. Bethlen pusztan csak erdviszonyokat, gazdasagi potencialt mérlegel.
Valojaban csak az europai kontinens méretében gondolkodik.

Kiilonosen élesen tiikrozodik ez a masodik vilaghdbora kezdeti idoszakéban —
1940 marciusara datalt — keletkezett emlékirataban.!> Ebben Bethlen az eurdpai
haboru lehetséges kimenetelével és az azt lezar6 béketargyalasokon megvaldosuld
tertileti atrendezddéssel foglalkozott. A magyar vonatkozasu lehetdségeket vette
szamba.'® E helyen nem lehet feladatunk Bethlen emlékiratanak teljes mélységii
feldolgozasa. Igy csak utalhatunk arra, hogy az kozvetleniil a franciaorszagi német
hadjarat el6tt keletkezett, és ,,...Ambar kevés a valdsziniiség arra, hogy a kiiz-
delembdl Németorszag keriiljon ki gy6ztesen, mégis korai volna vereségét mar
eldontottnek venni és igy sziikséges, hogy a magyar kormany gydzelmének az
eshetdségét is mindig szemeldtt tartsa és erre az esetre is kidolgozza a békekotéssel
kapcsolatos terveit. Mégis tekintettel ezen eshetdség csekély valoszinliségére, a
kérdés targyaldsanal figyelmen kiviil kivanom hagyni ezen esetet és ezért fejtege-
téseim a demokratikus hatalmak gydzelmének a feltevésébdl indulnak ki és erre
az esetre kivannak a kdvetendé magyar békepolitikarol véleményt mondani...”"”
Majd ezt kdvetden Bethlen valoban rogziti az altala lehetségesnek tartott valtoza-
tokat. Ami tanulmanyunk szempontjabodl, valamint a Teleki-féle szemléletmoddal
Osszevetve feltind, hogy Bethlen ugyan ,,a demokratikus hatalmakrol” beszél, de
ezek alatt csak Angliarol és Franciaorszagrol ejt szot. Kiilpolitikai eldrejelzése
azon alapul, hogy e két nagyhatalom miként viszonyul és miként viszonyulhat
majd a haborut kdvetden a német allamtérhez, Kozép- és Koztes-Europahoz, vala-
mint a Duna-vdlgyhoz és a Karpat-medencéhez. Bethlen sorait olvasva egy a kon-
tinensiink méreteiben, a korabbi szazadok nagyhatalmi viszonyrendszerében gon-
dolkodd, felelossége tudatdban 1évo allamférfit latunk. Azt a fajta politikust, aki
még nem szembesiilt kelléképpen a vilag hatalmi modosuldsaval, aki — az els6
vilaghaboruban jatszott dontd szerepe ellenére sem — nem latja az Amerikai Egye-
siilt Allamokban rejlé potencialt, a benne szunnyado, jovébeli szuperhatalmat. Ne
vessiink ra kovet! A korabeli emlékiratokat olvasva azon a véleményen vagyunk,
hogy a kor eurdpai kultirkérében a politikusok zomét a Bethlenével megegyez6
horizont jellemezte. Teleki Pal szintjére csak kevesen juthattak el, s ez nemcsak
a magyar hatalmi elit sajatja volt, hanem talan minden orszagét jellemezhette. A
kontinens méretei, vélt dominancidja determinaltak e politikusi nemzedék gondol-
kodasat, tetteit, mikdzben a haborti — hasonléan a Nagy Haborthoz — ismét a vilag
feletti uralomért folyt. Ez nyilvanvaléan olyan mély ellentmondas, amit a valsagos
évtizedekre jellemzd foldrajzi szemléletként fogalmazhatunk meg.

2. A magyar katonai szakma foldrajzi miveltsége

A két vilaghabort kozotti és a masodik vilaghaboruban felelds szerepet vallalo
katonatiszti réteg foldrajzi muveltségének rekonstrualasa, vilagképének, geog-
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rafiai horizontjdnak felmérése tudomany- és politikatorténetiink régi addssaga.
Tekintettel arra, hogy e feladat megoldasat az adott személyek egyedi életpalyaja,
iskolazottsaga, s a katonain tuli szocializacidja, tovabba szamos mas tényezo nehe-
ziti, igy vizsgalatunkat a korabeli szakirodalom, az els6 vilaghaborus — a korabeli
feldolgozasok alapjan — feltételezett, az erre a rétegre jellemzd tapasztalatok, vala-
mint a katonai utazasi irodalom alapjan végezhetjiik el.

Az eurodpai kultarkorben a katonai szakma foldrajzi gondolkodésa a napdleoni
haboruktol a masodik vilaghabort kezdetéig eltelt nem egész masfél évszazad
alatt két alkalommal valtozott meg jelentds mértékben. El6szor, amikor 1832-1834
kozott megjelenik Carl von Clausewitz Vom Kriege-je, amely teljes egészébe sza-
kit a korabbi két évszazad mesterkélt, nagyon nehezen magéra talalé katonafold-
rajzaval. Jollehet Clausewitz életmiivének foldrajzi vonatkozasu feldolgozasaval
helyezojét tiszteljik — még mindig ados az egyetemes és a magyar geografia,
annyit mar most elmondhatunk, hogy a Vom Kriege alapjan 6t els6sorban a fold-
rajzi viszonyoknak a fegyveres kiizdelemre gyakorolt hatasa érdekelhette.'® A Vom
Kriege gondolkodasmodja, katonafoldrajzi szemlélete athatotta az egész hadiigyi
szakmat, jollehet a katonaf6ldrajz — mint a hadtudomany egyik aga — tovabbra is
megmaradt leird tartalmunak. '

A két vilaghaboru kozotti évtizedekben a még katonai foldrajzként ismert tudo-
manyteriilet alatt a kovetkezot értették: ,,...a tekintetbe jovo hadszinterek fold-
rajzaval foglalkozik abban az irdnyban, hogy a f6ldrajzi viszonyok a sereg szer-
vezésére, a hadmiiveletek tervezésére és a csapatok alkalmazasara milyen hatést
gyakorolnak...”” Tanulmanyunk szempontjabol a fenti megfogalmazas lényegi
eleme, hogy a katonaf6ldrajz latomezejét lesziikitette a ,tekintetbe jovo hadszin-
terekre” és ezzel a katonai szakma latokorét is erdsen korlatozhatta. A — hangsu-
lyozzuk — csak a foldrajzi szakirodalom alapjan dolgozé geografus, Fodor Ferenc
hosszt évtizedekig kéziratban maradt tudomanytorténeti miivében nem véletlentil
fogalmazhatott Ggy: a magyar katonafoldrajz teljesitménye eléggé szegényes.?!
Valoban az volt, amennyiben a leendd hadszinterekrdl — ezek a Karpat-medenceé-
ben és kozvetlen kdrnyezetében helyezkedtek el — sz6l6 irasokat keresiink a kor-
nak mind a katonai, mind a f6ldrajzi szaklapjaiban. A katonai folydiratokban azon-
ban — miként majd latjuk — megjelentek a politikai foldrajzi, valamint geopolitikai
elemekkel gazdagitott, szélesebb latokori katonafoldrajzi tanulmanyok is.

Az utobbiak sora mar a modern katonaf6ldrajz — ,amennyiben annak megsziile-
tését a Vom Kriege megjelenéséhez kotjiik — egy évszazadon beliili méasodik arcu-
latvaltasahoz kapcsolddik. A Friedrich Ratzel nevével fémjelzett politikai foldrajz,
majd az abbol kivald geopolitika hatdssal volt a katonai szakma geografiai szem-
léletmddjara is. Nyilvan szorosan kotddik ehhez, hogy a tomeghadseregek kiala-
kulasa iddben egybe esett a politikai foldrajz kiteljesedésével, és katonai szakma
az utobbi révén olyan eszk6zokhoz jutott, amellyel a tobb orszagra kiterjedo térsé-
gekben is képes volt foldrajzi nézdpontbol értelmezni a Clausewitz-féle rendszer
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szerinti, politikai célbdl alkalmazott katonai erészakot. S nem utolsé sorban a poli-
tikai foldrajz és a geopolitika segitségével lehetett katonapolitikai, hatalmi-térbeli
folyamatokat magyardzni. Mindennek az lett a kovetkezménye, hogy Németor-
szagban a katonaf6ldrajzon (Militdrgeographie) til megjelent a védelemfdldrajz
(Wehrgeographie), mikdzben a katonai szakma egyre nagyobb érdeklédéssel for-
dult mar az els6 vilaghabort elétti években is a politikai foldrajz felé. Annak szem-
I1életmodjat igyekezett meghonositani a katonafoldrajzban.?

A fentiekben leirt tudomany- és kultartorténeti folyamatok kimutathatok
Magyarorszagon is, mind a Nagy Héabort idején, mind pedig a két vilaghabora
kozotti idészakban. Mondhatnank tgy is egy id6ben, egymas mellett érvénye-
stiltek. Az els6 vilaghaborunak fdleg a kezdeti id6szakaban a magyar geografu-
sok tollabol sorban jelentek meg a nagy kiizdelem foldrajzaval foglalkoz6 irasok.
Ezek részletes értékelésére dolgozatunk keretei kozott nincs lehetdségiink, igy
csak utalhatunk arra, hogy e miivek népszeriisitd célzattal késziiltek, és ugyan az
oknyomozé szemléletmodot nem lehet elvitatni toliik, de legfobb feladatuk mégis
a széles tomegek eligazitasa volt a hadijelentésekben szerepld foldrajzi nevek vila-
gaban.”® Az ekkoriban megjelent legteljesebb, a haboru geografiajaval foglalkozo
kotet, amelynek szerzéje Haltenberger Mihaly volt, sem vallalkozott egyébre, mint
az egyes szinterek alapos topografiai bemutatasara.’* Ezzel egy idoben publikalta
kés6bbi neves torténésziink, Toth Zoltan a magyar katonafoldrajz eddigi — feltehe-
téen — legjelentdsebb tanulmanyat,” amelyrél érdemes néhany szot szolnunk. Toth
mai szemmel nézve is terjedelmes — mintegy félszaz oldalnyi — tanulmanya ugyan
tobb helyen is kibeszél sajat kordhoz, amennyiben erds utaldsokat tesz az Oszt-
rak-Magyar Monarchira, valamint Magyarorszagra, de els6sorban mégis elméleti
iras. Amitdl kiemelkedik sajat kora és a kés6bbi évtizedek magyar katonafoldrajzi
szakirodalmabol, az az er6s elméleti irdnyvonal, de legfoképpen az, hogy Toth
Zoltan ezzel a dolgozataval hazankban — feltehetden — elsdként 6tvozte sikeresen
a Ratzel nevével fémjelzett politikai foldrajzot, az akkori — féleg német — katona-
foldrajz téziseit, valamint a modern, a Clausewitz-féle hadelmélet nézetrendszerét.
Azt mar csak mellékesen — Toth Zoltan érdemeinek hangsulyozasaként — emeljiik
ki, hogy az utobbi beillesztésével — a Politische Geographie szovegének?® ismere-
tében — Ratzelnek sem volt konnyli dolga politikai foldrajzaba. Szinte ezzel egy
idében Magyarorszagon megsziiletdben 1év6 politikai foldrajz — akkoriban még
antropogeografia — is felfedezi maganak a hdborl, mint természetes tarsadalmi
jelenség témajat. Az utdobbi mar helyet kap Cholnoky Jend 1922. évi altalanos
emberfoldrajzaban is.”’

Ugyanakkor katonafoldrajzunk is nyitott a politikai geografia felé. A korszak
meghatarozo katonai geografusa, vitéz Somogyi Endre® két jelentés miivére kell
utalnunk ezzel kapcsolatban. Els6ként a Magyarorszagrol irott katonafldrajzara,
masodikként pedig az allamhatarok geografiajar6l publikalt dolgozatara.? Tanul-
manyunk szempontjabol — a korabeli katonafoldrajz latoterének mérete miatt —
kiemelendd, hogy 0sszefoglalé mtivében Somogyi harom hadszinteret targyal.
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Egyrészt a keletit (ennek hatdra a Tisza és magaban foglalja Romania, valamint
Bulgaria tertiletét), masrészt a délit és a nyugatit, amelyek egylitt a Jugoszlav
Kiralysagot, Ausztria keleti felét, valamint a trianoni Magyarorszdg dunantili és
duna-tisza-kdzi teriileteit dlelik fel, harmadrészt pedig az északit. Ez utdbbi Cseh-
szlovakia egészére és Lengyelorszag déli vidékeire terjed ki.** Somogyi katona-
foldrajzi alkotdsainak masik kiemelendd eleme, hogy ugyan lathatdan tartotta
magat a katonafoldrajzi irodalmunkban mar a 19. szdzad kozepe 6ta dominans
leird szemlélet hagyoméanyahoz, &m e mellé¢ igyekezett alkalmazni koranak poli-
tikai foldrajzi téziseit is. A fentiekben leirtak tulajdonképpen arra utalnak, hogy a
két vilaghaboru kozotti katonai elit foldrajzi miiveltségében meglehetett volna egy
széles, az eurépai kontinens hatarain joval messzebbre 1ato szemlélet. Am ez vala-
milyen okndl fogva nem alakult ki. Tegyilik hozz4 mas orszagokban sem.

A tisztikar f6ldrajzi horizontja erdsen korlatozott volt, mikdzben kdztudott tudo-
many- és miivelddéstorténeti tény, hogy Magyarorszdgon a népszertiisitd geografia
ezekben az évtizedekben éli viragkorat. A foldrajzi targyt miivek kozkedveltek és
magas szinvonaluak. Jollehet ma még nem rendelkezlink adatokkal a két vilagha-
bort kozotti évtizedek magyar honvéd tiszti karanak és foleg a dontéshoz6 tabor-
noki karnak olvasmanyélményeirdl, de azon a véleményen vagyunk, ez sem lehetett
gyengebb, mint a tarsadalom egészéé. Raadasul a katonai szakma egyik jellemzdje,
hogy altalanos foldrajzi mtiveltsége soha nem lehet mas jellegli, mint az 6t mtikod-
tetd egész tarsadalomé, mikdzben targyi ismeretei altaldban bovebbek — foleg a
kozép és felsofoku vezetdi réteg esetében —, mint a civileké. Ez tulajdonképpen
lehetne egyik magyarazata a katonak foldrajzi vilagképe hatarainak a két vildgha-
bort kozott, hiszen — és erre a mar idézett Bethlen-féle emlékirat jo bizonyiték — a
politikusok zome is csak a kontinens méreteiben volt képes gondolkodni. Am azt
a nézetet valljuk, hogy ezen tilmenden kellett lennie még egy a katonak foldrajzi
szemléletét meghatarozo tényezonek, ez pedig az elsd vilaghabora.

Modszertani szempontbol szinte megoldhatatlan feladat annak kimutatasa, hogy
a Nagy Haboru eseménytorténete, a tapasztalatok milyen mértékben formaltak a
tisztikar foldrajzi gondolkodasat. Az els6 vilaghabort tapasztalatait feldolgozo,
ekkoriban szinte attekinthetetlen méretiivé terebélyesedett szakirodalomban —
eddigi kutatasaink alapjan — nem talaltunk erre utal6 nyomot, mikozben olyan kér-
désekkel foglalkoztak, amelyek mar eleve feltételezik az alapos és mély foldrajzi
miuveltséget. A haborus potencidlok kérdése, az ezzel dsszefliggd, megsemmisitd
hadviselés kudarca, a hadaszati kiils6 és belsé vonal viszonyrendszere mind ebbe
a korbe tartoznak.’! Ezek az irasok — tartalmukat tekintve — annyira a hadmiivé-
szeti problémak feldolgozasara iranyultak, hogy ezen kiviil minden egyéb kérdést
— talan tudatosan — figyelmen kiviil hagytak.

Az els6 vilaghdborts tapasztalatok befolydsold hatdsat tekintve induljunk ki
abbol a ténybdl, hogy a két vilaghaboru kozotti magyar katonai felso vezetés tag-
jainak zome mar az elsd vilaghdbort idoszakdban is hivatasos tiszt volt, és koziiliik
tobben is mar vezérkari képesitésiiként harcoltak a Nagy Haboruban.? igy fold-
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rajzi szemléletmodjukra, a katonapolitikai események megitélésére mély hatassal
lehettek az 1914-1918 kozott atéltek, tapasztaltak. Az els6 vilaghaboru mint f6ld-
rajzi képlet — véleményiink szerint — nagymértékben rogzithette, mintegy korla-
tok koz¢ szorithatta e tiszti generacid geografiai horizontjat. Nem nyujthatunk e
helyen teljes foldrajzi képet a Nagy Haborarol — azt egyéb helyen mar megtettik™
— de annak kontinentalis vonasait feltétleniil hangstlyoznunk kell. A vilaghdbort
markans foldrajzi jellemzdje volt, hogy mikdzben a vilag feletti hegemoniaért zaj-
lott, akdzben f6 hadszinterei az eurdpai kontinens belsejében helyezkedtek el. A
kezdetekor a vilag nagyhatalmai még a mi foldrésziinkon foglaltak helyet, s ezen
valtozas, a tengerentuli nagyhatalmak (Amerikai Egyesiilt Allamok, Japan) fel-
tiinése csak a haboru végén, masodik felében tudatosult. Ugyanakkor az eurdpai
nagyhatalmak — amelyek egy része a régi uralmi viszonyrendszert megtartani, mig
masik része megvaltoztatni akarta — egymadssal szemben csak korlatozott terii-
leti koveteléseket timasztott, mar ami az anyaorszagok allamterét illette. A nagy
tertileti atrendezddést a gyarmati vilagban, a habortiban elérend6 sikerként var-
tak. Az 1914-1918 kozotti konfliktus masik sajatossagat a fegyveres Osszetitkdzés
permanenciajaban leljiik meg. 1914 és 1918 kozott a keleti €s a nyugati fronton
folyamatosak a harccselekmények, a haboru {6 résztvevdi allandéan hadban all-
nak, és az egyes nagyobb nekirugaszkodéasok kozotti idészakokban is tartanak a
harcok. Az els6 és a masodik vildghdboru geografiai képlete ebben is jelentdsen
eltér egymastol, mert az 1939-1945 kozotti idészak nem egyetlen elhtizodo fegy-
veres Osszelitkozés, hanem valdjadban katonai szempontbdl inkabb tekintendd a
tengelyhatalmak altal vivott haboruk sorozatanak. Visszatérve az els6 vilaghabort
foldrajzi jellemzoihez, feltétlentil kiemelendd, hogy annak elhtizodédséaval a kato-
nai szakma — és ez egyetemes élmény lehetett — szembesiilt azzal, hogy a Nagy
Haboru egyre inkdbb az egymassal szembenalld tarsadalmak potencidljainak kiiz-
delmévé valt, mikozben kimenetele — pusztan hadmiiveleti szempontbol nézve —
a sz0 szoros értelmében az utolsd 16vésig kérdéses volt. Katonai szakmai meg-
gy0zddésiink az, hogy a kdzponti hatalmak 6sszeomlasa hadmiiveleti szinten nem
volt indokolt, sét olyan helyzetben tortént, amelyet egyébként akar a megnyert
haboru sajatossagaiként is felfoghatunk. E fenti tapasztalatok az altalunk vizsgalt
katonanemzedékben bizonydra erdsitette annak tudatat, hogy egy gyors lefolyast
haboru esetében a Harmadik Birodalom gydztesen kertilhet ki az tijabb vilagégés-
bol. Végil pedig ott volt még egy nagyon fontos tapasztalat: a Nagy Haboru elhu-
zodasaval az a fél lett a gydztes, amely képes volt még az utolsé pillanatban is 1j
erét vetni a kiizdelembe. Az antant részérél ez volt az Amerikai Egyesiilt Allamok
potencialjanak bevonasa a haboruba, amelyet az eurdpai kontinens katonai szak-
maja pusztan csak katonatechnikai eljarasnak tekinthetett. Miként mar emlitettiik,
egy szuperhatalom megjelenését a nemzetkdzi kiizd6téren csak kevesen foghattak
fel. S nem utolsdésorban a haboru végén valo er6bevetés hasznossagat igazolhattak
az 1918-1924 kozott Koztes-Europaban lezajlott helyi haboriuk, amelyek révén a
korabbi, birodalmi allamtereket a nemzetallamok darabolodott, kis allamterei val-
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tottak fel. Ezek az utobbi jellemzok vezethettek arra — a kor szinte minden magyar
katonai emlékiratabol visszakdszond, igen egyszert katonapolitikai koncepciora
—, ha mar belekényszeriiltiink a haboruba, akkor csak minimalis erével részt venni
abban és a magyar fegyveres erdket intakt egységként megorizni a habort végére.

S ezen a ponton joggal meriilhet fel a kérdés: mennyit ismert a vilagbol a magyar
katonai elit? Jollehet f6ldrajzi gondolkoddsmodja erdsen kontinentalis, s6t egye-
nesen kozép- és koztes-europai volt, am targyi ismeretei joval tulnyutltak e fold-
rajzi régiokon. A két vilaghdbort kozotti évtizedek a magyar hadiutazasok fény-
koranak masodik, mar csendesebb periodusat jelentik, az els6hoz képest, amely az
osztrak-magyar kiegyezéssel kezd6dott.** Az a tabornoki és tisztikar, amely palya-
janak csticsan, a két vilaghaboru kozotti évtizedekben, majd a masodik vilagha-
bort alatt a magyar katonai fels6 vezetést adta, ebben az elso iddszakban, katonai
utazasi irodalmunk legtermékenyebb évtizedeiben nott fel €s kezdte tiszti hivata-
sanak gyakorlasat. Jollehet az emlitett méasodik periddus katonai utazasi irodalma-
nak termése sokkal szerényebb, mint a korabbi¢ volt, de a legfontosabb katonai,
katonapolitikai eseményekrdl, folyamatokrol igy is beszamolt. Ebben a tekintet-
ben két vilagjaré katondnkat feltétlentiil meg kell emlitentink. El6szor a magyar
katonaf6ldrajz fejlédése kapcsan mar emlitett Somogyi Endrét, aki a mult szazad
huszas éveiben jart Torokorszagban.® Uti beszamoloinak az adott sajatos hangu-
latot, hogy ekkoriban a Kemal Atatiirk nevével fémjelzett, atalakuld félben 1évo
kis-4zsiai orszagot a magyar sajto zome példaképként allitotta be. Eppen a hazai
1918-1919. évi vesztes honvédo haboru ellentéteként, ami nekiink nem, az a toro-
koknek sikeriilt; a nemzet szallasteriileteit haborus koriillmények kozott megovtak.

A mésik kiemelend§ vilagjaré katonank Németh Jozsef volt. O az olasz-abesz-
szin habortt kovetden vezérkari tisztként tett latogatast, egy nemzetkdzi kiildott-
ség keretében az 11j olasz gyarmaton. Ott szerzett tapasztalatait a Magyar Katonai
Szemle 1936. évi 8. lapszamaban tette kozz¢, mintegy két és félszaz oldal terjede-
lemben.*® Feldolgozasa mar a katonai szakmanak szolt: beszamolé egy hadszin-
térrdl és egy gyarmati haborurdl. Ezzel egy idében a magyar tisztikar Amerikarol
is olvashatott utleirast.’” Ennek szerz6jér6l, Magyar Balazsrol ma még mit sem
tudunk. Ami feltlind utleirasaban, az a teljesen kommersz turista szemléletmod,
amiként az Egyesiilt Allamok tisztképzd intézményét West Pointban ismerteti.
Kozhelyes adatok, néhany érdekesség az USA fegyveres er6irdl, de a nagyhatal-
mat mar nem latja meg.

A geopolitikai gondolkodas szervesiilése a katonak foldrajzi ismeretrendsze-
rében féleg a harmincas évek masodik felében érzddik katonai szakirodalmun-
kon. Az elsé vilaghdbort utani foldrajzi elszigetelodottségébol fokozatosan kitdrd
Magyarorszag katonai egyre tobbet foglalkoznak a kor hatalmi atrendezodésének
kérdéseivel, ami tanulmanyok sorat hivja életre.’® Ezek az irasok — foldrajzi tartal-
mukat tekintve — a Duna-volgyétdl a Foldkozi-tenger keleti medencéjéig dolgoz-
nak fel egyes térségeket. Itt mar a folrajzi horizont tavolabbra nyulik, mint a Kér-
pat-medence kozvetlen kornyezete. Csaloka tiinemény. Ugyan a Foldkozi-tenger
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és a Szuezi-csatorna nagyon messzinek tlinik a trianoni Magyarorszagtol, am az
akkori kiilpolitikai konstellacioban mégsem volt az. Olaszorszag atmeneti meg-
er6sodése, majd az abessziniai haboru kovetkeztében torténd meggyengiilése, a
brit kiilpolitika tétovasaga, valamint a Harmadik Birodalom rohamos erdsodése
atrendezte Koztes-Eurdpa hatalmi viszonyait, és katondink figyelmét a nagyobb
osszefiiggések felé terelte. Am gondolkoddsmédjukban, foldrajzi szemléletiikben
tovabbra is megmaradtak az eurdpai 1éptéknél.

A fent emlitett latasmaod a legfelsObb katonai vezetdket arra késztette, hogy elso-
sorban a Karpat-medencével, a Duna-volgyével és a Balkan-félszigettel, tovabba
ezek sziikebb kornyezetével foglalkozzanak. Ennek igazoldsara két dokumentu-
mot emeliink ki. Az els6 Werth Henrik vezérkari fonok 1941. majus 6-i, rovid
emlékirata, amelyben a revizios célok megvaldsitasa érdekében szorosabb egyfitt-
mitkodést szorgalmaz a Harmadik Birodalommal.** Ennek politikai foldrajzi tar-
talmaban Japan és az USA az elsé mondatban jelenik meg: Japan semlegességi
szerz6dést kotott a Szovjetunioval, hogy ,,szabad kezet kapjon” az Egyesiilt Alla-
mok ellen. Majd a tovabbiakban a német-szovjet viszonnyal foglalkozik, és ebben
a tekintetben egyik f6 érve nagyon is Karpat-medencei: Magyarorszagot leginkabb
a Szovjetuni6 fenyegeti. O éppen az elért revizios célok megovasa érdekében szol
a Szovjetunidval szembeni fellépés mellett, majd megfogalmazza: ,,... A németek-
nek a Karpatok medencéjére egy Szovjet elleni haboruban feltétleniil sziikségiik
van. Ha mi a németek egytittmtikodési felszolitasat vonakodnank elfogadni, kimu-
tatnank, hogy csak teriiletéhesek vagyunk, de a biztonsdgunkat szolgalé harcban
az aldozatokbol nem akarjuk résziinket kivenni. Ezzel el is jatszanank az eddig
kivivott sikereinket talan 6rokre is!...”* Majd jon a kovetkez6 érv: csak igy keriil-
het6 el, hogy Magyarorszag elszigetelten, egymagaban keriiljon konfliktusba a
Szovjetunidval.

A masik dokumentum a Werth Henriket kdvetd vezérkari fondk, Szombathelyi
Ferenc memoranduma, amelynek datumozasa 1943. februar 12.*! A németorszagi
hivatalos latogatasarol hazatérve Szombathelyi a német vezetokkel folytatott tar-
gyaldsan szerzett informacioit és kovetkeztetéseit 0sszegezte. Amennyiben mara-
dunk a dokumentum f6ldrajzi tartalmanal, akkor abbol a mar abban az évben vart
angolszasz partraszallas lehetéségének hangstulyozasat kell kiemelniink. Szombat-
helyi azzal szamolt, hogy ennek megvaldsuldsa esetén Romania egybdl kilép majd
a haborurdl, és ezzel egy idoben meg fogja tamadni hazdnkat. A memorandum
szovegének foldrajzi érdekessége, hogy még ebben a pusztan feltételezett katona-
politikai szituacidban is milyen nagymértékben a Karpat-medencére fokuszal. Az
angolszaszok partraszallasa esetében — amennyiben helyen értelmezziik a szoveget
— a legnagyobb veszélyt a roman tdmadasban latja, s arra az allaspontra helyezke-
dik: ekkor preventiv csapast kell mérni — itt a német segitségre is szamit — Roma-
niara. Ehhez akarja megdrizni a magyar fegyveres eroket.

A két vezérkari fondk itt emlitett dokumentuma jol bizonyitja, hogy vezetd

crer
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Karpat-medencére €s annak kdrnyezetére szoritkozott, mikdzben — miként lattuk
— a katonai szakmaban benne rejlett a nagyobb tavlatokban val6é gondolkodashoz
kell6 ismeretek halmaza is. Az ok nem fogalmazhaté meg egyetlen tényezdben.
Ugy latjuk, hogy az elsd vilaghaboraban szerzett tapasztalatok, az elért revizios
eredmények megovasanak feltétlen szandéka lehettek azok a legfobb tényezdk,
amelyek nagymértékben sziikitették a katonai vezetés foldrajzi gondolkodasat és
ezzel erdsitették a magyar tarsadalom masodik vilaghaborus kényszerpalyajat.
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Bajor Tibor*

REGIOK NEKULI REGIONALIZMUS
MAGYAROSZAGON

REGIONALISM WITHOUT REGION ON HUNGARY
ABSTRACT

Hungary historical —administrative structure does not recognize the separation of
powers system. The role, mission for the creation, and necessity of the region, since
the beginning of the EU accession process, the subject of debate in the Hungarian
regional development public life. Not for himself — in a matter of establishment
in the region — opposed (this is more — or less everyone took note until 2011), but
the fact that after the formation regions, how it will operate in the region and what
will be the with counties? So elected political and administrative regions after
formation: what should be the role of the county and region, administratively and
politically? The Regional Development Act (the subject called basic law) law was
passed practically this problem ,,swept under the table!” Following the European
Union's accession to the EU concept development and organizational systems
,Hungarian style” appeared in public administration. In my paper this political
and historical reasons to want analyzed.

Bevezetés

Magyarorszag torténelmi — kozigazgatasi felépitése nem ismeri a hatalom-
megosztas rendszerét. A régid szerepe, feladata, létrehozasa, sziikségszeriisége
az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasunk folyamatanak kezdete ota vita targya a
magyar teriiletfejlesztési kozéletben. Nem maganak a régio kialakitdsanak a kér-
dése vitatott, (ezt tobbé — kevésbé mindenki tudomasul vette 2011.-ig) hanem az,
hogy a régiok megalakulasat kovetéen, hogyan fog mitkddni a régid és mi legyen a
megyékkel! Vagyis a majdan ,,valasztott” politikai és kozigazgatasi régiok megala-
kulasat kovetden: mi legyen a megye €s a régio szerepe kozigazgatasilag és poli-
tikailag? A teriiletfejlesztési torvény (a nevezett téma alaptorvénye) elfogadasakor
gyakorlatilag ezt a problémat ,,asztal ald soporték™! Az Europai Unios csatlakoza-
sunkat kovetden, az unios fogalom és fejlesztési szervezeti rendszerek ,,magyaro-
sitva” jelentek meg a kdzigazgatas teriiletén. Tanulmadnyomban ennek politikai és
torténelmi okait kivanom elemezni.

*  Dr. PhD. Bajor Tibor, féiskolai tandr, Kodolanyi Janos Féiskola
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1. A régié fogalma, kialakitasanak-kialakulasanak feltétele

Ha a régiordl kivanunk beszélni minden esetben, felmeriil a kérdés: Milyen érte-
lemben hasznaljuk a régio kifejezést. Foldrajzi, gazdasagi, kozigazgatasi? Miért,
mert Magyarorszagon ma nincs egzakt régido fogalmunk. Némi tulzassal azt is
mondhatjuk, mindenki sajat érdekei szerinti fogalmakat hasznal.

A régid fogalma tobbféle értelmezésben ismert €s hasznalt, a régidk tertileté-
nek, hatarainak kijel6lésénél tobb szempont kaphat helyet, ezek kiilonb6z6 ered-
ményekhez vezetnek. Gyakori megoldas a térségek tarsadalmi-gazdasagi, foldrajzi
homogenitasat szem eldtt tartd, vagy a kdzpont-vonzasteriilet egyiivé tartozast
érvényesito térfelosztasok. Az orszag 19 megyéjét és Budapestet hét teriileti-sta-
tisztikai régioba soroltak, az egyes régiok elnevezését és foldrajzi teriiletét az
Orszagos Tertiletfejlesztési Koncepciorol szolo 35/1998. (I11. 20.) Orszaggytlési
Hatarozat 1. fejezetének 5.2 pontja rogzitette, miszerint Magyarorszag teriiletét 7
tertileti-statisztikai régiora osztotta. Ez a hét teriileti-statisztikai régio az Eurdpai
Uni6 o6tfokozatu teriiletbeosztasanak masodik NUTS 2).

Az 1996.¢évi XXI. torvény kompromisszumos megoldasként a politikai érdekek
kozott (formalis régiok kialakitdsa mellett, de gyakorlatilag a minden tényleges
allamszervezeti atalakitas mell6zése mellet) fogalmazta meg az alabbi régio tipu-
sokat:

a) Tervezési-statisztikai régio: tobb megye (a fovaros) teriiletére kiterjedd, az
érintett megyék kozigazgatasi hataraval hatarolt, egybefiigg6 tervezési, illetve sta-
tisztikai teriileti egység.”

Ez a meghatarozas a teriiletfejlesztésrdl és rendezésrol szolo torvény parlamenti
vitajaban fogalmazddott meg, politikai érdekek alapjan. A megyerendszer fenn-
tartasaban érdekelt partok® ragaszkodtak a megye sérthetetlenségéhez. S6t szamos
olyan kezdeményezés is volt, hogy egy megye azonos egy régioval.’ (Barmilyen
furcsa, de a hatar menti — tobb ,,maradék megyébdl” dsszeallitott megyék esetében
— volt valamilyen torténelmi alapja)

b) Fejlesztési régio: egy vagy tobb megyére (a févarosra), vagy azok meg-
hatarozott teriiletére kiterjedo tarsadalmi, gazdasagi vagy kdrnyezeti szempontbol
egylitt kezelendo teriileti egység, amely alulrdl indul6 kezdeményezés eredménye-
ként meghatarozott célra jott 1étre. Kovetkezik, hogy nagyon valtoz6, barmikor
atalakulhat, s nincs garancia arra, hogy a létrehozott tarsulasok teljes mértékben
lefedik az orszag egész teriiletét. Ezért nem lehet a fejlesztési régiod azonos a terve-
z¢ési-statisztikai régioval.*

Ez a fogalmi meghatarozas teljesen kezelhetetlen Magyarorszagon. Az ,,alulrol
jovo kezdeményezést” az adott agazati, vagy kdzponti hatalom nem tudja kezelni,
mivel az nem kategiarizalhat6 a kdzigazgatasi hatarok szerint.

¢) A kozigazgatasi régié: az orszag és a telepiilés kozotti — leggyakrabban az
orszag alatt kozvetleniil 1év0 — teriileti szint (regionalis szint) egysége, mely lehet
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kozigazgatasi (valasztott vagy delegalt képviselettel) vagy nem kozigazgatasi (sta-
tisztikai, tervezési) funkcioju egység.’

A kozigazgatasi régié Magyarorszagon hivatalos formaban 1990.t61 semmilyen
forméaban nem keriilt megvitatasra. SOt a kozigazgatdsi kozépszint — mint valos
kozigazgatasi egység — politikai — kozigazgatasi értelemben a nullara redukalo-
dott. A rendszervaltast kovetden a megyék elvesztették térségszervezd kozigazga-
tasi hatalmukat. Az 1996.évi XXI. torvény az.

Tertiletfejlesztésrol és rendezésrol visszadllitja a megye — a kdzigazgatasi kdzép-
szint — politikai hatalmat, amikor is a torvény alapjan felallitandd, Megyei Fejlesz-
tési Tanacs elndkének kotelezé érvénnyel a Megyei Onkorményzat elndkét kell
~megvalasztani”.® Formailag nem, de tartalmilag a megye Gjra politikai hatalmat
kapott a teleptilések felett. A megyei fejlesztési tandcsok osztottak szét az adott
megyében — a megyére jutd az allami fejlesztési pénzeket — a teleptilések kozott.
Amelyik telepiilés nem igazodott a megyei vezetésérdekeihez, az nem részestilt a
fejlesztési timogatasokbol. A megyék kozigazgatasi kozépszint helyzete 2011-tdl
drasztikusan megvaltozott, gyakorlatilag a nullara redukalodott.”

1. abra. A kozigazgatas iranyitasanak valtozasa a tanacsrendszer, az 1996.
évi XXI. torvény hatalyba lépése és a Kozigazgatasi Hivatal 1étrehozasaig

Miniszter Kormany Kormany
Tanacs \
Koztarsasagi
Megye Megye M e
Kozigazgatasi
Hivatal
:Ill--l .I-I.--IIII-. TeIePUIeS A
. Jaras/varos (1971) E Szakigazgatasi
EEEEEEEEEEEEEEEEEN Megye ellen6rzésaz
6nkorméanyzatok
Telepiilés Telepiilések felett

Forras: A szerz0 sajat szerkesztése

A kozigazgatasi kozépszint helyzete 1990-6ta hazankban nem rendezett. A
megyék elvesztették korabbi kozigazgatasi funkciojukat, a régiok — kozigazgatasi
értelemben — nem alakultak meg. Magyarorszagon kozigazgatasi kdzépszint vita-
tott funkcioja, nem 1j keletli. Nézziik mit irt err6l Eotvos Jozsef: ,,A rogeszme,
mely megyei szerkezetlink tokélyei irant 1étezik, er6sebb, hogysem egyszerre meg-
szlinjék, s kétség kiviil tobb kisérletek fognak még tétetni: miként lehetne az ujabb
kor institutioit e kozépkori maradvannyal egyesiteni? De a tapasztalas befogja
bizonyitani e kisérletek sikertelenségét. El fogjuk hagyni az utat, melyen hala-
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dunk, s mely — engedelmet a szoért — engem mindig azokra emlékeztet miket t6rok
szomszédainkndl lattunk, hol eurdpai miveltség s torok szokasok addig vegyitettek
mig sem nyugati miveltség, sem moslim er6 nem talalhatok™®

2. A hatalommegosztas kérdése a Magyarorszagi kozponti hatalom és
a helyi hatalmak kozott

Ahhoz, hogy ezt a rendszert megérthessiik, tudni kell, hogy az EU intézményha-
lozata térségekben, régiokban, gondolkodik. Nevezhetjiik ezeket példaul Lengyel-
orszag esetében vajdasagoknak, Németorszdgéban tartoméanyoknak, de minden-
képpen olyan tertileti egységekrdl van szo6, amelyek kelld nagysagtuak ahhoz, hogy
az ottani fejlesztések atlathatok, statisztikailag mérhetdk legyenek.

Az elmult évtizedben az eurdpai fejlédés egyik sajatossaga a hatalom regionalis
szerkezetének megszilardulédsa, a regionalizmus volt.Nézziik meg mit is jelent ez.
A "régi¢" fogalom a jogi és a koznyelvben sokféle tartalmat takar. Emlékezziink
eredeti jelentésére, a foldrajzi-teriileti tartalomra. Mai, kozigazgatasi jelentését jol
érzékelteti az Europa Tanacs 1978-as konferencidjanak Bordeaux-i Nyilatkozata,
mely szerint a régio sokféle fogalma koziil e fogalom altaldban az orszag legna-
gyobb teriileti egységein ¢l6 emberi kozosségekre vonatkozik. E kozosség fold-
rajzi 1étezésébol kovetkezik, hogy a teriileti egységet régionak nevezzék, melyben
arégid intézménye csak a mar 1étez0 szocioldgiai valdsag jogi megerdsitését adja.

Az uni6s tagallamokban — Iényeges kiilonbségekkel, torténelmi elozményekkel
tarkitva — a nemzetallam alatti teriileti dontési szint megerdsodése toretleniil halad
elore. Az unitarius berendezkedésti orszagok fokozatosan decentralizalt és regio-
nalizalt allamokka alakulnak at. A valtozasokban fontos szerepe van az Europai
Uni6 strukturalis és kohézios politikajanak, a regionalis politika alapelvei, a tamo-
gatasok igazgatasanak szabalyai alapvetd decentralizalo jellegiiek.’

3. A teriileti hatalommegosztas lehetoségei az allamalapitastol
napjainkig

Az Arpad-kor els6 két évszazadat a kiralyi birtok tulsulya jellemezte, az allam-
haztartas — az uralkodoéi hatalom patrimonialis természetének megfeleléen doma-
nialis természetli jovedelmi forrasokon, a nagy kiterjedési kiralyi birtokon nyu-
godott. A kiralyi birtokok jovedelme nytjtott fedezetet az allami kiadasokra. Az
udvarbirtok — az orszag teriiletén szétszortan helyezkedtek el — a kiralyi csalad
magantulajdonanak szamitott. Varbirtok az allamszervezet, a kdzigazgatas alapja
volt. A varmegy¢k kettds funkciot tdltenek be:

— Védelmi funkci6o: A varmegyéket magas foku szervezettség jellemezte. A

megye kozpontjaban a var allt. Egy-egy var élén a varispan allt. Az O feladata
volt a kézigazgatas ellenérzése, O volt a varmegye birja és katonai vezetéje.
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Neki voltak alarendelve a varjobbagyok, akik a katonasag tisztjeit adtak. Fel-
adatuk a var védelme és a varhoz tartoz6 népek igazgatasa.

— Ellato funkcié: Ezt a funkcidt az udvarbirtokok lattak el, amelyek kozpont-
jéban a udvarhdzak (raktarok) alltak. Az itt él6 termeldk voltak az udvarna-
gyok. A kirdlyi udvar, tehat a kiraly és kisérete udvarhazrol udvarhdzra jart,
¢s felélte az ott felhalmozott élelmiszert.

Vagyis a megye feladata az allami akarat végrehajtasa, az allamrend védelme-
zése volt.

A kozponti hatalommegosztasra tett kisérlet elfojtasa utan (Ajtony, Gyula),'
hogy: a kialakul6 teriileti hatalmat nem beépitette Szent Istvan az allamszerve-
zeti rendszerébe, hanem megsemmisitette. Ellentétben a francia kirdlysag vagy
német-romai csaszarsag kozigazgatasi felépitésével.

Tovabbi fontos koriilmény, hogy az Aranybulla nem a kézponti hatalom és a ter-
ritorialis hatalmak ko6zotti kiegyezés, nem az allamigazgatés szervezeti atalakitasa,
hanem a hazai nemesség tagjai kozott kialakult gazdasagi és politikai fesziiltségek
kezelését szolgalta.

A kozponti hatalommal szemben a megyék (a polgari jogok altalanos bizto-
sitasaig, vagyis a nemesi kivaltsagok eltorléséig a megyék alatt csak és kizaro-
lag a nemesi varmegyét értem) a nemesség szamara gazdasagi, politikai, hatalmi
novekvo fliggetlenséget biztositott a mindenkori kirdllyal szemben. Az 1300-as
évek elejére a nemesség néhany tagja gazdasagilag — kihasznalva az adott lehetdsé-
geket — oly mértékben megerdsodott —, hogy eredményesen tudott szembe szallni a
kozponti hatalommal. Az Arpadhéz kihalasat kovetéen — a kozponti hatalom meg-
gyengiil — a helyi hatalmak megerésdodnek. (Jellemzé modon a magyar torténet-
irds a pejorativ ,.kiskiradlyok™ jelz6t hasznalja a kialakult territoridlis hatalmakra)
Karoly Robert a helyi hatalmakkal nem torekszik egyességre, nem szervezi at az
allamigazgatas rendszerét Pl. a német-romai csaszarsdg mintajara, hanem fizikai-
lag megsemmisiti a tartomdnyi urakat. Adott volt a lehetdség arra, hogy a Nyu-
gat-Eurdpai mintanak megfeleléen az orszag kiilsé hatdrait nem érintve, az orszag
0nallo egységekre (grofsagokra) szervezodjek at! A, kiskiralyok™ letorésével, gya-
korlatilag az orszag bels6 tagozodasanak lehetoségét végérvényesen lezarta.

Az egyetlen lehetoség a kozponti hatalommal szembeni kiallasra a nemesi
kivaltsagokat féltve 6rz6 nemesi varmegye intézménye biztositotta. Gyakorlatilag
1790-ig a nemesi varmegye €s a kdzponti hatalom kialakult politikai egyenstlyaba
nem tortént érdemi valtozas. Az Arpadhaz kihalésa, a tronért folyé harcok a torok
haboruk, az orszag 3 részre szakaddsa, majd a 150 éves torok uralom miatt ez a
kérdés elvesztette aktualitasat. Marad a kozpontositott hatalom.

A varmegyék fontos szerepet jatszottak a magyar allamisadg fennmaraddséaban,
hiszen a torok uralom alatt a megyei szervezet akkor is élt, amikor az orszag nagy
része elveszett. A megye fontos szerepet jatszott magaban a magyarsag fennmara-
dasaban is. Ezen a szerepen a torok kitizése semmit sem valtoztatott, s6t! A Habs-
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burg-dinasztia tronra jutasaval keriilt el6térbe a varmegyek alkotmanybiztositd
hivatdsa. Mint a torvény hatosaga és dre, a megye a neki kihirdetés és végrehaj-
tas céljabol megkiildott rendeleteket a torvényesség szempontjabol megvizsgalta,
¢és a torvényteleneket félretette. Minthogy a magyarsag alkotmanyos felfogasa az
idegen uralkodonal és a kormanynal nem mindig talalt kelld megértésre, ezért a
kozélet az orszaggylilés miikodésének sziineteltetése idején a varmegyei szerve-
zet sancai mogé szorult, s ott folytatta nemzeti életét. Igy lett az idegen kormany
abszolutisztikus torekvései ellen megingathatatlan erdvel kiizdé varmegye a nem-
zeti élet kdzpontja, a magyar allamisag védbastyaja, a nemzeti érzés iskoldja és a
jogfolytonossag megmentdje.

Ugyan akkor minden korszertisitési kisérlet merev ellenzdje a ,,megye”! Megal-
lit minden az allamigazgatasi, gazdasagi reformot, amely az orszag a kor szinvona-
lara emelte volna. (ellenallasi jog) gy kettés helyzet alakult ki, mikdzben védte a
magyar alkotmanyos hagyomanyokat, a magyarsagot, az idegen uralkodotol, koz-
ben erdsitette Magyarorszag lemaradasat az eurdpai gazdasagi fejlodéshez képest.
A magyar nemesi foldbirtokok nem alkottak ezt kovetden dsszefiiggd teriileteket,
hanem szétszorva az orszag kiilonbozé megyéiben helyezkedtek el.!! igy koncent-
ral teriileti hatalmat nem tudtak kiépiteni sajat birtokaik alapjan.

Az 1720-as évek elején Maria Terézia a felvilagosult abszolutizmus bazisan a
kamarai biztosi, illetve a kertileti tablak kiépitésével kisérletet tett az dnkormany-
zati teriileti struktura folotti, regionalis jellegti allamigazgatési beosztas kialakita-
sdra. A "nemzeti" feudalis-Onkormanyzati teriileti struktirak tudatos, atgondolt,
szinte rendszerjellegti reformjara II. Jozsef vallalkozott az 1785-0s évtol kezdve. A
megyei teriiletbeosztast s annak funkcionalis tartalmat, s az 1j megyék folé regio-
nalis kozigazgatasi szintet épitett ki. Magyarorszag teriiletét tiz keriiletre tagolta. A
keriiletek kialakitasakor egyfajta térracionalitasra torekedett.'> A magyar nemesség
nem tudta, vagy nem akarta — a kétségkiviil kiils6 hatalom altal nytjtott — leheto-
ségeket a maga hasznara felhaszndlni. Mereven ragaszkodott a régi allamszerkezet
fennmaradasahoz, csak ezzel tulajdonképpen a sajat lehetdségeit is korlatozta a
tertileti hatalom kiépitésében. Az tény, hogy a kiralyi reform kisérletek célja nem
a hatalommegosztas, de a kozigazgatas atszervezése lehetéséget adhatott volna ra.

A varmegye privilegizalt helyzetét az 1848. évi reformok renditették meg. A
népképviseleti rendszer bevezetésével megsziint a megye kovetkiildési és utasi-
tasi joga, €s ezzel joformdn elveszett az akkori orszag politikai életében betoltott
hatalmas politikai jelentdsége. Az 1849-es Vilagosi bukast kovetd tjabb Habsburg
kisérlet (Bach rendszer) a megyerendszer atalakitasra szintén kudarcba fulladt'.
Az 1848-48 forradalom és szabadsagharc utdn az abszolutizmus egyrészt megyei,
jarasi és kozségi kozigazgatasi reformot hajtott végre. Tudatosan szétdarabolta
a torténeti orszag egységét, a torténeti Magyarorszdgot 6t koronatartomanyra
(Magyar Kiralysag, Horvat- és Totorszag, Szerb Vajdasag €s Temesi Bansag,
Erdélyorszag, Katonai Hatarorvidék) szabdalta. A Magyar Kiralysag teriiletén 6t
kozigazgatasi keriiletet (Pozsony, Buda, Sopron, Kassa, Nagyvarad) hoztak létre.
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A teriiletiség politikai tényezdvé valt, a regionalizalas a politikai centralizaciot és
az elnyomast szolgalta. Tulajdonképpen a ,,regionalis atalakulds’, mint az allam-
igazgatas atszervezése, rendkiviil negativ hatasokat valtottak ki — értheté modon
— a magyar politikai életben, amelynek ekkor mar nem csak a nemesek, hanem a
polgarok és a parasztok is részt vettek. Fiiggetleniil attol, hogy a formai megolda-
sokban igen sok racionalis elem jelent meg.'

Az osztrak-magyar kiegyezés a XIX. szazad utolsé harmadaban komoly lehe-
tdséget biztosithatott volna a Habsburg Birodalom allamigazgatasi rendszerének
atalakitasaban. A cseh kezdeményezés, a trializmus'® megvaldsulasa esetén maga
utan vonta volna a Habsburg Birodalom ,,regionalis atszervezését”. A konzervativ
birodalom erdszakos fenntartasaval, tulajdonképpen az akkori magyar kormany
— ¢és kiilonosen Grof Andrassy Gyula —Trianon el6idézdje. Amennyiben a 1égio
mukodésének alapfeltétele az onallo — belsé — kozigazgatas mellett, az 6nalld
gazdasagi ¢€let lehetdsége (a kozds torténelem, kultara, stb.) is megjelenik, akkor
az Habsburg Birodalom utédéllamai, tulajdonképpen régidikka szervezddnek at.
1867-t kovetden éppen a 48-as torvényeknek kdszonhetden megjelentek a magyar
gazdasagi és politikai életben a vagyonukat vesztett, de politikai hagyomanyukat
¢és kivaltsagukat élénken 6rz6 elszegényedett nemesek. (1848. évi XII. torvény-
cikk az urbéri megsziintetett maganuri javadalmak stdtusadossaggd leendd atval-
toztatasarol)'® Jellemzé modon, amikor a kézponti hatalom a konzervativizmust
képviselte, természetesen a megye sajat magat meggyengitve, a modernizaciot.
(torténelme soran talan eldszor és utoljara).

A megyén beliili nemesség, gazdasagi potencidlja meggyengiilt. Hatalmat,
tekintélyét a politikai — allamigazgatasi — kdzigazgatasi poziciok megszerzésével,
betoltésével kivanta atmenteni. A reformkortol a 1945-ig szamtalan szépirodalmi
mi mutatta be ezt a folyamatot. E6tvos Jozsef A Falu jegyzdje-t6l, Mikszath Kal-
man A Noszty fiu esete Toth Marival regényen at, Moricz Zsigmond Rokonok-ig.
Ebben az idében kezdddot s tart a mai napig a megyén beliili kdzigazgatasi admi-
nisztracio és a gazdasagi szereplok nyilt, vagy sok esetben burkolt §sszefonddasa.
Csaladi kotelékek kiépitésével, Osszefonodassal, lekotelezettségekkel. A helyi
gazdasag biztosit atlagon feliili jovedelmet, a helyi politikai elit megélhetéséhez.
Viszonzasul a helyi politika biztosit védelmet a kozponti hatalom dontéseivel
szemben.

Az 1949-1956 kozott mitkddo hatalom kezdeteitdl fogva foglalkozott a kdzigaz-
séval. Nem régiok kialakitasa volt a cél (magat a régio szot sem hasznaltak) hanem
azugynevezett ,nagymegye” ,,A nagymegyerendszer a jelenlegi megyebeosztassal
szemben csupan raciondlisabb méretbeli elosztast jelent, egyébként szervezetileg
nem kell Iényegesen kiilonboznie.” Ez az 1949. évi XX. torvény a Magyarorszag
Alkotmanyardl és az 1950. évi L. torvény a nép altal megvalasztott tanacsokrol, és
azoknak jogkorérdl torvények alapjan kialakitott, kozigazgatasi — allamigazgatasi
rendszert érintetleniil hagyja.!”
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Az 1956-0s kozigazgatas atszervezése a megyék szdmat 19-r6l 12-re csokken-
teni szandékozta, de a megy¢k funkcidjan ez sem okozna valtozast. Valtozast az
1963-ban tervezett ,,Gazdasagi korzetek™ jelenthettek volna.'® A terv érdekessége,
hogy a gazdasagi korzetek hatdrai jelentdsen megegyeznek az 1996. évi XXI tor-
vény a teriiletfejlesztésrol és rendezésrdl szo6lo torvényben kialakitott régiok hata-
raival és a terv haszndlja a ,tervezés-gazdasagi korzet” elnevezést, amely a terii-
letfejlesztésrol szolo torvényben a ,, Tervezési-statisztikai (nagy) régio” elnevezés
alatt jelenik meg hasonl6 tartalommal.

1996. évi XXI torvény a teriiletfejlesztésrol és rendezésrol szo6lo térvény meg-
alkotasakor két fogalomnak a kozigazgatasi ,,autonomia és szubszidiaritas™"?
magyarorszagi elfogadasa €s gyakorlati alkalmazasa lehet6ségei kortil folyt a poli-
tikai nyilvanos vita. A hattérben azonban megjelent — a megyei politikai vezetés
felol — egy kovetkezo kérdés is: hogyan alakitsuk at a teriiletfejlesztés rendszerét,
hogy az Europai Unids teriileti tamogatasokat a legmagasabb 0sszegben hivhassa
le az orszag. A torvényben meghatarozott tervezési-statisztikai régiok kialakitasara
nem volt sziikség. ,,Igen fontos eredmény, hogy a targyalasokon elért megallapo-
das értelmében Magyarorszag teljes teriilete jogosult lesz a strukturalis alapok 1.
szamu célkitlizése szerinti timogatasokra. (Az ilyen tdmogatasok célja azon elma-
radott régiok felzarkoztatdsa, ahol az egy fore jut6 GDP nem éri el az unios atlag
75 széazalékat.)”?® Magyarorszag mas EU-s orszagokhoz hasonloan valaszthatta
volna az egy orszag = egy régio elvet is. Az ,,elapr6zodasi szandék™ erdsebb volt.
Minél kisebb fejlettségi mutatoval rendelkezett egy — egy mesterségesen kiala-
kitott régio, annal nagyobb EU-s tamogatésra volt jogosult. (Pest megyével nem
akart tarsulni senki, mig Nograd és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye nagyon kapods
volt. A két legszélsdségesebb javaslat a régid hatarainak meghtzéaséara: 1. minden
megye egy régio, 2. a 7 legszegényebb megye egy régid. Mind két javaslat az
orszag fejlettebb megyéit szoritja ki az orszagnak jutd tdmogatasokbol.)

4. A régioval szembeni tartalmi elvarasok

A kozigazgatasi régio alapfeltételei:

1). szervezeti és miikodési autondomia, az adott orszag kozigazgatasi rendszerén
beliil

2). arégid lakosai altal valasztott vezetes

3). a kozponti kormanyzattol fliggetlen pénziigyi forréas.

4). onallo fejlesztés politika, amely azonban nem lehet az orszagos érdekekkel
ellentétes, de nem feltétlentil esik vele egybe.

5). Apolitika ,,fekete humora”, hogy gyakorlatilag a régioknak: ugyan azokkal a
jogositvanyokkal kellene rendelkezniiik, mint a rendszervaltas elotti megyék-
nek, csak az egy part rendszer torzitdsa nélkiil. (1. abra)
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1. tablazat a megyei kozépszintii kozigazgatasi funkciok valtozasai

1990. elott 1990 és 2011 kozott 2011-t6l

allamigazgatas feladatok

kereskedelem iranyitasa

ipar iranyitasa

mezdgazdasag iranyitasa

foglakoztatas iranyitasa

Miivelddés és oktatas iranyi-
tasa

egészségligy iranyitasa

szocialpolitika iranyitasa

a helyi tanacsok iranyitasa

telepiilés fejlesztés

megyei teriiletfejlesztés megyén beliili telepiilések megyén beliili telepiilések
kozotti fejlesztési koordinacio | kozotti fejlesztési koordinacid

allami érdekek biztositasa

kozigazgatas szervezési don-

tések
jogszabaly alkotas, sajat tevékenységi korében
kezdeményezés, értelmezés rendeletet alkothat és

népszavazast rendelhet el

a teleptiilések érdekeit
nem befolyasolo
vallalkozasokba kezdhet

telepiilések lehetdségeit
meghaladé kozszolgaltatas

Forras: A szerzd sajat szerkesztése

Az 1996. évi XXI. torvény formailag eleget tett az ,,autondémia és szubszidiari-
tas” feltételeinek, amikor a kiilonboz6 fejlesztési szintek dontéshozatalanak lehe-
t0ségét szabalyozza.?! Azonban a térvény a kiilonb6z6 szintek dontéshozatalaban
minden esetben biztositotta a kozponti hatalom érdekérvényesitését, azzal, hogy
szabalyozta a résztvevok (a szavazati joggal rendelkezok) szamat. (2. abra)

Az Orszagos Terliletfejlesztési Tanacs elndke a miniszterelnok, tagjai a minisz-
terek €s a torvényben rogzitett orszagos hataskori szervek vezetdi. (a szervek
vezetdit a kormany, vagy a parlament nevezi ki, csak néhany vezet6t valaszt a
sajat szervezete kormanyzati beavatkozas nélkiil).

A Regionalis Tanacs Elnokét a kormany nevezi ki, tagjai a meghatarozott
miniszterek, teriileti kormanyzati szervek vezetéi. A kormanyté fliggetlen tagok
(megyei kozgyiilés elnokok, megyei jogl varosok polgarmesterei, néhany teriileti
szervezet, kamara képviselGje.
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A Megyei Fejlesztési Tanacsban mar csak néhany minisztérium képviseldje fog-
lal helyet. Egyetértésiik hidnydban azonban nem lehet dontést hozni, mert véto-
joguk van. Dontés elmaradasa esetén a dontés az Orszagos Fejlesztési Tanacs elé
keriil, és az dont.

A Kistérségi Fejlesztési Tandcsok tdmogatasok odaitélésérdl nem dontenek,
nincs hatalmi funkciojuk, igy a hatalomszdmara nem érdekes.

2. abra. A teriiletfejlesztés iranyitasi rendszere 1996-t6l 2012-ig

Orszagos
Tertiletfejlesztési Tanacs

Kormanyzati Nem kormanyzati
oldal 62 % oldal 38%

- - Regionalis
Korményzati oldal Nem korményzati Fejlesztési Tan4cs
59 o, oldal 41 %
Megyei Fejlesztési
Tanécs

Nem korméanyzati
oldal 78%

Kormanyzati oldal

22 9%, Miniszteri vétojog

Kistérségi Fejlesztési
Tanacs
Nincs dontési
kompetencidja

Nem kormanyzati oldal
100%

Forras: A szerz0 sajat szerkesztése az 1996. évi XXI. torvény alapjan
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5. A regionalizmus kialakitasanak elbukott kisérlete 1996-2011

Az 1996. évi XXI. torvényben megnevezett régiok, nem valds régiok. Nincs
onallosaguk — sem gazdasagi, sem kozigazgatasai, sem politikai értelemben —, nincs
koz6s kulturalis hagyomanyuk, térténelmiik. A lakossag semmilyen formaban nem
kotddik hozza. A ,régiot” alkotd megyék belsd hatalmi harca — a megyei vezetok
részErdl — a megszerezhetd pénziigyi timogatdsok maximalasara iranyul. A megyék
nem érdekeltek a gazdasagi — tarsadalmi fejlédésben, a belsé kohézid megerdsi-
tésében, mert a kdozponti tamogatasi rendszer az elmaradottsagot ,.dijazza”. Minél
hatranyosabb egy térség, annal tobb tdmogatasra jogosult, ha fejlédik, akkor csok-
kentik a timogatasat. Gyor, Szombathely, Zalaegerszeg térségében, mar komolyan
hatraltatja a kézponti hatalom babaskodasa a térség fejlodését.??

Véleményem szerint ebben az esetben nem hatalmi arroganciardl van szo6. Ez
a magyar kozponti hatalmat gyakorlok — torténelmi hagyomanyokon alapuld —
reflexe a hatalom milkddtetésére. Az 1996. évi XXI. torvény alapjan kialakult
kezdetleges regionalizmus, Magyarorszagon gyakorlatilag ,.elhalt” 2012-ben. A
kialakitott szerkezeti egységeket felszamoltak, a szervezeteket megsziintették.>® A
2012. januar 1. napjan megszing szervezetek: kistérségi fejlesztési tanacs, megyei
tertiletfejlesztési tanacs, regionalis fejlesztési tanacs.

6. Kialakulhat-e Magyarorszagon a régio, a regionalizmus?

A 2010. évi orszaggytlési valasztasokat kovetd kozigazgatasi rendszervaltoza-
sok ismét a kdzponti hatalom megerdsddéséhez vezettek. A kozigazgatas allam-
igazgatasi oldala a legfelsd szinttél — orszaggylilés — a legalsé szintig — telepiilé-
sek — kiépitésre keriilt a korméanyhivatalok felallitasaval. A kozponti hatalomtol
fiiggetlen dnkormanyzati egyiittmiikodést — torvénnyel megerdsitve — a kdzponti
hatalom felszamolja, illetve megneheziti. A megyék — mint térségszervezd onkor-
manyzat — szerepe hangstlytalan.

Ugyanakkor, a teriileti hatalommegosztasra, a helyi kozosség 6nalld —sajat belsd
iigyeiben — dontési szabadsagra sziikség van. Az erdszakosan kiépitett — helyi aka-
rat nélkiili — egytittmtikddés az onkormanyzatok kozott: kényszer. A kényszertol
mindenki menekiil, és ez tovabb fokozza a helyi dnkormanyzati atomizalodast,
valamint az ,,atydskod¢ allam” fennmaradasat. Magyarorszag térségi gazdasa-
gi-tarsadalmi nivelldlodasa az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozdsunkat kovetden
— a tervekkel ellentétben — tovabb fokozodik.?, nem csak itthon, hanem az EU-s
Osszehasonlitasokban is.?
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3. abra. Az allamigazgatas felépitése 2011-t6l

| |
Kozigazgatasi |
I felsGszint I Eermany
| i
| |
i | ,
I Kozi tasi I Megyei
M gazgatasi gyei
e I kozépszint Kormanyhivatal
Onkorméanyzati I I - + —
igazgatasi oldal | | | Allamigazgatasi |
] P
Telepiilések Kozigazgatasi arasi
+ alsészint : Kormanyhivatal
- -

Forras: A szerz0 sajat szerkesztése

7. A régiok kialakitasanak — kialakulasanak feltételei

A kozponti hatalom nem képes — nem is feladata — a sajatos, csak egy-egy tér-
ségben jelentkezd helyi problémak kezelésére. A helyi hatalomnak — ha formalisan
is megjelenne — feladata lenne, de nem képes a térségben jelentkezo helyi problé-
mak kezelésére.

A magyarorszagi regionalizaciohoz kevés a kozponti hatalom kozigazgatasi
dontése. Ha az allampolgarok nem ismerik fel az autonomia lényegét és hasznat
nem torténik valodi valtozas. (A népet akarata ellen nem lehet boldogitani!). A
kozponti hatalom részérdl valodi politikai — gazdasagi decentralizalas sziikséges a
miikdddképes régiok megvalositasahoz példaul:

— minden politikai part, egységes allasfoglalasa és elkotelezettsége a regiona-

lizmus megvalositasa mellett

— 0nallo dontésképes politikailag felhatalmazott (valasztassal megerdsitett)

regionalis vezetés

— 0nallo, a kdzponti koltségvetéstdl fliggetlen koltségvetés

— Az agazati fejlesztéspolitika atalakitasa (az agazatok feladata a mikodoke-

pesség biztositasa) €s a koncentralt, feladatorientalt fejlesztéspolitika meg-
valodsitasa

— Allami 6nmérséklet (csak akkor avatkozik kozbe a hatalom, ha a régio tevé-

kenysége ellentétes az allami érdekekkel)
* Az 6nallo régio dontéseinek tudomasul vétele a kdzponti hatalom részrol.
stb.
* Autonomia igénye a polgarok részérél
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Berekméri Arpad Rébert
Lesz még kikelet! A marosvasarhelyi magyar kiralyi 27. székely
honvéd konnyii hadosztaly a masodik vilaghaboruban (1940-1945)
Lector kiado—EME, Marosvasarhely, 2015. 463 old. és 24 old. képmelléklet

Az els6 vilaghaborut kdvetden, az dsszefoglaldé munkak mellett szamos alaku-
lattorténeti konyv is megjelent. Sajnalatos modon erre nem volt lehetéség a maso-
dik vilaghabortu utan; a kutatdst a politikai tényezok mellett az is hatraltatta (és
hatraltatja ma is), hogy a Magyar Kiralyi Honvédség iratanyaganak jelent0s része
elpusztult a haboru alatt.

Bar a rendszervaltasig terjedd idészakban szdmos, a honvédség vildghaborus
szereplésével foglalkozd munka jelent meg (amelyek kodzott a politikai ,,rahatds”
ellenére szép szdmmal akadnak értékesek), az alakulattorténeti kutatdsok —ide értve
most a hadosztalytorténeteket is — hattérbe szorultak. A (had)torténetiras 1990 utan
kapott 1j lendiiletet, és az jabb atfogd munkak mellett a kétezres évek elejétdl sorra
jelennek meg az itt ismertetésre keriil6hoz hasonlo alakulattorténeti konyvek.

Berekméri Arpad Robert Lesz még kikelet cimii konyve a 27. konnytihadosztaly
torténetét mutatja be 1940. évi megalakitasatol 1945-0s fegyverletételéig, ugyan-
akkor tobb szempontbdl is kiilonlegesnek tekinthetd. Egyrészt amiatt, mert nem
»csak” egy zaszldalj vagy ezred, hanem egy hadosztaly, méghozza egy kiilonleges
hadosztaly torténetét ismerteti a kdnyv, masrészt pedig a szerz6 szemlélete okan,
aki a harci alkalmazas mellett a seregtest mindennapi életére — ujoncok évi bevonu-
lasa, kiképzés, sportesemények, kapcsolat a lakossaggal — is legalabb ugyanakkora
hangsulyt helyez, tobb ,,civil” forrast bevonva. A kotet szerzdje emellett hossz
évek alapos munkdjaval Osszegylijtott interjukat, visszaemlékezéseket — koztiik
eddig még nem publikaltakat — is felhasznalt. Haborts naplok és visszaemléke-
zések sajnalatos modon csak kis szamban maradtak rank, aminek oka szintén az
1945-6t kovetd idoszakban keresendd. A veteranok sokdig nem beszélhettek élmé-
nyeikrol, és tobben még ma sem merik elmondani haborus torténeteiket. Emellett
rengetegen — koztiik e sorok irdjanak nagyapja és annak testvére — semmisitették
meg haborus emlékeiket, mert megdrzésiik nagy kockazattal jart. Az évtizedekkel
késobbi visszaemlékezések érthetd okok miatt nem lehetnek olyan pontosak, mint
az eseményekkel egy idoben vezetett naplok (amelyekbdl szintén tobbet felhasznalt
a szerz0 — példaul Molnar Dezsé tabori lelkész frontnaplojat), am értékiik igy is
vitathatatlan.

Az erdélyi Berekméri Arpad Robert mar tobb mint tiz éve kutatja a masodik
vilaghaboru erdélyi vonatkozasait, kiilonds tekintettel a 27. konnytihadosztalyra.
A szerz6 1998-ban foldrajz-torténelem szakon végzett Kolozsvaron, harom évvel
késobb pedig torténelemtanari diplomat is szerzett. 1998 és 2002 kozott torté-
nelemtanarként dolgozott, 2003-t6l pedig az Erdélyi Reformatus Egyhdzkertilet
marosvasarhelyi fioklevéltaranak munkatarsa. Egyetemi évei Ota végez tudoma-
nyos tevékenységet, 2005-t6l folyamatosan jelennek meg publikdcioi. Hadtorté-
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neti témak mellett egyhaztorténettel is foglalkozik, masik szakteriilete a Marosi
Reformatus Egyhazmegye 1919 és 1945 kozotti torténete.! Ezek mellett helytor-
téneti irasai is jelentek meg: foglalkozott a 17-18. szdzadi marosvasarhelyi ispo-
taly,> a reformatus levéltar torténetével,® valamint a reformatus elemi és polgari
lanyiskola 1918-1920 kozotti torténetével is.*

Munkdéssagat 2012-ben a debreceni Erdélytorténeti Alapitvany dijjal jutalmazta.
2002-t6l tagja a Borsos Tamds Egyesiiletnek, 2009-td1 pedig a Magyarorszagi Egy-
hazi Levéltarosok és a Romaniai Egyhazi Levéltarosok Egyesiiletének is. 2013-
ban Jelenkor Torténet és Nemzetkozi Kapcsolatok mesterszakon ujabb oklevelet
szerzett. Ez évben jelent meg Bondor Vilmos A vilagégés hadszintereinek masodik
kiadésa, amelyben a szerzo Dr. Szabo Péterrel egyiitt tarsszerkesztoként mikodott
kozre.® Jelenleg a kolozsvari Doktori Tanulmanyok Intézetének hallgatoja.

Ezen kotet Berekméri Arpad Robert tiz éves kutatomunkajanak lezarasaként is
tekinthetd. Els6, a magyar kiralyi 27. honvéd székely konnyithadosztallyal kap-
csolatos irasa 2005-ben jelent meg a Hadtorténelmi Kozleményekben® Ezt két
évvel késobb A tartalékos tisztképzés Marosvasarhelyen €s a varos magasabb kato-
nai vezetése 1940—1944-ben cimii tanulmany’ kovette, 2008-ban pedig megjelent
a Fegyver alatt cim@® konyv, amely a hadosztaly tisztjeinek életrajzat és katonai
szolgalatat almanach formdban mutatta be. A szerzé egy 2009-es tanulméanyéaban
ismertette a Don-kanyarba vezérelt tiizériiteg tevékenységét, amely az itt bemuta-
tott kotetnek egy kiilon fejezetét képezi.’

Ahogy az dr. Szabo Péter el6szavaban is olvashato, a kotet szervesen illeszkedik
mind az alakulattorténeti munkéak, mind pedig a szerzd eddig megjelent publika-
cioinak soraba. A konyv hét nagyobb tartalmi egységre tagozodik, amelyek koziil
egy a seregtest megalakulasaval, kettd a ,,szlirke” hétkdznapokkal, egy az 1943-
as atszervezéssel, egy a hadosztaly Don-kanyarban harcolt litegének torténetével,
kett6 pedig az alakulat 1944—1945-6s harcaival foglalkozik.

A masodik bécsi dontéssel Magyarorszag 1940 augusztus—szeptembere folya-
man visszakapta Eszak-Erdélyt, igy a Székelyfoldet is. A szeptemberi bevonulas
utan szinte azonnal megindult a helyi katonai és hatarvédelmi alakulatok meg-
szervezese; Kolozsvar kdzponttal jott 1étre a IX. hadtest, amelynek részét képezte
a magyar kiralyi 27. székely gyalogdandar (1942 februdrjatdl konnylihadosztaly)
is. A seregtestet eleinte tobb feloszlatott alakulatbol allitottdk ossze, a 27. gya-
logezred 1. zaszloaljat példaul a korabbi 14. és 15. hatarvadasz-zaszloaljakbol. A
dandar parancsnoksaga Marosvasarhelyre telepiilt, de hely6rségi varos lett Sepsi-
szentgyorgy és Székelyudvarhely is. Emellett megindult az erdélyi magyarok (és
roman nemzetiségliek is) sorozasa és kiképzése, amelynek a szerzd kiilon fejezetet
szentelt. Ez, a roman és magyar hadsereg kiilonbségei, illetve a roman nemzetisé-
gliek hianyos nyelvtudasa miatt nehéznek bizonyult, de tobbnyire sikerrel zarult.

Laszl6 Ferenc egykori tartalékos zaszlos példaul kesertiséggel emlékezett visz-
sza arra, hogy tobb kiképzdjiiktdl megkaptak: ,,csalddtam az erdélyiekben, mert
huszonkét év alatt eloldhosodtak”. Az egyszerii, onérzetes székely katondkat
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nagyon megyviselte ez a banasmod, amely csak a vezérkar fondkének tobbszori
utasitdsara enyhiilt bizonyos mértékben (29. o.).

Kiilon érdekesség, hogy a szerzo kitér egy, tobb visszaemlékezésben szerepld
ongyilkossagi hullamra is, amely a besorozottakat érintette, de ezt levéltari forra-
sokkal nem sikeriilt igazolni. A kdnyv ijabb fejezetét képezi a honvédek kozdsségi
¢életben betoltott szerepe; Berekméri visszaemlékezések, tjsageikkek és egyéb for-
rasok segitségével mutatja be, hogy milyen rovid id6 alatt valtak a varosok szer-
ves részeiveé a helyOrségek. A honvédeknek nagy szerepe volt a marcius 15-i és
augusztus 20-i iinnepségeken, emellett latvanyos 16vészversenyeket, lovasbemu-
tatokat is tartottak, valamint természeti katasztr6fak elharitasaban is segédkeztek
(a 27/111. zészlobalj katonai 1943 nyaran Szovata térségében 400 holdnyi teriileten
ég6 erdotiiz megfékezésében vettek részt).

A 27. hadosztaly bizonyos alakulatainak els¢ harci alkalmazasara az 1942 apri-
lisatdl meginduld doni hadmiiveletek keretében kertilt sor. Bar a mozgodsitas a
roman fenyegetés miatt kozvetleniil nem érintette a IX. hadtestet, néhany alakulata
bekeriilt a magyar 2. hadsereg hadrendjébe. Ezek kdzott volt a 27. tabori tiizérosz-
taly szervezetén kiviil felallitott 27/2. iitege, emellett a hadosztaly egyes szakaszai
is a kivonul6 ezredekhez nyertek beosztast. Az egység katonai, komoly veszte-
ségei ellenére megalltak a helyiiket, és lehetOségeikhez mérten sikerrel hajtottak
végre feladataikat.

A hadosztaly legnagyobb megprobaltatasa 1944. marcius 19-én, Magyarorszag
német megszallasa utan vette kezdetét: par napon beliill mozgositottak a seregtestet,
amely az 1. hadsereg keretében aprilis 25-t6] kapcsolodott be a hadmiiveletekbe.
A fejezet elején a szerzd részletesen ismerteti a ,,hibrid” hadosztaly hadrend;jét és
fegyverzetét, amely jelentOsen alatta maradt a magyar és mas hadosztalyokénak.
1943 6szétdl az addig kétezredes magyar kdnnytihadosztalyokat harom ezredbdl
allo ,,hagyomanyos” hadosztalyokka szervezték at, de a 27-esek ez aldl kivételt
képeztek. A székely seregtest a békeidds 27., és annak ikrezddésével felallitott 57.
gyalogezrede mellé csak késdbb kapta meg a 70. gyalogezredet, addig megmaradt
a korabbi kétezredes szervezet. A kezdeti sikerek (az 1. hadsereg Karpatok eldteré-
ben folytatott tamadd hadmiivelete) utan juniustol kezdetét vette a visszavonulas,
amely soran, szeptember kdzepére a seregtest elhagyta a Székelyfoldet, és elébb
a Maros-vonalan, majd Nyiregyhaza—Matészalka térségében keriilt bevetésre. A
tovabb folytatodé visszavonulas soran innen Eszakkelet-Magyarorszagon és a Fel-
vidéken at a Csallokdzbe, majd a mai Ausztria (akkor Ostmark néven a Harma-
dik Birodalom része) teriiletére iranyitottak, ahol egyes alakulatai amerikai, mig
masok szovjet fogsagba estek aprilis vége és majus 9. kozott.

A honvédség — és természetesen az egész orszag — sorsara nézve kiemelkedd
jelentdséggel birt 1944. oktdber 15. és 16., vagyis a sikertelen kiugrasi kisérlet
¢és a nyilas hatalomatvétel. Ahogy a legtobb magyar alakulatnal, rovid iddre a 27.
székely hadosztalynal is eluralkodott a kdosz, illetve a haboru befejezésének hire
nyoman az 6rom is. A néhany bizonytalan 6rat a szerz6 nagyon érdekes visszaem-
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1ékezés-részletekkel szemlélteti. Nagy Lajos tartalékos zaszlos beszamolt Magyar
Odon ezredes pragmatikus allaspontjardl (,,Varjunk, én mér végigcsindltam egy
haboruavéget!”), a korabban mar idézett Laszl6 Ferenc pedig vidaman énekld és
sapkdjukat dobald honvédekrdl irt, ami el6szor azért lepte meg, mert a demorali-
zalt katondknak akkor mar j6 ideje nem volt kedve notazni.

A szerz0 kiilon kitér arra is, hogy a nyilas hatalomatvétel utan jelentésen meg-
ugrott a katonaszokevények szama (ez megfigyelhetd volt mas egységeknél is).
Bar a honvédek szinte kivétel nélkiil ,,csendben”, atrocitasok nélkiil szoktek meg,
a 220-221. oldalon olvashato Albert Andor 6rvezetd (27/11. zaszloalj, tavbeszEld
szakasz) visszaemlékezése, aki elmondta, hogy csak nagy nehezen tudta lebeszélni
egyik szokni késziild tarsat szakaszparancsnokuk meggyilkolasardl, amelyben
minden bizonnyal a tiszt személyisége, magatartasa is kozrejatszott. Albert (aki
maga is dezertalt) leirta azt is, hogy ennek ellenére kézigranattal megsebesitették
Horvath Vilmos zaszlost, aki fél szemét elvesztette a robbandsban. Ha nem is nagy
szamban, de minden bizonnyal tobb alkalommal torténtek hasonlé események,
ezekrdl azonban alig maradt fent forrés, igy ez a visszaemlékezés-részlet emiatt
is kiilonlegesnek tekinthetd. Ebbdl a szempontbol a székely katondk helyzete
onmagaban is rendhagyonak szamitott: az évszazados hagyomdnyok — hatardri-
zet — okan Erdély kiiiritését kdvetden sokan egyszerien hazamentek, és a maguk
részérdl ,,befejezettnek nyilvanitottdk a haborut.” Berekméri konyve mellett mas
forrasokbol is az allapithaté meg, hogy a tisztek (nem csak a 27. hadosztalynal)
ilyen esetekben nagyon sokszor ,,félrenéztek”, sét e sorok irdja olyan esetekkel is
talalkozott, amikor a szakaszparancsnok és lemaradni szandékozd emberei meg-
besz¢lték, hogy mi modon ,.tlinhet el” az, aki inkabb haza akart térni.

Joval tobb konfliktus alakult ki ugyanakkor a németekkel, akik a hdbora utolso
hénapjaiban tobb magyar alakulatot (koztiik a székely zaszloaljakat is) lefegyve-
reztek, és/vagy gyakorlatilag hadifogolynak vagy munkasalakulatnak tekintettek,
mert azokat megbizhatatlannak tartottak. Az is kideriil a kotetbdl, hogy ekkorra a
magyar alakulatok mar alig rendelkeztek utanpotlassal, és a moralis harcértékiik
igen lecsokkent a folyamatos visszavonulas és a sulyos veszteségek kovetkezté-
ben. A mésik érdekesség a kotet cimét is ado hadosztalytijsag, amely — Snmagaban
figyelemre méltd6 modon — 1945 marciusaban jelent meg eldszor, és fennmaradt
szamai kiilonleges forrasértékkel birnak. Sajnos a Lesz még kikelet!-rél nagyon
kevés informacié maradt fent; a szerz6 megemliti, hogy 4. szamat marcius 10-én
adtak ki, és az ekkoriban is rendszeres sportversenyek mellett nagy szerepe volt a
legénység fasultsaganak enyhitésében.

A szerz6 hatalmas és alapos kutatomunkat végzett, a megmaradt levéltari forra-
sok, a magyar, német, és csekély roman nyelvii szakirodalom mellett feldolgozta
a hely6rségi varosok sajtojanak — Reggeli Ujsag, Székely Nép — katonai vonatko-
zasu cikkeit, mind a békeévekre, mind pedig a kevés, de igen érdekes megjelent
haditudésitasra vonatkozdan. Az elvégzett munka mennyiségét mutatja az is, hogy
csak az irodalomjegyzék hét teljes oldalt tesz ki. Ezen feliil, ahogy az mar korabban
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emlitésre keriilt, szdmos naplot, visszaemlékezést dsszegyiijtott, illetve a 2000-es
évek elejétdl tobb interjut készitett a hadosztaly még életben 1évo katonaival.

A kotetben szerepld visszaemlékezések, naplok egyenként is érdekesek, de igy
Osszegyljtve, egymassal ,,litkoztetve” kiillondsen értékes forrasoknak bizonyulnak.
A legtobb hadtorténeti munkdban elsdsorban tabornokok €s torzstisztek vissza-
emlékezései szerepelnek (ami érthetd, hiszen tobbnyire 0k vezettek olyan naplot,
amelyet a kés6bbiekben akar meg is jelentettek), Berekméri Arpad Robert azon-
ban szamos alacsonyabb rendfokozatu tiszt, illetve legénységi allomanyu honvéd
emlékeit is felhasznalta. A visszaemlékezdk egy része — az emlitett Laszlo Ferenc
tartalékos zaszldson kiviil példaul Ferencz Lajos 6rvezetd vagy Nuridsany Tibor
hadaprod drmester — beszamolt a feldolgozas szempontjabol altalaban elhanya-
golt kiképzésrol és békeidds szolgalatrol is. Emlitésre érdemes dr. Barkanyi Zoltan
fohadnagy A marosvasarhelyi 27/2. 8 cm-es agyus iiteg oroszorszagi hadmiiveleti
utja a Masodik Magyar Hadsereg (sic!) kotelékében 1942. V. 20. — 1943. VII. 17.
cimi kézirata, amelybdl pontos képet kaphatunk az {iteg felépitésérdl és mikode-
sérdl, valamint Mirk Janos honvéd 1944 tavaszatdl vezetett naploja,'® aki egyebek
mellett arrdl is beszamolt, hogy szeptember 9-r61 10-re virradé éjjel UPA!! partiza-
nok zavaroétiize leple alatt tudtak elszakadni az ellenségtdl (179. o.). A kdtet ezek
miatt j6 példaja a ,,haboru alulnézetb6l” mddszernek, amely nagy hangsulyt fektet
az egyszerl katonak, tiszthelyettesek és alacsonyabb rendfokozati tisztek haborus
élményeinek, visszaemlékezéseinek bemutatisara.

Emellett a konyv kivaloan hasznalhat6 adattarnak is; a tisztek, és ahol maradt
fent forras, az altisztek életrajza mellett a fiiggelék két kiilon fejezete tartalmazza
a hadosztaly kitlintetett tagjait és igazolt hosi halottait 43, illetve 60 oldalon. Ez
utobbi egybevag a szerz6 azon szandékaval, hogy emléket allitson a székely sereg-
test hdsi halottainak. A precizen 0sszeallitott listdk a szakmai kdzonség mellett
amator kutatoknak, helytorténészeknek, illetve egykoron a hadosztaly kotelékében
harcolt rokonaikat keresoknek is tampontot nytjthatnak. A kotet tovabbi kiilonle-
gessége a fényképanyaga. Mind a torzsszovegben, mind a fiiggelékben eddig nem
vagy alig publikalt felvételek szerepelnek. A fiiggelékben 24 oldalon szerepelnek
a hadosztaly katonainak arcképei, amelyek kifejezetten személyessé teszik, kozel
hozzak az olvasohoz a honvédeket.

A torzsszovegben szerepld fotok életképek a hadosztily torténetébdl; a fel-
vonulasok, diszmenetek és sportesemények felvételei mellett lathatjuk példaul a
27. gyalogezred és 27. tabori tiizérosztaly zaszloszentelési tinnepségét (Marosva-
sarhely, 1942. mdjus 24.), a mindossze 16 éves Birdo Karoly honvéd kitiintetési
innepségét 1944. jalius 13-an vagy az 1945. marcius 15-én Egyhazgellén tartott
megemlékezést. Ez utobbi felvételnek kiilon érdekessége az elvonulod alegységet
fogado tiszt, aki karlenditéssel kdszontdtte a katonakat; ekkoriban a honvédség-
ben hivatalosan a német (olasz) mintara atvett kdszontés volt érvényben, am a
legtobben maradtak a hagyomanyos tisztelgésnél és a korabban bevett koszontési
formaknal. A fiiggelékben ezek mellett helyet kapott a fontosabb magyar és német
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katonai roviditések feloldasa is, amelyek jol kiegészitik a labjegyzetekben sze-
replé magyarazatokat (példaul visszamarado kiilonitmény).

A kotetnek ugyanakkor néhany aprébb hidnyossaga is akad, amelyek azonban
nem vonnak le a munka értékeibdl. Kisebb kdvetkezetlenségek figyelhetdek meg
az amugy igen kivalo jegyzetapparatusban: egyes tiszteknél és tabornokoknal sze-
repel rovid életrajz, mig méasoknal csak a tiszti okmanygyiijté szdma. Természete-
sen amennyiben egy személyrdl nem maradt fent forras, azt a szerzo egyértelmiien
jelzi. Néhany esetben tabornokok esetében is megfigyelhetd hasonlo: amig dalnoki
Miklos Béla vezérezredes rovid életrajza szerepel a kdtetben (16. o. labjegyzet), a
hadosztaly parancsnoksagat 1944. oktdber 16-t6l 1945. majus 9-ig bet6lté Horvath
Gy6z6 vezérornagy esetében (222. 0.) csak egy hivatkozas lathaté Szakaly Sandor
A magyar katonai fels6 vezetés 1938—1945 cimi kotetére. Egyes neveknél, példaul
dr. Bir6 Istvan esetében (52. o0.) vagy Hans von Greiffenberg tabornok (83. 0.) a
rovid életrajz utdn nem szerepel hivatkozas.

Néhany kisebb hidnyossag figyelheté meg a foldrajzi nevek esetében is: a
konnyebb ,,tajékozodéas” érdekében szerencsésebb lett volna a mai Szlovakia és
Romania teriiletén talalhato telepiilések szlovak/roman nevét, az ukrajnai varosok
és kozségek esetében pedig a cirill atiratot is feltlintetni. Tovabb emelné a kotet
szinvonalat néhany attekintd térkép, amelyek — lévén az alakulat honapokon at
folytatott mozgdharcot — megkonnyitené a seregtest ,,nyomon kovetését”.

A konyv 227. oldalan Basa Géza huszar zaszlos visszaemlékezésére'? hivat-
kozva irja a szerzd, hogy a hadosztaly kotelékébe tartozo 27. felderit6osztaly és a
70. gyalogezred részei 1944. oktober 29-én Kotaj €s Devecser térségében folytatott
harcokat. Berekméri labjegyzetben jelzi, hogy a Devecser név téves, és Derecskét
adja meg pontos helyszinként, ugyanakkor a 1égvonalban mintegy 72 kilométeres
Kotaj—Derecske tavolsag, és Derecske elhelyezkedése (az ekkor mar szovjet kézen
1évé Debrecentdl is délre) miatt véleményem szerint az emlitett alakulatok Kotaj
és Demecser térségében kertiltek bevetésre. A két teleptilés tavolsaga 17,5 kilomé-
ter [égvonalban. Demecser mellett szol még az is, hogy Kotajjal egyiitt Nyiregyha-
zatol északkeletre talalhato; ebben a térségben gylilekeztek oktober utols6 hetében
a IX. hadtest (amelyhez a 27. hadosztaly is tartozott) csapatai, amelyek koziil tobb
is részt vett a Nyiregyhdza visszavételére 26-an meginditott hadmiiveletben.

Ahogy az iras elején is emlitésre keriilt, a Magyar Kirdlyi Honvédség maso-
dik vilaghaborts iratanyaganak donté része elpusztult 1944-1945 folyaman; a
27. konnytihadosztaly ebbdl a szempontbodl szerencsésnek tekinthetd, ugyanis
viszonylag bdséges forrasanyaga maradt fent. Ez, valamint Berekméri Arpad
Robert alapossaga, lelkesedése és elképeszté mennyiségben Osszegylijtott egyeb
forrasai — naplok, visszaemlékezések — olyan kotetet eredményeznek, amely min-
tajaul szolgalhat a késébbiekben megjelend ezred és hadosztalytorténeteknek is. A
konyv mindezek mellett olvasmanyos stilusa miatt nem csak a szakmai k6zonség
érdeklddésére tarthat szamot.

ismerteti: Gyorgy Sandor
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10.
I1.
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Adalékok a Szabadi ti reformatus egyhdzkozség torténetéhez. Reformatus Szemle,
Kolozsvar, 101. évf. (2008) 2. sz. 184—191. o. és A Marosi Reformatus Egyhdzmegye
elrekviralt harangjai az I. vilaghdboruban. In: Barath-Béla Levente (szerk.):

Az 1. vilaghaboru reformatus tabori lelkészeire, tanaraira, didkjaira emlékezve.
Tanulmanyok. A D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany kiadvanyai, 17. Debrecen, 2014.
87-101.

A marosvasarhelyi ispotaly az Erdélyi Fejedelemség koraban (1629—1702) in: Pal-
Antal Sandor — Simon Zsolt (szerk.): Marosvasarhely torténetébdl 3. Tanulmanyok.
Marosvasarhely, Mentor kiado, 2013. 9-39. o.

A Marosvasarhelyi Reformatus Egyhazkozség ,,Nagy levéltaranak™ torté-

nete. Reformatus Szemle, Kolozsvar, 104. évf. (2011) 6. sz. 685-693. 0. és A
Marosvasarhelyi Reformatus Vidéki Gyujtélevéltar 50 éve (1961-2011) Korunk, II1.
évf. (2012) XXIII/8. sz. 88-95. o.

A marosvasarhelyi reformatus elemi és polgari leanyiskola helyzete a gyulafehérvari
nemzetgyiilést kovetd atmeneti idészakban (1918 december—1920 majus). In: Pal-
Antal Sandor — Cornel Sigmirean — Simon Zsolt (szerk.): A torténetiré elhivatottsaga.
Emlékkonyv Szabo Miklos sziiletésének 80. évfordulojara. Marosvasarhely, Mentor
kiado, 2012. 27-37. o.

Bondor Vilmos: A vilagégés hadszinterein (masodik kiadas). Szabd Péterrel.
Hadinaplo6 konyvek, II/2. Bar6t, Tortoma kdnyvkiado, 2013. 258. p. és 11 p. képmel-
léklet (ISBN: 978-973-8995-03-1)

A marosvasarhelyi 27. székely konny(i hadosztaly torténete megalakulasatol 1944
szeptemberéig. Hadtorténelmi Kozlemények. 118. évf. (2005) 1-2. sz. 152—-184. o.

A tartalékos tisztképzés Marosvasarhelyen és a varos magasabb katonai veze-

tése 1940—1944-ben. In: Pal-Antal Sandor — Novak Csaba Zoltan (szerk.):
Marosvasarhely torténetébél 2. Uj- és leglijabb kori tanulmanyok. Marosvasarhely,
Mentor kiado, 2007. 138—-163.

Fegyver alatt (A marosvasarhelyi magyar kiralyi 27. székely honvéd konnyi had-
osztaly tisztikara, 1940—1945). Marosvasarhely, Mentor kiado, 2008. 289 p. és

32 p. képmelléklet (ISBN: 978-973-599-301-6) Ugyanezen a cimen helyezett el a
Hadtorténelmi Levéltarban kétkotetes visszaemlékezést (Tanulmanygyijtemény
3280. és 3748. folyoszam) Hidvégi Lajos tartalékos hadnagy, a magyar kiralyi 24.
gyaloghadosztaly parancsnokanak segédtisztje.

27-es tiizérek a Donnal (A marosvasarhelyi 27/2. konnyl agyus liteg 1942/43. évi
tevékenysége a doni hadszintéren). In: Takacs Péter (szerk.): Csaba kiralyfi elarvult
népe. Székely konferencia. Debrecen: Erdély-torténeti Alapitvany, 2009. 191-202.
(Erdély-torténeti konyvek, 8.)

Mirk Janos: Naplo 1944. aprilis ho-t6l 1945. szeptember ho 12-ig (sic!). Kézirat.

A szovjet hadsereg és kozigazgatas ellen harcold ukran nemzeti partizanok szerve-
zete, az Ukrainszka Povsztanszka Armija, amellyel ekkor mar érvényben volt az
1944. junius 27-¢én kisbarnaki Farkas Ferenc altabornagy, a magyar 1. hadsereg VI.
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hadtestének parancsnoka és az UPA katonai féparancsnoka, Dimitro Kliacskivszki
UPA-vezérezredes megbizasabol Bogdan Zubenko UPA-vezérérnagy altal alairt
katonai egyezmény. Ravasz Istvan: Az m. kir. 1. hadsereg kapcsolata az ukran nem-
zeti partizanokkal. Hadtudomany V. évfolyam (1995) 3. szam 117. o.

12. Basa Géza: Napl6, 1944. marc. 26-t6l. Kézirat

KEK No 35 Kesz.indd 260 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Egy nemzet kétségek kozott ~ 261

Foldesi Margit, Szerencsés Karoly
Egy nemzet kétségek kozott.
Adalékok Magyarorszag XX. szazadi torténetéhez.
Kairosz, Budapest, 2015. 228. oldal*

Foldesi Margit és Szerencsés Karoly 2015-6s — sajnos a szerzénd haldla miatt
utolsé kozos — kotete tizenkét hosszabb-rovidebb tanulmanyt tartalmaz. A {6- és
alcim is igen talalo: a tanulmanyok tobbsége olyan torténelmi iddszakokat dolgoz
fel, amelyekben az egész nemzet kétségek kozott 6rlodott; és ezek a tanulmanyok
valodi adalékul szolgalnak XX. szazadi torténelmiink megértéséhez. Emiatt nem
egy szaraz, kizarolag tudomanyos adatokkal teli konyvet kapunk. Ezek az ,,ada-
lékok™ egy-egy torténelmi pillanatot, eseményt kivannak megfogni, és bemutatni,
hogyan ¢élte meg ezeket akkor a magyarsag egésze, hogyan alakitottak a torténel-
met egyes személyek, mit éreztek, miben hittek az orszag lakosai. igy jutunk el a
utani kommunista hatalomatvétel idoszakan keresztiil egészen az 1989-1990-es
rendszervaltasig.

A kotet igazi érdekessége, hogy kivaloan abrdzolja azokat a momentumokat,
amikor egyes személyek élete €s a magyar nemzet sorsa ,,0sszeér”. Ilyen modon
harom személy életének egyes részleteit ismerjiik meg, és latjuk rajtuk keresztiil
az eseményeket. A trianoni béke 1étrejottének folyamatat rendhagyd moédon Tomas
Garrigue Masaryk, a csehszlovak allam létrehozoja szemszogébol latjuk. Olvas-
hatjuk, ahogy a ,,csehszlovak™ politikus kénye-kedve szerint alkalmazza a nem-
zetiségi jogok, a természetesen hatarok, és a torténelmi allamok elveit. A szerzok
talaloan fogalmazzak meg — Masaryk sajat szavait is hasznalva —, hogy ,,a népek
felszabaditasarol szonokolt, de paradox mddon elismerte: »Mi allanddan a torté-
neti jogot hangsulyoztuk.«” (18. oldal) Ennek a politikdnak az eredményeként jott
létre a csehszlovak allam, amelyben harommilli6 németnek, egymillié6 magyarnak
¢és félmillid ruszinnak tragédiak sorait kellett atélnitik.

A masodik személy, akinek élete egy ponton a teljes magyar nemzet sorsaval
talalkozik, Teleki Pal. Az allamférfi évtizedeken keresztiil kiillonb6z6 poziciokban
szolgalta hazajat, életének utolsd két évében, 1939 és 1941 kozott pedig — maso-
dik alkalommal — miniszterelndke volt. Ebben a nehéz idészakban tavol tartotta
Magyarorszagot a masodik vildghaborutol, és gy sikeriilt békésen, etnikai alapon
tertileteket visszaszereznie, hogy a lehetd legkisebb mértékben engedett a Har-
madik Birodalom koveteléseinek. Hogy ez a munka milyen nehéz volt, azt jol
mutatja, hogy a paratlan teljesitményért Teleki 1941. aprilis 3-an az életével fize-
tett. A szerzok — a torténészek tobbségével szembemenve — batran meg merik kér-
ddjelezni Teleki haldlanak okat is, és nem zarjak ki a gyilkossag lehetdségét sem.

*  Jelen recenzio els6 valtozata a Kurrens Torténelem online periodika hasébjain jelent meg (http://
kurrenstortenelem.hu/recenziok/20160726.html, 2016. oktdber 14.)
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A dolog valddi lényege azonban a kovetkezd allitas: ,,Tett volt ez, jelzés, hogy
Magyarorszag mar ekkor elveszitette cselekvési szabadsagat.” (35. oldal)

A legrészletesebben azonban Rékosi Matyas személye bontakozik ki el6ttiink,
aki hat tanulmanyban is kisebb-nagyobb szerepet kap. Kortilbeliil 50 oldalon raj-
zolodik ki a kommunista diktator képe, aki tudatosan a népakaratot figyelmen
kiviil hagyva épitette ki hatalmat. Ezeket az eseményeket legjobban a Réakositol
vett idézetek fejezik ki. A Kisgazdapart altal szervezett 1946-os Parasztnapokon,
amelyen fél millids tomeget sikeriilt — a Kommunista Part minden kisérlete elle-
nére — a fovarosba csabitani, megfenyegette a koztarsasagi elnokot, Tildy Zol-
tant: ,,Azt is megmondtam, hogy ne kisérletezzenek ilyen tiintetésekkel, mert egy
bizonyos fokon tul kénytelenek lesziink megfeleléen valaszolni rd.” (53. oldal)
De korabban, az 1945-6s valasztdsok — a Kommunista Part szempontjabol lesuajtd
— eredményét is igy kommentalta: Korrigalni kell a népakaratot! A magyar nép
nem demokrata!” (57. oldal) De Rakosi kimondja azt is, hogy mindenkivel le kell
szamolni: ,,A mi fejlédéstink, ha jol dolgozunk, odamegy, hogy a tobbi part melld-
liink lassan elsatnyul. Ezt mi siettetjiik... Szovetségben vagyunk, és ugyanakkor a
szovetségesek likvidalasara is irdnyt vesziink.” (60. oldal) A magyar nemzet igazi
tragédiaja, hogy Rakosi Matyas, ,,Sztalin legjobb tanitvanya” mégis hosszu évekig
irdnyithatta ezt az orszdgot. Egy olyan ember, aki annyira sem becsiilte sajat nem-
zetét, hogy a himnusz alatt eldobta volna a cigarettajat. (54. oldal)

A tanulmanyok tobbsége az 1945 és 1949 kozotti korszakkal foglalkozik, azzal
az id6szakkal, amikor az orszag egy veszélyeztetett demokraciabdl eljutott a tel-
jes diktataraba. Ez nem meglepd, hiszen ez az id6szak a szerzék sziikebb kuta-
tasi teriilete. Kiemelten fontos a masodik vilaghaboru utdni jovatételrdl szolo A
jovatételben nem volt kegyelem cimii tanulmany (39-45. oldal), amely adatok-
ban gazdag, évtizedes kutatomunka meghokkentd eredményeit tartalmazza: ,,(...)
vegyliik példaul a vas- és acélaruk kérdését. E téren termelésiink 1938-ban 400 ezer
tonna volt. A jovatétel egyetlen évre: 250 ezer tonnat tartalmazott. Vagyis hat évre
1,5 milli6 tonnat. Mindezt akkor, amikor a magyar termelési kapacitas a haborus
karok miatt az 1938-as szint 30-35%-a volt. Igy segitette a »barati« Szovjetunio
a magyar ujjaépitést.” (42—43. oldal) A végkovetkeztetés pedig még inkabb meg-
dobbento: ,,A jovatétel a realjovedelem 60—85%-at vette el.” (45. oldal) A kétségek
kozott 6rlodé nemzet helytallasat mutatja, hogy a koriilmények ellenére is képes
volt az orszagot Ujjaépiteni.

A gazdasagi nehézségek elemzése mellett igen részletesen kertil bemutatasra
a kommunistdk politikai hatalomatvétele. Kiemelend6 a ,,tdmegharc” és a ,,nép-
akarat” fogalmainak, mint a kommunistak gyakori eszk6zeinek magyarazata. Ezek
pogromok, kiprovokalt verekedések, verések, lincselések, a kommunistak eszko-
zei. A ,tomegnek” nem voltak igazi céljai, nem voltak kozosségi értékei, ezért a
,~tomegharc” is amilyen gyorsan megjelent, olyan gyorsan tiint el, ha a part vagy
az emberek érdekei gy kivantak. Ahogy a szerzok frappansan és tomoren megfo-
galmazzak: ,,Mint kidertilt, ez a tomeg 1947-ig »harcolt a hatalomért«, 1948 utan
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sokasodott a Magyar Dolgozok Partjaban, 1956-ban a forradalom alatt egy pilla-
nat alatt elillant. Aztan jra labra kapott, s 870 ezer embert ragadott magaval az
MSZMP-ben. Aztan 1989-ben tjra elparolgott. Bebizonyosodott, hogy ez a tdmeg
semmiféle kozosséget nem jelentett. Hamis volt minden jelszava, hamis minden
érve. A »fordulat éve« utan ez a »tdmegharc« mar csak jelképes felvonuldsokban
nyilvanult meg: aprilis 4-én, majus 1-jén, november 7-én. A »tomegharc« ideolo-
gusai persze érezhetnek nosztalgiat, a stratégak hergelhetik magukat a régi eszko-
z0k haszndlatara. Vannak még, akik el6tt »vorosen lebeg a horizont«, de a tdmeg
lassan Gjra tudatos kozosséggé valik: nemzetté. Es ezt a kozosséget mar nem lehet
iires jelszavakkal felhaszndlni.” (108—109. oldal)

Szintén a politikai dtmenet id6szakat mutatja be a Nemzetgytilés nem egészen
két éves munkdjaval foglalkozo6 tanulmany. A szerzok ramutatnak, hogy bar a Fiig-
getlen Kisgazdapart és a Kommunista Parton kiviil a Baloldali Blokk partjai is
demokratikus alapokon alltak, a valodi eurdpai tipustt demokraciat ebben a Nem-
zetgyllésben csak Sulyok Dezs6, Pfeiffer Zoltan és az dket koveto alig husz hon-
atya képviselték. Mindezek mellett a Nemzetgytilés fenndllasa alatt — bar kudarcra
volt itélve — sokat dolgozott a magyar demokracia megdrzéséért és megerdsitésé-
ért. Ennek a tanulmanynak befejez6 gondolatai mar atvezetnek minket a rendszer-
valtas idészakara: ,,A Nemzetgytilés 21 honap utan, 1947. julius 25-én feloszlott.
Ezzel negyven évre elbukott a magyar demokracia tigye. 1989-ben meriil fel ujra,
hogy »alkotmanyoz6 nemzetgytlést« kellene 1étrehozni. De akkor ez megoldha-
tatlan feladatnak bizonyult. 1990-ben, a szabadon valasztott parlament elsé szo-
noka Varga Béla, az 1945-47-es Nemzetgytlés elnoke volt. A megbékélésre szo-
litott fel. Sokan félreértették. Husz év kellett a felismeréshez, hogy a megbékélés
nem jelenti a bindk szonyeg ala soprését.” (63. oldal)

A kotet befejezd, kozel 80 oldalas tanulmanya nagy iddbeni ugrassal pedig a
rendszervaltds idOszakat mutatja be. A szerzok — helyesen — nem prdobalnak az
eseményekrdl orokérvényi értékitéletet mondani, és nem torekszenek a folyamat
teljes leirasara sem, mivel 6k maguk is tudjdk, a rendszervaltas/rendszervaltozta-
tas még tul kdzeli ahhoz, hogy objektiv véleményt alkossunk, és szamos részletet
mindmaig homaly fed. Azonban adnak egy rovid ismertetést a XX. szdzadi magyar
rendszervaltasokrél/rendszervaltoztatasokrol (1919-1920; 1944; 1945-1949;
1956; 1989-1990) (111-118. oldal), majd ratérnek a 2006 és 2008 kozott futo,
az 1989-1990-es rendszervaltast feldolgozo Elatkozott szabadsag cimi tévémi-
sorukhoz érkezett olvasoi levelek elemzésére. A felmérés természetesen nem rep-
rezentativ, de a levelek tobbségébdl az dertil ki, hogy a megfogalmazo6ik nem elé-
gedettek a rendszervaltas eredményeivel, valamint egybemossak az 1989-1990-es
idészakot az Antall-kormany tevékenységével. Itt a szerzOknek egy késdbbi id6-
pontra vonatkozo, de igen érdekes meglatasat emelném ki. Véleménytik szerint a
magyar baloldal 2006-o0s bukésa jelentds mértékben annak kdszonhetd, hogy az
allampolgarok ekkor ébredtek ra, hogy az MSZP nem egy europai szocialdemok-
rata part, hanem a Kadar-rendszer adllampartjanak 6rokdse.
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Erdekes, hogy bar az 1938-as Eucharisztikus Vilagkongresszust feldolgozo
tanulmanyt kivéve mindegyik irds egy a nemzet szempontjabol negativ esemény-
r6l szol — a rendszervaltoztatds elemzését pedig nem lehet besorolni —, a kotet
hangvétele mégsem negativ. A szerzok egy pillanatra sem temetik el a nemzetet,
inkdbb arra koncentralnak, hogyan lehet ezeket a tragédidkat kell6en feldolgozva,
egy egészséges torténelemszemléletet kialakitva tovabblépni.

A kotet — szamos erénye mellett — azonban néhol hidnyérzetet is kelthet az olva-
soban. Szdmomra hidnyzott egy az 1956-o0s forradalomrol sz616 kiilon tanulmany,
mig a Hitlert és Sztalint 6sszehasonlitd irds — magas szinvonala ellenére — temati-
kailag ,kilogott” a tobbi koziil. Talan az 6sszképet tekintve szerencsés lett volna
néhol valtoztatni a tanulmanyok sorrendjén is.

Az alcimnek megfelelden a kotetben szerepld irasok ,,adalékként” szolgalnak
XX. széazadi torténelmiink megismeréséhez, tehat azok az olvasok, akik nem ren-
delkeznek a korszak minimalis atfogd ismeretével, nem biztos, hogy kell6képpen
értelmezni és értékelni tudjak a tizenkét tanulmanyt. Azonban azok, akik az egyes
sorsforditd folyamatok valodi mozgatorugoit akarjak latni, az események kozép-
pontjaban allo személyek egyéni érdekeit, érzelmeit szeretnék megérteni, a nem-
zet kétségeit szeretnék atérezni, egy kitlind, konnyedén olvashato, jol szerkesztett
kiadasra szamithatnak.

ismerteti: Nyari Gabor
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Horthy Miklosné
Naplo, 194445
Libri Kiado, Budapest, 2015., 213 oldal

Horthy Miklosné (sziil. Purgly Magdolna) harom részes, kézzel irt napldja hosz-
szi évtizedekig nyugodott egy portugaliai, majd egy angliai lakds garazsaban,
amig végre a nagykozonség szamara is olvashatdva valt. A kutatas és a feldolgo-
zas szakmai részét Bern Andrea torténésznek koszonhetjiik. A napl6 a Horthy csa-
lad Németorszagba hurcolasat kovetden kezdddik, és tobb mint egy évet oOlel fel.
Egyedisége abban all, hogy a kormanyzo felesége — jelenlegi ismereteink szerint —
sem korabban, sem késdbb nem vezetett naplot, igy egyediilallo forrasértékkel bir.

A keménykotéses konyv feddlapjan, egy fekete-fehér képen Horthy Miklosnét
lathatjuk, amint éppen kotdget. A kép békés, otthonos érzést kelthet az Olvasoban,
,»Magdamama”, mint tisztességben megdsziilt nagymama és elegans uri holgy sze-
mélyét mar szinte ismerni is véljiik. Azonban a Naplot elolvasva Horthyné egy
masik oldalat ismerhetjilk meg: a megtort anyat, odaado feleséget és a hazajaért és
csaladjaért agg6do idos holgyet.

A naplohoz — a kdnyvben is tobbszor emlitett — ifjabb Horthy Istvan (Sharif) irt
személyesebb hangvételli eldszot (7-10. o.), amelyben megemliti sajat emlékeit
is, illetve Gsszeveti azzal, amit Horthyné irt le. Bar a ,,kis Istvanka” még csak 3-4
éves volt a naplo sziiletésének idején, Horthy Istvan mégis kiemel két emlékképet,
amely élesen az emlékezetében maradt: nagybatyjanak, Horthy Jendnek feltiinését
fogsaguk szinhelyén, illetve a habora végét és az amerikaiak megérkezését.

A szakmai el6szot a dokumentumot feldolgozo torténész, Bern Andrea irta
(11-15. 0.). Ebben réviden bemutatja Purgly Magdolna ¢életutjat és a naploval kap-
csolatos megallapitasait. Ezek koziil talan a legfontosabb az a kérdés, amely az
Olvasdban is felmeriilhet a napld olvasasa kdzben: miért keriilte Horthy Miklosné
szinte teljes mértékben a politikai jellegli allasfoglalasokat, és miért nem talalhato a
naploban semmilyen gondolatmenet az 1944. oktdber 15-ét megeldz6 24 év politi-
kai eseményeir6l? Bern szerint ennek egyik legfébb oka az lehetett, hogy a német,
majd amerikai fogsdgban 1évé kormanyzordl és a sajat csaladjarol sem szeretett
volna esetlegesen terhel6 dolgokat leirni, amit késobb felhasznalhattak volna férje
ellen. Az utdszot (195-205. o.) ir6 Zeidler Miklos torténész azonban mas kovet-
keztetésre jut, szerinte a ,,wilheimi fogsag az 6 szamara a szenvedo feleség és anya
illetve a vilaghaboru aktualis eseményeivel nem foglalkozott. A Horthy Miklosné
lelkiallapotaval kapcsolatos megallapitasait maga a naploiras ténye is megerdsiti
Zeidler véleménye szerint, ugyanis korabban nem irt Horthyné. Az utészoban Zeid-
ler felvazolja, hogy a naploban szerepld személyek koziil ki irt még a korszakban
naplot, illetve azok az irasok hogyan viszonyulnak a Korméanyzoné naplojahoz.
Kitér annak a vizsgalatara is, hogy hogyan viszonyult a kormanyzdi csaladhoz a
kozvélemény az 1920-as, 1930-as évektdl kezdve egészen a vilaghaboruig.
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A torzsszovegen kiviil a miiben helyet kapott egy életrajzi lexikon a naplo-
ban szerepld személyekrdl, ami rendkiviil jol hasznalhatd. A szerkesztés folya-
man végjegyeteket alkalmazott a szerzo, hogy az esetleges labjegyzetek ne torjék
meg az olvasas élményét. Mivel a mii a széles olvasokozonségnek szol, valoban
indokoltnak tlinik, hogy bibliografiai hivatkozasokkal nem torik meg az oldalakat,
azonban szdmos olyan aprobb megjegyzés, kiegészités is megbujik a jegyzetek
kozott, amelyek magyarazo jellegiiek, esetleg egy idegennyelvii szoveg forditasai.
Ezeket iddigényes kikeresni a végjegyzetben, egy esetleges zarojeles megoldast
lehetett volna alkalmazni, 6sszességében azonban ez margindlis kérdés, és nem
ront a kivalodan szerkesztett mii értékén.

Erdemes megemliteni a konyv képanyagat is, ugyanis olyan felvételekkel
is talalkozhatunk, amelyek korabban nem voltak ismertek, rdadasul a képeket a
torzsszoveg relevans részeinél helyezték el, igy emelve a kiadvany szinvonalat. A
képeken kiviil néha megszakitja a szoveget egy-egy befotozott részlet a naplobol,
ami egyrészt hangulatosabbd teszi az olvasmanyt, masrészt Purgly Magdolna kéz-
irasaval is megismerkedhetiink.

,Holnaputan lesz harom hete, hogy idehoztak™” (19. o.) — ezekkel a szavakkal
kezdte a napldjat Horthy Miklosné 1944. november 6-an. Amennyiben irodalmi
¢lt szeretnénk adni a naplonak — bar ezt a torténelmi események rendezték igy —
az lényegében a csalad ujraegyesiilésének torténete. [fjabb Horthy Miklost 1944.
oktober 15-én a németek tiszként rabolték el és szallitottak Mauthausenbe. Edes-
anyjanak nem volt semmi hire feléle, igy a napld nagy részében a fiaért aggddo
édesanya tehetetlen és eseménytelen mindennapjait kovethetjilk nyomon — az ese-
ménytelenség azonban a naplot nem teszi unalmassa! A mindennapok valdban
egyszintiek voltak, azonban probaltak rendszert 1étrehozni, napirend szerint éltek.
A Kormanyzoné a sajat csaladja mellett Magyarorszagért és az otthon maradt
ismerdseiért is aggodalmat fejezte ki, sokszor kalandozott haza a gondolata, bar —
mint korabban emlitésre keriilt — politikai allasfoglalast sem a korabbi idoszakkal,
sem az aktudlis eseményekkel kapcsolatban nem tett. Arra a par megjegyzésre,
amelynek minimalis politikai vonzata volt, Zeidler is kitér az utészoban és magam
is fontosnak tartom megemliteni, ugyanis érdekes adalékul szolgalnak annak cafo-
latara, ahogyan napjainkban bizonyos baloldali kérok poziciondlni akarjak a Hort-
hy-csalad cselekedeteit. Mivel a naplo hitelességéhez és ahhoz, hogy ez valoban
az emlitett napokban keriilt papirra, nem mertl fel kétség, nem vadolhato azzal
Horthy Miklésné, hogy a késdbbi események tudataban gondolkodasaval ellen-
tétes dolgokat irt le, pusztan szamitasbol. Elsore is feltiind példaul az angolszész
hatalmak iranti szimpatia és az, hogy Hitler irant milyen utélattal van. Zeidler Mik-
los jegyezte meg az utdszoban, hogy Horthy Miklos ill. Edelsheim-Gyulai Ilona
emlékirataibol és Vattay Antal naplojabol is hasonld gondolatmenetet olvashatunk
ki, amely szerint a ,,bizalmasai megtévesztették és megesaltak a kormanyzot” (203.
0.), ezért torténhetett a tragédia Magyarorszaggal. Bar Hitlerrel szemben negativ
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véleményt fejt ki Horthy Miklosné, Mussolini halalanak hire megrazza, Roosevelt
halalaval kapcsolatban pedig férje tigyének rosszabbra fordulasat vizionalja.

Az irds menetében az amerikaiak megérkezése és Horthy Miklos vizsgalati fog-
sdganak kezdete jelent valtozast, ugyanis Horthy Miklosné ettél fogva mintegy a
férjének szolo levélként fogalmazta a naplot. Itt érdemes kitérni arra a személyes
részletre, amely a Horthy Miklos és Purgly Magdolna kozotti hazassagra vonat-
kozik. 1901. julius 22-én hazasodtak 0ssze, tehat a naplo keletkezésekor 43—44
éve voltak hazasok, azonban a naploban egy, még mindig végteleniil szerelmes
asszony vallomasait olvashatjuk. A naplo kezdetén a bejegyzések még szinte napi
szintliek, majd az id6 eldrehaladtaval egyre ritkulnak. A képzeletbeli katarzist, a
két Horthy Miklds szabadulasat mar nem 6rokiti meg a naplo, az utolsé bejegyzés
(1945. december 5.) igy zarul: ,,Susokdm és Nikim [Horthy Miklos és ifj. Horthy
Miklés — DDF.], holnap a névnapotok. Reggel elmegyek misére, hogy imadkoz-
zam értetek, hogy a jo Isten dvjon, Orizzen titeket meg egészben, és hozzon visz-
sza mieldbb szeretd karjainkba.” (139. o.). Horthy Miklosné imdi meghallgatasra
talaltak, Horthy Miklos december 14-én, ifj. Horthy Miklos pedig december 17-én
érkezett haza.

Horthy Miklosné naplojat nem csak a korszak irant érdekléddknek ajanlom,
hanem azoknak is, akik er6t szeretnének meriteni a napjainkban olyan ritkan meg-
nyilvanul6 igaz hazaszeretetbdl, anyai gondoskodasbol €s egy életen at tarto, hlisé-
ges szerelembol.

ismerteti: Domjan Déniel Ferenc
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Kerepeszki Rébert
A ,,tépel6do gentleman” Daranyi Kalman (1886-1939)
Sziluett Korszerii Eletrajzok.
A Kronosz Kiad6 és a Magyar Torténelmi Tarsulat sorozata.
Kronosz Kiadé — Magyar Torténelmi Tarsulat.
Pécs — Budapest, 2014. 163. old.

Tétovazo, sziirke, kiilpolitikai ligyekben nem kifejezetten jaratos. Tobbek
kozott ezen (mas korszakbeli politikusok) szavaival jellemzi a Horthy-korszakra
vonatkoz6 szakmunkak egyik legujabb kotetében Kerepeszki Robert cimszerep-
16jét, Daranyi Kalmant. Bevezetdjében még ennél is tovabb 1ép a szerz6: mint-
egy ,.kedvszegden” kijelenti, hogy az 1936 6szén miniszterelnoki széket elfoglald
politikus ,,alapvetden kissé »szintelen« [...]. Nem mutatta jelét annak, hogy 6nallo
eszmerendszerrel rendelkezett volna, politikai programjat és felfogasat készen
»orokolte« elddjeitdl (foként Gombostol, illetve kisebb részben Bethlentdl) [...].”
,Daranyi Kalman nem tartozott a 20. szazadi magyar torténelem legmeghataro-
zobb alakjai kozé.” (133.) Ezek utan joggal tehetjiik fel magunkban a kérdést:
tud-e érdekes és értékes informaciokat ismertetni egy — a mar els6 lapokon — alap-
vetden szolidnak és unalmas karaktertinek deklaralt személyiségrol?

A Daranyi-monografia kétségkiviil hidnypotld konyvnek tekinthetd a magyar
torténettudomanyban. Kordbban 6nall6 munka sem a politikus személyérol, sem
— komplex — miniszterelndkségi tevékenységérdl nem sziiletett, mikdzben egyes
kormanyzatdhoz kapcsolhatd események (pl. gyori beszéd, 1. zsidotorvény elo-
készitése, sz€lsdjobb térnyerése) relevans Iépések voltak a két vilaghabora kozotti
Magyarorszag belpolitikajaban, hatasaik komoly valtozasokat indukaltak a kor-
szak utolso éveiben. Kiilpolitikai szemszogbdl iranyitasa idészakaban kdvetkezett
be az Anschluss, valamint tobb kiilfoldi vizit €s targyalas zajlott le. Az eddigi fel-
dolgozasok hianyat a kdotet irdja az ismertetendd politikus személyiségével, vala-
mint a forrasok toredékes fennmaraddsaval indokolja, mikdzben 6nmaga is bizo-
nyos szinten Uj vizekre evez. Korabbi munkai jelentds része (bar nem mellézve
a politikatorténettel foglalkozd tanulmanyokat) elsdsorban bajtarsi egyesiiletek,
szervezetek tevékenységére, ill. azok tarsadalmi hatterére vilagitott ra, a fels6okta-
tas (és a DE) torténetével, valamint — bizonyosan ezekhez konvergaloan — a radi-
kalis és széls6jobboldali partok, csoportok torténetével foglalkoznak.!

E konyv tobb tekintetben is (sziikséges) novum. Egyrészt egy olyan miniszter-
elndk — eddig hianyzo — teljes életutjat, politikai karrierjét és miniszterelnokségi
periodusdnak eseményeit ismerteti, akit a magyar torténelemtudomany — eddig
— nem dolgozott fel részletesen,? igaz egyes I1épéseit tobb, a korszakban jaratos
¢és aktiv publikacios tevékenységet folytatd torténész mar ismertetett.> Masrészt a
korszakkal foglalkoz6 publikacidkban megszokott alapvetd politikatorténeti ada-
tokon kiviil — teljes korti — jellemrajzot, személyiségképet és emberkozeli betekin-
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tést nyerhetiink az orszagot 19 honapon keresztiil irdnyito6 politikus privat életszfeé-
rajaba, csaladi és politikai hatterébe, érzelemvilagaba, vivodasaiba.*

A kotet szerkezetileg harom, szisztematikusan egymadsra €piild, nagyobb részre
tagolhat6. Egy rovid bevezetd utan Daranyi Kalman életatjat ismerhetjiilk meg,
alaposan feltarva csaladi hatterét és rokoni kapcsolatait, mar itt jelezve szoros
kotodését Homan Balint irdnyaba. Kiindulasi alapnak tekinthetjiik, hogy a poli-
tika a Daranyi-csalddban hagyomanynak szamitott, az unokatestvéren tal a nagy-
apa, a nagybacsi és édesapa is komoly karriert futott be. gy nem meglepd, hogy
a késobbi miniszterelndk fokozatosan vette a 1épcsdfokokat (kozigazgatasi gya-
kornok, f6szolgabird, varmegyei f6jegyz0, majd féispan). Bethlen Istvanhoz, ill.
fennalld hatalomhoz ,,mindig lojalisan viszonyult” (39.), melynek betudhatéan
orszaggyulési képviseldi, majd a Miniszterelndkség politikai allamtitkara poziciot
nyerte el. Kormanyzati tapasztalatszerzéshez a Gombds-kabinetben foldmiivelés-
iigyi miniszterként a korszak sordn végig égetd problémakkal, igy pl. a foldkér-
déssel, — osztassal, és mas sulyos mezdgazdasagot érintd kérdésekkel kellett nap
mint nap megkiizdenie. E szakaszban a szerz6 megfeleld terjedelemben fejti ki a
magyar agrarhelyzet és —politika hatterét, ill. érthetden magyarazza el a benyujtott
torvényjavaslatok tartalmat, azok gyakorlatba iiltetését.

A masodik rész tkp. az elsd szerkezeti egység utolsé oldalain, a pozicidra torténd
kivalasztassal és annak indoklasdval kezdddik (megemlitve, hogy Gombos beteg-
sége alatt mar ,,belekdstolt” karrierjének cstcsat jelentd szerepébe). ,,A miniszter-
elndkséget csak vonakodva elvallalo Daranyi” (71.) iranti elvarasok mellett atérez-
hetjiik nehéz helyzetét. A kormanyprogram korrekt analizise utdn a fogadtatasarol
kapunk tajékoztatast. Kormanyzati 1épéseit, hattérinformacidkat és kozéleti han-
gulatot egyarant ismertetve tarja elénk pl. kormanypart atalakitasat, vagy a szegedi
beszédet, melynek fajsulyos eleme volt, hogy ,.kormanyzati szintre emelte a zsido-
kérdést” (79.) (ennek magyarazatat sem mell6zi a szerzd). Szintén — részletes —
képet kapunk a korszak l1ényeges kérdéseirdl, mint a kormanyzoi jogkor kibovitése
korili vitdkrol, az alkotmanyjogi reformrol, valamint a titkos valasztojog ligyét
érintd csatarozasokrol, akarcsak a szociélpolitikai reformokrol, melyek mellett a
szisztematikusan végigvezet minket azon az iton, ami a kormanyféi pozicio labi-
lissa valasahoz vezetett. A Daranyi-kormany kiilpolitikajanak 6nallo alfejezetére
is jellemz6 a komplexitas, kiilfoldi lapok cikkeit (is) forrasanyagul véve, levéltari
dokumentumokkal szinesitve a képet. E szakasz kiilondsen értékes része a nemzet-
kozi recepciot elemzo oldalak mellett a kiilfoldi utak részletes ismertetése. Dara-
nyi naci Németorszaggal szembeni félelmei egyértelmiien kiolvashatoak, akarcsak
egyes hibai, pl. tétovazasa és késlekedése az Anschluss utan, mely sorsat (is) alap-
vetden meghatarozta — levaltasa innen csak id6 kérdéséveé valt. Miniszterelnok-
ségi periodusa ald esd, az orszag életét dontden befolyasold eseményekrdl, igy a
gyOri beszédrdl, az elsé zsidotdrvényrdl, valamint bukasaban relevans szerepet
jatszd szélsdjobboldali intenziv térnyerésrol — kiilon — alfejezetekbdl nyeriink rala-
tast, alapos, de nem tulirt hatteret kapvan, kitérve a kdzélet hangulatvaltozasaira,
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a javaslatok fogadtatasara, feldolgozva a legtjabb kutatasi eredményeket. E sza-
kaszokban megtudhatjuk szuverén véleményét a zsidokérdést illetden: javaslatat
maximumnak tekintette, a széls6jobb vitorlajabol kivanta a szelet kifogni (109.).

A munka harmadik nagyobb egységét a visszavonuldsa utani ido, ill. az 6sszeg-
z¢s helyett szant kortarsi vélemények teszik ki. A fejezet kiilon értéke, hogy fel-
hivja a figyelmet arra, Dardnyi nem vonult teljes passzivitasba lemondésa utan
sem. Az I. bécsi dontésben vallalt fontos szerepérél kapunk informaciokat, ill.
késdbbi — hazelnoki pozicidja mellett — tarsadalmi szerepvallalasarol, majd beteg-
égérol, mely befolyasolhatta dontéseit, tevékenységét. Kifejezetten értékes része
a kdnyvnek az utolso, osszegzéssel ekvivalens fejezet, melyben a kor- és elsdsor-
ban munkatarsak véleménye komparativ aspektusbol tarul az olvaso elé. A szemé-
lyiségképekbdl kiilfoldi szerzok (McCartney, Carlile A. és Randolph L. Braham)
véleményei sem hianyoznak. Végiil a cimben szerepld jelzore is — a bevezetoben
mar megtett utalds utan — konkrét megoldast kapunk: az ,,6rokosen toprengd”, de
,[--] rendkiviil becsiiletes”, ,,abszolut korrekt gentleman” (139-140.) kifejezések-
kel baratja és munkatarsa, Lazar Andor, kabinetének igazsagiigy-minisztere illette.

A bevezetésben emlitett kutatasi nehézségek (toredékes hagyaték, kevés doku-
mentacio) arra kényszeritették a monografia készitojét, hogy a korszak megha-
tarozo személyiségeinek (pl. Antal Istvan, Bethlen Istvan, Kozma Miklds, Svoy
Kalman, Zsitvay Tibor), valamint a cimszereplohoz kozeli, barati viszonyban allok
(Alvinczy Géza, Lazar Andor) memodrirodalmait primer forrdsként hasznalja. A
kotet olvasasa soran szembeo6tld a jelentds levéltari, valamint sajtoanyagok fel-
dolgozasa, melyek a hivatkozasok kozott jelentds szamban szerepelnek, de a til-
nyomo részben 2000 utdn megjelent, a kormanyzat legalapvetébb Iépéseit, ill. a
korszak megértésének alapjait ismertetd munkak felhasznaldsa sem hidnyzik. A
magas szinvonalt nyomdai munkat gazdagon diszitik az illusztraciok, a képeket
részletes csaladfa egésziti ki.

Munkéjaval céljait kivétel nélkiil teljesitette a szerzd: ,,olvasmanyos stilusban
[...] osszefoglalva” bemutatta, ,,milyen szerepet jatszott Daranyi Kalméan a két
vilaghaboru kozotti magyar torténelemben” (10.) Az Olvaso egy érdekes, kony-
nyed stilusban késziilt konyvet tarthat kezében, mely komplex dsszefoglalas egy
miniszterelnok személyérdl és kormanyzati periddusarol a Horthy-korszakban
kutatok, valamint a két vilaghaboru kozotti magyar torténelem irant érdeklodok
szamara egyarant. Hosszabb felvezetés utan jol htizza meg egyes fejezetek kereteit,
nem irja azokat tul, mikdzben a fontos politikai és kormédnyzati eseményeket nem
nagyolja el. A kotet teljességének koszonhetden — mintegy mellékszalként — képet
kapunk Daranyi Kalman karakterérol, (szorgalmas, nagy munkabirasu, alazatos
mentalitasu — 43.) tdrsadalmi-, tarsasagi- és maganéletrdl, megfelelési kényszeré-
r6l, a csaladi név okozta pressziorol, dohanyzasi szenvedélyérdl, sulyos betegsé-
gérol. Nem hianyoznak a — ma madr talan ,,bulvarosnak” is deklaralhat6 — érdekes-
ségekre torténd ravilagitasok, mint pl. Daranyi (,,csali”)szerepe a Horthy-ellenes
Vannay-puccsban (48.), vagy a korszakban kifejezetten népszertinek nevezhetd tit-
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kos szervezetekben kifejtett tevékenysége, de a kiilonbozo, ,,izgalmasnak™ tekint-
heto konstellaciok is fellelhetdek, mint pl. kapcsolatkeresés Szalasival a budapesti
rend6rfokapitany utjan (113.). Politikatorténeti alfejezeteinek nagy értéke, hogy
felfedi Daranyi személyes kapcsolatait, igy Bethlenhez, Gomboshoz, Hubayhoz,
vagy Homanhoz fiz6d6 viszonyat. Nem marad el — a komplexitashoz nélkiilozhe-
tetlen — dnreflexio ismertetése sem: ,,Kénytelen vagyok bevallani, hogy a multban
sokkal tobbet lehetett és kellett volna tennem, de sajnos intencidimat nem valdsit-
hattam meg.” (125.) Mindettdl fiiggetleniil a szerz6 nem rehabilitalja cimszereplo-
jét, neutralis hangneme és objektivitasa végig nyilvanvalo.

ismerteti: Debreceni Péter

JEGYZETEK

1. Aszerz6 eddig megjelent monografiai: Tudomany életkdzelben: Az MTA
Debreceni Teriileti Bizottsaganak torténete (1976-2010). Debrecen, Magyar
Tudomanyos Akadémia Debreceni Teriileti Bizottsaga, 2010.; A Turul
Szovetség 1919-1945: Egyetemi ifjusag és jobboldali radikalizmus a Horthy-
korszakban. Mariabesny0, Attraktor Kiado, 2012.; A Vitézi Rend 1920-1945.
Mariabesnyd, Attraktor Kiado, 2013.

2. Maga a szerzd is kozli bevezetdjében, hogy a Horthy-korszak 12 miniszterelndke
koziil négy személy életrajza, feldolgozatlan: igy Daranyi Kalman, Simonyi-
Semedam Sandor, Sztéjay Dome és Lakatos Géza (7.). A Sztdjay-kormany tevékeny-
ségéhez képet nyerhetiink az alabbi munkabdl: A magyar Quisling-kormany. Sztdjay
Dome és tarsai a népbirdsag eldtt. Szerkesztette a bevezetd tanulmanyt irta, sajtd
ala rendezte és a mutatokat készitette: Karsai Laszlo, Molnar Judit. 1956-os Intézet,
Budapest, 2004. Lakatos Géza életér6l, katonai, ill. rovid miniszterelnoki palyajarol
sajat emlékiratai engednek bebocsatast. (Lakatos Géza: Ahogyan én lattam. Europa-
Historia, Budapest, 1992.)

3. A Daranyi-kabinet utolso heteiben zajlott az un. elsé zsidotorvény eldkészitése,
melyet konyvtarnyi magyar és angol nyelvii szakirodalom ismertet. A torvényjavasla-
tot mar az Imrédy-kormany fogadta el. Szintén tobb publicisztika targya az eredetileg
hadifejlesztéseket eldiranyz6 ¢s komoly gazdasagi innovacioval jard gyori beszéd (1d.
pl. Ungvary Krisztian: A Horthy-rendszer mérlege. Diszkriminacio, szocialpolitika
¢és antiszemitizmus Magyarorszagon. Jelenkor Kiadé — OszK, Pécs-Budapest, 2013.
179-184. p.). A beszédet kozli pl. Gombos partja. A nemzeti Egység partja Orszagos
Kozpontjanak dokumentumai (1932-1939). Osszeallitotta, szerkesztette, a bevezetdt
¢s a jegyzeteket irta Vonyo Jozsef. Dialog Campus, Budapest — Pécs, 1998. A fegy-
verkezésre vonatkozo részeket érinti pl.: Dombrady Lorand: A magyar gazdasag ¢s
hadfelszerelés 1938-1944. Akadémiai, Budapest, 1981.

4. Hasonldan részletes — és nagyobb terjedelmii munka — dolgoz fel mas korszakbeli
miniszterelnokot, 1d. pl. a teljesség igénye nélkiil Ablonczy Balazs: Teleki Pal. Osiris,
Budapest, 2005.
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Miklos Péter

A kecskeméti lapok torténete (1868—1956)
Balint Sandor Szellemi Ordkségéért Alapitvany, Szeged, 2016. 132 old.

Miklés Péter torténész munkéja egy jelentds alfoldi mezdvaros, Kecskemét
majdnem kilencven éven keresztiil megjelend fontos helyi lapjanak, a Kecskeméti
Lapoknak a torténetét dolgozza fel. A lap historidjanak megismerése kozben az
olvaso a szerzo szandéka szerint képet kap a varos miivelodés- és tarsadalomtorté-
netének 1868 és 1956 kozatti alakulasarol is. Miklos Péter kotetének megjelenését
alapos levéltari kutatomunka el6zte meg. E témaban, konyvének megjelenése eldtt
mar 0t tanulmanya latott napvilagot.

A szerzd a lap torténetét kronoldgiai sorrendben haladva tarja olvasoi elé. El6-
szOr az Uj sajtéorganum indulasanak koriilményeit mutatja be. A kecskeméti pol-
garok és a Kecskeméti Lapok szabadelvil iranyvonalanak szemszogébdl villantja
fel az orszagos politika jelentds eseményeit, és nem feledkezik meg az ezekre adott
helyi reflexiok bemutatasarol sem. Megtudjuk, hogy a Kecskeméti Lapok 1868
oktoberében négy oldalas hetilapként, Kecskemét elsd sajtoorgdnumaként indult.
Példanyszama kezdetben 6tszdz, majd négyszaz darab volt. Els¢ felelds szerkesz-
tdje Madarassy Laszlo, kiadoja pedig Gallia Filop konyvkereskedd volt, aki a
neolog zsido vallasi irdnyzathoz tartozott. Az 0jsag szellemiségét az elsé idokben
leginkabb Hornyik Janos fomunkatars, varosi fojegyz6 hatarozta meg. Fo6 profilja
a minél szélesebb korii ismeretterjesztés volt, ennek megfelelden olvasdi bazisat
is a tarsadalom minden rétegébdl remélte toborozni. Hasabjain hirt adott az orsza-
gos ¢s a helyi politikarol, kozérdeklddésre szamot tartd tarsadalmi és gazdasagi
eseményekrdl, ugyanakkor nem feledkezett meg a miivelodés szolgalatarol sem.
Alkalmanként még kiilfoldi tuddsitasokat is kdzolt, €s mar az els6 szamtol kezdve
hirdetéseket is megjelentetett. Sz¢éles témapalettajan jol megfértek a gunyoros és a
szépirodalmi igényl tarcak is.

Az 0jsag hamarosan kedvelt és mérvado helyi sajtotermék lett, melyet a kora-
beli kormanyparti és ellenzeki polgarsag is érdeklddéssel forgatott. Bar politikaval
foglalkozo cikkei rendszerint halad6 szellemiek, Deak-parti iranyultsaguak vol-
tak a ,,Nyilt tér” rovat a helyi politikai nézetkiilonbségek gyakran személyeskedé-
sig fajuld iitkoztetésére — némi anyagi ellenszolgaltatasért cserébe — mindenkinek
lehetdséget biztositott.

Ezt kovetden a szerzod kitér arra, hogy a lap hogyan probalta az altala felvallalt
szabadelvll iranyt népszerusiteni. Az 1869-es orszaggytilési valasztasokkor pél-
daul élénken kampanyolt a Deak-parti Horvath Dome volt parlamenti képviseld,
az Ujsag munkatarsa mellett, akit ekkor ismét Kecskemét egyik képviseldjévé
valasztottak. Erre az évre tehetd az ujsag rovatstruktirajanak rogziilése.

A lap rendszerint beszamolt a varosba érkezd orszagos politikusok latogata-
sair6l, de oldalain mar néhany bulvartéma is helyet kapott. A cimlapon gyakran
kozolt varospolitikai témaju, a varosvezetéssel szemben gyakran erds kritikat
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megfogalmazo véleménycikkeket is. Ugyanakkor Hornyik Janos szerkesztd igye-
kezett hangsulyozni, hogy a lap nem kivan politizalni, inkabb a koziigyek és a gaz-
dasag témairdl tudosit. Ennek ellenére az ijsag bar nem deklaraltan, de tovabbra is
Deak-parti iranyultsag maradt.

1875-ben a Dedk-part és a Balkozép Part egyesiilésével létrejott a Szabadelvii
Part, melynek alapszervezete Kecskeméten is megalakult. A Dedk-part megsziinté-
vel ugyanakkor a lap tovabbi sorsa kétségessé valt. A Szabadelvii Part viszont beja-
ratott kecskeméti sajtoorgadnumként tovabbra is szamitott a Kecskeméti Lapokra,
melyet a jovOben immar a part helyi sajtotermékeként, elsésorban politikai témaji
lapként adtak ki. A fészerkeszt6k személye ebben az idében gyorsan cseréldott,
elészor Domotor Sandor, majd Szeless Jozsef, végiil Tassy Pal keriilt a lap élére.

Ezutén a szerzd roviden kitér annak ismertetésére, hogy az 1870-es években
mar tobb sajtotermék is kiadasra keriilt a varosban. Ezért a Kecskeméti Lapok
tartalmat a szerkesztok — haladva a korral — a politika mellett konnyedebb bulvar-
témakkal és biiniigyi hirekkel is szinesitették. Az 1890-es években a lap hasabjait
a helyi tarsadalmi, politikai és gazdasagi életrdl vald tudositasok uraltak. Melyhez
a szazad végére felzarkdzott a biiniigyi rovat.

Miklés Péter jo érzékkel valogat az érdekesebb cikkek kozott, segitségiikkel
epizddszertien, de mégis folyamataban tarul elénk a lap altal képviselt szellemiség,
mikdzben megismerjiik Kecskemét korabeli gazdasagi fejlodésének fobb alloma-
sait is.

A szazadfordulohoz kozeledve ifj. Toth Istvan szerkesztosége idején a huszon-
kilencedik évfolyam nyolc oldal terjedelemben jelent meg. A boviilés lehetdve
tette a tartalom tovabbi szinesitését és a témak gyarapitasat is. Megszaporodtak a
helyi oktatasrol, egyhazakrol és kulturalis életrdl — koztiik a varosi szinhaz épité-
sérdl — sz016 beszamolok is. Példaul az 1896-0s millenniumi emlékév varosi ese-
ményeirdl a Kecskeméti Lapok 14 oldalas iinnepi szdmban tudositott.

A szerz6 munkdjaban kitér a lapot el6allito nyomdavallalatok ismertetésére is.
1900-t61 egy Gjabb nyomdavaltas utan a Kecskeméti Lapok Kecskeméti Friss Ujsag
cimen konnyebben fogyaszthatd, igynevezett krajcaros politikai melléknapilapot
inditott. A két jsag szerkesztd és szerzOgardaja megegyezett, a szabadelvii irany-
vonal sem valtozott. A melléklap 1904-ben sziint meg, amikor a Kecskeméti Lapok
szerkesztdsége a fejlodés iranyat felismerve €s az olvasoi igényeket felmérve magat
a patinds lapot alakitotta négy oldalon megjelend napilappd, melynek tulajdonosa
a Kecskeméti Szabadelvii Part volt. Ennek megfelelden az orszaggytilési valaszta-
sok alkalmaval (1901, 1905) a lap erdteljes kampanyt folytatott a part helyi jeloltjei
mellett. Az 1905-ben példaul egykori és még hivatalban 1év6 szerkesztdje is szaba-
delvt képviseldjelolt volt, de az orszagos trendnek megfelelden ekkor mindketten
vereséget szenvedtek. A valasztasok idején a Kecskeméti Lapok a helyi fiiggetlen-
ségi part lapjaval, a Fliggetlenséggel gyakran bocsatkozott politikai adok-kapokba.

A szerz0 jol mutat ra arra a torekvésre, hogy az Ujsag politikai szerepvallalasa
ellenére igyekezett a tarsadalom lehetd legszélesebb rétegei érdeklddésére szamon
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tart6 informativ cikkeket is kozdlni. A polgarsdg mellett a tanyavildg nagyszami
paraszti olvasdjanak kedvében jarni. Olcso ara szintén ezt a torekvést szolgalta,
emellett sok kdzérdekii informaciot és hirdetést is kozolt.

Nagyon érdekes a lap politikai irdnyvaltasanak bemutatasa. 1906-ban Witter
Jozsef személyében 1j szerkesztd keriilt az Gjsag élére, aki arra torekedett, hogy
eszmeiségét a politikai fliggetlenség irdnyaba forditsa. Ez annyira jol sikeriilt, hogy
1908-ban a Kecskeméti Lapok mar a helyi Fliggetlenségi és 48-as part hivatalos
sajtoorgdnumakeént jelent meg, és rendre kdzolte a part orszagos politikusainak és
helyi képviseldinek beszédeit, cikkeit.

Ezutan Miklos Péter a lap szarajevoi merényletrdl szolo tuddsitasait és a varos
eloljarosaganak erre adott reakcioit ismerteti. 1914 juliusatol a cikkek f6 témajava
a haboru és annak a hatorszagra, igy Kecskemétre gyakorolt hatdsanak bemutatasa
valik.

1918 6szén nyilvanvalova valt, hogy a Monarchia elvesztette a haborut. A fiig-
getlenségi irdnyultsagu Kecskeméti Lapok hirlapiroi iidvozolték Karolyi Mihaly
kormanyat, a haborus vereségért pedig grof Tisza Istvant és a tobb évtizedes sza-
badelvii politikai kurzust tették felelossé. A lap részletesen tudositott a helyi, fiig-
getlenségi tobbségli Nemzeti Tandcs megalakulasardl is.

A Tanacskoztarsasag idején az Gjsag kiadasa sziinetelt, és csak 1920. julius 30-an
jelent meg ujra. Ettdl kezdve a Kecskeméti Lapok szellemiségét, — bar ezutan jo
ideig fiiggetlen politikai napilap meghatarozassal jelent meg — mar a keresztény
uj foszerkeszté Hankovszky Zsigmond és az 1 felelds szerkesztd Nagy Laszld
sem rejtett véka ala. A felvallalt 4j ideoldgiabol kovetkezden a lap kiemelten fog-
lalkozott a kurzus altal is fontosnak tartott kdziigyekkel, igy a revizio iigyével is.

Az 1jsag terjedelme az 1920-as évek masodik felében hétkdznap négy oldal,
mig hétvégenként nyolc—tiz oldal terjedelmii volt, alkalmanként mar fényképek is
megjelentek hasabjain. Ebben az idében tobb neves ir6 és koltdé miiveit is kozolte
(Herczeg Ferenc, Jozsef Attila, Mdricz Zsigmond).

A szerz0 rdmutat arra az érdekes tényre, hogy az 1929-es torvényhatdsagi valasz-
tas idején az ujsag ismét a varosi Fiiggetlenségi Partot segitette, és az 1934-es tor-
vényhatosagi valasztason is az ellenzék, jelestil a Fiiggetlen Kisgazdapart mellé
allt. Az orszaggytlési képviseldvalasztasok idején viszont rendre a kormanyparti
jeloltek kampanyat tdmogatta.

A harmincas években a lap tartalmi palettaja tovabb szinesedett: az orszagos
és helyi politikai, kulturalis, egyhazi, kozéleti és buniigyi hirek mellett radio-
musor-melléklet, szinhazi hirek, sportrovat, aprohirdetések, st viccek is helyet
kaptak benne. Emellett felkarolta az egyre jelentésebbé valdo népi ir6i mozgal-
mat, megjelentette irdsaikat. Ez id0 tajt a népi irok szivesen latott vendégei voltak
Kecskemétnek.

A Kecskeméti Lapok 1934-ben a vilagvalsag kovetkeztében nehéz anyagi hely-
zetbe keriilt. Példanyszama és el6fizetdinek szdma viszonylag alacsony volt, bevé-
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telei pedig nem fedezték a kiadasokat. A lapot kiad6 részvénytarsasag megprobalta
napilapként fenntartani, de forrasokat keres6 erdfeszitései nem vezettek ered-
ményre, ezért 1935 elejétol hossza id6 utan ujra hetilapként, Racz Béla szerkesztd
definicidja szerint ,,politikai, de nem partlapként” jelentették meg. A takarékossag
ellenére az ujsag anyagi gondjai csak 1940-ben szlintek meg.

A kovetkezdkben a szerzd az 1938-as, 1939-es majd az 1940-es teriiletgyara-
podasok kecskeméti fogadtatdsanak ismertetésére, majd az orszadg haboruba sod-
rodasara tér ki. A Kecskeméti Lapokat az 1944. marciusi német megszallas utan
betiltottak és csak ez év végétdl a varos szovjet kézre keriilése utan, a Kecskeméti
Nemzeti Bizottsag kiaddsaban, mint a Nemzeti Fiiggetlenségi Front lapja jelenhe-
tett meg ujra. Oldalait az orszagos ¢és a helyi politikai eseményekrol és a habort
alakulasardl vald tudoésitasok uraltadk. Ebben az idoben a lap heti két alkalommal
jelent meg. A megvaltozott politikai struktirdban leginkdbb a szocidldemokrata
szellemiséghez allt kozel, emellett kozéleti lapként teret biztositott a haboru sziilte
hirdetéseknek, sokan hasabjain keresték eltiint hozzatartozodikat.

A héborts vereség utan a szerzd ratér az 1945-6s orszaggytlési valasztasok
kecskeméti eredményeinek ismertetésére, melyek az orszdgos rangsorhoz hason-
léan alakultak, azzal a kiilonbséggel, hogy a varosban az FKGP még nagyobb
aranyu gyO6zelmet aratott. Ebben a részben Miklos Péter egy érdekes sajtotorté-
neti momentumot is feltar: ekkor valamennyi koalicios part sajat sajtdorgdnumot
miukodtetett a varosban. Példaul a Kecskeméti Lapok 1947 februarjatol az FKGP
helyi lapjaként jelent meg. Az ugyanebben az évben tartott orszaggytilési valasz-
tasokon az orszagos eredményektdl eltérden Kecskeméten ismét a leszalamizott
FKGP nyerte a valasztast, a munkaspartok tamogatottsaga alig ndvekedett. Ennek
ellenére a kommunista hatalomatvétel hamarosan megvalosult. Kiépiilt a partal-
lami diktatara. A Kecskeméti Ujsag is a Magyar Dolgozok Partjanak szocsovévé
valt, rovid ideig a Magyar Fiiggetlenségi Népfront lapjaként jelent meg, majd 1950
aprilisaban megsziintették. At kellett adnia helyét az MDP helyi sajtorganumanak
a Bacskiskunmegyei Népujsadgnak, amely hamarosan atvette nyomdajat és szer-
keszt6ségét is. Az 1956-0s forradalom utolsé napjaiban a Kecskeméti Lapok ujra
megjelenhetett, de minddssze két szama latott napvilagot.

A kotetet a Kecskeméti Lapok tobbszor valtozo alcimeinek jegyzéke, megjele-
nésének idokoze, szerkesztdinek rovid életrajzai, valamint a felhasznalt forrasok és
irodalom jegyzéke zarjak. Szintén a kotet végén kapott helyet néhany a lap ,,életé-
bol” kiragadott levéltari dokumentum, s néhany jelentdsebb szerkesztd arcképe is.

Miklés Péter konyvének legfébb érdeme, hogy a Kecskeméti Lapok torténeté-
nek nyomon kovetése kdzben felvazolja az orszagos és a helyi torténelmi esemé-
nyek fobb epizodjait is. A kotet erényeként fontos hangstilyozni, hogy mindezen
torténések a Kecskeméti Lapok ,,szemiivegén” keresztiil tarulnak az olvaso elé.
A kozel kilencven évet ativeld laptorténet ismertetése kdzben betekintést kapunk
egy nagy vidéki varos lapkiadoinak, szerkesztdinek erdfeszitéseibe, olykor politi-
kai irdnyvaltasaiba annak érdekében, hogy Ujsaguk fennmaradasat biztositsak. A
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lap szerkesztdi, munkatarsai gyakran vallaltak politikai szerepet annak érdekében,
hogy lokalpatriotaként varosuk érdekeit képviseljék, fejlodését eloremozditsak.
Miklés Péter munkaja komplex jellege miatt méltan tarthat szamot a Kecskemét
torténete irant érdekléddknél szélesebb olvasokozonség figyelmére is.

ismerteti: Zeman Ferenc
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Nyari Gabor
A Sandor-palotatol a ravatalig
Teleki P4l masodik miniszterelnoksége, 1939 — 1941.
Kairosz kiado, Piliscsaba-Budapest, 2015

Nyari Gabor torténész, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem doktorandusza, A
Sandor-palotatol a ravatalig cimii kdnyvében kisérletet tesz Teleki Pal életének
legmeghatarozobb fejezetének, masodik miniszterelndkségének bemutatasara és
a halalaval kapcsolatos régebbi és a legtijabb kutatasi eredmények ismertetésére.
Nyari nem konnyt feladatra vallalkozott, ugyanis Teleki masodik miniszterelnok-
sége™ a magyar torténelem egyik legvészterhesebb iddszakara esett, ebbdl faka-
ddan személyét, politikajat a mai napig vitak ovezik, igy torténészt probalo feladat
objektiven tudositani a korszak eseményeirdl, kivaltképp a korszakot meghatarozo
miniszterelnok cselekedeteir6l, motivacidirdl. A szerzé nem titkolt célja, hogy a
korabban, Teleki életével és halalaval kapcsolatban megjelent miivekkel ellentét-
ben a miniszterelnok ongyilkossagat (vagy meggyilkolasat) ne kiilon epizodként
mutassa be, hanem egy folyamat végpontjaként, az események kovetkezménye-
ként, ezen kiviil részletesebben ismertesse Telekinek azt a kevésbé ismert tevé-
kenységét, mellyel Magyarorszag fliggetlenségét probalta megorizni.

Az elegans, keménykotéses kdnyv 6t nagyobb fejezetre oszlik, melyek tovabbi
alfejezetekre osztodnak, igy az események jol kovethetdek, a kotet konnyen atte-
kinthet6. A mi szinvonalat emeli, hogy a szerz6 rendkiviil gazdag (107 oldalnyi)
mellékletet is csatolt a kdnyvhoz, melyben az olvasé korabeli dokumentumok
masolatait, Teleki Pal bucsuleveleit, fényképeket talal, melyek tovabb szinesi-
tik az amugy sem ,,szaraz” torzsszoveget. A mu végén talalhato életrajzi lexikon,
mely ismerteti az események szerepldinek életutjat, tovabb segiti a korszakban
val6 tajékozodast. A magyar és a kiilfoldi személyek kiilon vannak csoportositva,
igy téve lehetévé a konnyebb, gyorsabb keresést. A kotet nagy erénye, hogy bar
Nyari a tudomany szabta kereteket betartja és a szakmai eldirdsoknak hidnytala-
nul eleget tesz, a mii mégis olvasmanyos, igy nem csak torténészek, hanem a téma
irant érdekl6do szélesebb olvasokdzonség szamara is élvezhetd.

A Bevezet6ben Nyari ismerteti az eddigi, Teleki Pal életével kapcsolatban meg-
jelent muveket. A szerzo a késobbiekben is hivatkozik a korabban irt munkékra,
az azokban szerepld allitdsokat gyakran Osszeveti a legfrissebb kutatasi eredmé-
nyekkel, igy az olvaso a Teleki-kutatas torténetét is végigkisérheti. Mint kiemeli, a
rendszervaltds utan a miniszterelnok megkapta a torténettudomanytol a megérde-
melt figyelmet**, azonban ugy latja, ,,hogy még a mai Teleki-képre is nagy hatassal
van a Rakosi- és Kadar-rendszer marxista torténetirdsa”***. Ezzel a megallapitassal

*1939. februar 16. — 1941. aprilis 2.
** 1991-et Teleki emlékévnek nyilvanitottak

**% Nyari Gabor (2015): A Sandor-palotatdl a ravatalig. Teleki Pal masodik miniszterelnoksége,
Kairosz kiado, Piliscsaba-Budapest, 2015, 12.p.
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kapcsolatban emlitheté meg a mu talan legnagyobb érdeme. Nydari ugyanis nem
esik abba a hibaba, hogy a kordbbi, Telekirdl kialakult negativ képet hirtelen —
mell6zve a tudomanyos eszkozoket — feltétlentil pozitivra ptiderezze, hanem végig
az objektivitas talajin maradva a miniszterelnok moralisan megkérddjelezhetd
dontéseit (pl. zsidotorvény) és a Magyarorszag fiiggetlenségének megdrzéséért
végzett munkajat kello sullyal emliti, ezzel a Teleki-képet erdsen arnyalja.

Teleki Pal rovid életrajza masodik miniszterelndkségéig cimii fejezetben Teleki
Pal ¢életatjat ismerhetjiik meg 1939. februarjaig. A rovid fejezetben csupan a leg-
fontosabb események szerepelnek, azonban igy is redlis képet kaphat az olvaso
Teleki masodik miniszterelndkségéig végzett dolgairol.

A masodik fejezet (Kiilpolitikai térekvések) hat alfejezetre oszlik, ezekben
Nyari kronologikus sorrendben mutatja be Teleki kiilpolitikai elképzeléseit és
tevékenységét. A magyar kiilpolitika alakulasat a masodik vilaghabort elsd sza-
kaszatol (2.1) a masodik bécsi dontésen (2.2) és a haromhatalmi egyezményhez
val6 csatlakozédson (2.4) keresztiil a Jugoszlaviaval kotott orokbaratsagi szerzo-
désig (2.5) mutatja be, az utols¢ alfejezetben (Felgyorsulo események, 2.6) pedig
az 1940. december — 1941. aprilis 3. kozotti eseményeket ismerteti. A fejezet-
ben az olvaso végigkisérheti azt az eseménysort, amelynek kovetkezményeként
Magyarorszag belesodrddott a habortiba és azokat az erdéfeszitéseket, melyeket a
magyar kiilpolitika és Teleki tett Magyarorszag fiiggetlenségének megdrzéséért. A
szerzd megvilagitja az eseménysor mogott megbuvo érdekiitkozéseket, kiemelve a
magyar diplomaték és politikusok szerepét.

A harmadik fejezetben (Az emigrans kormany terve) Nydri az emigrans kor-
many létrehozasara tett kisérletet, az un. Teleki-Perényi tervet mutatja be, kiilon
felhivva a figyelmet, hogy ,,Teleki Palnak az emigrans kormany létrehozéasara tett
torekvéseit nem vizsgalta meg kelld odafigyeléssel a magyar torténettudomany*.
Az olvasé megismerheti, hogyan teremtették elé az anyagiakat és hogyan ,,készi-
tették el3” a terepet egy Nagy-Britanniaban vagy az Egyesiilt Allamokban létreho-
zando6 emigrans korméany szamara, majd megvizsgalja azokat a lehetséges okokat,
amikbdl adodoan nem valosulhatott meg a terv.

A belpolitikat taglald, negyedik fejezetet (Belpolitika) Nyari hdrom nagyobb
részre osztotta, ezekben mutatja be a Nemzetpolitikai Szolgélatot (4.1), az ,,SZ
programpontot” (4.2) és a hivatasrendiségi gondolat szerepét Teleki Pal politi-
kajaban (4.3). Teleki belpolitikajaval kapcsolatban a szerz6 megemliti, hogy a
miniszterelnoknek mennyire kortiltekintének kellett lennie, hogy politikdjaval a
lakossagot ne fordits el a kormanyparttol. ,,Ehhez sziikség volt példaul olyan pro-
pagandaeszkdzok bevetése, amelyekkel sikeriilt kifogni a sz¢ls6jobb vitorlajabol
a szelet, de kétségtelen, hogy igy maga a kormany is jobbra tolodott”** . Az ,,Sz
programpont” dosszié egy eddig nem publikalt programterv, ,,mely egy esetleg

*  Nyari (2015): 61.p.
**  Nyari (2015): 89.p.
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nagyobb német befolyas esetén elvégzendd feladatokat mutat be”*. A dokumentu-
mok Ujpétery Elemér kiiliigyminisztériumi titkar hagyatéka, a szerz6 birtokaban
vannak.

Azutolsd, 6todik fejezet Teleki Pal haldldnak koriilményeit vizsgalja meg. Nyari
ismerteti a témaban eddig megjelent miiveket €s a kiilonbozo téziseket, érintve ter-
mészetesen az ,,ongyilkossag-gyilkossag” vitat is. A szerz kisérletet tesz, hogy
rekonstrualja Teleki utols6 napjat (Az utolsé nap, 5.1), majd a halalat kovetd napot
(aprilis 3.) mutatja be részletesen (Kaotikus kortilmények, 5.2). Az utolso alfeje-
zetben (Elméletek 5.3) a Teleki halalaval kapcsolatos elméleteket ismerteti. Nyari
mindvégig az objektiv ténykozlésnél marad, azonban nem egyediil nyomoz, mas
diszciplinak szakértoit is segitségiil hivja. Dr. Kasler Miklds orvos professzor tr és
dr. Lépold Jozsefné igazsagligyi pszichografologus asszony véleményét is kikérte.
A nemzetkdzileg is elismert szakemberek bevonasa Teleki Pal halalanak kuta-
tasaba mindenképen a konyv erényei kozé sorolhatok, azt szinesebbé teszik, és
ujfajta szemléletet adnak a kutatdshoz.

Nyari Gabor Teleki P4l masodik miniszterelndkségérdl folytatott friss kutatdsai-
val hozzajarult a miniszterelnokrdl kialakult kép arnyalasdhoz, konyve nem csak
a torténészek, hanem a szélesebb olvasokdzonség szamara is élvezetes olvasmany.

ismerteti: Domjan Daniel Ferenc

*  Nyari (2015): 104.p.
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Orosz Laszlo
Tudomany és politika. Fritz Valjavec (1909-1960) a két vilaghaboru
kozotti magyar—-német tudomanypolitikai kapcsolatokban.
A Kodolanyi Janos Foéiskola Torténeti Mithelyének Kiadvanyai, 8. kot.
Budapest, Racio6 Kiado, 2014. 468 oldal

A két vilaghaboru kozotti magyar kulturalis politika egyik fontos eleme volt
az 6nallé magyar tudomanypolitika tartalmi és formai feltételeinek megteremtése.
Ennek jegyében Klebelsberg Kuno kultuszminisztersége idejétdl kezdve sorra ala-
kultak azok a magyar intézetek és kollégiumok az europai fovarosokban, amelyek
mukodésének célja a magyar szellemi, miivészeti és tudomanyos élet értékeinek
¢és eredményeinek bemutatasa volt. A nyugati — az Elbatol Keletre nem is tekintd —
tudomanyos vilag képviseldi koziil sokan ugyanis ugy vélték, hogy a magyar kul-
turalis, illetve tudomanyos teljesitmények nem 6nallé eredmények, hanem a német
(vagy a szlav) miivelddési és szciencialis vildgnak a részeként értelmezenddek. A
magyar tudomanypolitikai torekvések ezen tendencidk ellensulyozasara iranyultak
a Horthy-korszakban.

Mindez annak fényében elgondolkodtatd, hogy Magyarorszag egyik legfonto-
sabb diplomadciai, gazdasagi és stratégiai partnere a két haboru kozott Németor-
szag volt (amely sajatos modon a tudomanypolitika szamara rivalis ,,hatalom”), s
hazank legnagyobb nemzetiségének az orszag lakossdganak mintegy tiz szazalékat
kitevd németség szamitott.

A fontiekben vazolt tudomanypolitikai kontextusban kiilondsen érdekes Fritz
Valjavec (1909-1960) torténészi munkassaga. A Bécsben sziiletett, de Versecen és
Budapesten szocializalodott, anyai d4gon banati dunai svab szarmazast — késébb
a miincheni és berlini egyetem is oktatd — kutaté a németség délkelet-europai
kultarkapcsolatait vizsgalta, s valt az 1930-as évekre a miincheni Siidost-Institut
emblematikus munkatarsava, s a Stidost-Forschungen folyo6irat megalmoddjava,
megvalositdjava és programadojava. A Hitler vezette Nemzetiszocialista Német
Munkéspartba belépett — s6t egy idoben SS-tagként is szolgalt — Valjavec két
vilaghaboru kozotti magyar tudomanypolitikai kapcsolatait tekintette at alapkuta-
tasokra épiilo és példas akkuratussadggal osszeallitott hidnypotld monografiajaban
Orosz Laszld, a VERITAS Torténetkutatd Intézet tudomanyos fomunkatérsa, a
Kozép-europai Kozlemények rendszeres szerzdje.

Orosz Laszl6 kdnyvének témavalasztasa tobb szempontbol is izgalmas €s pro-
vokativ. Egyrészt nagy kihivas a torténésznek egy torténészi életmiinek, szakmai
programnak, s az ahhoz kapcsolodo iskoldnak a bemutatasa Ggy, hogy az ne unal-
mas ¢és a szélesebb érdekl6do kozonség szdmara érdektelen historiografiai fejtege-
tésként argumentalodjon. Ezt Orosz Lasz16 olvasmanyos stilusu és minden — lat-
szolag apro — részletre kitérd értekezd prozaja szerencsésen és szépen athidalta.
Masrészt az 1930-as—1940-es években mind a magyar, mind a német torténetpo-
litika — és politikatorténet — egészen nyiltan aktualis politikai — ha nem is mind
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konkrét partpolitikai, de tadgabban értelmezett nemzetpolitikai — célok szolgala-
taban allott. A kotet szerzdje ezzel is batran és partatlanul foglalkozott — s tette
mindezt rendkiviil széles forrasbazisra alapozva.

Orosz Laszl6 ugy véli — dertil ki konyvébdl —, hogy Valjavec dssznémet nemzeti
célokat szem el6tt tartva végezte kutatasait a karpat-balkani régié németségének
historiajarol, s nem a nemzetiszocialista faji eszme ,,tudoményos kiszolgalasaval”,
hanem a dunai németség (vagy ahogy leirta és vizsgalta ezt az etnikai csoportot:
a délkelet-europai németség) identitasérzésének igényével dolgozott. Két habora
kozotti munkassagaval a térség német nemzetiségli csoportjainak a német nem-
zethez vald tartozasat kisérelte meg igazolni, ezzel pedig — nem is titkoltan — ala-
tamasztva, hogy a politika ,,segédcsapataként” tekintett a torténettudomanyra. Ez
a torténetpolitikai alapallas teljes mértékben ellentétes volt azokkal a hazai tudo-
manypolitikai megfontolasokkal, amelyek a torténelmi Magyarorszdg hagyoma-
nyaira hivatkozva a magyar politikai nemzet koncepcidja alapjan igyekeztek ala-
dtcolni a neonacionalimust és a Szent Istvan-i allameszmét, mint politikai viziot.

Orosz Laszlo csaknem félezer oldalas monografidja harom részbdl all. Az els6
egység Valjavec életutjat tekinti at, amely kapcsan kiemelendd, hogy a szerz6 jo
érzékkel hangsulyozza: a tudos banati élményei hozzajarultak interetnikus szemlé-
letének kialakuldsdhoz, s igy mintegy ,,beliilr6]” — és nem elhanyagolgaté modon,
a magyar nyelv ismeretében — fogalmazhatta meg tudomanyos téziseit. A konyv
masodik fejezete Valjavec magyarorszagi tudomanyos kapcsolatrendszerének
attekintését adja, kiilon targyalva és részletesen bemutatva Malyusz Elemérrel
vald nexusat. A kotet fliggelékében kettejiik levelezésének szovege (amely mind
németiil, mind magyar forditasban olvashat6 itt) mellett Valjavec magyar levele-
zOpartnereinek adattara is helyet kapott, amelyek forrasa a jelenleg (2002 6ta) a
miincheni Bajor Allami Félevéltarban 6rzétt Valjavec-hagyaték. Ebben nem csak a
korszak meghatarozo torténészének, Szekfii Gyuldnak a levelei talalhatoak, hanem
,,vidéki” magyar tudosok — mint példaul a szegedi egyetemen professzorkodo Zol-
nai Béla és Schmidt Henrik — iratai is.

Orosz Laszlo konyvének nagy erénye a paratlanul gazdag filologiai hattér,
amelyet nagyszabasu németorszagi (miincheni, berlini, koblenzi, wiirzburgi) és
magyarorszagi levéltari kutatas alapozott meg. A kotet nem pusztan Fritz Valjavec
¢életmiivének els6 alapos magyar nyelvii feldolgozésa, de hasznos hozzajarulas a
torténettudomany egyik fontos elméleti kérdésének — a tudomany és a politikai
kapcsolatanak — huszadik szazadi vizsgalatahoz is.

ismerteti: Miklos Péter
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Turbucz David
Horthy-kultusz 1919-1944

MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont — Torténettudomanyi Intézet,
Budapest, 2016.

Mar-mar kozhelynek szamit, hogy a 20. szdzadi magyar torténelem egyes kér-
dései kiemelten fontosak ma is, kdszonhetden a politikai hivatkozasok mélyebb
szimbolikéjanak, igy ugyancsak kdzhely az is, hogy a Horthy-korszak feldolgozat-
lansagat az ellentétes szekértaborok késhegyre mend vitai jelzik a legjobban. Tur-
bucz David idén megjelent monografiaja ezt a meglehetdsen sarkossa valo értel-
mezési-lovészarokharcot igyekezett felszamolni, mégpedig a ma is 1étezd (ellen)
kultusz alapjéaul szolgald személy, korabeli kultuszdnak torténeti feldolgozasaval.

A Horthy-kultusz 1919-1944 cimii kdtet amolyan uttéré szandékkal késziilt,
hiszen amint az a bevezetdbdl is kideriil, a téma teljes dsszefoglaldsara illetve a
nemzetkdzi tendencidkkal torténd 6sszehasonlitdsara 1ényegében eddig még senki
sem tett kisérletet. Leginkabb csak modszertani mintak éteztek arra nézve, hogyan
is lehet nekiindulni egy ilyen komplex vallalkozasnak, amely elkeriilendd a retros-
pektiv eljarast, a kultusz alakvaltozasait az adott politikai és torténelmi tér fiiggvé-
nyében tagolja. Bar a bevezetdben egy rovidebb historiografiai attekintést kapha-
tunk, de az gyorsan kideriil, hogy a téma feldolgozasara rovid vagy csak a kultusz
részkérdéseire (hadsereg, média, kormanyzosértési perek, stb.) fokuszalo tanulma-
nyok sziilettek eddig.

Ahhoz hogy az elméleti konstrukcio teljes legyen, értelemszertien vazolni kel-
lett egy értelmezési keretet, amihez bizonyara nagyobb szdmban is lehetett volna
hasznalni a korszak vezéreit 6vezd kultusz kiilfoldi szakirodalmat. Az elméleti
keretek: kultusz, mitosz, vezérkultusz cimi fejezet lényegében a vezérkultusz
fogalmat tisztazza, elkiilonitve a katonai hdseszmény, a weberi karizma, a totali-
tarius személyi kultusz és a kdzépkori uralkodok allamreprezentacids funkcidinak
misztikus magyardzatait. Ez ugyan mar az elején biztositékot ad, hogy a vezérkul-
tuszok differencialtsaga nem csak a 20. szazadi politikatorténet szovevényeit tiik-
r6zi, hanem egyuttal valamiféle altalanosan emberi igény kifejezddése is egyben.
Ezért is volt érdemes egy-egy diktator illetve vezér kultuszat feldolgozé (aktualis)
kiilfoldi szakirodalom beemelése, csakhogy kideriiljon, a Horthy-képilink megité-
lése végiil is hol tart a Horthyhoz hasonl6 autoriter allamfék eurépai elbiralashoz
képest. Természetesen a szakirodalom mennyisége oriasi, és ha tekintetbe vesz-
sziik a tovabbi fejezetek felépitettségét, gyakorlatilag lehetetlen feladattal allunk
szemben, de mégis, a komparativ vizsgalatok komoly szolgalatot tehetnek a Hort-
hy-korszak megitélésnek egészére nézve is. Az eljaras, ahogyan arra egyébként
a szerzo is kitér, nem feltétleniil erre torekedett, ezért a vezérkultuszok tipizalasa
annyiban kovet nemzetkozi példakra reflektald dsszehasonlitast, hogy a két vilag-
haboru kozott fennallod rezsimek politikai sajatossagaibol levezethetové teszi az
adott kultuszok természetét is.

KEK No 35 Kesz.indd 282 @ 2016. 1. 14. 22:12



1 EEEE @ - _HEE)

Horthy-kultusz 1919-1944 ~ 283

Az 1945 utani torténetiras homogenizald vezérportréival (jra) szembekertild
(nevezziik igy) nemzeti romantika ugyanugy sommas itélethozatal jegyében érté-
keli a Horthy Miklos személyét 6vezd jogos-jogtalan tisztelet koriilményeit, igy a
kultusz torténetét tagold harmas kronoldgiai felosztas alkalmat adott a szerzd sza-
mara, hogy kiilon-kiilon vizsgalhassa meg a korszakokban uralkodd mitosz hang-
sulybéli eltéréseit. Ezek pedig mar valoban arra utalnak, hogy Horthy esetében a
kultusz nem csak egy monolit politikai doktrina fliggvénye, hanem 6nmagat az
éppen uralkodo és felhasznalhatdé nemzetkdzi tendencidkhoz képest is alakitotta.
Ezért is volt sziikség arra, hogy a szerzdé a nemzetmentd/orszagépitd/orszaggyara-
pito felosztast egy-egy (akar kiragadott) példan keresztiil nemzetk6zi kontextusba
helyezze, mert mondjuk Sztalin honvédd’ alakjan vagy Salazar ’stabilizator’ sze-
repén keresztiil jobban érthetdvé valik napjaink Horthyt megitéld diskurzusanak
tobbfrontos jellege.

Azzal, hogy a Horthy-rendszer végiil is egy antibolsevista, ellenforradalmi poli-
tikai berendezkedésre épiilt, bArmennyire is tinik ez logikusnak (foleg a 1945
utani hivatalos torténelmi emlékezet fiiggvényében), a hdbortiba sodrodés és a
holokauszt koriilményei, az orszag sokszor atkozott foldrajzi helyzete ellenére sem
voltak ennyire doktrinalisan meghatarozottak. Ahogy arra Turbucz David is kitér,
a politikai kultusz, mint egy 6nmagat meg- €s Ujrateremto jelenség, képes arra,
hogy 6nmaga targyat, a vezért is sajat befolyasa ala vonja. A dontések mogott rejld
torz és kierdszakolt onkép ujratermeli sajat magat azzal, hogy sokszor a vezértol
fiiggetlen eseményeket is a vezér tulajdonsagaival és tetteivel magyarazza. Ennek
koszonhetden a vezér, legyen az barmely allam elsé embere, a sajat magardl mes-
terségesen megalkotott kép foglya, és ezzel a koriiltekintd dontésekhez sziiksé-
ges realitasérzék is érthetd modon csorbul. Ahogy a kultusz targyi és spektakula-
ris megjelenitédése egyre inkabb eltomegesedik, ugy a tarsadalmi elvaras (vagy
annak kierdszakolt forméja) is egyre inkdbb messianisztikus magassdgokba emeli
hasonlé rendszerek félreismerésekor, kdnnyen tlinhet puszta hatalomiméadatnak.
A szerz6 azzal, hogy a kultuszt, mint hatalmi technikéat mutatja be, jol érzékelteti
annak a felszabadultsagot s a bénultsagot egyszerre garantalo szerepét.

Természetesen a Horthy-kultusz esetében a legitimacios alap nagyban eltér az
europai tendenciaktol. Az 1920-ban hivatalossa valo berendezkedés a nemzeti egy-
ség ¢és a forradalmak utani visszarendezddés jegyében alakult ki, de ahogyan arra
a szerz0 is kitér, nem az elso vilaghaboru el6tti monarchikus séma alapjan. Horthy
Budapestre torténd bevonulasa egy hadsereg €lén torténik, miutan a dundntali
orszagjarasa alkalmaval mar elékeriilnek a kultusz, Turbucz altal ,ritusoknak™-
nevezett, formai €s stilusbeli jellemzdi. A szerzd itt kiilon figyelmet szentel, hogy
érzékeltesse az ujfajta uralkododi szerepkort: mar nem az elefantcsonttornyabol
orszagat igazgato6 kiraly all az élen, hanem a habort hevében edzett bator hadfi, aki
tobb mint politikai kalandor, de nem is egy elérhetetlen istenség. Ugyan a ,,kozii-
liink val6” ember puritansagan tilnd, de mégis, a tabori misék barakkhangulata és
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a dacos, mindenre elszant p6z, a lovészarkokban edz6dott generacido szamara az
egyetlen hiteles példaként tlinteti fel 6t. Nem lehetett kétség afeldl, hogy a politi-
kusok és a vezérkari tisztek irdasztalvilagat félredobva csakis egy gyakorlatias, az
¢életét az egyszerli ember fejével is kovetheto értékek szerint ¢l katonaember lesz
az, aki egységet €s rendet tud teremteni.

A konyv kronoldgiai vonalvezetése mentén szépen lassan kirajzolodnak a
Horthy mogé felsorakozo jobboldali csoportok torésvonalai is. A legitimista és
a nemzeti kirdlysagban gondolkodé erdk kozjogi vitdinak lezarasdig ugyan 1921
oktoberéig kell varni, de az addig eltelt idoben egyaltalan nem tlint biztosnak, hogy
Horthy Miklés kormanyzdsaga évtizedes hosszusagu lesz. Ahogy arra a szerzd is
ramutat, a Horthy-kultusz lényegi elemévé valnak a korai id6szak frakciodharcai. A
konszolidacio jegyében Horthy kész volt belelovetni nem csak a baloldali, hanem
a jobboldali ,rendetlenkeddkbe” is, ezzel pedig megerdsitette a rola kialakult
képet — a nemzet egészét reprezentald vezér nem hajlik semerre, 6 a rend oldalan
all. Ezzel pedig nem csak a nemzet ligyét egyengette, hanem a sajatjat is, hiszen
nem kellett tartania a radikalis jobboldal, de a konzervativ timogatok 1azadasatol
sem. A bevonulds utani képlékeny iddszakban a teljes ellehetetleniiléssel jatsza-
dozott az, aki a honmentSként emlegetett tengernaggyal szembehelyezkedett. fgy
Horthy a kiralyvalasztok kontra legitimistak harc utan nyugodtan fordulhatott a
konzervativok felé, hiszen a vezéri imazs €s a rendteremtd mitosz miatt a fajvédok
sem tagadtdk meg az ujdonsiilt kormanyzot.

Turbucz igyekezte kihozni a maximumot az elérhetd forrasok tekintetében, és
ennek koszonhetden a vidéki lapok, naplobejegyzések és mas visszaemlékezések
tamasztjak ald Horthynak a konszolidacio kezdetén kialakult egyontetii tiszteletét.
Az egyhazak, a hadsereg, a n6i szervezetek, akar a baloldali sajtd és sok esetben
még a magyarorszagi zsidosag is részt vett a Horthy-kultusz kiépitésében, illetve
annak fenntartasaban. A tovabbi események (korméanyzovalasztas, a Habsburg-haz
tronfosztasa, a lasst konszolidalodas) soraban sajnos elsikkad egy 1ényegi kérdés —
Trianon. Ertelemszeriien a korszak hivatalos torténetirasa igyekezte Horthytol fiig-
getleniteni az események ilyen tragikus kimenetelét, csak hogy melléze a dilem-
mat, amitdl végil is fennallasaig nem tudott megszabadulni: van-e 6sszefiiggés az
orszag megcsonkuldsa és a fiiggetlenség egyidejii beallta kdzott? Sajnos a szerzd
sem megy bele kell6 részletességgel, hogy lathassuk, mégis milyen hatassal volt a
trianoni orszagvesztés sokkja a hivatalos kultusz éppen megszilardulo ritusaira. A
kérdés mar csak a tovabbi fejezetek szempontjabol sem mellékes, hiszen a késébb
’orszaggyarapitonak’ titulalt fovezér legszentebb célja a mar a hivatali ideje ala es6
béke revizidja volt. A korszak torténelemszemléleti attekintésével azonban gyor-
san lathato lett volna, hogy az elsd vilaghaborut kdvetd forradalmakra haritott fele-
16sség nagyban hozzajarult a kormanyzo kultuszéhoz is. Turbucz egy alfejezetben
bar kitér Horthy kiilfoldi latogatasaira, de a helyi sajtoban megjelend ,,bolsevista
Antikrisztus els6 gydzedelmes ellenfelének” képét nem hozza Gsszefiiggésbe a
rendszer sajat magara aggatott érdemeivel és egyuttal Trianonnal sem. Pedig a
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torténeti legitimacid kérdéseit vizsgalva talan kozelebb juthattunk volna a rend-
szer ellentmondasaihoz és az ’orszaggyarapitas’ kultusza mogott rejld, allamilag
inspiralt toditasokhoz is.

A visszacsatolasokkal politikai csucsara ért kormanyzé kultusza most mar tjabb
attributumokkal gazdagodott. A végre ’csendes kikotobe’ kormanyzo tengernagy
betoltotte torténelmi kiildetését és kdszonhetden vezéri tulajdonsagainak, a bdlcs
uralkodo szerepét vette fel. Az elsé fejezetekben felvazolt kultuszelméleti keret
gyorsan segitséget nytjt, hogy lassuk, Horthy mikor és hogyan hasznalta fel a
rd Osszpontosuld figyelmet, taktikusan elélépve a hattérbol, hogy aztan a valsa-
gos id6szakokban a dolgokat helyes iranyba tereld vezérként tlinhessen fel. A for-
rasmunkdja alapjan a szerz6 nem tulajdonit nagyobb jelentdséget a vezért 6vezd
kultusznak annal, mint ami amugy elképzelhetd lenne réla. Kihangstulyozando a
rendszer fél-demokratikus, fél-autoriter jellegét, Turbucz gyorsan tisztdzza Horthy
tavolmaradasat a békebeli politizalastol. Nem tekintette a sajat asztalanak, ezért a
konszolidacios id6szak érdemi munkéjaba nem sz6lt bele, hanem a hozza hi elitre
bizta azt. Ezzel pedig a valsag orajaban, legyen sz6 visszacsatolasrol vagy pedig
a haborubol valo kiugrasrol, mint a politikatdl érintetlen, a nemzetet egészében
képviseld, bolcs uralkodo 1épett az orszag élére €s hozta meg a végsd dontést. A
Horthy-kultusz végnapjaiban éppen ez a dicsdséges idOszakokban kialakult hamis
(vagy legalabbis csak részleteiben valds) kép hatott vissza a kormanyzo donté-
seire, és megkérddjelezhetd realitasérzékkel, sajat nélkiillozhetetlenségének, ergo
a sajat kultuszanak rabja maradt. Természetesen csakis a kultusz perspektivajabol
nem érthetd meg az egész rendszer miikodési mechanizmusa, de htien tiikkrozheti a
konkrét dontések mogott huzoédo konvenciok szoros kapesolatat a politikai mito-
szokkal. A visszacsatolasok kapcsan jelentkezé mamor egyébirant jol dokumental-
hatdan hullamzo, ha a teriileti gyarapodas egyes allomdsait kiilon-kiilon megvizs-
galjuk. A szerz0 altal citalt forrasok erdsebb visszajelzésekre utalnak a felvidéki és
az erdélyi impériumvaltaskor, de az érdeklddés csokkenését lathatjuk a karpataljai
és a délvidéki bevonulas esetében. Ezt tdmasztja ald a visszacsatolt teriiletekre
tett kormanyzoi latogatasok szama és iinnepélyességi foka is. Erthetéen az erdélyi
mitosz fontosabb szereppel birt a magyar nemzeti képzeletben, mint a csekélyebb
magyar lélekszammal biré Karpatalja, és igy a kormanyzoi kultusz is tobbet profi-
talhatott a visszatérés ceremonidibol.

Turbucz David munkajanak érzésem szerint a fent vazolt elméleti keret ad értéket
¢és a mindezekhez kiegészitésiil szolgald egyéb kitérdk csak tovabb novelik a kuta-
tas sulyat. Mindenképpen fontos leszogezni, hogy innen is van hova tovabb menni,
de az alapvetéseiben jolesd partatlansaggal operalé munkafolyamat egy hasznal-
hat6 alapot képez. Néha ugyan belefuthatunk egy-két, mara mar igencsak meg-
haladott hivatkozasi pontba, de azok kevés hatdssal vannak a mii egészére nézve.

ismerteti: Pocs Nandor
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Ungvary Krisztian
Magyar megszallé csapatok a Szovjetunioban, 1941-1944.
Esemény — elbeszélés — utdélet
Osiris Kiado, Budapest, 2015. 467. old.

Jelen recenzid rovid verzidja jelent meg a Magyar 1dok konzervativ kozéleti
napilap hasabjain, hosszabb formaban pedig a Magyar Demokrata konzervativ
hetilap kozolte, mig a vilaghalon két oldalra is felkerilt, igy az erdélyi itthon.
ma, tovabba a budapesti Horthy-Korszakot Kutatok Tarsasaganak honlapjara.*
E helyiitt jegyzetapparatussal ellatott valtozata keriil els6 izben lekozlésre, emlé-
keztetvén arra, hogy hetvendt esztendovel ezel6tt, 1941 0szén kezd6dott meg a
Magyar Kiralyi Honvédség ukrajnai megszalld tevékenysége, s a 2010-es évektdl
kezdve akadnak torténészek, akik ezen kérdéskor vizsgalataval a haborut vesztett
Magyar Kiralysag biinlajstromat kivanjak tovabb gyarapitani, mig masok haborus
részvételiinket kivanjak arnyaltabba tenni.

2015 karacsonyan latott napvilagot Ungvary Kriszian Magyar megszalld csapatok
a Szovjetunioban, 1941-1944. Esemény — elbeszélés — utdélet cimil kdtete, amely
olyan hatast valtott ki a torténészek és az olvasokozonség korében, mintha darazs-
fészekbe nytlt volna, hiszen azdta mind a bal, mind a jobb oldalrél érik tdmadasok.

A vita els6 hulldmat egyébként nem ez a munka keltette, hanem a Krausz Tamas
— Varga Eva Maria szerzéparos altal sajté ald rendezett Magyar megszallo csapa-
tok a Szovjetunidban. Levéltari dokumentumok 1914-1947 cimi (L’Harmattan,
Budapest, 2013. 629. p.), a Szovjetunidban elitélt magyar tabornokok és torzs-
tisztek peranyagabol sajatos modon szelektalt — alatimasztvan a churchilli mon-
dast, miszerint a torténelmet a gydztesek irjak —, forraskritika nélkiili dokument-
kotet volt az elsd, amely az ukrajnai magyar megszallas témakorében borzolta fel
a szakmai kedélyeket.

A targyban leginkabb érintett intézmény, a HM Hadtorténeti Intézet és Mzeum
erejébdl csupan egy szakmai vitara €s par — széles korben nem ismert — birald
tanulmanyra futotta (Szabo Péter: A magyar kiralyi honvédség és a tudatos nép-
irtas vadja. In: Torténelmi Szemle, 2013/2. szam, 307-324. p.; Szamvéber Norbert:
Egy forraskiadvany margdjara /A magyar megszallo csapatok a Szovjetunioban.
Levéltari dokumentumok 1941-1947. Szerk.: Krausz Tamas és Varga Eva Maria/.
In: Hadtorténelmi Kozlemények, 2013/2. szam, 571-583. p.), pedig tarsadalmi
igény mutatkozott arra vonatkozoan, hogy tanulmanykoétetben cafolja azt, hogy az
Ukrajnaban megszalld6 magyar kiralyi honvéd alakulatok kollektiv haborts btinos-

*  Magyar megszallok ukran f6ldon (Magyar 1dok, 2016. aprilis 26.); Darazsfészek (Magyar
Demokrata, 2016. majus 4.); Nem btindzok, katonak voltak! (2016. majus 5.) http://itthon.ma/
karpatmedence.php?cikk id=13591; Magyar megszallok Ukrajnaban (1941-1944) avagy Ung-
vary Krisztidan legtijabb munkajanak recenzidja.(2016. majus 27.) http://horthykorszak.blog.
hu/2016/05/27/magyar megszallok ukrajnaban 1941-1944 avagy ungvary  kriszian legu-
jabb_munkajanak recenzioja
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séggel vadolhatoak. Az intézmény helyett a témaval hosszabb ideje foglakozo
Ungvary Krisztian azonban ezt megtette, s ezzel ujbdl ,,felkavarta az allovizet”.

Kétségtelen, hogy a szerz6 nagy munkat végzett és kotetéhez szinte valamennyi
elérheto levéltari forrast igyekezett fehasznalni, megemlitvén, hogy az orosz levél-
tari anyagok — igy a szovjetek altal zsakmanyolt magyar irategytittesek is — csak a
kivaltsagosok szamara kutathatok, s azok még szamos érdekességet tartogat(hat)
nak szamunkra. Alaposan korbejarta a német megszallas és a partizanhaboru téma-
korét, jol szemléltetve azok sajatossagait, bizonyitvan, hogy a megszallas sem volt
fekete-fehér, hanem szamos arnyalata létezett. A szerz6 elismerte, hogy a haboru
utani forrasok tobbsége — igy a szovjet érizetben, vagy az AVH kihallgatasai soran
felvett jegyzOkonyvek — kritikdra szorul, de ennek ellenére boségesen idézett azok-
bol, igy az egyszerl olvasé azt a téves kovetkeztetést vonhatja le, hogy a magyar
csapatok vérengzések és blincselekmények sorat kovették el.

Magam hianyolom az egykoron Ukrajndban szolgalt — s még koztiink €6 —
tisztek €s honvédek megszdlaltatasat®, hiszen amig Sod interjukbol olvashatunk
szemelvényeket, addig az egykori honvédtisztek és katonak naploibdl, visszem-
1ékezéseibdl, vagy interjuibdl vajmi keveset, pedig a paritas elve is azt kivanna.

Tény, hogy 1941 nyaratdl az arcvonal mogott teljesen masfajta, kegyetlen
haboru zajlott és erre az ukran teriiletek megszallasara kikiildott magyar alakulatok
nem voltak felkészitve. Mint minden hadseregben, tigy kezdetben itt is eléfordul-
tak erdszakos kilengések, de ezek szérvanyos jellegliek voltak, hiszen ellenkez6
esetben a megszallt teriiletekrdl késébb visszavonuld honvédeket szamos atrocitas
érte volna a partizanok és a lakossag részérdl, de ez nem tortént meg. Arra vonat-
kozoban, hogy a megszalld erdket elégtelen felszereléssel és fegyverzettel kiildték
ki, vitatkoznék, hiszen ne feledjiik el, csak 1938 tavaszan vette kezdetét a hon-
védség mindségi és mennyiségi fejlesztése, kozel 20 esztendds lemaradast kellett
behoznunk, s 1941-ben a magyar hadiiparnak még az is nagy gondot okozott, hogy
a gyorshadtest veszteségeit potolja. Mivel a megszalld erdket rendfenntartds cél-
jabol kiildték ki, igy tiizérséggel, pancéltord eszkozokkel és pancélosokkal nem
rendelkeztek. A fokoz6do partizantevékenység és a német hadvezetés gatlastalan
viselkedése miatt — mivel sziikség esetén a magyar megszallo alakulatokat is beve-
tették a szovjet regularis erdk lassitasara — késobb igyekeztek ezen hidnyossagokat
potolni. A sz€lsOséges iddjarasi viszonyok is alaposan probara tették a honvédeket.
»Adjatok, hogy honvédeink megalljak a helyiiket” és a hatorszag nem feledkezett
roluk, hiszen mar 1941 oktdberétdl jotékonysagi akciok sora vette kezdetét, hogy
téli ruhanemét, ovocikket gytijtsenek szdmukra. A szerzo kitért a munkaszolga-
lat kérdéskorére is, €s azon tul, hogy beszamolt a muszosok sérelmére elkovetett

*  Jelen sorok irdja az 1990-es évek derekatol —amikor még joval tobb hdborus honvédtiszt, altiszt,
tisztes €s legénységi allomanyu ¢élt — kozel szaz, egykori masodik vildghaborus hadastyannal
készitett interjut, avagy kapott toliik korabeli naplot, feljegyzést, késobb irasban rogzitett visz-
szaemlékezést, s koziilik legalabb tucatnyian szolgéltak valamelyik megszalld alakulatnal és
vettek részt partizanelharitd harcokban. Ennek modszertanardl lasd: Babucs Zoltan: A masodik
vilaghdboru emlékezete. In: Forras, 2011/7-8. szam. 39-49. p.
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kegyetlenkedésekrdl — amelyek nem voltak altalanos jellegiick —, idézett olyan
eseteket is, amikor a munkaszolgalatosok a honvédek és nem a szovjetek olda-
lan avatkoztak be a fegyveres kiizdelembe. Arrol is irt, hogy a német megszallast
kovetden paradox modon a katonai munkaszolgdlat ,.életbiztositast” jelentett a
muszosok szamara, mivel igy elkeriilték a deportalast.

A honvédek esetenkénti erdszakos fellépésére az erdszakspiral csak részben
szolgdl magyarazattal. Ahhoz, hogy megérthessiik cselekedeteiket és motivacioi-
kat, ismerniink kell gondolatvilagukat és eszmeiségiiket, igy nem mai szempon-
tok alapjan kell ténykedésiiket goreso ald venniink. Az akkori magyar tdrsadalom
dont6 tobbségét — igy tisztet és honvédet egyarant — a revizio, az antibolsevizmus
¢és az azzal parosulo antiszemitizmus hatarozta meg, hiszen a kollektiv emlékezet
szamon tartotta a 133 napos tanacskommiin orszag- és nemzetvesztd tevékenysé-
gét. Mindezek tetteikben is megnyilvanultak.

Mig a Szolgalati szabalyzat a honvédség belsd szabalyozdja volt, az 1939-ben
kiadott Harcészati szabalyzat a hadrakelt sereg viselkedését is szabalyozta, s ez a
megszallt teriileteken is érvényben volt. Ezen szabalyzat tigy fogalmazott, hogy a
parancsnok ,.hivatasa a vezetés. Az ¢ feladata az elhatarozas, a parancsadas, a vég-
rehajtas ellendrzése, a csapat erkolesi értékének megovasa és emelése, valamint az
alarendelt egységek harcképességének fenntartasa. Teljes mértékben felelés mind-
azért, amit a vezetés érdekében tett vagy tenni elmulasztott.”* A hadbirésagok
,,a hadrakelt seregnél biinvadi eljarasra vonatkozd szabalyok a gyors megtorlast
biztositjak. A gyors eljaras természetesen nem mehet az iigy igazsagos elintézésé-
nek rovasara.”** A tabori rendészet feladatainak leirdsakor arra is kitért, hogy ,,A
polgari lakossaggal szemben tett intézkedések szigora a lakossdg megbizhatosa-
gahoz, magatartdsdhoz €s a hadviselés érdekeihez igazodjék. Nyugodt vagy éppen
baratsagos érzelmii lakossaggal szemben a kiméletlen eljaras éppoly hiba, mint az
ellenséges érzelmiivel szemben az erélytelenség.”*** A biztosito csapatok operdlasa
kapcsan pedig kijelentette, hogy a ,,foglyokat ellenséges magatartas, vagy szokési
kisérlet esetén 16jjiik le.”****

Ukrajna keleti és nyugati felében valdban kiilonb6zott a megszallas jellege. A
101. életévében jard nemes békei Koos Ottd 1941-ben, mint hivatdsos féhadnagy
és a székesfehérvari 33/111. zaszloalj szazadparancsnoka keriilt ki a 105. gyalogdan-
dar megszallasi teriiletére. 2016 februarjaban igy jellemezte kinti tevékenységiiket:
,,Konnyl utdlag az irdasztal melldl, a meleg szobaban itélkezni, hiszen aki nem volt
ott, nem is tudja, miféle haboru volt ez! Nem tudtuk, odakint mi var rank, hiszen
itthon erre nem készitettek fel minket. A kegyetlen hideg és a nagy tavolsagok mel-
lett teljesen magunkra voltunk utalva, nem tudtuk, az ottaniak koziil ki a barat, ki az

*  Harcaszati szabalyzat. I-IIl. rész. Budapest, A M. Kir. Honvédelmi Minisztérium kiadvanya,
Budapest, 1939. I. rész 8. p. (a tovabbiakban H.SZ.)

**  H.SZ. IIL. rész 96. p.
**% H.SZ. 111. rész 98. p.
***%*H.SZ. 11. rész 43. p.
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ellenség. Es amikor megtortént, hogy a melletted 16v6 bajtarsadat, foldidet 16tték le,
akkor nem azt nézted, hogy az elétted szaladd asszony-e vagy gyerek, hanem csak
azt, hogy gyanusan viselkedik, nem all meg a felszolitasodra, ezért a fegyveredet
kell, hogy hasznald. Vagy 6, vagy én — igy voltunk ezzel.”* Nyugat-Ukrajnaban
,idillikusabb” volt a helyzet, melyet 1998-ban egy érdekes tdrténettel tdmasztott
ald nemes pusztarddoczi Baso Jozsef hivatasos féhadnagy, aki 1943 decemberé-
ben keriilt ki a jaszberényi 102. 6nall6 harckocsiszazaddal. Egyik katonaja kimendt
kért, arra hivatkozva, hogy egy ukran lednnyal van talalkozodja. A féhadnagy leg-
nagyobb megdobbenésére a legény igen rovid ido alatt visszatért, mire megkérdezte
tdle, hogy elmaradt a talalkoz6? Erre azt felelte a honvéd, hogy ,,Dehogy maradt el
fohadnagy ur! Mar kezdtem joba lenni a menyecskével, amikor észrevettem, hogy
tetvek vannak a hajaban... Na, el is ment a kedvem az egészt6l!” Az eset nem csak a
romanc végett érdekes, hanem azért is, mert jellemzi az ottani életkoriilményeket. **

A németek és szovetségeseik megszalld tevékenységérol nem alkothatunk atfogo
képet, mivel a szerz6 csupan megemlitette, hogy roman és szlovak alakulatok is
megfordultak az okkupalt szovjet teriileteken. Megszallo szerepiinket minden
bizonnyal arnyalnd, ha a tobbi, németekkel szovetséges hadsereg megszallo tevé-
kenységét is alaposan megismerhetnénk. Ennek egyik legdurvabb példdja az, ami
Odesszaban tortént. A megszalldo roman hadsereg vezetése maga dontott ugy, hogy
német segitség nélkiil oldja meg a varos zsidotlanitasat. Az okot az NKVD székhaz
1941. oktober 22-i felrobbantasa szolgaltatta, mely detondcid 135 roman és német
tisztet 6lt meg. Constantin Trestioreanu tdbornok megtorlasként parancsot adott a
zsidok és kommunistak 0sszefogdosasara, igy a romanok kozel 6tezer civilt rangat-
tak ki otthonaikbdl és targyalas nélkiil végeztek veliik. A szerencsésebbeket agyon-
l6ttek, tobbségiiket pedig felakasztottdk a hazak erkélyeire és a villanypoznakra.
Nem sokkal késébb Antonescu marsall utasitdsara az 6sszes odesszai kommunistat
¢és zsidot lefogtak, aldaknazott raktarakba zartak és azokat rajuk gyujtottak. Akik
nem a tizben és a robbanasokban vesztek oda, azokat lelotték. Huszonkétezer ezer
ember halt meg igy. Mindezek ellenére a romanok inkabb hdsként emlékeznek
Antonescura €s nem stigmatizaljak 6ket, sem 0k dnmagukat biinds nemzetként.

Magam azon magyar emberek kozé tartozom, akik a vesztes vildghaboru elle-
ezért remélem, hogy a szerzd késobbi kutatasai is e hitet taplaljak és magyar sziv-
vel, magyar tollal igyekszik feltarni torténelmiink ezen szeletét.

ismerteti: Babucs Zoltan

*  Feljegyzett beszélgetés vitéz nemes békei Kods Ottdo m. kir. hivatasos gyalogos szdzadossal
(Godolls, 2016. februar 28.) Babucs Zoltan magangytjteményében.

**  Magnetofonszalagra vett beszélgetés nemes pusztaradoczi Basé Jozsef m.kir. hivatasos pan-
célos féhadnaggyal (Budapest, 1997. november 19-1998. marcius 18.). Babucs Zoltan magan-
gyljteményében.
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