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Koudela Pal*

A V4 ORSZAGOK REGIONALIS KOHERENCIAJA AZ
EU INTEGRACIO KIVANDORLASRA GYAKOROLT
HATASANAK TUKREBEN

THE REGIONAL COHERENCE OF THE V4 COUNTRIES IN LIGHT OF
THE EU INTEGRATION'S INFLUENCE ON EMIGRATION

ABSTRACT

Severe changes occurred in east-west migration from the V4 countries, its
regional role both geopolitically and in regards of'its homogeneity, during the period
since their EU accession. The four countries have similarities and differences both
in immigration from the Baltic countries and in emigration to western countries.
The latter is rarely examined field, especially in a comparative way, even less
examined as embedded into a regional concept; for this reason we deal with it in
more detail. Both economic and demographic differences are determinant alone
in each country, but recent conflicts — which called EU integration in question
(especially along with BREXIT) — are also important for preserving the regional
integrity of the Visegrad countries. Each of the four countries has different targets
in outward migration, different migration methods and role in the receiving
countries. Poland is the largest sending population, it has the largest Diasporas, but
Hungarian émigré chose more often longer term stay out. The Czech emigrants are
far less than the other considering both target countries, their number and their rate
compared to the population of the sending country.

1. Bevezetés

Jelen tanulmanyomban Koztes Europa, azon beliil is a V4 orszagok demogra-
fiai koherenciajanak dsszefiiggéseit elemzem, kiilonds tekintettel a térséget érintd
nemzetkdzi migracidra, azon beliil is a kivandorlasra. Szamtalan egyéb dimenzid
— elsésorban foldrajzi és gazdasagi — tekintetében a térség a regionalis kutatasok
egyik legkurrensebb alanya, és nyilvan sziikségtelen itt és most a torténettudoma-
nyi megkozelités torténetét és jelen helyzetét taglalni. Altalanossagban tigy tiinik,
hogy diszciplinaris kiilonbségek mentén lehet a legpregnansabb hatarvonalakat
megrajzolni, ugyanakkor szamomra csupan a politologia tudott olyan nézépont-
bol kdzeliteni a témahoz, amely konkrét valaszt is ad a foldrajzi értelemben még-

*  Dr. PhD. Koudela Pal, féiskolai tanar, Kodolanyi Janos Féiskola, Nemzetk6zi Tanulmanyok és
Torténelem Tanszék
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annyira is leszlkitett térség koherencidjaval kapcsolatban folyamatosan feltett és
megvalaszolatlan kérdésre.

Nincs nemzetkozileg is elfogadhatd geopolitikai kép a torténettudomanyban, s
az Oscar Halecki 6ta! tartd vita maig nem adott egyértelmii valaszt, hogy hol és
milyen szempontok mentén kérvonalazhato a térség.> Ugyanakkor nem ad a geo-
politikai elemzés mai helyzetképe sem bizonysagot, hogyan értelmezhetd a térség:
a félperiférias jellege, nagyhatalmak kozotti foldrajzi fekvése, fragmentaltsaga,
nemzeti-etnikai problémai, kisallami jellege és demokratikus deficitje,’ vagy egyéb
szempont alapjan. Nehéz korvonalazni, hogy mely gazdasagi mutatok tekinthetdk,
vagy mely kompozit valtozatok jellemzik ugy a térséget, hogy annak iddvetiilete
sem mutasson divergenciat;* s6t, még az identitas Osszetartozasra vonatkozo egy-
sége is kérdéses az érintett orszagokban, legyen az az egymasrol alkotott kép’ vagy
az EU integracio kérdése® —, és gondolom a tdrténeti szempontot itt is folosleges
emliteniink.

A demografiai szempontok altalaban részét képezik a térség regionalis értelme-
zéseinek, akarcsak a geopolitikai koncepcioknak, am maga a demografia térségi
elemzéseiben nem jellemz6 a Koztes Eurdpa koncepcid. Nem szokvanyos elkiilo-
niilten a visegradi orszagok demografiai jellemzdit, mint differencialis vagy mak-
ro-regionalis entitast keresni, habar — 20. szazadi torténeti sorskdzosséglink okan
— létezik pl. haladdsagi regionalizmus, mely a kelet-eurdpai térséget elkiiloniti.
Ez utébbi azonban csupan arra példa, hogy a kelet/nyugat politikai-gazdasagi-tar-
sadalmi erdi mikor, mennyire és hogyan vonzottak magukhoz a térség orszagait.
Ebben az esetben pl. a Masodik Vilaghabort utani, szovjet nyersanyag-behozatalra
alapulo6 extenziv iparpolitika okozta erdltetett urbanizacio, késleltetett varosfejlo-
dés és annak anomias tarsadalmi hatasair6l beszélhetiink, ami azonban egyértel-
miien a szovjet hodoltsag kdvetkezménye, s ilyen moédon nem is kiilonithetd el
egészen a torténeti vitdk azon érvrendszerétdl, mely a fliggdségi rendszereket, a
tarsadalom ¢és politika viszonyat taglalja.

Az egyes szociodkonomiai dimenzidok egymasra hatasa bonyolult hatasme-
chanizmusokat rejt, s egyes elemeket kiemelni nehézkes és torzitd. A kontextu-
sok egyes rétegeit mégis szétvalasztani igyeksziink minden esetben, s csupan a
kiilonbségeket rejtjiik véka ala, amikor azok mutatdinak 0sszevonasaval homo-
génként leirhato térséget kapunk.

2. Demografiai jellemzok

A fent emlitett halanddsagi szempont legyen tehat az els6, habar ezt csupan
kiemelt problémassaga indokolja. A huszadik szazad masodik felének trendjei a
szocialista blokkon belill mindeniitt roml6 morbiditasi és mortalitasi értékeket
mutattak. Kiilonosen igaz volt ez a kozépkoru férfiak tovabbélési esélyeit illetden,
¢és abban, hogy az érrendszeri betegségek okozati strukturajaban nem kdvetkezett
be valtozas — foként annak fényében, hogy a nyugati tarsadalmakban viszont igen.
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Latvanyosan hasonl6 volt a daganatos betegségek ¢és deviancidk okozta epidemio-
logiai valtozas a térségben, igy pl. a majzsugor-halandosag romlasa az 1960-as
évek elejétdl.” De figyeljitk meg orszagos szinten a folyamatokat, s tekintsiink el a
vilag nagy régidinak divergenciajaban betoltott szerepiikt6l. Ha tehat kiemeljiik a
kelet-eurdpai allamok koziil a V4 orszagokat, akkor még itt is jelentds kiilonbsé-
geket tapasztalunk. Mig az 1950-es években Lengyelorszag volt, a rendszervaltas
utanra azonban Magyarorszag lett a legkedvez6tlenebb mortalitasi helyzetben. A
kozépkoru férfiak tovabbélési esélyei szamottevoen romlottak Magyarorszagon a
tobbi orszagéhoz képest is. A térség orszagairdl elmondhato tehat, hogy nem csu-
pan differencialtak e tekintetben, de szekularis trendjeik sem azonosak a mégoly
erds kozos, évtizedekig tartd tarsadalmi-politikai hatasok ellenére sem.® Ugyan-
akkor a demografiai atmenet altalanos modelljétdl eltérd, divergald folyamatok
nem csupan a négy orszagra voltak jellemzoek a huszadik szazad masodik felében,
hanem a teljes szovjet blokkra, igy azok sziikebb regionalis jelentésége vitathato.

A stacioner népességet meghatarozo masik folyamat, a termékenység tekinte-
tében mar semmi térségi sajatossag nem figyelhetdé meg, legalabbis abban, hogy
csokken. Szekularis trendként ez a demografiai folyamat torténetileg mar lassan
masfél évszazados. Eltekintve azon torténeti véletlen hatasoktdl, mint pl. az 1953-
tol tartd abortusz-tilalom és a Ratkd gyerekek magas szama a hetvenes években,
a trendek okozati hattere a V4 orszagokban nagyon hasonlé’ a tobbi fejlett orsza-
gokéhoz: kitol6dd gyermekvallalas, névekvd nem-hazas egyiittélések, ill. ujfajta
egyediil-élési szokasok és ennek termékenységi hatasa, mindeniitt érvényesiil, de
tovabbra is hatnak a demografiai atmenet klasszikus tényez6i is: ndvekvo beisko-
lazasi aranyszamok stb.

Kiilonos jelentdsége van azonban a migracionak egyes térségek demogra-
fiai portréjanak megrajzolasakor, mégannyira, ha az a térség gazdasagilag fiiggd
helyzetben van, gazdasagi fejlettsége koztes helyzetet mutat. Wallerstein nélkiil
is érthetd ¢s megfoghatdak azok a mechanizmusok, melyek atlagon feliili elvan-
dorlast eredményezhetnek ilyen orszagokban. A gazdasagi globalizacio leglénye-
gesebb hatasa éppen az elkiiloniilt gazdasagok felszamolasa, melynek nem csu-
pan a tékeatszervezddés, hanem a munkaerdpiacok dsszekapcsolodasa is legalabb
annyira fontos eredménye. A félperiférids helyzet gazdasagi bizonytalansagai, az
adminisztracié bonyolultsaga, gyakori valtozasa, stb., pontosan a kifele migra-
ciot erdsité folyamatok. De barhogy is, anélkiil, hogy deduktiv modon, elézetes
egyéb okaibdl kiindulva, tekintsiik végig a valosagot eldbb. A V4 orszagok atme-
neti helyzete miatt a bevandorlas is szamithat jelentdségre, azonban elsdsorban a
kivandorlas kertil elemzésiink fokuszaba a fenitek okan.
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3. A térség bevandorlas tekintetében

Meg kell jegyezni, hogy a bevandorlas mérése sajatos modszertani problémak-
kal kiizd a térségben. Hiaba ugyanis az ENSZ 1998-as ajanlasa a hosszu-tava
migracio6 definialasara (12 honapnal hosszabb tartozkodas), Csehorszag, Lengyel-
orszag és Szlovakia is az allandd migrans fogalmat hasznalja, ami gyakorlatilag
operacionalizalhatatlan.'

Habar az EU csatlakozas 6ta megkétszerez6dott a V4 orszagokban tartézkodo
kiilfoldiek szama, a térség tovabbra is marginalis szerepet jatszik a nemzetkozi mig-
racioban. Az Unid népességének 12,7%-a élt 2013-ban a Visegradi orszagokban, de
az EU-ban tartozkodo kiilfoldi allampolgarok minddssze 3,4%-a ¢élt ebben a négy
orszagban, ugyanebben az évben." Az elemzett orszagok jelentds kiilonbségeket
mutatnak a kiilfoldiek befogadasat illetéen. Csehorszag mar a kilencvenes évek ota
nyitottabb bevandorlas-politikat folytatott a tobbi allamhoz képest, s szamottevéen
tobb bevandorlot fogad a csatlakozas ota is,'> melynek eredménye megmutatkozik
abban, hogy a 2013-ban a négy orszagban tartozkodo kiilfoldi allampolgarok 60%-a
¢lt Csehorszagban. Magyarorszag joval elmarad a befogadott 209 ezer bevandor-
loval, ami a teljes 695 200 kb. egyharmada, de még ezt sem kozeliti meg a csupan
néhany szazalék bevandorlojaval a masik két orszag. Habar a 2012-t61 bekdvetkezd
csokkenés a magyarorszagi kiilfoldiek szdmaban elsdsorban az egyszersitett hono-
sitasi eljarasnak volt koszonhetd,'* mindezek ellenére is fennall a kiilonbség.

1. tablazat. A bevandorlok szama és arianya az egyes orszagok
népességében 2015-ben
Table 1. Number and rate of immigrants compared to the countries’

population in 2015
Lengyel Cseh Szlovak Magyar
Kiilfoldiek szama 108 27914 457 32315 101 532 145 579
Kiilfoldiek aranya a népességben (%) 0,3 4,1 1,1 1,4
Masik EU orszagbol (%) 0,1 1,6 0,8 0,8

Forras: Eurostat

Ezeket az értékeket természetesen, a tobbi orszdg Osszehasonlitasaban, alta-
laban alacsonynak tekinthetjiik. A legkiugrobb eurdpai orszag Luxemburg, ahol
45,3%-a a népességnek kiilfoldi, de tiz szazalék folotti az arany Belgiumban, Eszt-
orszagban, frorszagba, Spanyolorszagban, Cipruson, Lettorszagban és Ausztria-
ban is, mig az EU atlag 6,7%. Mindezek mellett azt is meg kell emliteni, hogy a
bevandorlok kb. 6tode masik V4 orszagbol érkezett, ami a térség interregionalis
migracioban betoltott szerepét tovabb csokkenti. A bevandorlok szama a szomszé-
dos keleti orszagokbol csokkent, mig Németorszagbol, Oroszorszagbol, Vietnam-
bol és Kinabol nétt a csatlakozas ota.
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Magyarorszag szerepe természetesen egyediilallo, hiszen a bevandorlok nagy
része a szomszédos orszagokbol érkezd magyarokbol all. Lengyelorszagba ezzel
ellentétben leginkabb ukran és belorusz bevandorlok érkeznek ndvekvd szamban,
am még mindig igen kevesen. Ok révidtavii munkékat véllalé cirkularis migrén-
sok, habar az ukran kivandorlok kozel fele Oroszorszagot valasztja, 14% ill. 13%
Lengyelorszagba ill. Csehorszagba megy dolgozni.'s Ok egyébként is a legnagyobb
bevandorld népesség a négy orszagban, legfoképpen Csehorszagban, de Csehor-
szag és Szlovakia egymas kozotti vandormozgalma is 19 ill. 22 szazalékot tesz ki.

Ugyancsak kiilon érdemes megemliteni a visegradi orszagok nem térségi kap-
csolatait. Ez els6sorban Csehorszagot érinti, ahol viszonylagosan szamottevo a
vietnami bevandorlo k6zdsség szama, s Magyarorszagot, ahol hasonloképp — még
a rendszervaltasban gyokerez6 modon, ill. egész pontosan az 1988-as vizummen-
tességi megallapodastol — emlitésre méltd kinai bevandorlok szama. A térségben
€16 64 500 vietnami 90%-a ¢l Csehorszagban, mig Magyarorszagon kb. 12 000-re
tehetd a kinai kdzosség szama.!” Szintén szamottevé modon megosztja a térséget
a 2015-6s menekiilthullam és a nyomaban bekdvetkezd menedékjogi kérelmek,
hiszen a Németorszag, Svédorszag vagy altalaban Nyugat Eurdpa felé tartd utvo-
nal csupan Magyarorszagon halad at, a masik harom orszagban elhanyagolhat6 a
benyujtott kérelmek, s a menekiiltek szama is.'®

A kiilonbségek kiterjednek a bevandorlas jellegére is. Nem csupan a bevandorlok
Osszetételében lathatunk meghatarozo eltéréseket a négy orszag profiljaban, hanem
annak természete is mas-mas. Mig a kelet-eurdpai bevandorlok, igy pl. az ukranok
fontos szerepet jatszanak Lengyelorszag és Csehorszag életében is, s mind a nyelvi
mind a kulturalis kiilonbségek nem okoznak olyan jelentds nehézséget, addig ez nem
all fenn Magyarorszag esetében, ahova csupan a magyar etnikumu karpataljai ukra-
nok érkeznek. Erdekes megjegyezni azonban, hogy a gazdasagi 6sztonzok hianyos
jellege mar kizarja az ukran kivandorlas célorszagai koziil Szlovakiat. A cirkularis
migracié sem egyforma Csehorszag és Lengyelorszag, mint célorszag esetében: az
ukran munkavallalok fele (54,4%) 3-6 honapot, €s egyotode (20,1%) 6-10 honapot
tolt Csehorszagban, mig a Lengyelorszagba érkezok kozel fele (45.5%) csupan 1-3
honapot tolt ott egyhuzamban. Magyarorszag pedig egészen eltérd stratégiakkal
szerepel az ukran kivandorlasi palettan, ahol 65,2%-uk egy honapnal is kevesebb
ideig tartozkodik. Noha mindegyik érték alacsonyabb hazautazasok kozotti idotar-
tamokat jelent, mint az Olaszorszagban dolgozo6 ukranok esetében, ez nem csupan
a foldrajzi tavolsagok kozotti kiilonbségek eredménye, hanem a hatarok mellett tor-
ténd ingazo és/vagy etnikailag kotott migracio szerepében rejld kiilonbségeknek
is koszonhetd.!” Lengyelorszagban a n6k vannak kétszeresen feliilreprezentalva az
ukran bevandorlok kozott, mig Csehorszagban a férfiak masfélszeresen. Az ukran
munkavallalok — kétoldali megallapodasok eredményeképpen, Lengyelorszag
kivételével, habar e két orszag kozott is 1étezik munkavallalasrol szold egyezmény
—, azonos jogokat élveznek, kiilondsen érdekes ez a szocialis jogok terén,” s ez is
szamottevo befolyassal van az egyes orszagokkal valo migracios kapcsolatra.
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4. A térség kivandorlas tekintetében

Mind a bevandorlasnak, mind a kivandorlasnak Osszetett hatasa van az adott
orszag tarsadalmara. Habar a jellege elsGsorban gazdasagi okokkal magyarazhato,
s habar ezen okok a folyamatok, forras- és célorszagokban is szerepet jatszanak, a
kivandorlas foldrajzi arculata visszahat kulturalis hatasként a kibocsato tarsadal-
makra a kialakulé migracios halozatok segitségével és atkeriild értékek Gtjan. Az
akar véletlen eseményekbdl, mint csirakbol kifejlé migracios kapcesolatok szam-
szeri novekedése fokozatosan csokkenti a migracid koltségeit, kockazatat; foko-
zatosan eszkalalodva elveszti specifikus jellegét és intézményesiil.?! Tlyen véletlen
ok lehet akar egy bator kivandorld, aki maganyosan vag neki egy 0j orszagnak
s keres lehetéségeket. Remek példa erre a magyar kivandorlas-torténet a tenge-
renttlra,”? ahova az oda kivandorlok a 19-20. szazad forduldjan munkat talalva
hivtak rokonaikat, barataikat, falubelieket, ill. az, ahogyan létrejottek a kdzvetitd
intézmények a tovabbiakban. A kibocsato kozosségek szamara az elvandorlas gya-
koriva valasa ugyanakkor mintaad6. Ha megszoknak valamit kodrnyezetiikben,
az hamar referenciava valik, relativ élethelyzetiiket is megvaltoztatja, de akar a
kozosség kulturajat, életfelfogasat altalaban is atalakithatja.® Figyelembe véve a
gazdasagi kiilonbségek tovabbra is meghatarozo szerepét, a hazautazok a gazda-
gabb orszagokbol magasabb fogyasztasi igényeket ,,importalnak”, de akar teljes
értékspektrumukban is lehet gyokeres véltozas. Eppen ezért a migracié dinamika-
jaban kiemelkedd jelentdsége van a célorszagoknak, hiszen azok kozotti kiilonb-
ségek a fent vazolt folyamatban meghatarozoak, s igy a visegradi orszagok kozotti
kiilonbségek hosszi tava és mélyrehatd valtozasokat implikalnak.

Meglehetdsen nyilvanvald, hogy mar a négy orszag demografiai sulyabol ado-
doan egészen eltérd kozosségi dinamikak alakulnak ki a befogadé orszagokban.

2. tablazat. A V4 orszagok népessége. 2014
Table 2. Population of the V4 countries. 2014

Lengyel Cseh Szlovak Magyar
Népesség 2014 | 38,017,856 10,512,419 5,415,949 9,877,365
15928 368

Forras: Eurostat

A kivandorlas szempontjabol azonban az is érdekes, hogy az egyes orszagok
mekkora kivandorlasi potenciallal rendelkeznek az adott iranyba, s ezt elsGsorban
a kivandorlok aranya mutatja a kiildé orszagok népességéhez képest. Mindez ter-
mészetesen nem értelmezhetd a migracidot meghatarozo intézményi, torténeti stb.
feltételek nélkiil. Az Egyesiilt Allamokban pl. hagyomanyosan mar a 19. szazad
végétdl minden nagyobb keleti parti vagy Nagy Tavak vidéki varosban l1éteztek
lengyel kozosségek. A lengyelek kdzosségek szama még az egyes orszagok népes-
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ség-nagysagahoz viszonyitva is jelentdsebb volt mar az 1921-es kvota-torvény
el6tt is, s azt kovetden is nagyobb lehetOségeket hagyott, igy pl. az 1968 utan
meghatarozo bevandorlas-politikai vezérelv, a csaladegyesités révén. Mindezek
ellenére 1990-ig folyamatosan csokken a lengyelek szama az USA-ban: 1960 és
1990 kozott 750 ezerrdl 400 ezerre.* Mégis, a tobbi visegradi orszaghoz képest ez
anagy létszam elég a rendszervaltasok utani ndvekedés indukalasahoz, mely eltart
egészen a 2008-as valsagig. A masik harom orszag szerepe elhanyagolhat6 Len-
gyel kozdsségekéhez képest az USA-ban.

3. tablazat. Az egyes eurdpai orszagokban €16 V4 orszagokbol bevandorlok
és a kiildo orszag népességéhez viszonyitott aranyuk (%-ban). 2014
Table 3. Foreign population from the V4 countries, living in different
European countries and their rates (%) compared to the population of the
sending country. 2014

Lengyel Cseh Szlovak Magyar

Németorszag® 674 152 (1,77) 49 985 (0,48) 46 168 (0,85) 156 812 (1,59)
Egyesiilt Kiralysag | 790 000 (2,08) 42 000 (0,40) 75000 (1,38) 79 000 (0,80)
Ausztria 54262 (0,14) 11631 (0,11) 32 052 (0,59) 54 939 (0,56)
Els6 harom egyiitt (3,99) (0,99) (2,82) (2,95)
Svédorszag? 85517 (0,22) Csehszlovakia: 8 695 (0,05) 16 531 (0,17)
Dania*’ 39465 (0,1) - - 4736 (0,05)
Norvégia 90 962 (0,24) 2102 (0,02) 3834 (0,07) 3600 (0,04)
frorszag? 115193 (0,3) 5494 (0,05) 10 695 (0,2) 7 413 (0,08)
Svajc¥ 21612 (0,06) 6947 (0,07) 11 873 (0,22) 14 882 (0,15)
Spanyolorszag®! 66 138 (0,17) 8 704 (0,08) 7430 (0,14) 9466 (0,09)
USA* 424000 (1,12) 69 000 (0,43) 66 000 (0,67)

Forras: Statistisches Jahrbuch Deutschland und Internationales 2015, Annual
Population Survey 2015, STATISTIK AUSTRIA Statistisches Jahrbuch 2016,
2014 American Community Surveys, Statistiska centralbyran — Statistics Sweden

2015, Statistisk Sentralbyra — Statistics Norway 2015

A lengyel diaszpoéra nagysaga, szerepe — a kibocsatd népességhez viszonyitott
arany tekintetében — messze feliillmulja a tobbi térségbeli orszagot a legfontosabb EU
célorszagok esetében is, de a skandinav orszagoknal is. Az egyetlen orszag Ausztria,
amely vonzobb hely Szlovakia és Magyarorszag kivandorloi szamara, de Csehor-
szag még itt is alacsonyabb értékeket mutat a tobbi orszagnal, igy Lengyelorszagnal
is. Szlovakia szamara az Egyesiilt Kiralysag, a magyaroknak pedig Németorszag a
6 célorszaga, de Csehorszagbol sehova nincs nagyobb aranyu kivandorlas.

Nehéz valaszt talalni arra a kérdésre, hogy miért nagymértékii a kivandorlas
Lengyelorszagbol és miért kicsi Csehorszagbdl. Nem elég azt feltételezni, hogy
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hagyomanyosan meglévé kozosségek mar kialakitott migracids csatornakon
keresztiil mukddtetik a kivandorlast. Ha kozelebbrél megnézziik, a vandormoz-
galom cirkularis jellege jol elkiiloniil az egyes orszagok esetében. Ha nem csu-
pan a kivandorlok szamat és aranyat vizsgaljuk, hanem a vandorlasi kiilonbozetet
is, akkor azt latjuk, hogy az egyes térségbeli orszagok kozott nincs minden eset-
ben hasonlo kiilonbség, viszont ismét a kiildo orszag népességéhez viszonyitva
azt, még inkabb feler6sodik. Németorszagot elsdként értelmezve: azok, akik nem
rendszeres hazatér6k vagy egyenesen letelepiilnek a befogadd orszagban, joval
nagyobb szerepet jatszanak Lengyelorszag, de még nagyobbat Magyarorszag ese-
tében. Mindkét orszagnak évtizedekre, ha nem régebbre, visszanytld migracios
kapcsolata van Németorszaggal, mitkodnek csatornak, halozatok, mégis jelentds
kiilonbséget latunk a nem cirkularis migracidban.

Hasonl6 a helyzet Ausztria, mint befogadd orszag esetében, ha Szlovakiat és
Magyarorszagot vessziik gorcs6 ala. Mig a masik két V4 orszaggal ellentétben
mindkét orszag szamara jelentds szerepet jatszik a kivandorlasban, a nem cirkula-
ris migracioban Magyarorszag jelent6s mértékben ,,leel6zi” Szlovakiat. Nem allit-
hatjuk, hogy cseh vagy akar lengyel torténeti k6zosségek ne éltek volna Bécsben,
tehat egészen eltéré okokat kell feltételezniink a migracié dinamikajat illetden a
négy orszag mindegyikében. Ilyen jelentds kiilonbségekre mar egyszeri munka-
erdpiaci folyamatokkal nem adhatunk valaszt. Hidba magas a bevandorlas a cseh
munkaerdpiac folyamatosan novekvo kereslete miatt, s hidba igaz, hogy az elmult
szaz évben a legnagyobb a lengyel migracios halozatok ereje. Nyilvanvalo a regio-
nalis kapcsolatok foldrajzi kotottsége nem csupan Magyarorszag-Ausztria vagy
Szlovékia-Ausztria esetében, hanem pl. Lengyelorszag kiemelked6 értékeit figye-
lembe véve a skandinav orszagokban, ez viszont nem ad magyarazatot a lengye-
lek Spanyolorszagban 1évé nagyobb szamara, vagy a magyarok nagyobb aranyara
ugyanott. Es mit kezdhetiink a csehek hidnyaval Németorszagban és Ausztridban?

4. tablazat. Az egyes eurdpai orszagokba a V4 orszagokbdl bevandorlok,
visszavandorlok és a vandorlasi kiillonbozet, valamint a kiillonbozet aranya a
(bevandorlok %-aban) és a kiildo orszag aranyaban. 2013-2015
Table 4. Immigrants from the V4 countries to different European countries,
return migrants and the net migration, and the rate of the net migration
(compared to the number of immigrants) and compared to the population of
the sending country. 2013-2015

Forras: Statistisches Jahrbuch Deutschland und Internationales 2015, Nataional

Insurance Number Registrations To Adult Overseas Nationals Entering The UK

— Top 20 registrations, STATISTIK AUSTRIA Statistisches Jahrbuch 2016, 2013
Yearbook of Immigration Statistics, Eurostat
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A csehorszagi kivandorlas igen meghatarozo és nagymértékli 1989-et megel6-
z6en. A 19. szazad masodik felében pl. folyamatosan n6: csupan 1885-89 kozott
tobb mint masfél millidan hagyjak el a cseh teriileteket.* 1910-ben Bécs lakosainak
egyotdde cseh szarmazash volt, s habar nem alkottak elkiiloniilt szegregaciot, igen
magas volt az alkalmi munkat vallalok szama is, legyenek azok iparosok egy-két
évre vagy csupan szezonalis munkasok.*' Négy nagy cseh bank is miikodott ekkor
Bécsben, valamint szamtalan nagy foglalkoztaté és nem csupan olyan lokalis mun-
kaerépiacok, mint a Franz Josef vastutallomason miikodé ,,ember-piac”.*> Mara
pedig csupan alig tobb mind 11 ezer cseh él egész Ausztriaban. De ugyanez mond-
hat6 el Németorszagrol is: Vesztfalia, Szaszorszag a legkedveltebb ipari teriiletek,
ahova a cseh mezdgazdasagbol felszabaduldo munkaerd hagyomanyosan aramlott,
nem is beszélve az Egyesiilt Allamokrol.® A negativ vandorlasi kiilonbozet az
1930-as évekig fennall, s 1945-46-ban kozel harommillio kivandorloval kap a cseh
diaszpora ,,tamogatast”. A kozds sors a szovjet megszallas utan érthetéen naluk is
csokkentette a nemzetkdzi migraciot, s csupan nagyrészt az illegalis utat, a disszi-
dalast hagyta meg, am még igy is folyamatosan negativ vandorlasi kiilonbozetet
eredményez: a legnagyobb hulldmokkal 1948-49-ben, majd 1968-ban, 250 és 165
ezer f0s menekiilthullammal, de negativ a k6ztes idészakokban is.**

A fordulat a rendszervaltassal kezdédik, amikor az emlitett okoknak koszon-
hetden drasztikusan megnétt a bevandorlok szama, s ezzel pozitivba billentette
a vandorlas kiilonbozetét Csehorszagban. A kedvezd migracios politika, a fejlett
gazdasag munkaerd-felszivo ereje kiilonosen a 2000-es évektdl valtott ki nagyobb
—nem csupan Szlovakiabol torténd — bearamlast. Meg kell azonban jegyezni, hogy
a kivandorlas is éppen igy alakult: a kilencvenes években Ausztria, Németorszag
¢s a tengerentil még meghatarozo6 a cseh kivandorlasban, az utobbi 15 évben azon-
ban kiilondsen lecsokken. A szakirodalom az €letszinvonal emelkedése és a stabi-
lizalodoé demokracia mellett még a cseh mentalitast is kiemeli, mint meghatarozo
tényez6t,* talan a mondast is igy kéne megvaltoztatnunk: ,,Extra Bohemiam non
est vita...” —habar erre ugyancsak nem ad okot az imént felvazolt nagyobb léptékii
torténeti kép. A kivandorlas 2001 utan némileg ismét erdsodik.

A nem Szlovakiaba torténd migracio évi 10-15 majd 20 ezer f61é 1ép az EU csat-
lakozas utan, ez azonban nem Osszehasonlithatd a korabbi évek statisztikajaval,
miutan 2001-ben alapvetd metodologiai valtozasok torténtek: a 90 napnal hosz-
szabb vizumokat is beszamitottak ezutan a kiilfoldiek koz¢, mig korabban csakk
az allando lakhelyet valtoztatokat. 2004 utan azonban egyaltalan nem kdvethetd
a cseh kivandorlas, csupan a tiikorstatisztikakbol; az innen nyert adatok alapjan
viszont lathatoan messze elmarad a tobbi visegradi orszaganak kivandorlasatol.
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5. Osszefoglalas

A térség, ha a V4 orszagokbol indulok ki, nem létezik kivandorlasi értelem-
ben — ezt batran leszogezhetjiik. Létezik ugyan altalanos kelet-nyugati migracios
irany Europaban, s ennek kis mértékben a négy orszag is részese, ez azonban nem
definidlja azt homogén egységként. Nem latunk a regionalitasban olyan vezérelvet
vagy akar csak hato tényezot, ami egyforman befolyasolna a kivandorlast az egyes
orszagokban: sem gazdasag, sem intézményi vagy egyéb okozati struktiira nem
lelhet6 fel. A kivandorlas iranyai és aranyaiban meglévo jellegzetes kiilonbségek
annyira széttagoljak a négy orszag altal alkotott virtualis kohéziot, hogy ez a k6zos
faktor nem is feltételezhetd.

Természetesen nem allapithatjuk meg ilyen sommasan és egyértelmiien az
Osszefiiggés hianyat a trendek figyelembevétele nélkiil, am ez sem rovid, sem
hossztavon nem valtoztat a differencialtsagon, s kiilondsen annak erésodésén.
leginkabb torténeti okozati halojat, annak visszamaradott gazdasagi és intézmé-
nyi fejlettségével, munkaerdpiaci talkinalataval, instabil allamhataraival és etnikai
sokszintiségével és az ebbdl adodo instabilitassal jellemezve azt.*® Csehorszagot
leszamitva az elmult fél évszazadban még az urbanizacio is késleltetett volt, a
tengerentulra vandorlas is joval késébb indult meg, mint a nyugati orszagokbdl
annak idején, s politikai elszigeteltség miatt az utobbi fél évszazadban a bevan-
dorl6 orszagga valas is elmaradt.*’

Kétségtelen, hogy vannak tulajdonsagok, amikkel a régiot — még ha tagabb érte-
lemben is — egyfajta Gjonnan kialakult migracios rendszerként értelmezhetjiik.*® A
kozos torténeti, kulturalis és gazdasagi hatdoer6k mindenképpen szamtalan hasonlod
migracios jelenséget idéztek el a kozelmultban: ilyen volt pl. a rendszervaltasok
utani felszabadul6 kivandorlasi tartalék vagy a 2004-es EU csatlakozas hatasa, s
ilyen koz0s tulajdonsagnak tekinthetjiik s térség orszadgainak geopolitikai és fold-
rajzi helyzetébdl adodo tranzit jellegét.* Az is igaz, hogy intraregionalis jellege
erds, és a kellden tag munkaerépiaci terek fokozzék a kozvetitd karaktert. Ugy
gondolom azonban, hogy a jelen trendek egyértelmiien elkiilonitik a V4 orszago-
kat egymastol azok migracios jellemzdit tekintve.
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Hartl Monika*

A HATARON ATNYULO TURIZMUSFEJLESZTES
VIZSGALATA AZ ISTER- GRANUM EGTC PELDAJAN

TOURISM DEVELOPMENT STUDY OF CROSS-BORDER OF THE
EXAMPLE ISTER- GRANUM EGTC

ABSTRACT

I would like to stress that the development of the regional economy is absolutely
necessary regarding the improvement of the tourism sector since it will create
opportunities to retail local goods. In my research I am looking for the prominent
opportunities of the Slovak-Hungarian border. In order to improve tourism it is also
vital to have a high standard in infrastructure and in services. The border destinations
can be very tempting for investing capital and in this way the multiplicator effect
can be realised. | also examine the motivations to cross the border. I try to call
attention how underused the euro region’s potentials are and that it is essential to
form a unified tourism marketing and marketing communication. Developments,
strategies:An inventory of the Ister-Granum EGTC has been completed with all of
the conditions that are useful for tourism taken stock of. Village tourism, cultural
tourism and spa tourism can all be branches of tourism developments building on the
excellent conditions. They would like to popularise the natural and touristic values
of the Ister-Granum EGTC in publications, professional forums and exhibitions.

1. Bevezeto

A hatar menti teriileteket a gazdasagi, tarsadalmi kiillonbségek mozaikszeriisége
jellemzi. A teriileti egyenldtlenségek kialakulasanak el6idézoi a gazdasagi folya-
matok, infrastruktira, a megkozelithetdség, és a human téke allapota. Az EU csat-
lakozassal felértékel6dott a vidéki lakossag helyben maradasat elésegito gazdasag.
A lehetdségek egyike: a természettel szoros dsszhangban 1évé dkoturizmus, falusi
¢s agrarturizmus fejlesztése. A turizmus fejlesztése kiemelt a szlovak-magyar hatar

crer

2. A hatarteriiletek jellegzetes problémai

Az idegenforgalom, a kornyezet és az infrastruktiura problémai szorosan §ssze-
fiiggenek. Els6sorban a vidéki és a hatarmenti régiokban kulcsfontossagu a turiz-
mus olyan tipusainak fejlesztése, amelyek mellett szinvonalas kornyezet tarthatd

*  Hartl Monika, PhD-hallgato, Pécsi Tudomanyegyetem, Féldtudomanyi Doktori Iskola
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fenn és elkertilhetd, vagy kezelhetd a hidnyosan megtervezett infrastruktara-fej-
lesztés altal eldidézett kornyezetkarosodas. A f6 problémak megoldasaban nem
csak az iranyelvek kiilonb6z6 szempontjait kell szem el6tt tartani (pl. a kdrnye-
hanem a hatar izolalo hatasat is le kell kiizdeni. Az orszaghatarok izolaloé hatasa
mindig negativ hatast gyakorolt a hatarmenti idegenforgalom fejlesztésére, igy
ezeknek a teriileteknek éveken keresztiil nem volt moédjuk a turizmus altal nyujtott
lehet6ségek kiaknazasara.!

Alapvetd problémaként sokszor hianyzik a hatarteriilet idegenforgalommal fog-
lalkozo vallalkozasai altal nytjtott szolgaltatasok megfeleld szinvonalanak eléré-
séhez szlikséges tudas. Jellemzo a felkésziiltség hianya, a piaci ismeretek hianya,
jératlansag az idegenforgalmi termékek fejlesztésében és a turizmus hatékony
értékesitése a megcélzott piacokon. A turizmus fejlesztésében komoly nehézsé-
get jelent, els6sorban a vidéki periférialis teriileteken, a javak (a jovedelem és a
munkaerd) elszivargasa a hatarmenti vallalkozasoktol és lakossagtol a kiilso val-
lalkozasokra, a szallitasi és utazasi vallalatokra valo tdmaszkodas miatt. A hatar
két oldalan zajlo komoly verseny pedig megnehezitheti az egyiittmiikddést.

Ez a hozzaallas azonban hosszitavon nem eldnyos a hatarmenti turizmus fejloé-
dése szempontjabol. A turizmus egyre inkabb globalis piacnak szamit, ahol a ver-
senyhelyzetnek sok forrasa lehet, de jellemzéen nem a szomszédos régié. Eppen
szabb tartozkodasra 6sztdnzd, valtozatos termékek és szolgaltatasok 1étrehozasara,
a megcélzott piacokon valo hatékony mitkddésre és a legjobb mindségii szolgal-
tatasok biztositasara lehet alapozni. A hatarteriilet a turizmusban 6nall6 turisztikai
desztinacioként jelenhet meg, ez lehet az alapja a hatarmenti turizmus egyiittmii-
kodéseknek.

2.1. A hatarteriiletek egyiittmiikodését 6sztonzo tevékenységek tipusai
A hatarmenti egylttmiikodési stratégiak és tevékenységek kozéppontjaban a
kornyezet és az idegenforgalom fejlesztése kozotti osszefiiggéseknek kell allnia.
Nemecsak a turizmus- €s a kornyezetpolitika kolcsonds fiiggése, hanem a két terii-
let hatarmenti egyiittmitkddésének kooperacioja is befolyasolja a teriilet fejlodését.
Az idegenforgalom fenntarthato fejlodésének figyelembevétele altalanossagban
azt jelenti, hogy keriilend6k a kdrnyezetre, a természeti er6forrasokra vagy mezo-
gazdasagra artalmas tevékenységek. Ilyen modon elérhetd, hogy a turizmus és a
kornyezetbarat mezogazdasag harmonikusan, egymas mellett 1étezzen.

A hatarmenti régioknak gyakran ugyanazok a torténelmi és kulturalis hagyoma-
nyai és vonzerével bird természeti tajai. A hatdrmenti terliletek 6nallo turisztikai
desztinacioként fejleszthetdek, igy alapjat adjak a hatdrmenti turisztikai egyfitt-
mikodéseknek. A hatarmenti régiok mindkét esetben hasznosan kooperalhatnak,
az egylttmiikodés segitségével valtozatosabb ¢€s differencialtabb idegenforgalom
¢és kornyezet alakithato ki, nagyléptékii gazdasag €s hatékonyabb propaganda foly-
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tathatd és konnyebben kezelhetévé valnak az idegenforgalom fejlesztésével kap-
csolatos sajatos problémak és kérdések, mint példaul az idényszertség lekiizdése,
a hatarmenti turizmusban vald foglalkoztatas fenntarthatdosaganak fejlesztése,
a hagyomanyos id6szakokon kiviili turizmusnak a termékskala ndvekedésével
egyiitt feltaruld lehet6ségei.?

A turizmus a hatarteriletek szamara rendkiviil fontos, mivel:

* a turizmus a hatarteriiletek gazdasagi fejlodésének alapvetd eleme;

* kiemelt fontossagi a megfeleld infrastruktara kialakitasa a hatarteriiletek
turizmusban rejlé lehetéségeinek maximalis kihasznalhatosaga érdekében;

* a legtobb régioban javitani kell a turizmus termékeinek mindségét a szektor
minél nagyobb nyeresége érdekében;

» a kozos értékesitési stratégiak kidolgozasa és halozatok kialakitasa a turistak
szamara minden jovObeni torekvésben prioritast kell, hogy élvezzen a hatar-
menti idegenforgalom teriiletén.

A turizmus, igy a hataron atnyulo turizmusfejlesztés kiindulopontjanak az er6-
forras szamit. A turizmusi eréforrasai koziil az idegenforgalom klasszikus vonzerdi
a kulturalis és sok esetben a hataron atnytloé vagy éppen a hatart adé természeti
eréforrasok. A vonzeréfejlesztés €s a turisztikai infra- és szuprastruktura kiépitése
hatasara alakul ki a turisztikai attrakcio. A turisztikai attrakcio a turisztikai termék
alapelemét adja, mely megkivanja az elsédleges és masodlagos szuprastruktira
létrehozasat, igy komplex turisztikai termék kialakitasat teszi lehet6vé. A turiszti-
kai desztinaci6 a legatfogobb fogalom, melyet a turistak utazasi célként valaszta-
nak. A desztinacio tobb egymasra hato turisztikai termék rendszere, ezért a deszti-
nacio a turizmus kiindulé pontja.*

A hataron ativel6 turizmusfejlesztésben még jelentésebb szerephez jut a turisz-
tikai desztinacio menedzsment. A hatarokon ativeld turizmus két vagy tobb orszag
egylittmiikodése esetében a menedzsment a turizmusban jelentOs szervezési fel-
adatokat lat el a horizontalis és vertikalis integracio kialakitasa, majd miikodte-
tése altal. A desztinacio menedzsment a hataron atnyulé turizmus esetében egy
eurorégid/ EGTC turisztikai kinalatanak kozds tervezése, iranyitasa, fejlesztése,
szervezése ¢és értékesitése.’

A turisztikai desztinacié menedzsment célja a turizmusfejlesztésben érintett
hatarmenti teriiletek érdekkiilonbségeinek tompitasa, kiegyenlitése. Az egyiitt-
miikddés sikerének kulcsa a szolgaltatok egyiittmiikddése €s nem versenye, az
eréforrasok kozos 0sszerendezése, a kozos jovokep kialakitasa, stratégiai terve-
zése, marketing tevékenység, kinalatfejlesztés, szinergikus hatasok kiaknazasa. A
jovokép akkor lehet elérhetd, megvalosithatd, sikeres, ha a turisztikai desztina-
ci6 minden felelés szerepldje tamogatoan részt vesz a folyamat kialakitasaban és
mikddtetésében. A hataron atnyuld turisztikai fejlesztések esetében kiemelt sze-
repet kap a politikai és adminisztrativ dontés, mely két orszag eltéré jogrendjét
koveti, a turizmusszervezet pedig a politikat szakmai tanaccsal tudja befolyasolni.
Ezért elengedhetetlen, hogy a térséget érintd fejlesztési stratégiak kijeldlésekor
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a turizmusszervezet beleszolasi jogokat kaphasson. A desztinacid6 menedzsment
jelentds feladata a kozjavak és kinalatok rendelkezésre bocsajtasa. Az egyes kina-
lati teriiletek Osszeadasdval nem varhato el hosszabb ott-tartdzkodas, ezért a két
vagy tobb orszag egyiittmiikodésével kdzosen kialakitott szolgaltatasi csomagokat
kell kialakitani, amelyek illeszkednek az adott szegmens igényeihez. A desztina-
ci6 menedzsmentnek ugy kell kialakitani a kinalati elemeket, a részszolgaltatasok
Osszetételét, mindségét, hogy az egységes kinalati matrixot alkosson. Keresnie kell
a desztinacionak azt a lehetdséget, amelyben unikalisat tud nyujtani, egyedi arcu-
latot képes kialakitani.®

A hataron atnytlo kinalatfejlesztés lehetdséget teremt a két orszag kozotti szi-
nergidk kiakndzasara, ennek nagyon sz€ép példait tapasztalhatjuk az ikervarosok
esetében. A hatarmenti eltérd gazdasagi teriiletek meglévd potencialjainak kiépi-
tése, majd fejlesztése is kitorési lehetdségeket hordoz.

A ko6z0s marketingtevékenységnek segitenie kellene a megfeleld kozos turisz-
tikai kinalat 1étrejottét. A turizmusmarketing kiilonbozé orszagokban és kiilon-
boz6 szinteken megy végbe, ezért atfogd marketingstratégia, marketingkoncepcio
kidolgozasara van sziikség, mely koordinalja a marketingeszkdzok alkalmazasat.
A turisztikai desztinacid menedzsment a térség, az EGTC/ETT turizmusat szerves
egységben képes kezelni.

2.2. A Az Ister-Granum EGTC turisztikai kinalati jellemzdinek
elemzése

Az Ister-Granum EGTC magyar és szlovak telepiiléseinek a kdzos torténe-
lemnek kdszonhetéen kozel azonosak a torténelmi €s kulturalis hagyomanyai. A
hataron atnyuld turizmusfejlesztés kiindulopontjanak tehat a kozos torténelmi- és
kulturalis hagyomanyok és a vonz6 természeti taj szamit, melynek hatart ado ter-
mészeti er6forrasa, a Duna.

Az Ister-Granum EGTC turisztikai kinalatfejlesztése lehetOséget teremt a két
orszag kozotti szinergiak kiaknazasara, aminek véleményem szerint az egyik leg-
nagyobb sikere a regionalis borut és egy regionalis idegenforgalmi tajékoztatd
rendszer kiépitése.

Ugyanakkor a potencial nincs kellden kihasznalva, annak ellenére, hogy a térség
mar rendelkezik k6z0s turisztikai programcsomagok tervezetével és talalunk a kdzos
marketing és promocios tevékenység végzésére iranyulo kezdeményezéseket is.

A Duna és a Garam nevét visel0 Ister-Granum EGTC-hez 6sszesen 102 telepii-
1és tartozik 216 045 lakossal (1. abra)., melynek tobb mint kétharmada (148 064
6, 69%) a magyarorszagi oldalon él. Mikdzben a lakossagarany tekintetében a
magyar oldal sokkal jelentésebb, a telepiilések szamaban ez nem mutatkozik meg,
ami a szlovak részek varoshianyos térségeivel magyarazhato. A 49 szlovakiai tele-
plilés nagy része kis falu vagy kozség, 6sszesen két varos, a kozel 12000-es 1élek-
szamu Parkany és a 7500-es lélekszamu Zseliz fekszik az eurorégio teriiletén. A
magyarorszagi térség lakosainak viszont kozel fele (64 614 £6) ¢l varosban.
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1.térkép: Az Ister-Granum EGTC teriileti elhelyezkedése
Map 1. : The spatial allocation of the Ister-Granum EGTC
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Forrds: www.istergranum.hu (szerk.: Topograf)

2.2.1 Vezeto vonzerok és termékek
A vonzerd mind a kereslet, mind a kinalat oldalarél a turisztikai rendszert az
egyik legjobban meghatarozo tényezo. Keresleti oldalrol a legegyszeriibben vonz-
er6nek nevezzik azt, amiért a turista utra kel 7, amiért a latogatok egy adott helyet
felkeresnek (2. abra) Jelen fejezet a targyalt térség legfontosabb vonzerdit, turisz-
tikai vezértermékeit mutatja be.
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2.térkép: Az Ister-Granum EGTC vonzerdi vonzerdértékekkel
Map 2. : The attractions of the Ister-Granum EGTC with attraction values
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2.2.2. Az egészségturizmus

A régioban szamos telepiilés rendelkezik komplex, szallaslehetdséggel is ella-

tott egészségturisztikai vonzerdvel.

» Parkany-Vadas Termalfiirdd: szallodakomplexummal, fedett uszodaval ren-
delkezik. Eves vendégforgalma mintegy 200 000 fore becsiilhetd. A vendég-
¢jszakak szama az elmult évek soran dinamikusan ndvekedett, mig 2001-ben
kozel 65 ezer, 2003-ban kozel 120 ezer vendégéjszakat regisztraltak.

* Esztergom: téliesitett medencével rendelkez6 strandfiird6. 2005 nyaran 1j
élményfiird6t adtak at.

» Visegrad-Lepence: ¢élményfiirdd és szallodakomplexum, konferenciakoz-
pont.

* Leanyfalu: felujitott gyogyfiirdo.

* Per6esény: strandfiirdd.

» Kemence: strandfiirdd.

2.2.3. A kulturalis turizmus
,»A térségben egyediilalloan nagy jelentsége van az épitett 6rokségnek, hiszen
Osszesen 62 telepiilésen talalhatd helyi védettségii miiemlék. Két helyszinen talal-
kozhatunk a vilagorokség varomanyosaként nyilvantartott miiemlékkel, nevezete-
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sen az esztergomi kozépkori var, valamint a visegradi kiralyi kozpont és vadasz-
teriilet tartozik a kiemelt jelentéségii attrakciokhoz.

A régidban tobb, mint 100 torténelmi jelentdségli templom, kapolna és kalvaria
talalhato, kiemelkedik azonban Esztergom, ahol 16 templom latogathat6.” 8

Az épitett orokségen beliil a turisztikai szempontbdl is hasznosithat6 kastélyok és
kuariak szama mintegy 30 darab, a miiemlék jellegii pincesorok szama pedig 11. Ez
utobbiak mindegyike mar felujitasra szorul. A vizsgalt régioban kozel 300 tovabbi
helyi nevezetesség talalhato. A térségben 53 mizeum, falu- vagy tajhaz és annak
szamos tipusa talalhatd, ami természetesen tovabb szinesiti a kinalatot. A helyi
hagyomanyok bemutatasa kapcsan 70 telepiilés 366 rendezvényét emelhetjiik ki.

2.2.4. Természetjaras, okoturizmus
A régi6 sajatos természetfoldrajzi kinalatat erésiti a Duna-Ipoly Nemzeti Park,
amely az EGTC kozel felét magaban foglalja els6sorban a Borzsonyt, a Pilist és a
Visegradi-hegységet, vagyis a magyarorszagi oldalon a Dunakanyar kiemelt tidii-
166vezet nagy részet is. Az emlitett hegységekben kijeldlt orszagos turavonalakat,
kulcsos hazakat ¢s turistafogadokat talalhatnak a bakancsos turistak mindkét olda-
lon (3. abra).

3. térkép: A természetjaras, 6koturizmus az Ister-Granum EGTC teriiletén
Map 3.: The tourism, eco-tourism in the Ister-Granum EGTC field
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Osszességében elmondhato, hogy a rendelkezésre 4llo potencial még csak
kevéssé keriilt kiaknazasara, a teriilet szallashelyei és vendéglato egységei altala-
ban kozepes mindsitésiiek, az erdei utak jelzései, informacids pontjai pedig rende-
zetlenek, tovabba alacsony szinvonalu programokat, és szolgaltatas mindséget és
mennyiséget talalunk a teriileten.'

2.2.5. A vizi turizmus
A térség vizi turizmusanak erdsitése igen erdsen fligg a teriileti egytittm{iko-
déstol, a kozos programok kialakitasa tehat elengedhetetlen.!' A legfontosabb vizi
turisztikai kdzpontok a kovetkezok:
* Visegrad és Nagymaros (a kultira és a természet talalkozasa, egészségturiz-

mus)

* DOmos és Zebegény (bakancsos turizmus)

* Pilismar6t és Szob (lovas turizmus, kulturalis turizmus, valamint 6koturiz-

mus)

» Esztergom és Parkany (kultara és szérakozas, bor- €s gasztronomia,

* Nyergesujfalu/Labatlan és Karva (bor- és gasztrondmia)

* Siitt6é és Dunamocs (rendezvényturizmus, bor- €s gasztronomia).

A sétahajozas és az attrakciok segitségével a régid nagy teriilete megismerhe-
tové valik az Ister-Granum EGTC teriiletén a Duna jobb partjan a folyon kozle-
kedo vizi turistak szamara. Esztergomon kiviil azonban kevés a szolgaltatas, ahol
személy ¢és jachtkikotd is az érkezOk rendelkezésére all. Személyhajo-kikoto iize-

mel Nagymaroson, Visegradon, Zebegényben.

4. térkép: Vizi turizmus az Ister-Granum EGTC teriiletén
Map 4.: Water tourism in the Ister-Granum EGTC field
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A Duna bal partjan Karvan személyhajo-kikoto tizemel, Parkanyban csonakhaz
(turistaszallassal), jachtkikoto és sétahajozasi lehetdséget hoztak létre, azonban
ezen létesitmények csak kisebb forgalom lebonyolitasara és fogadasara alkalma-
sak (4. abra).'

A térség kikotovel rendelkezd telepiilései Domds, Esztergom, Nagymaros, Par-
kany, Pilismarot, Szob, Tahitotfalu, Veréce, Visegrad, Zebegény.

A kikotovel még nem rendelkezo telepiilések: Muzsla, Nyergesujfalu, Tat. A
jachtkikdtovel rendelkezd telepiilések: Dunabogdany, Esztergom, Nagymaros.

A jachtkikotével még nem rendelkezd telepiilések: Helemba, Parkany, Pilisma-
rét, Tat, Visegrad.'

2.2.6. Sport- és kerékparos turizmus
A téli és nyari szezonban egyarant szamos sportolasi lehetdség nyilik az idela-
togatok szamara. Szinte minden telepiilésen lehetdség van sportolasra, helyi, vagy
regionalis jelentségli sportlehetéségekkel pedig a kovetkezo telepiilések rendel-
keznek:
» Barlangaszat: Jankovich-barlang. (Bajot), Satorképusztai kristalybarlang
(Esztergom), Csévi-barlang, Leany-, Legény-barlang (Piliscsév),
+ Sziklamdszas: Bajoti Oreg-ké, Csobanka (Oszoly), Esztergom (varfal), Kesz-
tolc
* Hegyi kerékparos versenyek: Tokod
* Motorversenyzés: Piliscsév, Tokod
* Minigolf: Démds, Visegrad
» Sikloerny6zés: Hegyeskd (Tokod), Pilis (Kesztdlc), Esztergom
+ ljaszat: Nagymaros, Nyergestjfalu Visegrad
* T¢li sportok (si, szankd, bob): Dobogdkd, Domds, Visegrad, Zebegény,
Nagy-Hideg-hegy
Véleményem szerint a kerékparos turizmus ¢€s a kerékparutak kiépitése meg-
hatarozo aktiv turisztikai termékévé valhatna a régionak. A szlovak oldalon nem
talalhato épitett kerékparut, de a kis forgalom miatt a teriilet alkalmas a kerékparral
érkez6 turistak fogadasara. Az Euro Velo eurdpai kerékparat-halozat 6. sz. kor-
ridoranak (Nantes-Constanta) az eurorégiora esd (Siitt6-Leanyfalu, illetve Duna-
mocs-Szob-Verdce) teljes szakasza Osszesen kozel 150 km hossz kerékparutat
jelent, melyb6l ma kb. 35 km szilard burkolata 0t all rendelkezésre. A féutvonal-
ol négy helyen épiil leagazas az EGTC belso teriiletei felé¢ (javasolt Gtvonalak:
Dunamocs-Farnad; Parkany-Zseliz (Garam menti); Helemba-Ipolyszakallos ¢s
Tésa-Szob (Ipoly menti); Nyergesujfalu-Bajna-Piliscsaba (gerecsei). Ezen kiépi-
tett kerékparutakrol az eurorégiod Osszes telepiilése megkozelithetové valik.'
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5. térkép: A sport- és kerékparos turizmus teriileti elhelyezkedése az
Ister-Granum EGTC teriiletén

Map 5.: The spatial distribution of sport and cycling tourism in the

Ister-Granum EGTC field
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2.2.7. Lovas turizmus

A térségben jelenleg szamos telepiilésen foglalkoznak lovas turizmussal, igy a
feltételek adottak a tovabbi fejlesztésekhez. Lovarda, lovaglasi lehetdség és jellem-
zOen egyben szallashely is talalhatdo Bajnan, Nyergesujfaluban, Pilismaréton, Siit-
ton, Bajtan, Sarkanyfalvan és Parkanyban. A lovas turizmus fejlesztése az egyik
legkézenfekvobb feladat lehetne a régioban, mivel szallashely létesitésre, turant-
vonalak kialakitasara is szamos lehet0ség nyilik, valamint az ott €16k életéhez szer-
vesen kapcsolodik ez a tevékenység. A 16 elengedhetetlen kelléke a falusi életnek.

A lovas turizmus f6bb mindsitési szempontjai:

» Kornyezeti szempontok

* Alovak tartasaval, alkalmassagaval kapcsolatos szempontok

* A lovas szolgaltatasokkal kapcsolatos szempontok

* Személyi tényezok

* Egyéb programok, lehetdségek

A mindsités értelmében 5 patkos az a hely, amely legalabb 12 db alkalmas 16val
és felszereléssel rendelkezik, legalabb 1 f6 idegen nyelvet beszélo lovas szakem-
berrel rendelkezik. 1 patkos az a hely, amelyik minimum 5 alkalmas 16val és fel-
szereléssel rendelkezik, lovas szolgaltatasok f6 témakdoreibol legalabb kettot képes
nyujtani — van kapcsolodo programja (http://www.mltsz.hu/patkos minosites).
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2.2.8. Vadasz- és horgaszturizmus
A targyalt régio legfontosabb horgaszteriilete természetesen a Duna, tovabba az
egyesileti formaban miikodo fontosabb halastavak (6sszesen 17) emelhetdek ki.
A horgéaszturizmus infrastrukturalis hattere egyelore még hianyos, a rendelkezésre
allo létesitmények és épiiletek nem elégitik ki a modern igényeket (1. tablazat).

1. tablazat: Vadaszati és horgaszati lehetdségek az Ister- Granum
EGTC teriiletén
Table 1.: Hunting and angling opportunities in the field
Ister- Granum EGTC

Vadaszati lehet6ségek Bajot, Bajta, Bart, (galamblovészet) Bucs, Esztergom, Helemba, Ipoly-
bél, Ipolyszakallos, Ipolyszalka, Muzsla, Pilismardt, Siitté, Szogyén

Halastavak Bernecebarati, Bucs, Esztergom, Ipolypasztd, Ipolyszakallos, Kisuj-
falu, Labatlan, Nagyborzsony, Nagymaros, Nyergesujfalu, Parkany,
Perdcsény, Pilismarot, Siitt6, Szob, Tokod, Verdce

Forrds: Vonzerdleltar, 2011 alapjan sajat szerkesztés

A magas erdostiltségnek is koszonhetden kialakult vadallomany kovetkezté-
ben a teriileten ma mar tobb vadasztarsasag és egylet mikodik a legalis vadaszat
népszertsitésére ¢s koordinalasara. Erdoteriiletének 61%-a természetvédelmi olta-
lom alatt all (Natura 2000). Nagyvadlovési lehetdség: 6z, damszarvas, gimszar-
vas, vaddiszno, de talalkozhat a vadasz hitizzal és vadmacskaval is. Lehetdség van
tereld ¢és lesvadaszatra.

3. Az Ister-Granum EGTC turisztikai fejlesztésének lehetéségei

Az Ister-Granum EGTC a VII. sz. helsinki korridor, a Duna mentén talalhato.
Ugyanakkor az EGTC jelenlegi infrastrukturalis adottsdgai nem teszik lehetdvé
ennek a kedvezd adottsagnak a kihasznalasat. A Dunan jelentds személyforgalom
bonyolodik a nyari idoszakban. A nemzetkozi szallodahajok fogadasahoz sziik-
séges feltételek megteremtése azonban még varat magara. A szallodahajok mel-
lett évrol évre jelentdsebb a jachtforgalom is, a régid teriiletén azonban mindezek
fogadasara eléggé elavult infrastruktara all rendelkezésre.

A személyhajo-kikotok infrastruktirajanak és szolgaltatasainak tobbsége rossz
allapott, nemzetkozi forgalom fogadasara nem alkalmas. A régio idegenforgalmi
fejlesztéseinek egyik kitorési pontja lehet a Dunara alapozott vizi turizmus hattér
feltételeinek megteremtése. Felujitasra varnak a régio teriiletén egykor mikodott,
ma jorészt bezart, romlott allagi fogadoépiiletek is, mely épiiletek a regionalis,
orszagos és nemzetkdzi hajoforgalom fogadobazisaként is szolgalhatnanak.

A Duna két partja kozotti vizi kozlekedés is fejlesztésre szorul Nyergesujfalu és
Muzsla, Pilismar6t és Zebegény (személy), valamint Labatlan és Karva (személy
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¢s jarmi) kozott. A ma meglévd harom jachtkikotd (Esztergom, Nagymaros, Duna-
bogdany) mellett Gijabbak kialakitasa is sziikséges. Az EGTC fekvése tovabba ked-
vezd a kerékparos turizmus fejlesztése szempontjabol, mivel a Duna menti Euro-
Velo 6. sz. keré¢kparat mentén talalhatd. Ahogy azt mar korabban is kiemeltem, az
emlitett kerékparat azonban csak egyes rovid szakaszokon épiilt ki eddig.

Az Ister-Granum EGTC tertiletén 1évo kistelepiilések is bekapcsolodhatnak az
idegenforgalmi vérkeringésbe. A kerékparos turizmus Osszekapcsolhatd a falusi
turizmus kinalta lehetdségekkel, azaz a helyi kultara, gasztronomia megismerte-
tésével, a telepiiléseken szallashelyek kialakitasaval, helyi rendezvények népsze-
rlsitésével. A terlilet nagysagabol és a telepiilések latnivaloinak sokasagabol az is
adodik, hogy célszert korut jelleggel Iétrehozni az utvonalat.

Szintén meg kell emliteni, hogy a térség kisvasutjainak népszertisége névekvo
tendenciat mutat. Az EGTC teriiletén, a Borzsonyben harom kisvasut is talalhato
(Kismaros ¢és Kiralyrét, Nagyborzsony és Nagyirtaspuszta, valamint Kemence és
Godovar kozott). A kisvasutak az idegenforgalmi kinalat egyik kiilonlegességét
jelentik az EGTC-ben, ezért fejlesztésiik talmutat az érintett telepiilések hatoko-
rén. A kisvasuti fejlesztés a forrashianyos, hatranyos helyzetii térségben katalizator
szerepet tolthet be. A kisvasutak a térség egészének fejlédését pozitivan befolya-
solhatjak.

Tovabbi lehetdségként jelolheté meg a Pilis- és a Visegradi-hegység régészeti
leleteinek, tovabba épitett emlékeinek a bemutatasa, kiilonos tekintettel az egyhazi
orokségre €s a vallasi turizmus lehetdségeire.

Ahogy azt mar korabban emlitettem, a régio legnagyobb kiterjedésti turisztikai
attrakcioja a természeti kdrnyezete. A terlileten nemzeti park és tobb védett terii-
let is talalhato, ahol jelenleg is sok aktiv természetjaro turista fordul meg, akiknek
a szama megfeleld turisztikai infra- és szupratruktira kiépitésével még jocskan
novelhetd lenne.

4. A Osszefoglalas

Osszegezve megallapithatd, hogy a hatdrmenti térségek fejlesztése és a hatar-
menti turizmusfejlesztések dsszekapcesolodtak a vizsgalt teriileten. A fentiek alap-
jan megallapithato, hogy azon hatarrégiok érhetnek el sikeres hataron atnyuld
egylittmiikodést a turizmus teriiletén, amelyek az alabbi minimumfeltételek mind-
egylkenek megfelelnek:

természetes vonzerd jelenléte,

 atfogo szdrmaztatott kinalat,

» koz0Os foldrajzi nevezetesség,

* megalapozott hataron atnyulé egyiittmiikodés a turizmusban.
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Haffner Tamas*

A DEL-DUNANTULI GAZELLATAS TORTENETE
1869-TOL NAPJAINKIG

THE HISTORY OF THE GAS SERVICE IN SOUTH WEST HUNGARY
SINCE 1869 TO NOWADAYS

ABSTRACT

In Hungary gas was used as a public utility, to ensure public lightning in the
form of lightning gas. The first gas based public lightning system of the South
West Hungary was introduced in Pécs, between 1869 and 1870. Since 1935 the
production continued in a new, modern coke factory. The number of the consu-
mers increased after the secularization as well. They wanted to solve the increasing
gas shortage with make-do solution, but a final answer was only the natural gas,
which appeared late in 1985. By this the city’s gas production ended. In 1964, the
gas factories and PB gas services of Fejér, Tolna and Baranya were merged into a
company, named Dél-Dunantuli Gazgyartd és Szolgaltatdo Vallalat (Gas Produc-
tion and Services Company of South West Hungary -DDGAZ). After the democra-
tic transformation the company were changed into a stock company, and it got pri-
vatized in 1996. Later the company — which fell into the hands of the E.ON-Group
—, and other members of the group supplied the population of the three county until
the end of 2015. In 2016, the state owned Fégaz Rt. (Natural Gas Stock Company)
took over the supply of the population, by this the re-secularization of the gas ser-
vices which was begin in the 1990’s was fulfilled.

1. Bevezetés

A gazalapu vilagitas megjelenése elétt Eurdopa nagyobb varosaiban faklya-
val, olajlampakkal, ablakba kitett gyertyakkal igyekeztek biztositani valamilyen
mértékll kozvilagitast. A kdzbiztonsagi szempontbol is szorgalmazott kdzvilagi-
tas biztositasat eldszor 1543-ben, Parizsban rendelték el, mely a kdvetkezo két
évszazadban fokozatosan jelent meg Eurdpa tobbi varosaban. A szén kokszosi-
tasa soran felszabadulo, éghetd gaz tulajdonsagait a 18. szazad elején ismerték fel,
alkalmazasa azonban a szazad végéig varatott magara. A skot szarmazasu William
Murdochot 1792-ban alkalmazott els6ként gazt sajat lakasa megvilagitasara. Husz
évvel késobb, 1813-ban Londonban is megjelent a gazvilagitas, mely ezt kovetden

*  Haffner Tamas PhD.-hallgato, Pécsi Tudoméanyegyetem Természettudomanyi Kar Foldtudoma-
nyok Doktori Iskola és Kozgazdasagtudomanyi Kar Regionalis Politika és Gazdasagtan Doktori
Iskola
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rohamosan kezdett terjedni az eurdpai kontinensen. 1817-ben Parizsban, 1826-ban
Berlinben, 1833-ban Bécsben gyujtottak meg az elsé gazlampakat. Magyarorsza-
gon gazfelhasznalasra el0szor a vilagitas teriiletén, azon belill is kozszolgaltatas
jelleggel a kozvilagitas biztositasara, vilagitogaz formajaban kertilt sor, ezt kdve-
téen kezdddott meg a haztartasi €s ipari felhasznalasa. Pesten el6szor 1816. junius
5-én, a Nemzeti Miizeumnal alkalmaztak eldszor gazlampat, azonban a pesti koz-
vilagitasi rendszer kiépitéséig azonban negyven évet varni kellett. Pesten 1856-
tol kezdték el alkalmazni a kommunalis gazvilagitast, melyet kdvetden a vidéki
nagyvarosokban is megkezdddtek a gazalapu kozvilagitasi rendszerek kiépitései.

2. A pécsi gazellatas kezdetei

Dél-Dunantulon elséként Pécsett, 1860-ban kezdték meg a gazvilagitas beveze-
tésének elokésziileteit. Ekkor mar tobb évtizede zajlottak kutatasok a mecseki szén
gazvilagitas keretében torténo felhasznalasa kapcsan. E16szor Berks Péter kincstari
banyaigazgato 1812-t6l végzett ilyen iranyt kutatasokat valtozo sikerrel. A varos
els6 tartos gazvilagitasat 1844 és 1847 kozott Linberger Gottlieb Gyula alkalmazta
a mai Rakoczi ut és Varadi Antal utca sarkan elhelyezkedd cukorgyaraban a gyar-
teriilet megvilagitasara.! A pécsi koztéri gazvilagitasi rendszer kiépitéséhez Pécs
varosa 1860-t6] nyilvanos hirdetésben keresett vallalkozokat. Ekozben a varos
tanacsa a Belvaroshoz kozeli Vaspalya téren (ma Légszeszgyar utca melletti terii-
leten) jeldlte ki a megépitendd gazmii helyét. Tobb kords versenyeztetést kovetden
a varos Quaglio Gyula bécsi mérndk ajanlatat fogadta el, melyet kovetden 1864-
ben megkezdddhetett volna az épitkezés. Tobbszdri halasztas utan Quaglio Gyula
atadta szerzddésének jogait a bécsi Imperial Austrian Gas Company Limited nevii
tarsasagnak, akik potszerzddés kotését kovetden sem kezdték meg a beruhazast.
Végiil a bécsi Epstein L. bankhaz nyerte el a megvaldsitas lehetdségét, akit az ere-
detileg a beruhazast elnyer6, am téke hianyaban visszalépni kényszeriilt Quaglio
Gyula képviselt az ligyletben. A gazalapu kozvilagitas 1869—70 kozott épiilt ki a
torténelmi Belvarosban és a kornyezo utcakban. A gyar létesitésével parhuzamo-
san 21 km gazvezeték és 250 gazlampa kertilt kihelyezésre Pécsett. A Légszesz-
tarsulat folyamatosan fejlesztette szolgaltatasi teriiletét €s szinvonalat. 1873-ban a
bécsi bankhaz a szintén bécsi Guttmann testvérek kereskedd cége szamara értéke-
sitette a 1égszeszgyarat 150 000 forintért, akik 3 év utan tovabbadtak azt a Trieszti
Altalanos Osztrak Légszesz Térsulatnak. Az 1886-ban kezd6dott bovités soran
10 km-rel béviilt a haldzat, melyet 1899-ben, 1908-ban és 1910-ben ijabb bovi-
tés kovetett. 1905-ben mar 6802 gazégd lizemelt a varosban.> Az els6 25 évben a
légszeszgyar berendezéseit tobbszor felujitottak, a technikai ujitasokat, koztik a
nagyobb fényerdt biztositd Auer-féle harisnyas izzoval ellatott gazlampakat, foko-
zatosan épitették be a rendszerbe.
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1. abra: A pécsi gazgyar elhelyezkedése
re 1.: The location of the gas factory of Pécs
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1895-ben lejart Pécs varosaval kozott 25 éves ellatasi szerzodés, mellyel a
varos jogosultta valt a tarsasag megvasarlasara. A 225 és 275 ezer forint kozti
értékre becsiilt tarsasagot azonban a varos forrashiany miatt nem volt képes meg-
vasarolni, ezért a szerz6dést Gijabb 25 évre meghosszabbitottak. Ezzel parhuzamo-
san a tulajdonos osztrék tarsasag Osztrak-Magyar Altalanos Légszesz Tarsulatra
valtoztatta a nevét. A gazvilagitasnak ekkor mar komoly konkurenciat jelentett
az egyre dinamikusabban terjedd elektromos vilagitas, azonban az elektromos
izzoknal nagyobb fényt biztosito harisnyas izzok alkalmazasa allta a versenyt. Az
évszazad vége felé a tehetOsebb pécsi polgarok otthonaikban a gazt mar nem csak
vilagitasra, hanem f6zéshez, melegitéshez is hasznaltak. Az 1916-ban az Iranyi
Daniel téren (ma Buza tér) atadott j bérlakasokat a konyhai gaztizhely mellett
gazmelegitovel, gazvasaloval is ellattak. A varos tudatosan késziilt a 1égszeszgyar
1920-as megvaltasra, melyet a szerb megszallas és az osztrak tarsasag maradasi
szandéka nehezitett. Végiil 1924-ben megkozelitleg 10 000-12 000 aranykorona
értékli papirkoronaért a varos megvasarolta a 1égszeszgyarat, mellyel hozzaveto-
legesen 300 000 aranykorona értékii halozat keriilt a varos tulajdonaba.’* A varos
Pécs Varosi Légszesztelep egyéni cég néven tarsasagot alapitott, melynek tevé-
kenységét egy 12 tagu 1égszesztelepi feliigyelobizottsag ellendrizte. Ekkor 44 km
volt a varosi halozat hossza. Az évtized masodik felében 360 000 pengd értéki
beruhazassal korszertsitették a 1égszeszgyar berendezéseit. A gazvilagitas foko-
zatosan sziint meg, az évtized végére minddssze 61 gadzégd maradt a varosban. A
gyarban 1928-1931 kozott 50 szazalékban mecseki, 50 szazalékban kiilfoldi sze-
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net hasznaltak fel, melynek aranya 1933-ra 74-26 szazalé¢kra valtozott. A fokozott
gazszikséglet miatt ez az arany 1935-t61 drasztikusan valtozott, amikor mar csak
1/3 volt a mecseki szén aranya.* Ennek oka abban keresendd, hogy a mecseki szén
magas kéntartalma miatt az eljaras joval koltségesebb volt, mint a kisebb kéntar-
talmu kiilfoldi szén beszerzésének koltsége.

A novekvo igények kezelésére mar a 1égszeszgyar 1920-as években tortént fel-
ujitasakor felmertlt egy 0j kokszolomi épitésének otlete. Az akkori koltségvon-
zatai miatt elvetett javaslatot az 1930-as évek kdzepén ismét napirendre tiizték. A
beruhazas végrehajtasat indokolta, hogy az uj erdmiiben felhasznalhatova valik
az apr6 szemcséjli mecseki szén, mellyel novelhetd a pécsi szénbanyak termelése
¢és az 5 milli6 pengdre becsiilt beruhazassal becslések szerint 3-4 millié peng6-
vel javithato az orszag kiilkereskedelmi egyenlege. Az \j kokszmii Iétrehozasara
Pécsi Kokszmiivek Rt. elnevezéssel 1934-ben alapitottak részvénytarsasagot. A
mecseki szén elgazositasara alkalmas kokszmiivet a Mohacsi uton hoztak 1étre 6,2
milli6 peng6s beruhazassal. 1935-t61 az uj gazgyar végezte a gaz termelését, mig
a gaz varosi elosztasaval és az ehhez kapcsolodo feladatokkal foglalkozott tovabb
a korabbi légszeszgyarat tizemeltetd Pécs Varosi Légszesztelep. Ezzel végett ért
a légszeszgyarban a termelés. ElsO, s egyben legjelentésebb ipari fogyasztoként
1936-ban a Zsolnay-gyar is csatlakozott a gazfelhasznalokhoz, mellyel a gyar
nagymennyiségll, munkaerdigényes import tizifa felhasznalasat valtotta ki. Ennek
eredményeképpen a hagyomanyos égetkemencék alkalmazasa helyett a nagyobb
nyereséget biztositd alagut-kemencés porcelanégetés honosodott meg a gyarban.
Az évtizedben a haldzat hossza és az ellatott fogyasztok szama is ndvekedett.
1937-ben mar 1850 fogyasztot tartottak nyilvan, akik az 57 km hossza halézatrol
kaptak a kokszmiiben megtermelt gazt.

1. tablazat: A pécsi gazgyar termelése
Table 1.: The production the gas factory of Pécs

Ev Gaztermelés / fogyasztas
1878 154 614 m?
1880 210 787 m?
1890 375936 m*
1900 511 864 m?
1907 509 415 m?
1938 906 000 m?

Forras: Rayman J. (2010) Deak B. — Szita L. (1970)

A Kokszmi termelése folyamatos maradt a II. vilaghaboru utolsé id6szakaig.
A szolgaltatasokban fennakadasokat az okozta, hogy a gyar nem rendelkezett gaz-
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tarozoval, a megtermelt gazt kdzvetleniil a vezetékrendszerbe pumpaltak, igy a ter-
melés iddszakos leallitasa soran az egész varos sotétségbe borult. Az 1944 végére
allandosult szénhidny, ¢és a kozelgd front miatt megkezdték a termelés fokoza-
tos leallitasat, melyet kovetden 1944 november 28-an leallt a szolgaltatas. A front
atvonulasat kovetden, 1945 januar 21-tdl Gjraindult a termelés és ezzel a varosi
gazszolgaltatas.

3. Az allamositas utan

1948-1949-ben mind a Kokszmiiveket, mind a varosi gazszolgaltatot allamo-
sitottak, el6bbi Pécsi Kokszmiivek Nemzeti Vallalat, utobbi Pécsi Gazmii Allami
Vallalat néven folytatta tevékenységét. A gazml a megyei tandcs iranyitasa alatt
végezte a gaz beszerzését, elosztasat, értékesitését, valamint a gazberendezések
értekesitéset, feliillvizsgalatat és javitasat. A folyamatos infrastrukturalis fejleszté-
seknek, kiiléndsen az elosztohalozat rekonstrukcidjanak koszonhetden folyamato-
san novekedett a termelés. 1951-re az elosztohalozat hossza 63,5 kilométerre nott,
amely 3350 fogyaszto ellatasat biztositotta. A Zsolnay-gyar termelésének gyorsuld
novekedése is megkdvetelte a halozat fejlesztését. A gazmii és a Kokszmi kozott
épiilt gerincvezeték a Zsolnay-gyar kiemelt termelési iddszakaiban csak a gyar
igényeit volt képes kiszolgalni, igy a hald6zatban nem maradt elegend6 gaz a tobb
ezer fogyaszto kiszolgalasara. A folyamatos lakossagi €s ipari ellatas biztositasa
érdekében 1953-ban megépiilt a Kokszmii és a Zsolnay-gyar kozotti nagytelje-
sitményt, 250 mm atmérdjii gazvezeték. Az allandosuld gazhianyt orvosolando
a varosi szennyviztelep rothasztojaban felfogott biogazt vegyitették a Kokszmii-
vekben termelt gazzal. A napi 450, majd 1000 m* biogdz, azonban kozel sem volt
elegend6 az alkalmanként napi 17 000 m? gazhiany fedezésére. Az igy is fennalld
hianyt csak az ipari fogyasztas korlatozasaval tudtak kezelni. 1954-t61 a gazmi
Pécsi Gazszolgaltatdo Vallalat néven miikddott tovabb. 1955-t6l a lakossagi gaz-
szolgaltatas mellett az ipari gadzszolgaltatas is a vallalat hataskorébe kertilt, melyet
korabban a Kokszmiivek latott el. Ekkor a lakossag 23 szazalé¢kanak gazellatasa
volt még csak biztositott.> A varos lakotelepi részeinek kiépiilése tovabb fokozta
a gazszolgaltatas iranti igényeket. 1957 ¢és 1964 kozott tobb alkalommal fejlesz-
tették, bovitették a Kokszmiiveket, illetve ekkor épiilt ki a mai Ujmecsekalja
varosrész gazelosztd halozata, valamint a Zsolnay-gyar 250 mm-es vezetékét
300 mm-re bévitették.® Az addigi legnagyobb halozatbdvitéssel, az elosztohaldzat
hossza 124 km-re novekedett. A terjeszkedés ugyanakkor nem érintette a szintén
ebben az id6szakban elkésziilé meszesi lakotelepet, melyet igy nem kapcsoltak be
a gazszolgaltatasba.” A tovabbra is emelkedd fogyasztasi igényeket 1963-65 kozott
iddlegesen a banyametan rendszerbe taplalasaval elégitették ki, mig a probléma
tartos kezelése érdekében lecserélték a Mohdcsi uti gyar berendezéseit, valamint
tovabb bovitették a termeldkapacitast. Ekkor mar 10 000-nél tobb fogyaszto ellata-
sat biztositotta a rendszer.® 1964. januar 1-jén a Pécsi Kokszmiivek és a Pécsi Gaz-
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szolgaltato Vallalat 6sszevonasaval 1étrejott a Pécsi Gazmii Vallalat.” Az 1960-as
évek masodik felében ismételten fellépd gazhianyt benzinbontéd alkalmazasaval
igyekeztek ideiglenesen orvosolni."

1967-ben az idokozben a varosi tanacs feliigyelete ala keriilt gyar feliigyeletét
a Nehézipari Minisztérium vette at, létrehozva Fejér, Tolna és Baranya megyék
ellatasat biztosito Dél-Dunantali Gazgyart6 és Szolgaltato Vallalatot (DDGAZ). A
vallalat ekkor Baranya megye 56 746 ipari dolgozo6jabol 891 6t alkalmazott. A 10
legnagyobb megyei ipari foglalkoztatd kozé tartozo tarsasag foglalkoztatasi volu-
mene ugyanakkor jelentsen elmaradt a szénbanyak 18 341, a Kesztyligyar 2865
vagy az aramszolgaltato 2718 dolgozdjatol."

Ebben az id6szakban a harom megyében mindossze Pécsett, Székesfehérvaron
¢s Dunaujvarosban volt vezetékes gazszolgaltatas, igy a teriileti bovités e telepiilé-
sek ellatasa mellett a harom megye tobbi telepiilésének palackos PB-gaz ellatasa-
nak megszervezését, illetve a dunatjvarosi Vasmii kokszolojaban termelt kamragaz
feleslegének Fovarosi Gazmiivek részére torténd értékesitését jelentette. A PB-géaz
ellatast a vallalat el6szor a szajoli, majd az id6kdzben elkésziilt pincehelyi tolt6-
lizemébodl sajat gépkocsiparkjanak segitségével latta el. Palackhiany miatt 1967-ig
csak varosi-, vagy megyei tanacsi javaslatra lehetett 0j fogyasztoé szamara PB-gazt
értéekesiteni. A korlatozas feloldasat kovetden két év alatt 83 387-r61 138 818 fore
(Pécsett 4 307 6ol 7 416 fore) emelkedett a fogyasztok szama a DDGAZ ellatasi
teriiletén. Ekkor 7 nagyobb és 645 kisebb telephelyen volt lehetdség a palackok
cseréjére, melynek cserepontokra kdzel 30 teherauto szallitotta a palacktolto allo-
masrol a PB-gaz palackokat.

2. abra: A pécsi varosigaz-gyartas meghatarozo miiszaki jellemz6i 1870-1985
Figure 2.: The main technical qualities of the gas production of Pécs between
1870 and 1985
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1969-t61 a pécsi koksziizem termelését — a folyamatosan novekvd igények
kielégitése érdekében — mar két, egyenként 100 000 m*/nap teljesitményii benzin-
bonto berendezés segitségével egészitették ki. Ekkor a pécsi lakasok 38 szazalé-
kaban volt elérhetd a gazszolgaltatas, azonban a gazfiitéses lakasok aranya alig
érte el az 1 szazalékot.'? A kapacitas lehetdvé tette a meszesi varosrész évtizedes
problémajanak orvoslasat, ahol az 1970-es évek elején megkezdddott a gazhalozat
kiépitése. '

4. A foldgaz alkalmazasa

Magyarorszagon eldszor 1932-ben, Hajduszoboszlon hasznaltak foldgazt, mely-
nek soran az olajkeresés kdzben talalt termal kutbol feltord gazt fogtak fel és hasz-
naltak fel hdenergia eldallitasara. Az asvanyolaj-félékrol és a foldgazakrol szolo
1911. évi VL. torvénycikk a foldgaz kutatasat és kitermelését allami monopoli-
umma tette." E16szor 1908-ban kaliso kutatas kdzben tartak fel foldgazt az erdélyi
Kissarmas térségében. 1933-ban az allam kutatasi és kitermelési koncesszios jogot
adott a Dunantul teljes teriiletére a European Gas and Electric Company részére.
A Zala megyei kdolajmezok 1930-as években tortént feltarasat kovetoen, az ola-
jat kisérd foldgaz szallitasara 1938-ban megépitették Budafa és Ujudvar kozétt az
els6 magyar foldgazvezetéket, majd 6t €vvel késobb a Bazarekettye és Nagykani-
zsa kozotti gazvezetéket. A fovaros ndvekvo gazsziikséglete miatt sziikségessé valt
a zalai gaz Budapestre juttatasa, melyet a Bazarekettye — Budapest kdolajvezeté-
ken keresztiil, Czupor Andor és Dr. Gyulay Zoltan altal kidolgozott, igynevezett
dugos szallitasi technologidval jutattak a fovarosba. Az eljaras lényege abban alt,
hogy ugyanazon a vezetéken ,,dugoval” elvalasztva felvaltva jutattak el a kdolajat
és a foldgazt a vezetéken keresztiil. Az 1950-es évek végén feltart Oszentmikl6si
foldgazmezo kiaknazasat kdvetden foldgaztaroloként biztositotta a févarosi fold-
gazfelhasznalasban mutatkozo fluktuacios problémak megoldasat.

Magyarorszag teriilete mind kéolaj, mind foldgazleléhelyekben igen szegény,
ezért a fokozodo ipari és lakossagi gazigény érdekében elengedhetetlenné valt
kiilfoldi beszerzési halozatok kialakitasa. 1958-ban vették hasznalatba a 133 km
hosszli romaniai foldgazvezetéket, melynek magyarorszagi szakasza els iitem-
ben Csenger €s Kistokaj kdzott épiilt meg. A vezeték és annak késobbi ledgazasai
Eszak-Magyarorszag foldgazigényét biztositottak. 1968-ban 29 telepiilés és 18
nagyipari vallalat volt bekapcsolva a hazai gazvezeték rendszerbe. Az 1969. évben
elfogadott gaztorvény rogzitette a foldgaz termelésének, szallitasanak és szolgal-
tatasanak jogi alapjait. Az Alf61don az 1960-as években felfedezett foldgazmezok
¢s a beldliik induld vezetékek a Tiszantul igényeit biztositottak. Az 1960-as évek-
ben1368, mig az 1970-es években 1297 km-rel nétt a hazai gazhaldzat hossza."
A hazai foldgazszallitas mérfoldkdvének szamitott, amikor 1975-ben megindult a
szovjet foldgaz importja a Testvériség gazvezetéken.
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3. abra: ,,Dugés” foldgazszallitasra hasznalt dél-dunantuli kéolajvezeték
Figure 3.: The ,,corky” oil pipeline used for natural gas transport of South
West Hungary
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A Dél-Dunanttlra az utolsok kézott épiilt nagynyomasu foldgazvezeték. Pécsett
1971-ben megkezdték a gazhaldzat rekonstrukcidjat annak érdekében, hogy a
Deél-Alfoldon termelt foldgaz felhasznalasara at tudjak allitani a halozatot. Az akkori
tervek szerint 1975-re érte volna el a gazvezeték a varost.'® Végiil 1982-ig épiilt ki
Pécsig a foldgazvezeték, ami egyben a pécsi gazgyartas befejezését is jelentette.!”

A foldgaz Pécsre érkezését kdvetden el6szor a benzinbontok teljesitményét val-
tottak ki foldgazzal, a bontoberendezéseket atkalibraltak foldgaz bontasara, amig
megtorténik a lakossag és az ipari fogyasztok foldgazhasznalatra torténd atveze-
tése. A valtas el0szor a Zsolnay-gyarban tortént meg, majd fokozatosan, 1983-85
kozott a teljes rendszer atallitdsa megtortént. Ezzel 1985. julius 1-én megsziint a
pécsi gazgyartas.'® A foldgaz kései megérkezése miatt kiszorult a panelépiiletek
ellatasanak teriiletérdl a szolgaltatas lehetOsége, azonban az 1980-as évek végén
tulstlyba keriil()' magénerés lakésberuhézésok mar igényelték a foldgazt, ami javi-
valtast kovetd idoben a foldgaz a kétszamjegyi inflacid ellenere is viszonylag
olcso energiahordozonak szamitott, amelynek kovetkeztében tobb ipari nagyfo-
gyaszto is gazfelhasznalasra allt at az addig hasznalt energiahordozorol.
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5. A gazszolgaltatas privatizacioja

1989-90 kozott a kozép-eurdpai térségben politikai fordulat ment vége. A rend-
szervaltast kovetden kialakuldo magyarorszagi piacgazdasag!® — szemben a szovjet
tipusu allami tulajdonon alapulé modellel — alapvetden a magantulajdonon alapult.
Azt mar az 1980-as évektdl az egyre inkabb decentralizalodo gazdasagi gyakor-
latbol, valamint a nyugati tapasztalatokbol vilagosan lehetett tudni, hogy a tisztan
allami tulajdonon alapuld gazdasag nem versenyképes a magangazdasagi rend-
szerrel, igy mindenképpen sziikségessé valt az allami vagyon szabalyozott keretek
kozott torténd magantulajdonba adasa, azaz a privatizacio.

Magyarorszagon a privatizacié tobb moédon ment végbe, melynek soran megkii-
16nboztethetjitk a spontan (apportacios) privatizaciot, a lakossagi, a munkavalla-
161, és a menedzseri tulajdonba adast, az intézményi tulajdonteremtést, a készpén-
zes privatizaciot €s a reprivatizaciot. A spontan privatizacio kezdete megeldzte a
rendszervaltast, s az allami vagyon mintegy 10 szazalékat érintette.? Az AVU 1ét-
rejottével elvben véget ért a spontan privatizacid, azonban ezt kdvetden is zajlottak
olyan folyamatok az allami vallalatok esetén, melyek megfeleltethetdk a spontan
privatizacié — itt nem részletezett — valamely tipusanak. A lakossagi, munkavalla-
161, menedzseri tulajdonba adasra Munkavallal6i Résztulajdonosi Program (MRP)
keretében keriilt sor. A program keretében az adott vallalat dolgozéi kedvezmé-
nyes feltételekkel vasarolhattak meg a tarsasag részvényeit. Az intézményi tulaj-
donba adas csak akkor tekinthetd ténylegesen privatizacionak, ha az 01j tulajdonos
intézmény az allamtol fiiggetlen. Magyarorszagon 1990-es években hianyoztak az
ehhez sziikséges intézmények, melynek kdvetkeztében a nemzetkdzi definiciotol
eltéréen az intézményi tulajdonba adas donto részt allami tulajdonu vallalatok/tar-
sasagok mas allami tulajdont tarsasagok vagy dnkormanyzatok tulajdonaba adasat
jelentette. A legaltalanosabb modszer az igynevezett készpénzes privatizacio volt,
mely dominanciajanak legfobb indoka az allamhaztartas hianyanak e bevételekkel
torténd csokkentése volt. A mddszer eredeti angol valtozatatdl eltérden elmaradt a
tarsasagok ,,felerdsitése”, igy e tarsasagok nominalis értékiiknél jelentdsen alacso-
nyabb aron keriiltek privatizalasra. A reprivatizacidalatt azt a folyamatot értették,
hogy a tulajdont vissza kell juttatni az allamositas el6tti eredeti tulajdonosanak,
mely folyamat a gyakorlatban a karpotlasi jegyek kibocsatasaval valosult meg.?!

Az energiaszolgaltatas atalakulasaval 0sszhangban, 1992-ban a 48 telepiilé-
sen tobb mint 119 ezer fogyasztot ellatd Dél-dunantuli Gazgyartd és Szolgaltatd
Vallalat 100 szazalékos allami tulajdont részvénytarsasagga alakult Dél-dunan-
tuli Gazszolgaltatd Részvénytarsasag néven.”? A tarsasag privatizaciojara 1995-
96 kozott keriilt sor, mely eljaras keretében a négy palyazé kozil Ruhrgas és a
Vereinigte Elektrizitdtswerke Westfalen Energie AG (Vew) konzorcium 52 mil-
1i6 dollaros ajanlata bizonyult a legjobbnak.?* A Vew Energie tarsasagot 1906-ban
alapitottak a mai Eszak-Rajna-Vesztfalia tartoméany északi részén. A dortmundi
sz€khelyl regionalis energiaszolgaltatd 2000-ben egyesiilt az 1898-ban alapitott
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Rheinisch-Westfdlischen Elektrizitdtswerks (RWE) tarsasaggal. A Ruhrgas AG.-t
1926-ban alapitottak Essenben, mely tarsasag regionalis gazszolgaltato feladatokat
lat el. A tarsasag 2003-ban az E.On tulajdonaba keriilt, mely a vilag legnagyobb,
nem allami tulajdont f6ldgaz- és villamosenergia tarsasaga. Az eljaras keretében a
konzorcium megvasarolta a regionalis kdzmiicég részvényeinek 50 szazalékat + 1
szavazatot, ezzel dontd befolyast szereztek a cég miikodése felett. A cég tulajdona-
nak 40 szazaléka a teriiletileg érintett 5nkormanyzatokhoz kertilt, mig 10 szazalék
¢€s egy ugynevezett szavazatelsobbségi ,,B” részvény az allam tulajdonaba maradt.
A szolgaltato ekkor 165 telepiilés 187 ezer (ebbdl 182 ezer lakossagi) fogyasztojat
latta el 4500 km-nyi elosztovezeték haldzaton keresztiil. Az 0j tulajdonosok palya-
zatukban vallaltak, hogy két év alatt 30-cal bovitik az ellatott telepiilések szamat,
mig 5 év alatt 10 milliard forint értékli beruhazast hajtanak végre. A palyazati val-
lalast talszarnyalva 1997-re 212-re, mig 2000-re 325-re nétt az ellatott telepiilé-
sek szdma, ami a harom megye telepiiléseinek 63 szazalékat jelentette. A tarsasag
2001-ben megvasarolta a Tenkesgaz Kft.-t, mellyel tovabb nétt az altala ellatott
korzet Dél-Baranyaban. A cég 2002-ben 265 519 fogyaszto ellatasat biztositotta,
melynek 94 szazaléka lakossagi, 6 szazaléka pedig ipari fogyasztd volt. Ez az
orszag fogyasztdinak 9 szazalékat jelentette. Az ipari fogyasztok a teljes fogyasz-
tas 60 szazalékat hasznaltak fel. A fogyasztok és a foldgaz-értékesités aranya a
harom megyében minimalis eltérést mutatott csupan.

2. tablazat: A tarsasag tulajdonosi szerkezete 2001-ben
Table 2.: The structure of the ownership of the company in 2001

Részvények

Tulajdonos Tulajdoni hanyad (%)

szama tipusa
Ruhrgas Energie AG 2504013 A 41,38
RWE GAS AG 2504013 A 41,38
MOL Rt. 1015707 A 16,78
Onkormanyzatok 12 623 A 0,21
Dolgozoéi részvény 9403 A 0,16
Egyéb 5785 A 0,09
Magyar Allam 1 B
Osszesen 6051 545 100,00

Forrds: Sajat szerkesztés DDGAZ Rt. beszamolo 2001 alapjan

Az dnkormanyzatok tulajdonrésziiket folyamatosan értékesitették, amit kisebb
részt a dolgozok, nagyobb részt a tulajdonos konzorcium tagjai vasaroltdk meg
fele-fele aranyban. 2004-ig megtortént az onkormanyzati tulajdonrész teljes priva-
tizacidja, melyet kovetden a tulajdonosok megkezdték a dolgozoi részvények fel-
vasarlasat. [dokdzben az E.On csoport altal megvasarolt Ruhrgas AG értékesitette
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teljes tulajdonrészét az anyavallalat E.On Ag-nek, akinek nevében a tarsasagban
az E.On Hungaria Rt. gyakorolta a tulajdonosi jogokat. Az E.On-csoport tulajdon-
része a dolgozoi részvények felvasarlasaval 2005-ben meghaladta az 50 szaza-
1€kot, ezzel meghatarozé tulajdonrészt szereztek a tarsasagban. Ekkor a cég 385
onallo és 72 csatolt telepiilésen szolgaltatott foldgazt a lakossagi és ipari fogyasz-
tok szamara. Az elosztohalozat hossza ekkor meghaladta a 9000 km-t. A tarsasag
2003-ban megkezdte ellatasi korzetén kiviili bovitési tevékenységét. Meghatarozo
tulajdonrészt szerzett a Kiskungaz Rt.-ben (89,6%), illetve a szlovakiai Ekomil
Kft.-ben (87,33%). Ez utobbi tarsasag 2031-ig rendelkezik a horvatorszagi Vuko-
var térségében a gazhalozat épitésére, lizemeltetésére és a foldgazellatasra vonat-
koz6 koncesszidval, melyet PPD Kft. nevii horvat leanyvallalatan keresztiil gya-
korol. 2006-ban az E.On Hungaria Zrt. megvasarolta a RWE GAS International
részvénycsomagjat, mellyel az E.On-csoport érdekeltsége a tarsasagban megha-
ladja a 99,9 szazalékot.

3. tablazat: A DDGAZ tulajdonosi szerkezete 2005-ben
Table 3.: The structure of the ownership of the company in 2005

: Részvények
Tulaj'donos. .. Tulajdoni hanyad (%)
(tulajdonosi kor) szama (db) tipusa
E.On Hungaria Rt. 3026 646 A 50,0144
RWE GAS International B.V. 3021220 A 49,9248
DDG{%Z Rt. dolgozok és mas 3417 A 0.0565
személyek
Visszavasarolt sajat részvény 192 A 0,0032
Be nem jegyzett tulajdonosok 69 A 0,11
Gazdasagi és Kozlekedési
Minisztérium (Szavazatelsobb- 1 B
ségi részvény
Osszesen 6051 545 100,00

Forrds: DDGAZ Rt. beszamold 2005

6. A foldgazpiac liberalizacioja

Az energetikai szektor privatizacios folyamatai dontd részének lezarasat
kovetden, az uniods csatlakozasra torténd felkésziilés jegyében a magyar orszag-
gyllés megkezdte az unios piacliberalizacios folyamatok atiiltetését a magyar jog-
rendbe. A foldgazellatas liberalizaciojanak folyamata 2003-ban vette kezdetét az
uj foldgaztorvény elfogadasaval. A jogszabaly létrehozta a feljogositott fogyaszto
intézményét, aki szamara lehetdvé tette, hogy a versenypiacrol szerezze be a fold-
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gazt. A versenypiac mellett fennmaradt a koziizem is, ahol a piac minden fogyasz-
toja jogosult volt a koziizemi szolgaltatast igénybe venni. Az ellatas biztositasa
érdekében a koziizemi piacon a szolgaltatok szamara szerzédéskotési kotelezett-
séget irt el a jogszabaly. A foldgazpiacon is megtortént a szolgaltatashoz kapcso-
16d6 tevékenységek szétvalasztasa.

4. abra: A foldgazpiac miikodési modellje
2004. januar 1 —2009. julius 1. kozott
Figure 4.: The functional model of natural gas market from 1st of
January 2004 to 1st of July 2009

Forras: Téjékoztatdo a Magyar Energia Hivatal 2008. évi tevékenységérdl. Barka
Emo et all. (szerk.) Magyar Energia Hivatal, Budapest, 2009.

A torvény a piac részleges liberalizacidjaval két egymas mellett mitkodé magyar-
orszagi gazpiacot teremtett azzal, hogy a koziizem mellett 1étrehozta a nagyfo-
gyasztok (kezdetben 500 m’/ora feletti fogyasztok) szamara elérhetd versenypia-
cot. A jogszabaly értelmében a koziizem eldnyt élvezett a versenypiaccal szemben,
ami helyenként, f6leg a keleti beszallitasi szakaszon sziikos szallitoi kapacitasok
miatt korlatozta a versenypiac mikodését. A jogszabaly elfogadasa a gazpiacon
szamos bizonytalansagot hozott magaval. A versenypiacra torténd kilépést korla-
toztak a korabbi koziizemi szerzodések felmondasanak kovetkezményei, ugyanis
tisztazatlan volt, hogy a versenypiacra kilépd fogyasztdé milyen feltételek mellett
Iéphet vissza a koziizembe. A korlatozo hatdsok miatt a piacnyitast kovetd évben
egyetlen feljogositott fogyasztd tudott 6nallo foldgazbeszerzés lehetdségével €lni,
ezért a Magyar Energia Hivatal javaslatdra a kormany 2004-ben minden nem lakos-
sagi és kommunalis fogyasztd szamara biztositotta a versenypiacra vald kilépés
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lehetdségét, amivel a piac tovabbi 41 szazaléka nyilt meg. Az atjarast biztositva
egyszerusitették a koziizembdl valo kilépés €s a visszalépés feltételét. A liberaliza-
ciot koveto elsd években a versenypiaci szereplok a szabad piaci arat a kdzlizemi
arhoz kotve hataroztak meg, mely mechanizmus fokozatosan visszaszorulva, egé-
szen a teljes piacnyitasig fennmaradt. A versenypiaci armeghatarozas masik modja
a hosszu lejaratu fix aras szerzédések megkotései voltak, melynek keretében a felek
meghatarozott idészakra (gazévre®*) valtozatlan arban allapodtak meg.”® E mecha-
nizmusok korlatoztak a foldgaz versenypiacan a valodi verseny kialakulasat.

A 2004-ben hatalyba 1épett, majd 2005 juliusaban moédositott foldgaztorvény
alapjan a DDGAZ minden gazipari tevékenység végzésére megszerezte a sziiksé-
ges engedélyt. A minden nem lakossagi fogyasztora kiterjedé piacnyitas a DDGAZ
fogyasztdi 67 szazalékanak tette lehetévé a szabadpiacra torténd kilépést, mely-
lyel e fogyasztok 3 honapos felmondasi idét kdvetden jogosultta valtak elhagyni
a kozlizemi szolgaltatot. 2005-ben a tarsasag fogyasztoi koziil 3 telephelyen két
fogyasztd 1épett ki a szabad piacra, mellyel évi 12 millié m® értékesitési lehetdség-
tol esett el az évi tobb mint 1 milliard kobmétert értékesitd tarsasag. 2006-ban 12
fogyasztasi helyen tovabbi 4 fogyasztd 1épett csupan ki a szabadpiacra, amivel a
tarsasag tovabbi 26,7 millio m? értékesitési lehetdségtdl esett el a cég. A DDGAZ
példajan jol lathato, hogy a liberalizacio elsé kore minimalis elmozdulast eredmé-
nyezett a piacnyités felé¢, a DDGAZ ipari fogyasztoi kapacitasanak alig 5 szazaléka
dontdtt a szabad piacra 1€pés mellett.

4. Tablazat: A DDGAZ eredményességét bemutat6 szamviteli adatok
Table 4.: The accounting data of the efficiency of DDGAZ

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

19 699 522 | 29350472 | 30384700 | 35631290 | 46073 188 | 55199 978 | 63 682 922

Ertékesités
nettd arbe-
vétele (eFt)

-

2 g

o 0 C

;5 _g = 567 647 1327231 | 1060936 | 1662911 | 1514193 819 111 -102 169
<g~

4

Z o

£ 350 000 427231 1000000 | 1100000 | 1200000 | 816959 0
(7B

o

Forrds: DDGAZ Rt. éves beszamoloi (2001-2006)

2007-ben folytatodott a foldgazpiac teljes liberalizacidjanak megvalositasa.
Ebben az évben minden fogyaszto elétt megnyilt a versenypiac, igy a korabbi sza-
balyozas altal a feljogositott fogyasztok kdzé nem sorolt lakossagi fogyasztoknak
¢és kisfogyasztoknak is lehetdségiik nyilt a versenypiacrol vasarolni. Az Gj fold-
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gaztdrvény, amely a foldgazpiacon is megsziintette a koziizemet s a hatosagi arat,
megteremtette az egyetemes szolgaltatast és 1étrehozta az ellatasbiztonsag érdekeé-
ben a végsd menedékes intézményét. A jogszabaly a lakossagi fogyasztok, valamint
a 20 m3/6ra kapacitast meg nem haladoé kisfogyasztok szamara biztositotta az egye-
temes szolgaltatas igénybevételének lehetdségét. A tobbi, korabban a koziizemi
szolgaltatast igénybe vevo fogyasztod szamara fokozatosan irta el a versenypiacra
valo kilépés kotelezettségét. 2009. julius 1.-t61 a 100 m*/ora feletti felhasznalok,
mig 2010. julius 1-t61 a 20-100 m*/6ra kozotti fogyasztok és a tavhétermeldi enge-
déllyel rendelkez6knek kellett kilpniiik a torvény erejénél fogva a versenypiacra.

5. abra: A liberalizalt foldgazpiac miikodési modellje 2009. julius 1.-t61
Figure 5.: The functional model of the liberalized natural gas marker from

1st of July 2009.
S Kereskedsk ECYCIEMES
Z B Ee—— szolgaltatasra jogosult
KNK forrasaival <+« FELHASZNALOK
rendelkezd el
KERESKEDO - Egyetemes

Hazai

forrdsok

Import

Szabadpiac
4 { felhasmalok

* Fildgaz dramlas

-+ Pénziigyi kapesolatok

Forras: Téjékoztatd a Magyar Energia Hivatal 2011. évi tevékenységérol. Barka
Ernd et all. (szerk.) Magyar Energia Hivatal, Budapest, 2012.

A liberalizacié mésodik kore érdemi valtozasokat hozott a szolgaltatas tekinte-
tében. A Magyar Energia Hivatal 2007. szeptember 1-vel hatalyon kiviil helyezte
az ebben az évben E.On Dél-dunantali Gazszolgaltatd Zrt.-re dtnevezett tarsasag
koziizemi szolgaltatdi engedélyét. Etté] kezdve az E.On DDGAZ mar csak foldgaz
elosztoi tevékenységet latott el. A koziizemi, majd késdbb az egyetemes szolgal-
tatoi feladatokat az E.On-csoport altal alapitott E.On Energiaszolgaltaté Kft. vette
at. Ez a tarsasag végezte az E.On-csoport altal tulajdonolt 3 villamos energia és 2
gazszolgaltato tarsasag (E.On Dél-dunantili Aramszolgaltaté Zrt., E.On Tiszantali
Aramszolgaltaté Zrt., E.On Eszak-dunantali Aramszolgaltatd Zrt., E.On Dél-du-
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nantali gazszolgaltatd Zrt., E.On Kozép-dunantili Gazszolgaltatdé Zrt.) korabbi
ellatasi teriiletén a versenypiacra ki nem lépett fogyasztok és a versenypiacon az
E.On-t valaszt6 fogyasztok ellatasat.

4. tablazat: Az E.On Energiaszolgaltaté foldgazszolgaltatoi tevékenysége
Table 4.: The natural gas services of E.On Energy Service

i Kéziizem/ egyetemes szolgaltatas Versenypiac

B volumen (millié m?) arrés (mFt) volumen (millié m3) arrés (mFt)
2008 1102 3680 231 -1306
2009 917 3262 195 1221
2010 803 3110 239 3094

Forras: E.On Energiaszolgaltatd Kft. éves beszamol6i (2008-2010)

A tarsasag foldgaz értékesitési volumenének meghatarozé hanyadat tovabbra
is a kozilizem, majd az egyetemes szolgéltatas adta. Ennek tekintetében a tarsasag
mukodését egyértelmiien maghatarozta az ezen a piacon realizdlhato nyereség.

7. A lakossagi szolgaltatas allamositasa

A foldgazpiac teljes liberalizacidjanak megvalosulasaval megsziint a hatdsagi
arszabas. A versenypiacon az ar piaci alapon hatarozodott meg, mig az egyete-
mes szolgaltatast igénybe vevok hatosagilag, a Magyar Energia Hivatal (MEH)
altal ellenérzott arakon juthattak a foldgazhoz. A MEH hatésagi arelokészito-ar-
szabalyozo tevékenysége a rendszerhasznalati dijakra, a villamosenergia esetében
a megujuld energiaforrasok felhasznalasaval megtermelt villamosenergia kotelez6
atvételi arara (KAT), valamint a foldgaz egyetemes szolgéltats araira (induld ar
¢s arrés) terjedt ki.

A foldgaz egyetemes szolgaltatds dija a 29/2009. (VI. 25.) KHEM rendelet
alapjan, koltségalapon keriilt megéallapitasra. A MEH minden egyetemes szolgal-
tatd esetén a koltség-meghatarozas modszertana alapjan megéllapitotta a folgaz
egységének induld arat, ami az egységnyi foldgaz biztositasanak 6nkoltségét fog-
lalta magaban. Emellett a hivatal a vonatkozé rendelet alapjan meghatarozta az
e feletti arrést, ami a szolgaltatd hasznat adta. 2010 juniusaban az Orszaggytilés
altal elfogadott torvény visszaallitotta a foldgaz-értékesités hatdsagi arszabasat.
Ettdl kezdve a foldgaz egyetemes végfogyasztdi arat az energiapolitikaért fele-
16s miniszter (jelenleg nemzeti fejlesztési miniszter) rendeletben hatarozza meg a
MEH javaslata alapjan. A jogszabaly-mddositds nem tért ki a rendszerhasznalati
dij meghatarozasara, igy annak meghatarozasat tovabbra is a MEH végzi.
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6. Abra: Foldgaz vilagpiaci aranak alakuldsa
Figure 6.: Changes the price of natural gas in the word market USD /
MMBtu

0
2008 2010 2012 2014 2016

Forras: tradingeconomics.com

Magyarorszag kormanya 2012 decemberében dontdtt arrdl, hogy 2013-t6l
10-10 szazalékkal csokkenti a lakossagi gaz- és villamosenergia arat. Az intéz-
kedés intézményesitése érdekében az Orszaggyiilés 2013-ban fogadta el ,,a rezsi-
csokkentések végrehajtasarol szolo” térvényt.? Eddig 3. titemben valosult meg a
foldgaz, a villamosenergia és a tavhé?’ dijanak csokkentése, atlagosan 24 szaza-
1ékos mértékben. A Kormanyzat a szolgaltatok kiesé bevételét nem kompenzalta,
igy azt a szolgaltatoknak maguknak kellett potolni.

7. abra: Foldgaz lakossagi aranak alakulasa (Ft/m?)?®
Figure 7.: Changes the price of the natural gas for households
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Az egyetemes szolgaltatas teriiletén eldirt dijcsokkentés hozzajarult az E.On
Energiaszolgaltatd Kft egyetemes gazszolgaltatasi aliizletaga értékesités nettd
arbevételének csokkenéséhez, ami a bevételcsokkenéssel nem jaro kiadascsokke-
nés mellett az aliizletag veszteséges mikddését eredményezte.

5. tablazat: Az E.On Energiaszolgaltaté Kft. gazszolgaltatasi iizletaganak
eredménye
Table 5.: The result of the E.On Energy Service gas service business

2010 2011 2012 2013 2014
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*2014 versenypiaci adata az E.On Energiaszolgaltatd és az E.On Energiakereskedelmi Kft. 6ssze-
vont adatat tartalmazza.
Forras: E.On Energiaszolgaltaté és az E.On Energiakereskedelmi Kft. éves
beszamoloi

Magyar allam a lakossagi dijak meghatarozasa mellett megkezdte a lakossagi
szolgaltatas atvétel¢hez sziikséges intézkedések meghozatalat. 2015 tavaszan 1ét-
rejott az allami tulajdonu ENKSZ Elsé6 Nemzeti Kézmuszolgaltatd Zrt. azzal a
céllal, hogy koordinalja az allami tulajdont kézmiszolgaltatok tevékenységeét.
Az allami szolgaltatas eloszor a foldgazszolgaltatas teriiletén valosult meg. Az
ENKSZ koordinacioja mellett miikodo, allami tulajdonba keriilt, korabban Buda-
pest ¢és korny¢ke egyetemes szolgaltatasat ellato Fogaz Zrt. vette at a 2015 augusz-
tusatol a Magyar Telekom 60 000, majd 2016 januarjatol az E.On Energiaszolgal-
tatd 600 000 egyetemes fogyasztojanak ellatast. A tarsasag 2015 szeptemberében
megvasarolta GDF SUEZ Energia Magyarorszag Zrt.-t, igy e tarsasag 750 000
egyetemes fogyasztojanak ellatasa is a Fogazhoz kertilt. 2016 tavaszan folyamat-
ban van a Tigaz Zrt. egyetemes fogyasztdinak atvétele, mellyel 3,4 millié fogyasz-
tora boviil a Fégaz altal ellatott kor.” Ezzel gyakorlatban megvalosul a lakossagi
foldgazszolgaltatas allam altal torténd kizarolagos biztositasa, amellyel részben
végbemegy az 1990-es évek kozepén privatizalt gdzszolgaltatas Gjradllamositésa.
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Az integracioval a Kormany a nonprofit alapu kdozmiiszolgaltatds megvalosi-
tasat, s ezaltal a lakossagi kozmiterhek tovabbi csokkentését kivanja elérn nem-
csak a gazszolgaltatas, hanem a tobbi kozmiiszolgaltatas esetében is. Az elvarasok
teljesithetdségét jelenleg nehéz megitélni. Kérdésként mertil fel, hogy a tovabbra
is magantulajdonban marad6 halozat fejlesztése esetén mennyire lesznek moti-
valtak az egyetemes szolgaltatas lehet6ségétdl megfosztott tulajdonosok a halozat
karbantartasaban, melyeket eddig ugyan kiilon cég kezelt, azonban ezek a leg-
tobb esetben az egyetemes szolgaltatoval azonos cégcsoporthoz tartoztak, mint azt
lathattuk az E.On példajan. Tovabbi kérdés, hogy a kdzmii dijesokkentések utan
veszteséges egyetemes szolgaltatas az integracié utan képes lesz-e legalabb null-
szaldos, de leginkabb az ujabb dijcsokkentést lehetdvé tevd szufficites mitkodésre.
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Dovényi Zoltan*

MIGRANSOK, MENEKULOK, SZERENCSET-
PROBALOK ES TARSAIK I. RESZ

MIGRANTS, REFUGEES, SOLDIER OF FORTUNE AND CO. PART L.

ABSTRACT

Undoubtedly, 2015 was the year of migration in Europe: much more than one
million people arrived to the ,,0ld continent” from not european contries — most
of them without registration and authority controll. The questions and problems
emerged in this study refer to this massive migration:

1.

Why 2015 was the very year, when migrants started to get going?

We can specify more reasons (which are connected or build on each other):

2.

Syrian war consists.

The Balkan migration corridor opened.

Turkey’s languidity in stop of migration.

Greek’s poor performance in reception of migrants adequately to EU
regulations.

Germany’ inviting behaviour to syrian migrants.

Who arrived and what do they want?

As registration of migrants are very defective, we hardly have reliable
information about these people.
Sure:

Men are overrepresented.

Young age groups (< 30 years) make the major part of migrants.
Nearly sure:

In the case of the most migrants educational achivement is low.
Fast labour market integration of them is very doubtful.

1. Bevezet6 megjegyzések

Aligha kétséges, hogy Eurdpa torténetében 2015 joggal nevezhetd a migraciod
évének. 2016 elejérdl visszapillantva az elmult évre, leginkabb arra emlékezhe-
tiink, hogy az év jelentGs részében az ,,0reg kontinensen” kiviilrél érkez6 hatalmas
embertdmegek 1ényegében kontroll nélkiil mozogtak fel és ala. Ez mar csak azért
is meglepd volt, mert Eurdpa hossza torténete soran az interkontinentalis migra-

*

Prof. Dr. Dévényi Zoltan, egyetemi tanar Pécsi Tudomanyegyetem, az MTA doktora, a PTE
Foldtudomanyi Doktori Iskolajanak vezetéje
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cidéban alapvetden kibocsatd, nem pedig befogadd foldrész volt. Itt elegendd az
Europabdl Amerikaba torténd kivandorlasra utalni, amikor a 18. szazad masodik
felétdl az 1. vilaghabortig terjedd iddszakban legalabb 60 milli6 ember hagyta el
a kontinensiinket.

Azobta a vilag persze alaposan megvaltozott, pl. Europa népesedési folyama-
tai kedvezdtlen iranyba fordultak, s ma mar nem a tlnépesedés, hanem inkabb a
népességfogyatkozas a fenyegetd veszély. Ennek egyik megoldasaként hosszabb
ideje napirenden van a kiviilrél érkezd népesség utanpotlas, ami 2015-ben meg is
érkezett, csak éppen nem ugy, ahogy azt varni lehetett.

A varatlanul és elokészités nélkiil érkez6 migracio tobbek kozott azzal a kdvet-
kezménnyel jart, hogy a hatésagok nem tudtak megfelel6en regisztralni az érkezo-
ket, igy az ezzel kapcsolatos alapvetd és megbizhato statisztikai adatoknak is hijan
vagyunk. Ez mar 6nmagaban is kizarja az érdemi szaktudomanyos elemzés leheto-
ségét, igy jobb hijan a jelen tanulmany az esszé€isztikus megkdozelitést alkalmazza.

2. Kérdések és problémakorok

1. Miért éppen 2015-ben indultak meg a migransok?

A torténelem nagy eseményei és fordulatai meglehetdsen gyakran nem jelez-
hetdk, ill. nem lathatok elére, s ebbdl kdvetkezéen nem is lehet rajuk felkésziilni.
Az Europaba kiviilrél bevandorlok 2014-es szama, s6t még a 2015 elsdé negyedé-
vének adatai alapjan sem lehet eldre latni, hogy egyetlen év alatt millids bevan-
dorl6 tomeg fogja elérni kontinensiinket. Ilyen méretli migrans hullam kialakulasa
egyetlen tényezore nem vezethetd vissza, ezért tobb, egymassal 0sszefiiggd, egy-
mast erdsitd okok lancolatat lehet listazni.

a) A sziriai haboru folytatédasa

A tobb mint négy éve tartd harcok szomoru mérlege negyed milli¢ halott és tobb
mint 4 millié menekiilt, akik a haboru eldl a szomszédos orszagokba menekiiltek.
A 16 befogadok Torokorszag (2-2,5 millio £6), Jordania és Libanon (kb. 1-1 millié
f6). Nem jelentéktelen azoknak a szama sem, akik belsé menekiiltekként az orszag
habort sujtotta dvezeteibdl a békésebb vidékekre hiizodtak at. A menekiiltek dontd
részének a szomszédos orszagokba torténd attelepiilése arra utal, hogy nem akar-
tak végleg elhagyni sziil6foldjiiket, hanem a habora végeztével haza akartak térni.
Az 1d6 mulasaval ennek reménye egyre fogyott, rdadasul a menekiilttaborokban
is egyre rosszabbak lettek az életkoriilmények, tobbek kozott azért, mert a kiilsd
tamogatas jelentdsen csokkent, s egyre nagyobb teher nehezedett a befogadd
orszagokra.

A fentiek alapjan nem meglepd, ha idével a Sziriabol menekiiltek egy része
elkezdte keresni a migracids célpontot. A foldrajzi helyzet alapjan ez egyértelmiien
Eurdpa, ill. valamelyik eurdpai orszag lehetett. Nem volt egyszerli azonban az
Eurdpaba vezetd utvonal megtalalasa. Kezdetben a szir allampolgarok is a Libia és
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Olaszorszag (Lampedusa szigete) kozott a Kadhafi-rezsim bukasa/megbuktatasa
utan kialakult tengeri embercsempész utvonalat hasznaltak. Ennek megkdzelitése
azonban szamukra elég nehézkes volt, raadasul nagyon draga is. Ebben a helyzet-
ben sziikségessé valt egy j migracios utvonal megtalalasa a potencialis migrans
tomegek szamara.

b) A balkani folyosé megnyilasa

Azt sajnos nem tudjuk, hogy kinek a fejében meriilt fel elészor az a gondolat,
hogy Torokorszagbdl indulva a Balkanon keresztiil is el lehet jutni Nyugat-Euro-
paba. Elvileg itt két lehetéség lenne: egy teljesen szarazfoldi €s egy tengeri+sza-
razfoldi kombinacid. Az els6 verzio nagy tomegek szamara nem kedvezd, mivel
mind a bolgar-torok hatar (kb. 210 km), mind a goérog-torok hatar (kb. 200 km)
viszonylag nehezen jarhato terepen huzodik, rdadasul a bolgarok 2014 nyarara egy
30 km-es szakaszon keritést emeltek az illegalis migracid6 megakadalyozasara, s
tervbe vették a teljes bolgar-torok hatdr miiszaki megerdsitését is. Nem jobb a
helyzet a gorog-torok hataron sem, ahol az Evrosz majdnem végig hatarfolyo, s
egyes szakaszokon itt is épiilt kerités az elmult években. A térség torténelmérdl
sokat elarul, hogy a hatar egyes részein még ott vannak a foldben a Balkan-ha-
boruk (1912-1913!) idején, valamint az 1970-es években a ciprusi valsag miatt
telepitett aknak.

A masik utvonal esetében viszont a természet és a torténelem is a migransok
kezére jatszott. Az el6bbi azzal, hogy kozvetleniil Torokorszag nyugati partjai el6tt
kialakult egy olyan siirli szigetviladg, ahol a szigetek egy része minddssze néhany
kilométer tavolsagra van a szarazfoldtol. A torténelem szerepe pedig abban jelent-
kezik, hogy ezek a szigetek Gorogorszaghoz tartoznak, méghozza nem is régota: a
migracioban kulcsszerepet jatszo Lészvosz/Leszbosz 1913, Kosz pedig mindossze
1948 6ta gorog felségteriilet.

Az sem mellékes szempont persze, hogy az utvonal Iényegesen olcsobb, mint
a Libia-Lampedusa atkelés: itt 2-3000 dollaros koltséggel meg lehet uszni az utat,
mikozben a hosszabb tengeri atkelésért ennek a duplajat is elkérik az embercsem-
pészek. A kisebb utazasi koltségeket joval tobben tudtak megfizetni, igy jelentdsen
megnott azok szama, akik nekivaghattak a ,,nagy kalandnak”.

A Torokorszagbol Gorogorszagba vezetd migracios utvonal realizalddasa
viszont alapvetden attol fliggott, hogy mit szol hozza a két érintett orszag.

¢) Torokorszag érdektelensége a migracio leallitasaban
Mivel Torokorszag egyre nagyobb tehernek érezte a tobb millio menekiilt befo-
gadasat, nem jott neki rosszul, amikor azok egyre nagyobb szamban valamilyen
1¢lekvesztore szallva megkezdték az orszag elhagyasat. Az egész migracios folya-
matban ez egy sorsdontd motivum, mivel Torokorszag néhany tengerparti sza-
kasz lezarasaval meg tudta volna akadalyozni a tdmeges migracié kialakulasat.
Ezt nem tette, hanem jo taktikai érzékkel kivarta, amig az Europai Unid kéri téle
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a beavatkozast. Ennek persze ara volt: az EU tobbek kozott 3 milliard eurdt igért
Torokorszagnak a menekiiltek koriilményeinek javitasara és a migracié fékezé-
sére. Mivel a felkinalt 6sszeg még 2016 januarjaban sem érkezett meg, maradt
minden a régiben...

d) Gorogorszag, a gyenge lancszem

Az Europaba vagyo migransok tehat kezdettdl fogva kiilonosebb gond nélkiil
elhagyhattak Torokorszagot, és tengeri uton elindulhattak a néhany kilométeres
utra. A kovetkezd kérdés az lehet, hogy mit sz6l ehhez Gordgorszag, ahol a mig-
ransok partra akartak szallni.

Nem sokat sz6lt hozza, az orszag lényegében atjar6 hazként funkcionalt: az
illegalis migransok gond nélkiil atvonultak rajta. Ez a magatartas legalabb két
megkozelitésben is problémat jelent. Egyrészt raengedtek Eurdpara egy hatalmas
embertdmeget, ami sulyos gondokat okozott, masrészt nem tartottak be azokat az
eléirasokat, amelyeket a Schengeni térség tagjaként vallaltak. A schengeni alla-
mok egy kozos kiilsé hatarral rendelkeznek, kozos feleldsségiik a térségen beliili
biztonsag fenntartasa. Amennyiben barmelyik orszag nem 6rzi a vallalt modon a
kiils6 hatart, ezzel komoly rést (it az egész térség biztonsagan.

Hogy Gorogorszag miért vette félvallrol a feladatot, arra van néhany elképzelés,
ezek koziil nem kivanunk egyik mellett sem landzsat torni. Azt azonban érdemes
megjegyezni, hogy Gordgorszagnak azért lett volna ideje jobban felkésziilni a mig-
raciés roham fogadasara. A nagy tomegek ugyanis csak egy meglehetdsen hossza
elokészitd szakasz utan jelentek meg, nem pedig egyik pillanatrol a masikra. A
fentieket az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaganak (tovabbiakban UNHCR) ada-
tai is alatimaszjak. 2014-ben alig tobb mint 41 ezer migrans érkezett tengeri uton,
mikozben Olaszorszagba tobb mint 170 ezer. Még 2015 els6 honapjai is alacsony
migransszamot hoztak (2015. I. negyedév: 12 441 £0), s valdjaban csak 2015 juni-
usatol valt tomegessé a migransok bearamlasa Gorogorszagba.

e) Németorszag hivo szava
2015 nyaran mar jelentds tomegek voltak uton, amikor augusztus vége felé
a német kancellar bejelentette, hogy orszaga befogad minden Sziriabol érkezo
menekdiltet. Amikor vilagossa volt, hogy a potencialis migransok tdmege ezt meg-
hivasként értelmezte és el is indult Németorszag felé, akkor mar késo volt barmi-
lyen sziikitd értelmezése az elhibazott beszédnek. Ezt ugyanis a migransok mar
nem akartak meghallani. ..

f) A modern kommunikacios eszkozok altalanos hasznalata
Ekkora tomegek elindulasa és mozgasa szervezés nélkill nem megy, és ebben
fontos szerepet jatszottak a kapcsolattartdas modern eszkozei, alapvetéen a mobil-
telefonok, ill. az tn. okos telefonok. Elmultak mar azok az idok, amikor a migran-
sok iskolai atlaszbol kitépett Eurdpa térképpel indultak ttnak, vagy éppen a hati-
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zsékra filctollal felvazolt Gtvonalat probaltak kovetni. A migransok ezen eszk6zok
segitségével szinte azonnal megkaptak a szamukra fontos informaciokat (pl. a mar
emlitett Merkel beszéd hirét), s pontosan tudtak tajékozodni a szamukra egyébként
ismeretlen vidékeken.

2. Kik jottek/jonnek és mit akarnak?

Mivel Eurodpat és foleg az Europai Uniot varatlanul és felkésziiletleniil érte a
migracios hullam, nem sikeriilt a migransokrdl egy megbizhato és részletes adat-
bazist felallitani. Még arrol is megoszlanak a vélemények, hogy egyaltalan hanyan
érkeztek az elmult év folyaman. Nem kivanvan még inkabb dsszezavarni a dol-
gokat és az Olvasoét, a jelen tanulmanyban elsésorban az UNHCR adatbazisara
tamaszkodunk. A Menekiiltiigyi Fébiztossag szerint 2015-ben Eurdpaba tobb mint
1 millidan érkeztek a Foldkozi-tengeren keresztiil. A bevandorlok tényleges szama
ennél minden bizonnyal magasabb, mert vannak szarazfoldi utvonalak is: tobb
ezren pl. az orosz-norvég hataron keresztiil érkeztek meg Europaba, s voltak, akik
Bulgariat érintve tették ugyanezt. Egyfajta egzotikumként emlithet6 az a tengeri
migracios utvonal, ami Nyugat-Afrikabol a Kanari-szigetekre vezet.'

A Foldkozi-tenger stratégiai jelentésége egyértelmil, mivel sszekottetést teremt
a befogado ¢és a kibocsato kontinensek kozott, raadasul a tengeri utvonalak nehe-
zebben zarhatok le, mint a szarazfoldiek. A Foldkozi-tengeren keresztiil négy mig-
racids utvonalat hasznalnak az Europaba vagyok, ezek koziil azonban csak kettd
igazan fontos. A Maltara érkez6 néhany szaz f6 elhanyagolhatd mennyiség, de
nem sokat nyom a latban a két spanyol enklavé, a Marokk¢ teriiletébe beékel6dd
Ceuta és Melilla évi néhany ezer f0s értéke sem.

Az Eurdpaba vezeté mediterran tvonalakon érkezé migransok szama éve-
ken keresztiil igazan nagy aggodalomra nem adott okot. Arra azonban érde-
mes felfigyelni, hogy az éves értékek meglehetésen nagy hullamzast mutattak
(2008:59 000; 2009:56 252; 2010:9 654; 2011:70 402; 2012:22 439; 2013:59 421
6). Ha a korabbi tendenciak folytatodtak volna, akkor 2014-ben ismét egy alacso-
nyabb migrans szamnak kellett volna jonni.

Nem ez tortént: 2014-ben varatlanul megugrott a migransok szdma, s meg-
haladta a 215 ezer f6t. Ez a gyors ndvekedés dontden a Libiabol Olaszorszagba
atkelé migransok szamanak tobbszorosére emelkedésébdl kovetkezik, a torok-go-
rog relacio ekkor még szinte eltorpiil mellette. Arra viszont érdemes felfigyelni,
hogy 2014 augusztusatol elkezd novekedni a migransok szdma ezen az Gitvonalon
is. A kedvezotlen téli honapokban ugyan csokken a szamuk, de 2015 marciusatol
hénaprol-honapra Gjabb rekordok sziilettek a migransok szamat illetéen és a folya-
mat oktoberben kulminalt tobb mint 211 ezer bevandorléval (1. tablazat).
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1. tablazat A Foldkozi-tengeren keresztiil Eurépaba érkezé migransok
szamanak alakulas (2014-2015)

2015 tehat egyértelmiien annak a migracios utvonalnak az éve, aminek kezdo-
pontja a torok tengerpart, kdvetkezik a partraszallas valamelyik gordg szigeten,
innen komphajoval Pireusz kikotéjébe, majd kovetkezik a ,,nagy menetelés” a Bal-
kanon keresztiil a nyugat-eurdpai célorszagokig. Ezt az utat 2015-ben az UNHCR
adatai szerint tobb mint 856 ezren tették meg. Ettél messze elmaradt az olasz itvo-
nal az alig tobb mint 150 ezer migranssal (1. tablazat).

Ekkora tdmegek esetében jo lenne minél tébbet tudni az érkez6krdl, mar csak
ezért is, hogy mire szdmitsanak a befogado6 tarsadalmak. Ebbdl a szempontbol
eléggé rossz a helyzet, az adathiany meglehetdsen sulyos. Ennek hatterében elso-
sorban az all, hogy migransok tilnyomo része tutlevél vagy barmilyen személy-
azonositod irat nélkil érkezik és innentél kezdve mar azt mond, amit akar.

Ez mar az allampolgarsagra is vonatkozik: voltak olyan szituaciok, amikor
»~megérte” egy adott allam polgaranak vallani magat, pl. a német kancellar neve-
zetes beszéde utan még a Fekete-Afrikabol érkezettek egy része is szir allampol-
garnak vallotta magat... Nagyvonalakban nézve azonban tigy tlinik, hogy az egyes
mediterran tengeri utvonalakon érkezok allampolgarsag szerinti megoszlasa tob-
bé-kevésbé megfelel a jozan ész szerinti elvarasnak.

fgy nem megleps, hogy Ceuta és Melilla felél legnagyobb szdmban algériai
allampolgarok érkeznek. Az is logikusnak tiinik Libiaban elsGsorban Afrika lakoi
szallnak hajora: 2015-ben legnagyobb szamban Eritrea (kozel 40 ezer migrans),
Nigéria (22 237 £6) és Szomalia allampolgarai. Jelentdsebb szamban csak Sziria-
bol és Bangladesbdl valasztottak ezt az utvonalat (7 448, ill. 5 040 bevandorlo).

Ezzel szemben a torok-gorog indulast egyértelmiien azsiai orszagokbol érkezok
uraltak, elsdsorban a szir (479 648 — 56%), afganisztani (209 367 — 24,4%) és iraki
allampolgarok (87 761 — 10,2%).

A nemi aranyokra vonatkozoan latszolag egyszerl a helyzet, mivel az altalaban
ranézésre megallapithatd. Itt azonban mas a helyzet, mivel a migransok regisztra-
lasanal harom kategoériat hasznalnak, nevezetesen: férfi — né — gyerek. A bevan-
dorlasnal ennek a statisztikai rendszernek kétségkiviil van logikaja, a tényleges
nemi aranyok megallapitasat azonban jocskan megneheziti. Az alapvetd probléma
a gyerekekkel van, akik koztudottan lehetnek fiuk és leanyok is. A migrans gyere-
kek Gsszetételét nézve érzékelhetd a fiutdbbség, kiilondsen a 14 évesnél idésebb
korcsoportnal. Ennek a korosztalynak a 1étszamat az is ndveli, hogy a gyerekkor-
bol kilépett fink — eldnydk és kedvezmények reményében — gyermekkortiaknak
valljak magukat. A fiuk felilreprezentaltsagaban az is szerepet jatszik, hogy az
iszlam vilagban a 14-15 éves fiukat 1ényegében felnétt férfinak tekintik, s ennek
megfeleld teljesitményt is varnak t6liikk. Tobbek kozott ezért inditanak Gtnak egye-
diil jelentds szamu 14-18 éves fiut és toliik azt varjak, hogy a célorszagban a lete-
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lepedési vagy tartozkodasi engedély megszerzése utan csaladegyesités keretében a
kozeli rokonok kivandorlasat intézzék el. Ezt eldszor — még évekkel korabban — az
eritreai migransok probaltak ki — meglehetds sikerrel.

Az UNHCR adatai szerint a 2015-ben a négy mediterran tengeri ttvonalon
Eurdpaba érkezett migransok kereken fele volt férfi, 19% nd és 31% gyermek. Ha
az utobbiakat csak fele-fele aranyban osztjuk szét a férfiak és a ndk kozott, akkor
jelentGs az eldbbiek tobbsége, de realisabbnak tiinik egy 70% koriili férfi arany.

Az egyes utvonalak kozt is jelentds a kiilonbség a nemi megoszlast illetden. Az
nem meglepd, hogy a spanyol utvonalon a férfiak aranya 83%: a Ceuta és Melilla
koril emelt 6 m magas kerités lekiizdése nem néknek €s gyerekeknek valo... Az
is érthetd, hogy a meglehetdsen veszélyes tengeri atkelésre Libia és Lampedusa
kozott ¥4 részben férfiak vallalkoznak, s ehhez hozzatéve a fingyermekek feltéte-
lezett aranyat, mar 80% felett van a férfiak részesedése. A legkevésbé veszélyes
torok-gorog atkelési szakaszon a gyerekek aranya 35%, a férfiaké pedig 45%. Itt
is feltételezhetd azonban, hogy a migransok 2/3-a férfi/fit, s csak 1/3-a né/leany.

A migransok korszerkezetérél még ennyi adatunk sincs, ranézésre azonban az
mondhato, hogy fiatal a csapat. A leginkabb markans csoportot a fiatal férfiak
alkotjak, akik az egész migracioban kulcsszerepet jatszanak. A kevés tényleges
felvételezés adatai is a migransok fiatalos korszerkezetét igazoljak: pl. a 2014-ben
Németorszagban menedékjogért folyamodok 54%-a 25 évesnél fiatalabb volt.?

A migransok tarsadalmi beilleszkedése és munkaerdpiaci betagolédasa miatt
is fontos lenne iskolazottsaguk és képzettségiik szintjét ismerniink. Erre végképp
nincsenek atfogd és megbizhat6 adataink. A tdmeges migracio kialakulasanak kez-
detén még volt olyan feltételezés, hogy elsdsorban a képzettebb emberek indul-
tak utnak. Ez a feltevés azonban illuzidnak bizonyult, s egyre inkabb meg kell
baratkozni azzal a gondolattal, hogy a munkaképes kort migransok akar 10-15%-a
analfabéta, s aranyaiban nagyon kevés kozottiik a fels6foku végzettséggel rendel-
kezd. Magas diplomas aranyt mar csak azért sem lehet varni, mivel a kibocsato
orszagokban eleve alacsony a fels6foku végzettséggel rendelkezok részesedése:
pl. Sziridban 6,2%, Afganisztanban 5,5%, Eritrea-ban pedig minddssze 2,0%.

Amint az a fentiekbdl kidertilt, alig tudjuk, hogy kik jottek, arrol pedig még
kevesebb az informacid, hogy mit akarnak. A befogadd orszagok alapvetd érdeke
nyilvanvaldan az, hogy a bevandorlok valamilyen formaban beilleszkedjenek a
gazdasagba ¢és a tarsadalomba. Az elobbi esetében ez a tdmeges és gyors mun-
kaba allast jelentené. Ez a dolgok jelenlegi allasa mellett még az illazi6 szintjén
sem meriilhet fel: nyelvtudas és képzettség hijan ez nem megy, a nyelvtanulas és a
kiképzés pedig legalabb harom évet igénybe fog venni.

Nem lehet tudni azt sem, hogy a migransok milyen aranyban munkara oriental-
tak, s mekkora résziik célja a joléti tarsadalmak lehet6ségeinek megcsapolésa. Erre
a kérdésre is csak jokora faziskéséssel lehet majd valaszt kapni.?

A tanulmany masodik, befejezd része elsdsorban arra keresi a valaszt, hogy
jelent-e veszélyt a bevandorlas Europa tarsadalmara.
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Kaposi Zoltan*

TUDOMANY ES GAZDASAG. FESTETICS IMRE URA-
DALMAI ES GAZDALKODASA A 19. SZAZAD ELSO
HARMADABAN

SCIENCE AND ECONOMY. COUNT FESTETICS IMRE’S LANDS AND
MANAGEMENT IN THE FIRST TIERCE OF THE 19TH CENTURY

ABSTRACT

This study is about a member of the Count Festetics family, who has longly
been neglected in researches. The younger brother of the ,,great” Count Gydrgy
Festetics, Imre Festetics was forgotten by History. He only came to the front a few
decades ago when it was unveiled that his experiments on sheep stood out of his
time. Since he published his results in 1819 it is reasonable to believe that he was
one of the first who dealt with Genetics. Our study examines what sort of familiar
and financial background the count had and what his research opportunities had
provided. The question is also interesting because it is known that his elder brother,
Gyorgy held together the familiar estates, so Count Imre had to earn his living
in an other way. In our study we present that in case of Count Imre both his land
acquired through his marriage and the rationalisation of his management provided
the solution. After the count gained power over his lands he played an impportant
role in its modernisation (land drainings, effective sheep hubandry, crop rotation,
etc...)

Bevezetés: a grof fiatalkora és a csaladi orokség

Festetics Imre grof az utobbi két-harom évtized agrar- és torténettudomanyi
kutatasainak kdszonhetden egyre ismertebb alakjava valt a magyar torténelemnek.
Mara kozismert, hogy a grof allattudomanyi kisérleteivel és szakirodalmi mun-
kaival a korai genetikai kutatasok terén joval megelGzte a ,,genetika atyjat”, G.
Mendelt.! Keveset lehet tudni viszont a grof maganéletérél, miikodésének csaladi
¢és gazdasagi hatterérol, mas kozosségekhez vald viszonyarol. Mivel korabban dél-
¢és nyugat-dunantuli kutatasaink soran sokszor talalkoztunk a grof miikodésének
jeleivel, igy lehet6ség nyilik arra, hogy levéltari forrasok segitségével kdzelebbrol
megismerkedhessiink e gazdasagi és csaladi hattérrel. Tanulmanyunkban bemutat-
juk Festetics Imre familiajat, szerzett és 6rokolt foldbirtokait, gazdalkodasi tevé-
kenységét, s a helyi kozéletben betoltott szerepét. Ugy gondoljuk, mindez segithet
Ot realisan elhelyezni a hazai torténelem és gazdasag rendszerében.

*  Prof. Dr. Kaposi Zoltan, az MTA doktora, egyetemi tanar, PTE K6zgazdasagtudomanyi Kar
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Induljunk ki az ismert informaciokbol. Imre grof Festetics Pal és Bossanyi Julia
harmadik fiaként 1764 végén latta meg a napviladgot a csalad sagi (ma Simasag)
kastélyaban.? Sag abban az idében egyik legfontosabb birtokkdzpontja volt a Fes-
tetics csaladnak. Testvérei koziil Gyorgy ismert alakja a hazai historianak, Janos
kevésbé. Sziileinek hatalmas birtokai voltak, amelyeket féleg a nagyapa, Festetics
Kristof szerzett meg az 1730-40-es években.* A csalad masik, késébb déginek
nevezett ag foldjeitdl eltekintve birtokaik féleg Vas, Zala és Somogy varmegyében
helyezkedtek el. Korabeli pontos terjedelmiik nem allapithaté meg, késébbi Ossze-
irasok révén mintegy 300 000 magyar holdra becsiilhetjiik azok méretét.* Nagyobb
birtokkdzpontjaik Sagon, Keszthelyen, Vasvaron és Csurgon voltak. A 18. sza-
zadban a Festeticsek szoros kapcsolatokat épitettek ki az udvarral, a kiillonbozé
allami megbizasok, tisztségek mindennaposak voltak a familia életében. Gazdag-
sagukat mutatja, hogy a nagyobb birtokkézpontokon tul kastélyuk volt Bécsben is.
A szokvanyos arisztokrata neveltetés némi fordulatot vett 1782-ben, amikor is a
fiatalkora Festetics Imre apja elképzelésével szemben katonanak allt.> A befolya-
sos forangu csaladok sarjainak korai katonaskodasa megszokott vonas volt. Mivel
ekkor béke volt, igy a katonaskodas veszélyeket nem hordott, am az évtized végén
megkezdddott a torok elleni habortl, amelyben Festetics Imre is részt vett, s meg is
sebesiilt, ami hamar véget vetett katonai palyafutasanak, 1790-ben leszerelt, s ettol
kezdve a fénemesek megszokott életrendszerében kereste lehetdségeit. Az 1790-es
évek eleje mindenképpen fordulépont volt Imre grof életében, hiszen két esemény
hosszu idére meghatarozta palyafutasat.

Hazassag és birtokszerzés

Az els6 az apai 6rokség tisztazasa volt. Nem volt egyszerii eset a hatalmas Fes-
tetics-vagyon valamiféle megosztasa. Apja 1782. évi végrendelete szerint Imre
grof a Délnyugat-Somogyban fekvé csurgoi €s szentmiklosi uradalmakat kapta
volna. Batyja, Gydrgy azonban kiturta az 6rokségbdl, s egy eldnytelen szerzodést
akart rakényszeriteni. A kiralyi tablanal inditott 6rokdsodési per 1792-ben végiil is
egyezséggel zarult. Ennek értelmében a Keszthely kozpontl 6ridsi méretii birtoko-
kat Gyorgy vitte tovabb, akinek sikeriilt azokat sajat utddainak hosszi tavon is biz-
tositani.® Festetics Imre €s Janos a birtokhalmazbo6l minddssze a balatonkereszturi
uradalom déli részén, meglehetdsen mocsaras, lapos helyen fekvé Simonyi falut
kapta, amelynek korabeli kiterjedése minddssze 1400 magyar hold volt.” Az 6rok-
ség masik része pénz volt. Festetics Gyorgy két testvérének fejenként 350 000
forintot juttatott tigy, hogy Simonyi nem tal nagy értékét levontak az 6rokségbol.
Egy évvel késobb Imre grof megvette Janostdl Simonyi falu fele részét 80 000
forintért, ,,egy paripaért és egy térok nyereg szerszamért”.® A falu birtoklasa azért
fontos, mert elvileg még az is megtorténhetett volna, hogy egy forangl leszar-
mazott f6ld nélkiil marad, ami a korabeli fonemesi érté¢krend szerint problémakat
vetett volna fol.°
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Simonyi birtoklasa szorosan kapcsolodik a fent jelzett masik eseményhez. A
katonasagtol valo visszavonuldsa utan Festetics Imre 1791-ben meghazasodott.
Felesége Boronkay Krisztina lett, aki egy somogyi kdzép-, kés6bb nagybirtokos
lanya volt.'"” A hazassag alkalmaval Festetics Imre menyasszonyanak 20 000 forin-
tot moringolt. A grof apja mar nem ¢élt, de anyja vélhetden tdmogatta a hazassagot,
amit mutat, hogy a hazassaghoz két levélben is szerencsét kivant.!! A rangon aluli
hazassagnak egyszerii a magyarazata: Boronkay Krisztina egyediili 6rokdse volt
apja mintegy 15 000 holdas birtokanak.!? A sok, kisebb-nagyobb birtoktestbél allo
Boronkay uradalomnak Nyugat-Somogyban éppen Simonyi falu szomszédsaga-
ban volt olyan része, amely mintegy 6112 holdat tett ki, igy Simonyi falu hozza-
kapcsolasa e birtokokhoz egy egy tagban 1év6 uradalom kialakitasat eredményez-
hette. 1791 utan a Vraszlo kozponta, mellette Path és Simonyi falubol és Gardos
praediumbdl 6sszealld birtok a Boronkay foldek egyik legértékesebb egységévé
valt. A vraszloi uradalom terjedelme egy 1806. évi birtokdsszeiras szerint most
mar Simonyit is beleértve 7512 magyar holdat tett ki."* Mivel 1791-ben, a hazas-
sag idején Boronkay mar 54 éves volt, igy joggal lehetett arra szamitani, hogy
elébb-utdbb foldjei, ha nem is Festetics Imre tulajdonaba, de kezelésébe keriilnek,
tulajdonjogilag pedig a gyermekeié lesznek.

A Boronkay-birtokok Dél- é¢s Nyugat Dunantalon, harom megy¢ében teriiltek el.
A fentebb emlitett vraszl6i uradalmat az 1780-90-es években a thoti Lengyel-csa-
ladtol vette meg apro részekben Boronkay.'* A Tab kozpontu 2928 holdas, az Also-
bogat kozpont 3501 holdas, valamint a Viszl6 kozponti 6260 holdas birtoktestet a
Somlyay-Faiszy-hagyaték 1721. évi Lengyel és Mérey-csalad osztozkodasa révén
felesége (vagyis a Lengyel-csalad) jogan vasarolhatta meg. Ugyanilyen jogon vasa-
rolta hozza Baranya megyében Varga és Liget falu mintegy 3000 holdjat."”” De nem
feledkezhetiink meg arr6l sem, hogy Boronkay felesége a (féleg) Vas megyei illets-
ségli derghi Somogyi-familiabol szarmazé Borbala volt, s e jogon Boronkay Jozsef
Készeg mellett harom teleptilést is szerzett: Nagy-Patty (ma K&szegpaty), Puszta-
cso és Benkehaza keriilt hozza mintegy 2600 holdnyi terjedelemben.'® A nagy-paty-
tyi uradalomhoz tegyiik hozza, hogy nyugatrol Készeg szabad kiralyi varos és az
Esterhazyak kdszegi uradalma hatarolta, mig keletrél csaknem a Festeticsek sagi
uradalmaig ért. Boronkay birtokkdzpontjat Alsdbogaton épitette ki, amelynek tulaj-
donjogat a 18. szazad végére mar teljesen megszerezte. Alsobogaton a dombtetén
allt az a kuria, amit még thoti Lengyel Borbala épittetett a 18. szdzad kozepén,
s amit Boronkay a 19. szazad elején megnagyobbitott.'” E foldekhez hozzaadva
Simonyi telepiilést kideriil, hogy az 1810-es években hazassaga és droksége révén
grof Festetics Imre csaknem 28 000 holdnyi birtokkal rendelkezett. (Ez persze nem
hasonlithat6 batyja latifundiumahoz, sem mas mamutbirtokos foldjéhez).'®

Festetics Imre és felesége 1791 utan (minden bizonnyal) Nagy-Pattyra koltoz-
tek. A faluban még mindig all az a kastély, amely a 19. szazad els6 felében Fes-
tetics Imre alatt nyerte el formajat. A hazassagkotéskor Imre grof 27, Boronkay
Krisztina pedig 17 éves volt. A kdvetkezo6 években négy gyermekiik sziiletett: Bor-
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bala 1792-ben, Erzsébet és Miklos 1794-ben, Istvan 1798-ban."” A csalad kora-
beli mobilitasat mutatja, hogy a kiilonb6zo sziiletések és halalesetek alapvetden
Nagy-Pattyhoz, Készeghez és Bécshez kotddtek. Az elsd lany és fi Nagy-Paty-
tyon, a masodik lany Kdszegen sziiletett. Krisztina asszony viszonylag fiatalon, 33
évesen, vagyis 1807-ben Bécsben meghalt. Festetics Imre 1812-ben {ijra megn6-
siilt, felesége a tobb megyében is birtokos Vizkelety-csaladbdl szarmazé Borbala
lett, akit6l mar nem sziiletett gyereke. A grof gyerekeinek mar rangbéli hazassagok
adattak meg. Borbala (1792—-1857) futaki Hadik Andras grothoz, Erzsébet (1794—
1822) grof Almassy Ferenchez ment feleségiil. A fiuk koziil Miklos (1794-1857)
els6 felesége grof Lamberg Maria, masodik bar6 Wolkensperg Viktoria (az ismert
festond, aki 1834-ben egy bécsi kiallitason is szerepelt) volt. Egyediil Istvannak
(1798-1835) jutott polgari hazassag: a koszegi illetékességli, de fényes palyat
befutd Chernel-csaladbol Katalint vehette el. Az persze kérdés, hogy Nagy-Paty-
tyon, Készegen és Bécsben élve, amig nem jutott hozza felesége orokségéhez,
mibdl tarthatta fenn magat egy arisztokrata familia. (Ismert, hogy 1802-ben a grof
megvasarolta Kdszegen a ma is allo Festetics-hazat.?’) Ehhez ugyanis a 2600 hol-
das nagy-pattyi uradalom potencialis jovedelme biztosan nem volt elég, még akkor
sem, ha tudjuk, hogy a 18-19. szazad forduldjan igen jelentds agrarkonjunktira
bontakozott ki Magyarorszagon.?!

Az eldrelépés: a Vrancsics-hagyaték és a zartartosag

Festetics Imre birtoklasaban a nagy valtozast az un. Vrancsics-hagyaték meg-
nyilasa okozta. 1801-ben a mar emlitett Somlyay-Faiszy hagyatékbol szarmazé
Felsobogat kdzpontl uradalommal rendelkezd Vrancsics Pal obester utod nélkiil
meghalt, s a thoti Lengyel-jogon szerzett mintegy 7400 holdas birtoka a Len-
gyel-csalad négy alapagara haramlott vissza.”> A sok szaz éves nemesi jog alapjan
igen sok 0rokos jelentkezett a foldekért, de tobbeknek alig par tucat hold volt csak
a jussa. 1802-ben a négy Lengyel-féagon leszarmazottak elosztottak a vagyont,?
amelyben felesége révén Boronkaynak is jutott egy kevés. A hagyaték felére a két
Lengyel-férfiag képvisel6i igényt tartottak, de a masik felén jelentkezd 6rokodsok
szivesen megvaltak foldjeiktél. A nehezen atlathato és érvényesithetd birtokjogok
miatt, s hogy a tulajdonosok érdeke ne sériiljon, a varmegye 1802-ben bir6i zarat
rendelt el e birtokrészre, ugyanakkor a foldeket Boronkay arendaba vette, majd
pedig jelentds résziiket két év alatt felvasarolta.?* (Tegyiik hozza, hogy a dorzsolt
fiskalis mar egy évvel korabban, 1801-ben elkezdte felvasarolni e foldeket, ezzel
is vilagos iranyt adva az eseményeknek.?’) Az arenda ligyeit, a jogbiztositas intézé-
sét, s késobb a hagyaték felének kezelését 1802-t61 teljes egészében Festetics Imre
kezelte.?® Mindez persze nem véletlen, hiszen a Vrancsics-féle Felsobogat kozvet-
len hataros volt Alsobogattal, a Boronkay-birtokkdzponttal.?’

rrrrrr

berében Boronkay a birtokait jarta végig, amikor a vraszloi tiszti hazaban ¢éjszaka
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rablok tdmadtdk meg, s olyan stlyosan megsebesitették, hogy maradék életére
nyomorék maradt. Mivel labait mar nem tudta mozgatni, a gazdasagot sem tudta
vezetni, ezért 1806-ban lemondott birtokairol, s azokat teljes egészében atengedte
egyetlen lanyanak, Krisztinanak, s csak azt kérte, hogy lanya és annak férje lassa
el 6t halalaig.” Ett6l kezdve a volt orszaggyiilési kovet a kozélettol teljesen vissza-
vonult, életének utolso évtizedét birtokai kozpontjan, Alsébogaton és Kdszegen
toltotte. Az apai juss kapcsan Boronkay Krisztina férjét 1806-ban a Kancellaria
eldtt teljhatalmi megbizottjanak el is ismerte.” A baleset utan egy évvel Boron-
kay lanya, Krisztina is meghalt. Miklos, a legidésebb fitlunoka ekkor még csak 13
éves volt, igy értelemszeriien Boronkay vejének, Festetics Imrének kellett atvenni
a birtokok kezelését.

Aposa, a nagy birtokszerz6 1816-ig ¢lt. Boronkay 1809-ben késziilt, s 1816-ban
¢letbe 1épett végrendeletében részletesen megszabta, mi torténjen vagyonaval.’® A
testamentum szerint a szokasoknak megfelelden a két finunoka (Miklos és Istvan)
orokli az uradalmat, mig a két lanyunoka (Borbala és Erzsébet) pénzbeli végkielé-
gitést kap. A lanyoknak fejenként 200 000 forint jart volna, de az dsszeirasokbol
kideriilt, hogy a birtok az eredetileg becsiiltnél kevesebbet ér, mivel tobb részbirtok
csak zalogképpen volt Boronkaynal, illetve a fennallo adossagok miatt a lanyok
kénytelenek kisebb 6sszeggel beérni. igy végiil is fejenként 140 000 forintot kotot-
tek le nekik. De azt is rogzitették, hogy mig Istvan nem éri el a nagykorusagot,
addig a két leanyorokos évi 10 000 forintot kap, s ezen kiviil a 140 000 forin-
tos Osszeg 6%-0s évi kamatat. Azt is rogzitették, hogy .,...fenn meg irt ingatlan
javak a két osztozod férfiu testvér kozott az emlitett hat esztendokig (ti. 1822-ig)...
kozosen adminisztraltatni fognak”.*' Rendez6dott 1816. december 31-én Simonyi
falu tulajdonjoga is: Festetics Imre hozta a hazassagba, mint atyai 6rokséget, most
azonban lemondott réla gyermekei javara, cserébe viszont megkapta a Boronkay
altal szerzett Vas megyei Nagy-Patty, Benkehaza és Pusztacso birtokokat. Mind-
err6l a gyermekek és apjuk a Pozsonyi Kaptalan el6tt egyezett meg.*?

Mivel Festetics Imre fiai még kiskoruak voltak, egyelére nem rendelkezhettek
a birtokkal. A testamentum szerint a két fia évi 5000 forintot kapott élelemre, ezen
kiviil még fejenként 2000 forintot személyes hasznalatra.’® Viszont nem sok jot
vetitett eldre, hogy idékozben a hatalmas inflacié miatt a monetaris rendszer par
¢év alatt jelentsen atalakult Az 1811. februar 20-an kihirdetett patens értelmében
az oriasi diszazsio ¢és az ezilistpénz kiszivargasa miatt a bankocédulak értékét 20%-
ra devalvaltak, s ugyanakkor az eziistpénz mennyiségének megfeleld valtocédulak
(valtoforint) forgalomba hozasat rendelték el. Majd pedig az ONB megalakulasa
utan, 1816-ban az akkor forgalomban lévé valtéforintot Gjra devalvaltak, ettol
kezdve 1 ezistforint 2,5 valtoforintot ért.3* E pénziigyi intézkedések oriasi problé-
mat okoztak a birtokok és az 6rokség sorsat illetden. Az 1816. évi devalvacio utan
a leanyagi végkielégités 0sszege megmaradt, s azt a valtoforintban szamoltak el.
Ez azonban jelentésen feliilértékelte a lanyorokség realértékét, s a testamentumban
megallapitott 6sszegeket szinte lehetetlen volt kitermelni. Mindez elérevetitette a
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négy Festetics-testvér kozotti jogi perpatvar és divisiok kialakulasat, s ugyanakkor
allandositotta a pénziigyi nehézségeket.

De nem elhanyagolhat6 nehézséget okozott az is, hogy 1815 utan megsziint a
két évtizedes konjunktura, az agrartermékek (féleg a gabona) ara zuhanni kez-
dett, s egy hosszu, évtizednyi ardepresszio koszontott a magyar agrargazdasagra.®
A dekonjunktura eurdpai jelenség volt. A hazai termel6k szamara valtozas akkor
kovetkezett be, amikor az 1810-20-as években az egyre erdteljesebben fejlédd
cseh-morva ¢és osztrak textilmanufaktura-ipar nyersanyagigénye mind jobban
felértékelte a magyarorszagi gyapjutermelést, vagyis a juhaszatot. A piacorien-
talt magyarorszagi uradalmak szamara ez lehetdséget adott arra, hogy a gabona-
aresés miatt csokkend jovedelmeiket a juhtartas felfuttatasaval potoljak. Mindez
azonban tékeinveszticiot igényelt, ami a romlo pénziigyi feltételek és a hitelélet
intézményeinek hidnya miatt csak lassan, folyamatosan mehetett végbe, a merinoi
allomanyra valé atallas még a legnagyobb birtokok esetében is eltartott négy-ot
évig.’® Hangsulyozni kell ugyanakkor, hogy a juhaszat a hagyomanyos robotra
épiil6 munkaszervezeti formakkal nem volt mitkddtethetd, csakis fizetett alkalma-
zottakkal, ami viszont a gazdalkodok allando kiadasait ndvelte meg egy amugy is
tokeszegény orszagban.’’

Mindebbdl az is latszik, hogy a Boronkay altal koncentralt uradalom gazdal-
kodasanak atmentése a romlod gazdasagi feltételek kozepette nem kis nehézséget
jelenthetett az 6rokosoknek. Ezzel parhuzamosan a két fitunoka személyes élet-
vitele is tetézte a bajt. 181622 kozott Miklos és Istvan grof 7700 arany, 38 000
eziist, illetve 214 010 valtoforint adossagot halmoztak f61.°* (Ezek egy részét per-
sze a leanytestvérek kielégitése érdekében alairt valtok adtak). A lanyok folyama-
tosan koveteltek orokségiiket, kozilik az egyik 1821-ben Somogy varmegyénél
intabulaltatta is a kdvetelését.> A kdlesonok nagy részét altalaban Somogy, Vas és
Zala megyei zsid6 kereskeddk adtak koleson a grofoknak. Erdemes megjegyezni,
hogy e pénzeket kiskortiaknak adtak kolcson, ami ellenkezett a torvényekkel. Nem
véletlen, hogy 1822-ben pozsonyi és a szombathelyi kaptalannal a hitelezokkel
szemben, ,,...kik nékik kisded korukban pénzt adtak”, felléptek a testvérek.*’

Festetics Imre fiai hamar fizetésképtelenné valtak, ugyanakkor a hitelezok kitar-
toan ostromoltak 6ket s a megyét, igy elkeriilhetetlenné valt, hogy 1822-ben a
varmegye zargondnokot nevezzen ki az uradalom élére.*! A zargondnok a korabeli
gyakorlatnak megfeleléen az egyik kozeli rokon, ez esetben az apa, grof Festetics
Imre lett. A grof ekkor mar egyre szorosabban kotddott a déli teriiletekhez. 1809-
ben a somogyi inszurgens sereg egyik szervezdje is volt. A Boronkay-birtokok
atvétele utan Festetics Imre tevékenysége lathatéan megélénkiilt, az 1810-20-as
években a megyei kozgyiilési jegyzékonyvekben allanddan szerepel a neve, meg-
bizatasai, tevékenysége. A grof személye, méltosagai mar dnmagaban is garan-
ciat jelenthettek a varmegyének. Az 1820-as években tehat Festetics Imre grofnak
nemcsak a sajat nagy-pattyi, hanem gyermekei uradalmait is kezelnie kellett. Néz-
ziik meg, hogy mekkora foldekkel is rendelkezett a grof Dél-Dunanttlon!
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Festetics Imre grof altal kezelt birtokok Somogyban és Baranyaban (1819)*
Properties managed by Imre Festetics in Somogy and Baranya counties

(1819)
Telepiilés Teriilet ) Iflrté'ke
(magyar holdban) (valtéforintban)

Alsobogat puszta 1759 105 595
Lengyel-Osztopan (részbirtok) 500 25000
Buzsak (részbirtok) 1352 54 080
Tab (részbirtok) 1222 73 350
Babony (részbirtok) 1706 68 240
Liget 2597 103 890
Viszlo 2 809 168 540
Szerdahelyi puszta (részbirtok) 106 5300
Gyongydspuszta (részbirtok) 1047 41 880
Pacsér-Visnye (részbirtok) 1220 61 000
Hedrehely (részbirtok) 1792 89 600
Szentimre (részbirtok) 162 8125
Szend (részbirtok) 264 13 200
Gige (részbirtok) 800 40 000
BessenyOpuszta (részbirtok) 266 10 640
Vraszl6 és Path 3939 157 560
Gardos puszta 2173 86 920
Simonyi 1 400 56 000
Osszesen 25017 570 225

Forras: MNL SML VUL Fasc. 13. Festetics Imre birtokainak 6sszeirasa, 1819.

A tablazattal kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy egyes telepiiléseken — a
pusztékat leszamitva — jelentds nagysagt urbéres foldek is elhelyezkedtek, s voltak
olyan falvak is, ahol a f6ldestrnak egyaltalan nem volt allodialis foldje. Az 6ssze-
iras adatai alapjan egy jol lathato jelenségre kell felhivnunk a figyelmet. A Boron-
kay altal 25 év alatt 1étrehozott nagybirtok nem a korban talan megszokottabb,
egy-két nagyobb birtoktestre tagold6é uradalom volt. Olyan telepiilés, amelynek
egészét birtokolta volna Festetics grof, viszonylag kevés volt: csak Vraszlo, Path,
Simonyi, Viszl6 és Liget falu, valamint Alsobogat és Gardos puszta volt teljes egé-
szében a grofé, mig a tobbi telepiilésnek csak felével, negyedével, nyolcadaval, de
eléfordult, hogy csak tizenhatodaval rendelkezett. Ennek oka a nemesi droklésben
rejlett, amikor is egyes foldbirtokok tobb generacion at, sokszor oldalagon osztdd-
tak tovabb. Ez a tagoltsag korlatok kozott tartotta a jovedelemtermelés lehetGsé-
gét is. A részbirtokokon altalaban nem lehetett sajat majorsagot kiépiteni, azokon
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rendszerint a tobbi tulajdonossal k6zos gazdalkodas valosult meg.* A konjunktira
éveiben viszont felértékelddtek a teljes egészében tulajdonban 1évo birtoktestek,
valamint azok is, amelyek koré majorsagot lehetett szervezni. A Festetics Imre
altal igazgatott birtokok két kozponttal rendelkeztek: Alsobogat €s Vraszlo pénz-
tigyi és birtokiranyitasi centrumma valt. Aposahoz hasonléan Festetics Imre grofiis
Alsobogaton, az ottani kuridban rendezkedett be, szamos levele keltez6dott onnan.

Az 1819. és az 1822. évi birtokdsszeirasok alapjan ismerjik azt is, hogy milyen
miivelési rendszere volt Festetics Imre foldjeinek. A birtokok alapvetd jellegzetes-
sége a magas erddsiiltség: 1819-ben a foldek 62%-a erdd volt. Az erdéket ugyan
sokféleképpen lehetett hasznositani, am igazan nagy jovedelmet — tekintve, hogy
a belso- ¢és kiilsé somogyi tajakon mindenhol sok volt az erd6 — nem hozhattak.
Viszont kdvetkezetesen irtottak az erdoket egész Dél-Dunantulon, s helyiiket rétek
¢és legeldk, mashol szantok foglaltak el. A Festetics-birtokokrol is sok olyan szer-
z6dés maradt meg, amelyek az erd6é- és bozotirtasrol szolnak. A szantok 3 779
holdat foglaltak el. Lényeges, hogy a gyapjukonjunktarat kihasznalando fellendiilt
az allattartas: az 1820-as években a Festetics Imre kezelésében 1€vé somogyi €s
baranyai birtokokon egyre jelentdsebb juhtenyésztés bontakozott ki. Az évtized
végén, amikor fia, Miklés visszakapta birtokait, mar tobb mint 4 100 darabos allo-
mannyal rendelkezett.* Emellett a szarvasmarha- €s a sertéstartas terén is komoly
fejlodés kovetkezett be. Ehhez persze komoly legel6tertiletek kellettek, s a fentebb
emlegetett erdok erre kivalo lehetdséget adtak, hiszen nem Gsszefiiggd erddségek-
r6l van sz6, hanem olyanokrol, amelyek sok kisebb-nagyobb tisztassal, legelovel
rendelkeztek. Az erdei legeltetés megszokott tartasi modszer volt a somogyi €s
baranyai majorsagok esetében.

A tajatalakitas allando és fontos eleme volt a gazdalkodasnak. A grof hozzaérté-
sét bizonyitja, hogy 1823-ban a Mura ¢és a Drava szabalyozasanak kiralyi biztosava
nevezték ki.** A zargondnok sajat birtokain is jelentds lecsapolasi tevékenységet
végzett. Ennek érdekes esete a Zala és Somogy megye hatarat képezé Ormand
patak szabalyozasa. Az Ormand hatalmas mocsarakat teremtett a Festetics-birto-
kok nyugati vidékén. Boronkay foldesurasaga idején a Vraszlo és Path falu kozotti
két nagy berket mar lecsapoltak és csatornaztak, most azonban, hogy a Festetics
Imre révén Simonyi is része lett az uradalomnak, elkeriilhetetlenné valt, hogy a
Vraszlotol északra 1évé Simonyi falu belviztelenitése €s mocsartalanitasa is meg-
torténjen. Az Ormand foly6 Vraszlo mentén haladt északi iranyba, és egy darabig
Simonyi nyugati hatarat adta, majd a falu kdzepe fel¢ hirtelen kelet felé fordult, s 1
km utan északi iranyba fordulva érte el a mai Kis-Balaton mocsarait.** A probléma
a patak keleti iranyu partjainal kezd6dott, onnan ugyanis megsziint a szabalyo-
zottsaga, igy Magyarodtol a Csakany-Fonyed vonalig 1ényegében egy nagy urada-
lomnyi teriiletet mocsarasitott el. 1816. november 27-én a varmegye Torok Ferenc
foldmérot kiildte ki a bereklecsapolas feltételeinek felmérésére, a lecsapolasi ter-
vek elkészitésére. A felmérésbol kidertil, hogy a berekbe harom folyo 6mlik be: az
Ormand, a Vordsfolas és a Vidi folas. Torok felmérte a teriilet szintkiilonbségét,
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s ebbdl kideriilt, hogy bar az esés csekély, megoldhato a viz hatékony elvezetése.
Pontos térképek hijan ugy becsiilte, hogy a Zala-Somogy megyei hataron dsszesen
5690 hold teriiletet lehetne kiszaritani, amelynek fele esne a somogyi teriiletre.*’

Torok Ferenc harom arok megasasat javasolta, amelyek létrejotte esetén a
berekbe ezen til nem fog viz befolyni, igy az kiszarithatova valik. Készitett egy
koltségtervet is, eszerint dsszesen 64 425 Ft-ra volt becsiilhetd az arkok asasanak
Osszkoltsége, s ezen kiviil a szokasos természetbeni ellatas is a kornyék birtokosait
terhelte: 522 pozsonyi méro rozs és 401 akod bor kiadasat feltételezte a mocsarta-
lanitas. Ebbdl Gardos és Simonyi urasagara 3 725 forintnyi 6sszeg, 30 pozsonyi
mér6 rozs és 23 ako bor jutott.*®* A munka azonban nem kezdédhetett el azonnal,
nehéz volt egyeztetni a kdrnyéken 1évo uradalmak tulajdonosai kozott. A koltségek
szaporodasa a “...csakanyi kozbirtokosokat 1817.majus 11-én egy, el6z6 ajanla-
tukat visszavond nyilatkozat megtételére 6sztondzte. Nem tudtak vallalni a sza-
porod6 terheket, arokmetszési dijat, csatorna asatasat”.* Természetesen a berek-
ben a hatarokat eldre elkiilonitették, nehogy esetleg utélagosan perre keriiljon sor.
Végiil is az ormandi berek lecsapolasa 1825-30 kozott tortént meg: az arokasasok
elzartak és elvezették a vizet, igy a mocsar gyors iitemben szaradt.*® 1826-t6] mar
van olyan contractus, amely a kiszarado allodialis berekben maradt faanyag irta-
sat jelzi: 106 hold allodialis fold kiirtasara szerzédtek vraszloi és pathi jobbagyok,
arendasok és konvenciosok.’' A bereklecsapolas Simonyira vonatkozé adatai az
1819. és az 1830. évi felmérések tiikrében jol értelmezhetdek.>? 1819-ben Simo-
nyiban még minddssze 7 hold szanto6 és 100 hold rét allt az urasag rendelkezésére,
1830-ban viszont mar 313 hold szanto6, és 259 hold rét volt Festetics grof hasznala-
taban. Ugyanakkor az erdd 1124 holdrol 982 holdra csokkent, amivel egyiitt a falu
hatara — a mocsar elfoglalasa miatt — 254 holddal nétt. Mindenesetre tény, hogy a
lecsapolas és kiszaritas elott az erdé Simonyiban a teriilet 80%-at foglalta el, ezzel
szemben 1830-ban mar csak 59%-nyi teriiletre terjedt ki, vagyis egyértelmii, hogy
a reformkorra alaposan megvaltozott a vidék képe: a belviztelenitést megoldottak,
s megndtt a novénytermelésre és az allattartasra hasznalhato urasagi teriilet.

A Festetics birtokokon a gazdasagi épiiletek folyamatosan szaporodtak. A bir-
tokok negyedét kitevo vraszloi keriiletben az 1780-as évek felvételeihez képest
1822-re mintegy 6tvennel nétt a gazdasagi épiiletek szama. Hat “gula akol”, négy
16istallo, egy birka akol, stb. szolgalta az allattartast. 1822-re mintegy 10—12 aren-
das haz épiilt, de a szant6foldi novénytermesztéshez sziikséges épiiletek szama
is gyarapodott, csakligy, mint a mezdgazdasagi ipari létesitményeké (téglavetd,
kovacsmiithely, malmok, stb.).>® N6tt a majorsagi alkalmazottak 1étszama is. A
vrasz16i uradalom életét egy tiszttarto iranyitotta, mig a gardosi pusztan egy ispan
vezette a munkat. Rajtuk kiviil még juhasz, erdész, hajdu, kocsis, vadasz dolgozott
tisztként a keriiletben, illetve nyolc béres.** Erdemes az alsobogati kozpontra is
rapillantani. Az 1759 holdas gazdasag jellegzetessége volt, hogy mivel a telepiilé-
sen nem voltak jobbagyok, igy a gazdalkodast teljes egészében gazdatiszt iranyi-
tasa mellett fizetett alkalmazottakkal kellett megoldani. Az ottani urasagi kastélyt
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téglakerités fogta korbe, az udvaron allt egy masik haz is. Granarium pincével, 2
cselédhaz, egy kovacs haz és mihely, egy korcsma és haz, egy-egy birkas- és cse-
1édhaz, birka akol, istallo helyezkedett el a puszta kdzepén. De ezen kiviil a szériis
kertben volt egy gabonapajta, marha istallo, egy tiszti lakas (Grafits Janos tiszttartd
lakta), egy kukoricagoré, 3 cselédhaz, illetve 2 méhes. Alsdbogaton 800 hold szan-
ton gazdalkodott az urasag. Tobb épiilet alatt pincék helyezkedtek el. Méretiiket, s
egyben jelentdségiiket mutatja, hogy az urasagnak 493 akonyi vasabroncsos hor-
doja volt. Jelentds volt az allatallomany is: 95 szarvasmarhat, 831 juhot, 13 lovat
¢€s 93 sertést tartottak Alsobogaton.> A gazdasagi officiolatus inkabb szerénynek,
mintsem tilzottnak nevezhetd. Jelentds volt még a nagybirtok teriiletén ¢l6k koziil
a majorsag igénye szerint specializalodott iparosok és egyéb arendasok szama is.

Festetics Imre zartartosaganak komoly eredménye volt, hogy sikertilt a kiada-
sokat kordaban tartani. A korabeli szokasok szerint a zartartd szerény jovedelmet
adott a tulajdonosoknak, mig a nyereséget kizarolagosan a korabbi adossagok visz-
szafizetésére fordithatta. A grof 1821-28 kdzott, vagyis pontosan azokban az évek-
ben igazgatta a birtokokat, amelyek az egész magyar gazdasag szamara visszaesést
hoztak. Ennek megfelelden a mindenkori bevételek is ingadoztak.

Festetics Imre zartartésaga alatti uradalmi bevételek (vFt)
Estate revenues under the rule of Imre Festetics (in vFt)
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Forras: MNL. SML. VUL. Fasc. 13. Pénztarkonyv (1821-28)

Az adatokbol kidertil, hogy a bevételek kétharmada az alsdbogati keriiletbol
szarmazott, ugyanakkor a leghatékonyabban a 25%-nyi teriiletét kitevd vraszloi
birtok miikodott, hiszen az 0sszjovedelemnek mintegy 30-35%-a onnan jott be.
A befolyt pénzeknek mintegy 90%-at Miklos ¢és Istvan grof oridsi adossagainak
torlesztésére forditottak.’® A gazdalkodas eredményeirdl a zargondnoknak évente
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jelentést kellett volna kiildenie a varmegyének. Mivel a grof ezt 1822-26 kozott
egyetlen egy alkalommal sem tette meg, a megyének lépni kellett, igy Siklossy
szolgabirdt tobbszor kikiildte az elszamolasokat megszerezni.’” Jellemz6, hogy
volt, amikor még a groffal sem engedték talalkozni. A varmegye tiszti perrel fenye-
getdzott, am a kiralyi biztos még ennek sem engedett. 1826 felé mar elég terhesnek
érezhette a grof a gyamkodast, és szabadulni akart a zargondnoksagtol, igy tobb
embernek is felajanlotta tisztének atharitasat, igy példaul Somssich Miklosnak is,
aki a megye egyik legbefolyasosabb embere volt ebben az idében.>® Természetesen
senki nem fogadta el az ajanlatot. A megyének beadott szamadasokat sem fogadtak
el téle, végiil 1828-32 kozott sikeriilt megmagyaraznia birtokkezelési tevékenysé-
gét, s lezarhatta ezt a korszakot.”

Festetics Imre grof Somogy megyei tevékenysége az 1820-30-as évek fordu-
16jan lassan befejez6dott. A grof ekkor mar 64 éves volt. A gazdasag stabilizalasa
megteremtette az alapjat annak, hogy gyermekei tjra kézbe vehessék birtokaikat.
Ehhez persze csaladi egyezmények, varmegyei és helytartotanacsi engedélyek is
kellettek. 1827-ben osztalyos egyezséget kotottek a Festetics-testvérek. Miklos
grof visszafizetett adossagaibol mar 100 000 forintot,® igy a megye engedélyezte
neki, hogy megvasarolja 6ccse birtokrészét, 6 ugyanis folytatta korabbi életmod-
jat.%! A lanyokat illet6 140 000 forintokat most is jovahagytak, de ezeket még nem
tudta kifizetni Miklos grof. Megegyeztek, hogy ezt az dsszeget Miklos grofnal
zalogban hagyjak addig, “mig az tigyeket nem rendezi”.®* 1829. aprilis 17-én kelt
levelében Kacskovics Mihaly szolgabiro azt jelentette a megyének, hogy a biroi
zarat feloldottak, s az adossagok kifizetésére lehetové tették, hogy Festetics Mik-
16s grof eladja birtokai egy részét.®* Ez esetben foleg a félreesd, orokségként rea
haramlott részbirtokokrol volt szo. Igy példaul a gyongydsi és a pacsér-visnyei
részbirtokot 76 000 eziistforintért adta el unokatestvérének, a megye egyik leg-
nagyobb birtokosanak, a majoratust 6roklé grof Festetics Laszlonak.%* 1828-ban
a gigei részbirtokot adta el Somssich Pongracznak 8000 forintért.*> Hosszu tavon
azonban ez sem segitett Miklos grofon, az adossagok visszafizetésére csakis Gjabb
hitelfelvételekkel lehetett esélye. Mivel még Occsének sem sikeriilt visszafizet-
nie az atvallalt summat, igy 1829-ben még egy divisiora keriilt sor: ebben jra
kotelezte magat, hogy kifizeti dccse adossagat.®® 1830-ban aztan az egyik (a mar
korabban meghalt) lanytestvér férje is megunta az 6rokség visszatartasat, s igy
Festetics Miklos grof kénytelen volt atadni Tab és Babony joszagat grof Almassy
Lajosnak, és a masik névérnek, Hadik Vilmosnénak, amivel a birtokok 20%-arél
kellett lemondania.®” Még ugyanebben az évben fivérét is kielégitette: Festetics
Istvan végiil is 212 000 forintot kapott batyjatol.®® A joszageladasok folytatodtak.
Miklos grof a szentimrei porcidt a mar emlitett Somssich Jozsefnek adta el 15 000
valtoforintért.® 1832-ben kénytelen volt lekdtni a viszloi joszag nyolcadat 14 000
eziistforintért Czindery Laszlonak, azzal a feltétellel, hogy egy éven beliil vissza-
valtja azt.”® S mivel mar szinte mindenkinek tartozott, 1832-ben eladta a vraszloi
keriiletet Viszloval egyetemben czifferi Zichy Karoly grofnak 525 000 forintért.”
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Festetics Miklosnak csupan az 1715 holdas Alsdbogat maradt meg. Ott viszont a
liberalis szellemiségii grof a régi Lengyel-Bronkay kuriat atépitve egy ma is meg-
1év0, klasszicista stilust kastélyt épitett, amely a reformkorban Somogy varme-
gye egyik jelentds szellemi kdzpontjava valt.”> Ugyanakkor a Zichy groftol kapott
summabdl Alsobogat mellett megvett még két kisebb foldbirtokot, igy az 1830-as
években Alsobogat, Edde és Buzsak telepiiléseken egy 4758 holdas kis uradalom-
mal birt.”® 1840 utan ezeket a foldeket is eladta grof Zichy Karolynak, ugyanakkor
megvasarolt az ekkor mar darabjaira hullott lengyeltoti uradalombol 2300 holdat
és egy kastélyt.™

A Vas megyei nagy-pattyi gazdasag jelentosége

A somogyi birtokok mellett Festetics Imre grofnak foglalkoznia kellett sajat
nagy-pattyi gazdasagaval is. A nagy-pattyi uradalom 2600 holdat tett ki. Uj szerze-
mény lehetett az 1830-as évek kozepe felé Nagy-Pattytol nem messze 1évo, mint-
egy 315 lakosu Fels6-Szeleste.” A nagy-pattyi uradalomban 51 hold bels6 telek
mellett 922 hold szantdval rendelkezett a foldesur. A teriilet legnagyobb része erdd
volt (1511 hold), mellette 90 hold rét, némi legeld, s egyéb, még az egyhazzal vitas
foldek teriiletek el a Nagy-Patty hataraban.”® Kevés adatunkbdl az 1830-as évekre
egy intenziven, modern modszerekkel miikodé gazdasag képe bontakozik ki. A
teriilet kivaloan alkalmas volt szantogazdalkodasra és allattartdsra, nem vélet-
len, hogy a mai napig jelentds agrartermelés folyik a térségben, féleg a benkehazi
majorban. Ezen a teriileten alakitotta ki Festetics Imre hires juhdszatat, amelynek
szaporodasabol levonhatta orokléstani kovetkeztetéseit. 1835-ben a majorsagban
1300 juhot és 54 szarvasmarhat tartottak. Festeticsnek nagy szerepe volt a briinni
mintara megszervezett Vasi Juhtenyészt6 Tarsasag létrejottében, 1819-ben juha-
szati kiallitast is szervezett nagy-pattyi birtokan.”

A modern gazdalkodasra vald torekvését mutatja, hogy az 1830-as években
a hagyomanyos nyomasos rendszerrel szemben mar valtogazdasagot folytattak.
Ehhez modernnek szamitd eszkdzoket hasznaltak. A majorsagban tobbek kozott
10 boronaval, 10 Zugmayer-ekével, 8 extirpatorral, 3 krumplitdltogetdvel ren-
delkeztek. Nagy gondot fordithattak a takarmanyra, amit a kiilonb6z6 feldolgozo
eszkozok 1éte is bizonyit: volt a leltarban krumpliszeleteld, szecskavago s egy
masik szeleld (valdsziniileg szaritd) malom is. Igen magas volt a nagy-pattyi ura-
dalom értéke: 1835-ben a 2600 holdas birtokot 232 425 eziistforintra becsiilték.”
Mindezek alapjan nem lehet véletlen, hogy a hires statisztikus, Fényes Elek az
1830-as évek els6 felének adatai alapjan lakonikusan azt irta Nagy-Pattyrol (nala
Also-Paty), hogy ,,Gyonyor( kastély és kert. nagy tokéletességre vitt Juhnyajak.
Valtégazdalkodas. Négy orszagos vasart is tart”.”
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Osszegzés

Osszegzésként elmondhatd, hogy Festetics Imre a hazassaga révén szerzett bir-
tokainak megszervezésében, kiépitésében, mitkddtetésében jelentds eredményeket
ért el. A korabeli nemesi jogrendszer mellett nem volt egyszerii egy ilyen bonyo-
lult, nehezen atlathatd és még nehezebben racionalizalhato birtokhalmazbdl jove-
delmet kipréselni. Osszevetve a Festetics Imre-féle gazdalkodéds adatait mas ura-
dalmak mukddésével ugy latjuk, hogy Festetics Imrének a Somogy, Baranya ¢s
Vas megyében 1€vo birtokain az 1820—-30-as években modern, a kor atlagos szint-
jét mindenképpen meghalado6 szinvonalt gazdasaga alakult ki,*® amelynek kiilon-
leges vonasa a nagyszamu és magas szinvonall juhtenyésztés volt. Mindebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy Festetics Imre szakirodalmi elméleti irasai, gondolatai
tehat nagyban tamaszkodhattak sajat gazdasaganak eredményeire.
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Mesélé hazak Koészegen. http://m.koszeg.hu/hu/koszeg/varosnezes/setautak/mese-
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IV. 1. h. 39. doboz, O. 280. Birtokdsszeiras, 1834.

MNL SML VUL Fasc. 13. Boronkay 1809. évi végrendelete.

MNL SML VUL. Elenchus. 10. No. 43 és 44.
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MNL SMLIV. 1. h. 27. doboz, O. 221. 1822. évi 8sszeirés.
Ugyanott.

Ugyanott.

MNL SML VUL Fasc. 13. 1822-28 kozti pénztarkonyvi kimutatas.
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Nagy Miklés Mihaly*

KARPATALJA A MAGYAR HADTORTENETI
FOLDRAJZBAN

THE TRANS-CARPATHIAN REGION IN HUNGARIAN MILITARY
GEOGRAPHY

ABSTRACT

The Trans-Carpathian region was a geographical periphery throughout the history
of Hungary and, as a functional space due to its geographical location, it played a
relatively less important role in Hungarian history than other regions in the Carpathian
Basin. However, this geographical periphery had gained more weight in certain
historical eras from a military geographical aspect. External political forces, as well
as social and political processes inside and outside the Carpathian Basin, suddenly
increased the landscape’s military geographical energy. As a result, Rakoczy’s war of
independence had its core area in this region. The Trans-Carpathian region functioned
as an important area of defense mainly during the Mongol invasion of 1241-1242
as well as during the two World Wars, while it also sporadically became the focus
of attention during Hungary’s larger revolutions and wars of independence (1848-
1849, 1918-1919, 1956). The present study discusses these changes in geographical
function based on military purposes. In addition, it also considers the notion of Gyula
Prinz regarding the northeastern regions of the Carpathian Basin — similarly to the
western ones — as being areas of foreign cultural influence. However, the extent and
strength of this influence greatly depended on the condition and power of states on
the other side of the Carpathian Mountains. Thus, the changes in the political spatial
structure of Eastern Europe also need to be noted.

1. Egy hadtorténeti foldrajzi régio

A Karpat-medencei magyar hadtorténelemnek sajatos, latszolag periférikus tér-
sége a medencerendszer észak-keleti része, amely az elmult szaz évben Karpatalja
néven gyokeresedett meg historiai és geografiai ismereteinkben. E vidék foldrajzi
elhelyezkedésébol eredben altalaban csekély szerepet jatszott habortikban gazdag
hadtorténelmiinkben. Mindemellett egyes torténelmi iddszakokban e foldrajzi peri-
féria jelentdsen felértékelddott, magteriiletté valt. A kiilsé politikai erdk, a Kar-
pat-medencén beliili és azon kiviili tarsadalmi, politikai folyamatok hatasara olykor
hirtelen megnétt a vidék katonafoldrajzi tajenergiaja, funkcionalis tajként kiemel-

*  Dr. Nagy Miklés Mihaly, PhD (foldtudomanyok), CSc (hadtudomany), cimzetes egyetemi
docens, Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem
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kedett kornyezetébol, hogy a haborus viszonyok megsziintével ismét foldrajzi és
katonaf6ldrajzi perifériava siillyedjék. Miként majd latjuk, a funkcionalitds szem-
pontjabol e valtakozas jelentds allomasai, a Rakdczi-szabadsagharc magteriiletének
itteni kialakulasa, a tatarjaras, majd az els6 és a masodik vilaghabora soran, s nem
utolsosorban nagy szabadsagharcaink alatt a védelmi szerep felerdsddése rovid ido-
szakokra a figyelem kdzéppontjaba emelte Karpataljat. Tanulmanyunkban e hadtor-
téneti foldrajzi fel- és leértékelddés valtakozasait vessziik szamba, mikdzben éppen
Karpatalja példajan keresztiil igyeksziink ramutatni: a térszervezddési folyamatok-
ban katona- és hadtorténeti szempontbdl éppen igy érvényesiil a periféria és mag-
teriilet valtakozasa, mint a tarsadalomfoldrajz egészében.

A Karpatalja hadtorténeti foldolgozasakor hangsulyoznunk kell, hogy esetében
nem a szokasos torténeti foldrajzi fogalomrol, a szerves térfejlodés utjan kialakult
régiorol van szo. 1849 elétt a torténelmi Szepes varmegye négy jarasanak egyi-
két nevezték karpataljai jarasnak.' A mai értelemben vett Karpatalja elnevezése a
cseh nyelvbdl torténd tiikorforditas (Podkarpatsko) kdvetkezményeként terjedt el,
az elsé vilaghaborut kovetéen, amikor az Eszakkeleti-Karpatok és belsé eléteriik
Csehszlovakiahoz tartozott. Foldrajzi értelemben véve mesterségesen, a nagyha-
talmi politika altal kialakitott politikai-kozigazgatasi hatteri nagytdj, amely 1945
utan az egykori Szovjetunidhoz, késobb pedig a mai Ukrajnahoz keriilt: a Tisza
és a Karpatok kozotti teriiletet jelenti. Foldrajzi meghatarozasa nem egységes,
amennyiben felfoghat6 a Tisza felsd vidéke és az Eszakkeleti-Karpatok bels olda-
lan elteriild orszagrésznek éppugy, mint a mar emlitett hegyvidéki eldtérnek, vagy
éppen Ukrajna Karpatokon inneni kozigazgatasi egységeként is.> A Karpat-me-
dence egészét feldolgozo Uj foldrajzi szintézisiink régioként tartja szamon.?

Hadtorténeti foldrajzi szempontbol pusztan a Karpatok és a Tisza kozotti fel-
fogasa nem értelmezhet, mert ebben az esetben elsdsorban a Felso-Tisza-vi-
dék (a Fels6-Tisza-siksaga) allamhatarokkal (magyar-ukran, szlovak-ukran,
magyar-szlovak) szabdalt teriiletét jelenti. Allamteriinkbdl a mai magyar tajka-
taszter 1.6.11. jelii Beregi-sikja esik bele.* Holott a Karpat-medence északkeleti
szegletének hadtorténelme egységes folyamatként részben nem valaszthato el a
medencecsoport egészEétdl, részben pedig sokkal nagyobb teriiletre terjed ki, mint
pusztan a Karpatok, a Tisza, valamint a mai szlovak-ukran, magyar-ukran, tovabba
a magyar-roman allamhatarok altal koriilkeritett, s a természetfoldrajzi viszonyok
figyelembevétele nélkiil meghatarozott vidék. Ugy véljiik, hogy Csorba Csaba a
Hegyalja hadtorténelmét feldolgozé muvének a Rakoczi-szabadsagharc esemé-
nyeit abrazolo térképmelléklete jol szemlélteti, hogy a Karpatalja hadtorténelme
csak a kornyez6 vidékek egyiittes értelmezésével irhatd le.’ Torténeti foldrajzunk-
ban Csiillog Gabor a Kelet-Tiszaninnen terminus technicusaval irta le e vidéket, és
azt a Felvidék keleti torténeti régiojaként hatarozta meg.

Karpatalja hadtorténelmi eseményei tehat nem pusztan a mai értelemben vett
politikai kdzigazgatasi, alfoldi jellegl tajra szoritkoznak, hanem annak tagan vett
foldrajzi kornyezetére, a szomszédos vidékekre is. Ennek oka, hogy a katonai tevé-
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kenységek a torténelem folyaman csak nagyon kevés esetben szoritkoztak egyet-
len pontra, helyette altalaban valamilyen magas katonafoldrajzi helyzeti energiaju
objektumra ¢€s annak kdrnyezetére is kiterjedtek. A kiilonbdz6 id6északok hadszin-
terei méretiikben folyamatosan névekedtek” — ez a hadtorténelemben végig meg-
mutatkozo6 tendencia —, de ez még nem jelentette azt, hogy ne lettek volna ben-
niik fontos foldrajzi pontok. Valgjaban azt a jelenséget figyelhetjiik meg, hogy az
egyes, katonailag fontos geografiai pontokhoz szervesen hozzatartozik sziikebb
¢s tagabb kornyezetiik is, és minél nagyobb a fegyveres kiizdelem szintere, annal
tobb ilyen pontot talalunk, annal nagyobb lesz maga a hadszintér. Ez természete-
sen Ongerjesztd folyamatot general, amelynek mindig az adott historiai id6észak
hadiigyének fejlettsége, katonai technikai és eljarasbeli lehetdségei szabnak hatart.
Summa summarum ebben rejlik az ujkori hadiigy térfelfogasanak lényege, amely a
fegyveres kiizdelem szinterét — éppligy természeti, mint tarsadalomfoldrajzi szem-
pontbdl — szerves geografiai egységként fogja fel. Ez tiikr6zodik Carl von Clause-
witz hadszintérfelfogasan is, amikor azt a haboru teriiletének egy részeként irja le,
de olyan részként, amely egyfeldl maga 6nallo egység, masfeldl pedig része egy
nagyobb egységnek. Kis egész a nagy egészben.?

Amennyiben a fentieket kivetitjiik Karpatalja hadtorténeti foldrajzara, akkor a
kovetkezd képletet kapjuk. Altalanosan tekintve — egészen a masodik vilaghabo-
riig, s6t egyes vonasaiban még annak folyaman is — a Karpat-medencében vivott
habortink hadszinterei igazodtak a medencecsoport f6 elemeihez (K6zponti-nagy-
medence, Nyugati-nagymedence, Erdélyi-medence). A magyarorszagi hadszinte-
rekhez — és ennek eklatans példaja a torok hodoltsag, valamint a Rakdczi-sza-
badsagharc térbelisége — nemcsak a belsé alfoldi és dombsagi, kdzéphegységi
térszinek, hanem a zart, széles hegykeret is hozzatartozott: a nagyobb egész egé-
szének kisebb alkotoeleme, vagy elkiiloniilt része. Magyarorszag északkeleti terii-
letei sohasem alkottak 6nallé hadszinteret, hanem ennek csak egy kisebb teriiletét,
amely — mint szerves katonafoldrajzi egész — magaban foglalta a Karpatok ivének
egy darabjat (nagyjabol a Beszkid-hagotol az Eszaki-Tatar-hagoig terjedd szaka-
szat), valamint e hegyiv el6tti belsé oldal alfoldi és dombsagi, kozép-hegyvidéki
teriileteit. Ezek déli hataraul szolgalhat a Tisza, a Sajo torkolatatol a Maramaros-
sziget és Raho kozotti kanyarulataig. Mig a mai értelemben vett Karpatalja a vala-
mikori Ung, Bereg, Ugocsa varmegyéket ¢s Maramaros nagyobb részét, tovabba
Szabolcs és Szatmar varmegyék néhany kozségét foglalja magaban,’ addig az alta-
lunk kijelolt északkeleti orszagrész ennél joval nagyobb: Saros varmegye keleti
fele, Zemplén, Ung, Bereg ¢szaki varmegyék, Ugocsa, Maramaros nyugati teriile-
tei, Abauj-Torna varmegye. Ez jelentds részben lefedi a 17. szdzadi Partium, vala-
mint a rovid idészakokban Erdélyhez tartozo hét varmegyét, és 1ényeges, kieme-
lendd elemét jelenti torténeti tajunk, a Tokaj Hegyalja.!” Az utobbi a kora Gjkori
magyar hadtorténelem jelentds szintere.

Az altalunk Magyarorszag térszerkezetében — hadtorténeti foldrajzi szem-
pontbdl — elkiilonitett teriilet két részre bonthatd. A katonai szakma funkcionalis
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szemléletmodia szerint elvalasztandé az Eszakkeleti-Kérpatok széles, zart politi-
kai foldrajzi hatarvidéke, valamint ennek mar emlitett bels6 el6tere. A hegyvidéki
terlilet az altalanos vélekedés szerint elsésorban védelmi foldrajzi funkciot fel-
tételez. A Karpatok valoban kedvezo lehetdséget nyjtanak a bels6 medencecso-
port katonai oltalmazasara. Am ra kell mutatnunk arra, hogy a magyar tarsadalom
torténeti €s foldrajzi tudataban tévesen €l a Karpatok misztifikalt védelmi ereje. E
képen arnyalnunk kell, mert a Karpatok lanca politikai foldrajzi szempontbol valo-
ban ¢lesen elkiiloniti a kiils6 és a belso oldalakon elhelyezkedd nagytajakat, am ez
katonai szempontbol egyaltalan nem azonos a tokéletes, mondhatnank abszoltt,
természet nyujtotta védelemmel. Prinz Gyula allamf6ldrajzaban hivta fel arra a
figyelmet, hogy a Karpatok természetes hatarvidékén 40 jelentds hago talalhatod
(ezek egymastol mért atlagos tavolsaga 37,5 km: katonai szempontbol a hagok
nagy srliségérdl beszélhetiink).!"" Ami azt jelenti, hogy a Karpatok ive ¢s igy az
Eszakkeleti-Karpatok is csak abban az esetben nyujtanak valodi védelmet, ha azo-
kat katonai erdk is megszalljak.

Az altalunk vizsgalt vidék, amelyet hadtorténeti foldrajzi szempontbdl — talan
nem tulzas, ha ezzel a megjeldléssel éliink — Fels6-Tiszavidéki katonai régionak
neveziink, térbeli funkciojat tekintve legféképpen atmeneti teriilet, a Kozpon-
ti-nagymedence északkeleti sarka, amely éppen foldrajzi elhelyezkedésébdl ere-
doéen csekély mértékben gyakorolhatott hatast hadtorténelmiinkre. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy teljesen jelentéktelen funkcioju taj lett volna. A mérsékelt
hadtorténeti foldrajzi hatds markans bizonyitéka, hogy a magyar nemzet sorsat
hosszu iddére meghatarozo jelentds iitkdzeteink zome ugyan a Kézponti-nagyme-
dence teriiletére esik, am a Fels6-Tiszavidéki katonai régio teriiletén alig talalunk
ilyet, mikdzben ez is hadak jarta vidék. Még az ehhez kothetd legjelentdsebb csa-
tank, a muhi titkdzet (1241)"? is csak erdltetetten illeszthetd bele a hadtorténeti régi-
oOba, hiszen annak éles elvalasztd vonal nélkiili hatarsavjara esik. A masik jelentOs
hadtorténelmi eseményilink az Abatj varmegyei Rozgony mellett vivott iitkozet
(1312) szintén a peremen zajlott le. Amennyiben feltétleniil katonafoldrajzi értel-
mezést akarunk adni a Fels6-Tiszavidéki katonai régionak, akkor azt a mar emlitett
Carl von Clausewitz f6 miive — A habortirél — Hatodik konyvének huszonharmadik
fejezete alapjan tehetjilk meg. A 19. szazad porosz katonai teoretikusa itt foglal-
kozott a hadszintér dontd fontossagu pontjaival. Helyes katonai szemmértékével
egyértelmiien leszogezte: ,,...Egy orszag legjobb kulcsa tobbnyire maga az ellen-
séges hadsereg, ¢és kiilondsen kedvezo feltételek sziikségesek hozza, hogy a terep
fogalma a hader6¢ fol¢ kerekedjék. Ezeket a feltételeket két hatasbol ismerhet-
jik fel: el6szor a haderd a terep segitségével erds harcaszati ellenallasra képes,
masodszor az allas az ellenség 0sszekotdé vonalat hamarabb fenyegeti, mint 6 a
miénket...”"* Amennyiben helyesen értelmezziik Clausewitz fenti sorait, akkor ez
tulajdonképpen azt jelenti, hogy a hadszintérnek az a pontja, amelynek birtoklasa
az egész hadjarat vagy haboru sorsat eldonti, mindig ott van, ahol a f6 erék all-
nak. Am miutén ezek rendszerint mozognak, helyiiket valtoztatjak a térben, igy a
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hadszintér dont6 pontja is folyamatosan vandorol. Ezért nem létezik ugynevezett
Hkulcsterep”!4, amelyet egy-egy taj, allamtér esetében torténelmileg allandonak
lehetne tartani. S ezen a ponton vissza kell utalnunk a Karpatok védoképességé-
ol irottakra: az csak akkor jatszhatja a dontépont-, vagy ,kulcsterep”-szerepet,
amennyiben kell6 katonai erdvel biztositjuk. Amellett, hogy Clausewitz tagadja
foldrajzilag az orszag kulcsanak 1étét, azt viszont elismeri, hogy lehetnek dontd
fontossagu pontok, amelyek birtoklasa hatast gyakorol a hadmiiveletekre. E gon-
dolatot tovabb vezetve és a hadtorténeti foldrajzra alkalmazva azt mondhatjuk:
kellé szamu ilyen pont térbeli halmaza alkothat magas tajenergiaji térséget. Am
ennek kialakulasa, az ilyen tdjenergia megndvekedése egy hadszintéren — a dolog
belsé logikajabol eredden — nyilvan ,,az orszag kulcsatol” a ,kulcstereptdl” fiigg.
Vagyis magatol a foerck térbeli helyvaltoztatasatol. Ehhez képest valik katonai
értelemben egy pont, vagy tobb pont halmaza dontd fontossagli pontta, katonai
funkcioju térré. Amennyiben a fentiekben elmondottakat a Fels6-Tiszavidéki kato-
nai régiora alkalmazzuk, és ehhez végiglapozzuk torténelmi atlaszainkat,' akkor
azt latjuk, hogy e térségben huzamosabb ideig alig-alig tartdozkodtak f6 erdk, alta-
laban csak atvonultak rajta. E régi6 nem lehetett az orszag kulcsa. Ugyanakkor azt
is latjuk, hogy a torok és a kuruc korban itt is szép szammal talalunk kisebb-na-
gyobb varakat, és az orszag hadiigyi térszerkezetének jelentds vara, Munkacs itt
fekszik. Ez arra utal, hogy a Fels6-Tiszavidéki katonai régionk dontd fontossagu
pontok halmaza.

A Csiillog Gabor altal a kozépkori Magyarorszag térszerkezeti rendszerében
elkiilonitett Kelet-tiszaninneni régio, amely véleményiink szerint nagy vonalaiban
lefedi a Fels6-Tiszavidéki katonai régiot, a Karpat-medence hatalmi, katonai terii-
leti szervez6désében periféria lehetett. Erre utal, hogy a Tiszaninneni régi6 varha-
l6zata mintegy 6sszefonodik a Felvidék nyugati felével, s Csiillog Gabor kutatasai
szerint az ugynevezett Dunaninnen és a Tiszaninnen egyetlen ,,hegyvidéki varas
zénat” alkot a kései kozépkorban.'s Am az altala kozolt térképvazlat szerint'? a
Kelet-Tiszaninneni régié a 13-14. szazadra, amikor a varak térszervezd funkci-
0ja egyik viragkorat éli, lathatdban a mar emlitett varas zona térbeni elenyészését
mutatja. Elsdsorban Fiigedi Erik és Engel Pal alapmiiveibdl ismert,'® hogy a 13.
szazadtol Magyarorszagon j vartipus jelenik meg, és ez nem csak az épités mod-
jéban tér el élesen a korabbiaktol, hanem funkciojaban is. Ez a vartipus a kdrnyezo,
hozza kapcsolodo birtoktesttel egyiitt alkotja majd a kései feudalis territorialis
hatalom alapjat. Vagyis ez a vartipus kevésbé védelmi, mint inkabb igazgatasi és
gazdasagi funkciot tolt be."” Mindez nyilvan azt is jelentheti, ahol kevés a var, ott
gyengebb a territoridlis hatalom, és gyengébb a gazdasagi tevékenység is. Ebbdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy a gazdasagi, tarsadalmi periféria egybeeshet a kato-
nai perifériaval. Ezt az egybeesést a politikai, katonai események valtoztathatjak
meg oly modon, hogy mikdzben hadiigyi szempontbol felértékelddik, addig gaz-
dasagi tekintetben a korabbi helyzetében marad a vidék.



Karpatalja a magyar hadtorténeti foldrajzban ~ 89

2. Hatartérség és iitkozozona

A Felso-Tiszavidéki katonai régiod szerepét hadtorténelmiinkben a Kdzpon-
ti-nagymedencén beliili és az Erdélyi-medencéhez viszonyitott fekvése hatarozza
meg. Geografiai elhelyezkedésébdl eredden a medencecsoport belseje felé nézd
taj, amelynek szerves része a zart politikai foldrajzi kiilsé hatar. Az utobbi hatar-
tartossaga kozismerten magas értékii. Esetében — a Prinz Gyula altal publikalt tér-
kép szerinti zart hegykeret ellenére pulzaldo magyar allamtér teriileti valtozasait
is figyelembe véve — a magyar torténelem allando hatarvidékérdl beszélhetiink.

A magyarsag Karpat-medencei megtelepedését kovetden kialakitott, mind a
négy égtaj felé kiépitett gyeplirendszer, valamint az ott talalt hegyvidéki nyers taj
alkotta hatarvidék a honfoglalast kovet6 évszazadokban fokozatosan elenyészett.
Teriileti elrendez6désének fontos jellemzdje volt, hogy északon és keleten las-
san haladt a hegyvidéki koszoru kiilsé pereme felé, mig nyugaton — Fodor Ferenc
alaptanulmanya szerint — csak egyetlen gyeplivonal huizodott. Mig az utdbbi mar
kezdeti allapotaban is a késébbi allamhatar mentén haladt, addig északon és kele-
ten tobb, egymas mogotti vonalat talalunk: a belsd medencék birtokbavétele csak
fokozatosan valdsult meg. A Fels6-Tiszavidéki katonai régioban harom jelentds
gyeptvonalat sikeriilt kimutatni.?! Amiként a kiilonb6z6 birtokok novekedtek,
vandoroltak a hegykeret felé, gy nétt az allamtér?? és tigy alakulhattak ki Gjabb és
ujabb gyeplivonalak. Mindez katonafoldrajzi szempontbol — véleményiink szerint
— olyan térszerkezeti elemet jelentett, amelynek mélységét kevésbé a gyeplivona-
lak egymas utanisaga, mintsem egy adott hatarként is felfoghatd gyeptivonal és az
elétte, valamint mogotte eltertil6 nyers t4j alkotta.?

Az altalunk vizsgalt régiéo védelmi funkcidjat azonban nem pusztan a Kar-
pat-medencén beliil elfoglalt helye és foldrajzi adottsagai hataroztak, hatarozzak
meg, hanem determinaljak a Karpatok hegyvonulatan tuli politikai foldrajzi és
geopolitikai folyamatok is. Elsdsorban a Lengyelalfold, a Mazuri-tohatsag, vala-
mint a Volhiniai- és a Poddliai-hatsag s nem utolsésorban a Kelet-Europai-siksag
egésze allamtereinek fejlodési folyamatai hoztak 1étre azokat az allamokat és tar-
sadalmakat, amelyek a Fels6-Tiszavidéki katonai régiot a kiilsé tdmadoval szem-
ben védelmi funkcidju tajja tették. A kdzép- és kelet eurdpai allamfejlodések — a
magyar torténelem soran — meglepden kevés ilyen politikai foldrajzi képzédményt
eredményeztek.?*

A Karpatoktol északra és északkeletre a Lengyel Kiralysag és a Kijevi Nagy-
fejedelemség, majd az ezekhez tarsuld6 Kumania, Arany Horda, késébb pedig a
lengyel-litvan hatalmas allamtér fennallasuk soran — sajat koruk normaihoz mérten
— viszonylag békés kapcsolatokat apoltak a Magyar Kiralysaggal. Ennek kdszon-
hetd, hogy a Felso-Tiszavidéki katonai régi6 védelmi arcaval is a Karpat-medence
belseje fel¢ fordult. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ebbdl az iranybol ne érték
volna hazankat jelentds katonai timadasok. Az Ujkorban ezek veszélye — kiilono-
sen az orosz allamtérnek a 18. szazad eleje utan bekdvetkezett tudatos megszer-
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vezése, nyugati terjeszkedése, végil pedig Kozép-Eurdpaba torténd betiiremke-
dése miatt — ndtt meg. Ugyanakkor azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az
Arpad-korban a Karpat-medence északkeleti hatdrzonaja a Halics és Lodoméria
iranyaban inditott magyar hodito hadjaratok kiindulo térsége volt. A korszak habo-
ruit tipizalo Kristd Gyula kategoriai®® — kalandozasok, kun betorések, az allam
megsziiletését kovetd haboruk, védekezd és tamado hadjaratok — kozott jelentds
szerepet jatszanak a teriileti terjeszkedést szolgald vallalkozasok. Ezek északke-
leti sikereinek geografiai feltételét a Karpatokon tul kialakult politikai foldrajzi
vakuum-térség teremtette meg.

A kun betorések mellett az elsé jelentds katonai tdmadas északkelet feldl, a
Fels6-Tiszavidéki katonai région at a 13. szazad kozepén érte Magyarorszagot: a
mongol invazid. Jollehet a mai magyar tarsadalom tudataban ugy €l, hogy a tatar
seregek az egész Karpat-medencét feldultak, lakossagat jelentds részében elpusz-
titottak, am ez nem fedi a foldrajzi valosagot. A mongol erdk valoban eljutottak
a medencecsoport tavoli vidékeire is, de a kor hadseregeinek mérete, valamint a
meghoditando teriiletek nagysaganak aranyabol eredden a pusztitas csak savszerQ
lehetett. E mellett szol az az érv is, hogy a tatarok célja nem a lakossag teljes
kiirtasa volt, hanem az orszag meghoditasa, majd szolgalatukra torténd megszer-
vezése.?® Torténelmi atlaszaink is ilyen, savszeri modon abrazoljak a tatarjarast.?’
Nincsenek pontos adataink a Felsd-Tiszavidéki katonai régio sorsardl a tatarja-
ras folyaman, de foldrajzi szempontbol ugy véljik, hogy miutan a tatar foerdk a
Vereckei-hagon at Iéptek be a Karpat-medencébe, e taj sulyos karokat szenvedhe-
tett, a pusztulds zonajanak kezdeti szakaszat alkothatta.

A kovetkez6 hadtorténelmi idészak, amikor — védelmi funkcioju tajként — a Fel-
sO-Tiszavidéki katonai régid szerephez juthatott a torok hodoltsag masfél évsza-
zada volt. Miként majd latjuk ebben, valamint a Rakdczi-korban e vidék elsdsor-
ban az iitk6zotérség szerepét toltotte be, am f6leg Tokaj Hegyalja katonaf6ldrajzi
tajenergiaja megnott. A torok kor Karpat-medencei hadszinterén a Habsburg-torok
Osszelitkozés 16 térsége a Kozponti-nagymedence volt, a hadmiveletek tengelyét a
Duna alkotta. Miutan a Térok Birodalom 6 ellenfele a Habsburg-birodalom lett és
ennek kdzép-eurdpai kdzpontja Bécs, a Karpat-medence nyugati kapujanak koz-
vetlen kozelében fekiidt, igy a torok seregek f6 tamadasi iranya erre tartott. Ennek
volt koszonhetd, hogy katonai szempontbol felértékel6dott a Dunantali-kozép-
hegység, valamint az azon atvezetd, a hadak altal jol hasznalhato atjarok csoportja
a Nyugati-nagymedencébe és a nyugati kapuhoz. Ez a képlet magaban hordozza,
hogy a Fels6-Tiszavidéki katonai régio — miutan nem esett a hadmiiveletek f6 ira-
nyaba — sajatos katonafoldrajzi perifériava valt. Egyedi volt abban az értelemben,
hogy most a medence belseje felé fordulva alkotott védelmi tajat, s hogy kevésbé
a hegyvidéki koszora, mint eldtere nyert ilyen funkciot. A torok allamtér betii-
remkedése a Karpat-medencébe és az azon beliili terjeszkedése csak kezdetben
szoritkozott a Duna két oldalara. Az idok folyaman keleti és nyugati iranyban is
novekedett, €s nagy altalanossagban expanzidja a Karpat-medence belsé kozép-
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hegyvidéki, a bels6 medencéket egymastol elvalaszto térszineinél allt meg, akadt
el. Ebben a tekintetben a torok hoditas hullama fel-fel csapott a Fels6-Tiszavidéki
katonai régié — mint emlitettiik elsésorban Tokaj Hegyalja — apr6 varaiig, de itt
lendiilete mar megtort. Mind Bécs, mind Isztambul, mind pedig Gyulafehérvar
szamara e taj geopolitikai puffer maradt.”®

A t6rok kort kovetden e régid békés vilag volt. Majd csak az 1848-1849. évi for-
radalom és szabadsagharc eseményei szakitjak meg ezt. Ekkor ismét védelmi funk-
cioju tajja valik, jollehet ez kevésbé érvényesiilt, mint amiként azt ranézésre gon-
dolnank. A Felso-Tiszavidéki katonai régiot az 1848 késo nyara és 1849 augusztusa
kozotti, Karpat-medencei haboru eseményei még ha nem is keriilték el, de kevéssé
érintették. 1849 januarjaban, amikor Gorgey tabornok a magyar fo erdket a fel-
vidéki banyavarosokon — Léva, Selmecbanya, Ldcse, Eperjes, Kassa — keresztiil
vezeti, részben a Hernad volgyében, a Fels6-Tiszahoz, akkor a hadmiiveletek szin-
tén csak az altalunk vizsgalt régid peremét érintik. Amikor pedig megtorténik az
orosz csapatok invazidja, azok zome nem az Uzsoki- és a Vereckei-hagokon 1ép-
nek Magyarorszag teriiletére, hanem a Duklai-hagon at és attol nyugatra. Az orosz
foerék a Batfa-Eperjes-Kassa-Miskolc vonalon haladnak, ami ismét csak érinti a
Fels6-Tiszavidéki katonai régiot. Mig a mésik oszlop Arva varmegyén keresztiil
hatol be a magyar allamtérbe. A minket érdekld térségben Kazinczy Lajos ezredes
Munkacs és Beregszasz kozponttal mintegy 7 000 f6 ujoncbdl szervez koteléket,
amellyel Erdély felé indul, és majd a fOsereg kapitulacidja utan Zsibonal, 1849.
augusztus 24-25-én teszi le a fegyvert.?

A 19. szazad masodik felének boldog békeiddit kovetden az elsd vilaghaboru
els6 iddszakaban valik a Fels6-Tiszavidéki katonai régio a clausewitzi értelemben
vett hadszintér, az orszag kulcsava. Mint ahogyan mar lattuk ennek az a felté-
tele, hogy a féerdk itt helyezkedjenek el és e térség birtoklasa — a dontd fontos-
sagu pontok megdrzése — lehetetlenné tegye a medencerendszerbe vald betorést
¢s ezzel megakadalyozza a politikai és katonai katasztrofat. Ennek lehetdsége az
ugynevezett karpati betorésekkel — Uzsoki betorés (1914. szeptember-oktober),
Karpati husvéti csata (1915. marcius-aprilis) — valosult meg.** Az Osztrak-Magyar
Monarchia fegyveres erdi a Nagy Haboru kezdetén a keleti fronton elveszitették a
hadmiiveleti kezdeményezést és ennek eredményeként az orosz erék elfoglaltak a
birodalom galiciai és bukovinai teriileteit. A Monarchia csapatai csak a Karpatok-
ban tudtak megallitani 6ket, s6t Maramaros sziget révid idore orosz megszallas ala
keriilt. A kiizdelem a Duklai-hagétol a Tatar-szorosig terjedt ki, és mindvégig azzal
a veszéllyel fenyegetett, hogy a — mi értelmezésiink szerint — Fels6-Tiszavidéki
katonai régio orosz kézbe jut. E f6ldrajzi periféria birtokaban az orosz csapatok —
kihasznalva a kedvezd ut- és vasiithalozatot — konnyen kijuthattak volna az Esza-
ki-kdzéphegység déli pereméhez, amelynek mentén tovabbhaladva mar Budapes-
tet, a nyugati kaput és Bécset fenyegethették volna. A nyugati kapu birtokbavétele
pedig — foldrajzi szempontbol — az osztrak-magyar allamtér 1étét veszélyeztette:
ennél a pontnal volt két részre tagolhaté a Monarchia.’!
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A Felso-Tiszavidéki katonai régid az els6 vilaghaborut kovetéen a Karolyi
Mihaly nevével fémjelzett politikai kurzus, valamint a Magyarorszagi Tanacs-
koztarsasag rovid ideji fennallasa alatt ismét a katonai szakma érdeklédésének
kozéppontjaba keriilt. Az 1918. december 21-én létrehozott Ruszka Krajna auto-
nom teriilet zomében e régiora esett, de kés6ébb érdemleges katonai szerepet nem
jatszott.*> Ellenben Magyarorszag északkeleti hatarvidéke igen. Amikor a magyar
Voros Hadsereg kihasznalva a roman és a csehszlovak hadseregek kimeriilésé-
nek rovid idejét, ellentdmadast készitett el6, akkor az a dontés sziiletett, hogy az
elsé csapast a cseh és szlovak erdkre mérik. A focsapas iranyanak kivalasztasa-
kor szamitasba kellett venni annak lehetdségét is, hogy a lenini Szovjetunié felé
kell tamadni, azzal felvenni a hadmiiveleti kapcsolatot. Ez a szovjet-orosz katonai
segitségnyujtas lehetdségének megteremtésén tul, egyben jelentésen megnovelte
volna a magyar diplomacia mozgasterét a béketargyalasokon. Amikor egyértel-
mivé valt, hogy a szovjet-orosz katonai segitségnyujtas pusztan fantazmagoria,
akkor sziiletett meg az a dontés: elvalasztando egymastdl a roman és a csehszlovak
erdket, a magyar Voros Hadsereg focsapasat az északi front jobb szarnyan, a Mis-
kolc-Kassa-Eperjes-Bartfa iranydban mérni. Az utobbi varost 1919. jinius 10-én
sikeriilt elfoglalni.*® E tamadas nem a Fels6-Tiszavidéki katonai régio teriiletén,
hanem annak peremén haladt. Az els6, a szovjet-orosz katonai kapcsolat elérése
érdekében folytatando tdmadasnak kellett volna Ruszka Krajnan, vagyis a tanul-
manyunk témajaul valasztott teriileten athaladnia.

A Fels6-Tiszavidéki katonai régié — védelmi funkcidju tajként — a masodik
vilaghaboruban ugyanolyan szerepet jatszott, mint a Nagy Haboruban. Az 1938 ¢és
1941 kozott végrehajtott tertlileti revizio részeként tortént az tigynevezett karpat-
aljai bevonulas (1939. marcius 15-18.), valamint a masodik bécsi dontést kovetéen
(1940. augusztus 30.) Eszak-Erdély visszacsatolasa. Ekkor sajatosan torz alaku
magyar allamtér jott Iétre, amelynek keleti hatarai a torténeti Magyarorszag hata-
raival estek egybe: az Eszakkeleti- és a Keleti-Karpatokban huzodtak. A magyar
katonai vezetés — részben a Nagy Haboru, valamint az 1918-1919. évi honvédo
haboru tapasztalataibol kiindulva — arra szamitott, hogy a keleti front hadmtive-
letei elérhetik Magyarorszagot, mint amiként annak lehetdsége is fennallt, hogy
az évszazadok oOta gylilemlé Karpat-medencei etnikai és vallasi fesziiltségek™
most egy roman-magyar habortiban manifesztaloédhatnak. Valojaban ezért keriilt
sor az Gjboli magyar karpati hatdrévezetben az igynevezett Arpad-vonal, vagyis
katonai védmiivek és erddelemek rendszerének kiépitésére. Rendeltetése a nagy
erdkkel, jelentds technika felvonultatasaval tamado fél megallitasa és betdrtének
megakadalyozasa volt a Karpat-medencébe. A nagy anyagi és pénziigyi forrasok
felhasznalasaval kiépitett Arpad-rendszer bevéltotta a hozzafiizott varakozaso-
kat. Szab6 Jozsef Janos — az Arpad-rendszer feltaroja, tudomanyos feldolgozoja —
alapmiiveiben mar elemzdéen rekonstrualta e térbeli védelmi 1étesitményt.’> Rész-
ben az ¢ kutatasi eredményeire tamaszkodva mondhatjuk, a Felso-Tiszavidéki
katonai régio ujbol dontd fontossagu pontok halmazava valt, sét egy rovid ideig
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az ,,orszag kulcsa” szerepét toltotte be. Az Eszakkeleti-Karpatok elSterében, majd
az Arpad-vonalban véd6 1. magyar hadsereg fokozatosan lassitotta, majd meg is
allitotta az orosz eréket.*® Az utobbiak csak nagy nehézségek aran voltak képesek
birtokukba venni a mai Szlovakia teriiletét, amihez hozzajarultak a kedvezotlen
orografiai viszonyok is (a folyok altalanos iranya északrol dél felé mutat, mig a
tamadast keletr6l nyugat felé kellett folytatni.) A szovjet Voros Hadsereg Dél-Er-
délyen keresztiil volt képes kijutni a Kozponti-nagymedencébe, mikézben a Fel-
s6-Tiszai katonai régio Arpad-vonalaban tartottdk magukat a német és a magyar
erdk. Az itteni csapatokat csak 1944 oktober végén harcolva vontak ki a Karpatok-
bol, amikor a Nagyvarad-Nyiregyhaza-Debrecen térségében vivott {itkozet utan a
bekerités fenyegette oket. Ekkor a szovjet-orosz erdk egy része mar Kecskemét
kornyékén, Budapest elterében kiizd a févaroshoz vezetd utakra valo kijutasért.’’

A Fels6-Tiszavidéki katonai régio késobbi sorsaban még egy alkalommal jat-
szott fontos szerepet hadtorténelmiinkben, ekkor mar teriiletileg zomében Kar-
patukrajna néven, a Szovjetunio allamterének részeként. A tanulmanyunk elején
emlitett, az allamhatarok altal szabdalt alf6ldi teriiletei és a zart hegyvidéki teriilet
hozzatartozo6 része a két vilaghabort kozotti évtizedekben a csehszlovak allam
fennhatosaga ala tartozott. A masodik vilaghaborut lezard békekotések és Kozép-,
valamint Koztes-Eurdpa teriileti rendezése soran a Szovjetunidé expanzidjaként
annak nyugati hatarai mentén iitkoz6allamokbol allo zonat alakitottak ki. Ennek
része volt hazank is. Moszkva egyértelmii katonai torekvése lehetett, hogy az euro-
pai megszallt zona orszagaival legyen kozos hatara. Ez Magyarorszag esetében
ugy realizalodott, hogy a mai elnevezés szerinti Karpataljat (Karpatukrajnat) az
orosz birodalmi térhez csatoltak. Elvétele Csehszlovakiatol latszolag jelentéktelen
teriileti rendezés volt, am a valdsagban nagyon is céltudatos geopolitikai 1épésnek
bizonyult. Katonailag eldnyds helyzetbe juttatta a Szovjetuniot. Karpatukrajna bir-
tokaban Moszkva kikiiszobolte annak veszélyét, hogy egy rea nézve kedvezdbtlen
fegyveres konfliktus esetén fegyveres erdinek ismét meg kelljen kiizdeniiik azok-
kal a katonafdldrajzi nehézségekkel, amelyekkel mar 1944-ben is hadmiiveleti
gondok voltak. S nem utolsosorban a Karpatok alfoldi eléterének birtokaban az
orosz erOknek megvolt az a lehetdségiik, hogy mar hadmiiveleti csoportositasukat
felvéve, széles arcvonalon tudjanak belépni a Kozponti-nagymedencébe.

A fentiekben leirt geopolitikai €s katonafoldrajzi tény az 1956. évi forradalom
¢s szabadsagharc sorsara volt hatassal. Ma még tul keveset tudunk 1956 torténe-
térdl, de néhany eddigi feldolgozasbol*® mar most is lathatd, hogy a szovjet-orosz
hadsereg ¢t a kivalo katonafoldrajzi lehetéséggel. A forradalom leverésében nem-
csak az akkor mar Magyarorszagon allomasozo szovjet csapatok vettek részt. Az
orosz foer6k — a Karpati Katonai Korzetben valo felkésziilés utan — a szovjet-ma-
gyar hatar atlépésével tortek be Magyarorszagba, mikozben egy hadosztaly erd-
vel Temesvar feldl, a roman-magyar hataron at is tamadtak.’* Geopolitikai szem-
pontbol nézve a zart politikai foldrajzi hatarok nélkiili magyar allamtér lerohanasa
éppen abbol a Felsé-Tiszavidéki katonai régiobol indult, amely — mint lattuk —
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korabban éppen védelmi funkcioju tajként szolgalt, s amelynek védelmi jellege
most mas iranyba fordult. Mig korabban a magyar allamteret, most egy keleti nagy
birodalom peremvidékeként annak nagyhatalmi érdekeit oltalmazta.

A tanulmanyunk témajaul szolgalo vidék — ahogyan munkank elején irtuk — a
magyar torténelemben a periférian tul egy idészakban politikai foldrajzi magterti-
letként is szolgalt. Amennyiben pontos datumokhoz szeretnénk kotni ezt az id6-
szakot, akkor ennek kezdete és vége a Rakoczi-szabadsagharcéval (1703-1711)
esik egybe. Egykori neves Rakoczi-kutatonk, Bankuti Imre allitotta 0ssze azt a
fontos forraskiadvanyt, amelynek masodik térképi tablaja — a Rakoczi-szabadsag-
harc fontosabb csatai 1703-1711 cimmel — szépen mutatja e nemzeti kiizdelmiink
fontos foldrajzi sajatossagat: geografiai foltszertiségét.® Ertendd alatta, hogy
a szabadsagharc folyaman a Karpat-medence nagysagahoz viszonyitva, szinte
elenyész6 méretli katonai kotelékek mozogtak a térben, és igy egy-egy hadjarat
sikeres megvivasaval egész orszagrészeket, nagytdjakat lehetett birtokba venni.
Ennek kdszonhetéen élesen kirajzolodik a Fels6-Tiszavidéki katonai régioba es6
magteriilet, az Eszakkeleti-Karpatok és a Tiszahat vidéke, ami részben egybeesik
a Rakoczi csalad birtokaival is.*' A centralis katonafoldrajzi pont Munkacs. Az itt
emlitett magteriiletet — kevésbé éles kontrokkal — jol megjeleniti a II. Rakoczi
Ferenc tartozkodasi helyeit megorokitd, tobb feldolgozasban is megtalalhato tér-
kép.* Ezen a tartozkodasi helyeket jelolo pontok a Fels6-Tiszavidéken erds stirii-
s0dést mutatnak. A szabadsagharc innen indult és 1711-ben e vidékre is szorult
vissza. S ha mar a felkelés kezdete szoba keriilt, — hadtorténeti foldrajzi érdekes-
ségként — érdemes megemlékezniink arrdl, hogy ehhez az eseményhez kotédik a
magyar hadtorténelemben egyébként ritka eltévedések egyike. Rakoczi Zavadka-
nal Iépte at a magyar hatart, am sajat memoarja szerint el6z6 nap: ,,... estére pedig
azon vettiik észre magunkat, hogy eltévedtiink a szorosokban. Minthogy masnap
reggel nem érkezhettiink el a kijeldlt helyre, megszalltunk egy Klimiec nevii falu-
ban, a Magyarorszagot és Lengyelorszagot elvalasztd Beszkid-hegyek labanal. Ez,
ha jol emlékszem, 1703 junius 16-an volt...”*

A Felso-Tiszavidéki katonai régio szabadsagharc magteriiletévé torténd emelke-
désének azok a politikai térbeli folyamatok voltak elézményei, amelyek az Erdélyi
Fejedelemség ¢€s a kiralyi Magyarorszag kozotti litkozézona (a Partium) teriileté-
hez kothet6k. Lukinich Imre monografiajabol immar kozel egy évszazada rész-
letes képlink van Erdély teriileti valtozasairol és a Partium fokozatos kiemelke-
désérél a Karpat-medence politikai f6ldrajzi térszerkezetében.** A 16-17. szazad
folyaman Erdélyhez csatolt Partium, valamint a hét varmegye (Abauj, Zemplén,
Szabolcs, Szatmar, Ugocsa, Bereg, Borsod) nem pusztan a fejedelemség terii-
leti expanziodjat jelentette, hanem az utdbbi révén egy olyan geopolitikai puffer
kialakulasat is, amely mélyrehat6 tarsadalmi, hadtorténelmi események szinterévé
valt. A hét varmegye — amelyek 1621-1629 és 1645-1648 kozott tartoztak Erdély-
hez — egy résziikkel a Fels6-Tiszavidéki katonai régio teriiletére estek, és hogy
ez valodi, hatalmi atmeneti térség volt, azt mi sem bizonyitja jobban: az erdé-
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lyi allamtérhez kapcsolasuk idészakaban kozéjiik ékelodve talaljuk a mindégig
kiralyi kézben maradt Ung varmegyét. A Habsburg-torok-erdélyi vetélkedés soran
Eszakkelet-Magyarorszag hatalmi viszonyai mindvégig zavarosak voltak. A politi-
kai erdterek Osszelitkdzése és egymasba hatolasa meglehetdsen képlékeny hatalmi
teriilet kialakulasat eredményezte. A Bocskai-szabadsagharc f6bb hadmiiveleteit
abrazolo térképen szépen kirajzolodik, hogy a hegyaljai vidék volt a felkelés mag-
teriilete.45 Tokaj Hegyalja varai a Habsburg-erdélyi kiizdelmek hosszu évtizedei-
ben jatszanak majd jelentds szerepet a magyar hadtorténelemben. Eszakkelet-Ma-
gyarorszag, a Partium és a hét varmegye a Wesselényi Ferenc vezette dsszeeskiivés
kudarca (1666) utan fokozatosan az elégedetlenkedd tarsadalmi csoportok és az
elbocsatott végvariak rétegének gyiilekezo térsége lett. Ennek nyilvanvaldan ked-
vezett a térség geopolitikai puffer jellege: itt nem érvényesiilhetett teljes erejében
sem a kiralyi, sem a fejedelmi hatalom. Véleményiink szerint ez a sajatos tarsa-
dalom- és politikai f6ldrajzi képlet egészében majd Thokoly felsd-magyarorszagi
fejedelemségében mutatkozik meg. Nem tudunk arrdl, hogy ennek a révid ideji
allamtérnek geografiajat feldolgozta-e torténeti foldrajzunk.*® Annyi azonban mar
most elmondhatd, hogy ennek keleti fele jelentds részben egybeesik a Felso-Tisza-
vidéki katonai régioval, valamint II. Rakoczi Ferenc tartozkodasi helyeinek keleti
csoportjaval. A ketté kozotti torténeti foldrajzi kapcsolatot pedig egyértelmiien az
1697. évi hegyaljai felkelésben latjuk.

3. Osszegzés

Tanulmanyunkban egy olyan Karpat-medencei vidék hadtorténeti foldrajzi vaz-
latat igyekeztiink 6sszefoglalni, amely egységes, a megszokotthoz hasonl6 torté-
neti tajként nem értelmezhetd. Ezért kellett bevezetniink a Felso-Tiszavidéki kato-
nai régio terminus technicusat, amely etimologiailag kissé nehézkesen hangzik,
de tartalmaban lefedi a Karpat-medence észak-keleti foldrajzi perifériajat. Amint
lattuk, e vidék csak altalanos foldrajzi értelemben volt periféria, mig a hadtorténeti
foldrajz latasmodja szerint egyes torténelmi idészakokban magteriiletté valt, vagy
éppen elveszitette geografiai periféria jellegét. igy joggal vetddhet fel a kérdés: ezt
a mai allapotaban orszaghatarokkal szabdalt vidéket minek tekintsiik? Valaszunk
csak annyi lehet: olyan periférianak, amelyre nemzetiink hadtorténelmének esemé-
nyei egyes idészakokban élesen rairanyitottak nemzetiink figyelmét.
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Suba Janos*

MAGYAR KIRALYI HONVEDSEG KARPATALJAN
THE HUNGARIAN ROYAL ARMY IN THE LOWER CARPATHIANS
ABSTRACT

The Lower Carpathians returned to Hungary in two steps. After the 2nd Vienna
Decision the mother country got back a part of Northern Hungary, including the
South of the lower Carpathians, where mostly Hungarian population lived, along
with Ungvar, Munkacs and Beregszasz. This part accounted for more than one
fifth of the Lower Carpathians. For the Hungarian party it was essential to own the
territory situated in the West of the Ung River’s valley. Ungvar was located near
the border and the railway lines to Poland had to be secured as well. The Hungarian
army occupied the Ung valley and Slovakia respected the new border.

The Lower Carpathians militarily belonged to the administrative territory of the
8th Army so the corps who stationed here were also subordinated to it. The border
was monitored by the patrols and protected by border guards. The armed forces
were being developed continuously; this study describes this process and reviews
the military corps deployed in the Lower Carpathians.

Bevezetés

Karpatalja két részletben tért vissza az anyaorszaghoz. Az 1. Bécsi dontés nyo-
man Felvidék egy része visszatért az anyaorszaghoz. 1938. november 2-an 12000
km?-nyi teriilettel nétt az orszag, amely lakossaganak 84%-a magyar volt. Ekkor
keriilt vissza Karpatalja déli, tobbségében magyarlakta savja is, Ungvarral, Mun-
kaccsal és Beregszasszal, ez Karpatalja tobb mint 1/5 részét jelentette. A karpat-
aljai teriilet tovabbra is Csehszlovakidhoz tartozo részén maradt a magyar tobb-
ségli Nagysz0l0s és vegyes lakossagu kornyéke. Tobb, szigetszerlien elhelyezkedd
magyar telepiilés is, mint példaul Técso, Visk és Aknaszlatina szintén nem keriilt
vissza. Az orszag geopolitikai helyzete és térszerkezete megvaltozott!

1. Karpatalja visszafoglalasa

Meég a bécsi dontés kihirdetése el6tt, a csehszlovak kormany autonomiat adott
Karpataljanak. Oktober 9-én felallt az autonom kormany, vezetdje Andrej Brody
ruszin politikus volt. 1939 februarjadban azonban levaltottak és bebortonozték,
mert jogot kdvetelt a ruszin nép szamara a sajat sorsa felett valo dontésre. Utodaul

* Dr. PhD. Hadtorténeti Intézet és Miizeum, Hadtorténeti Térképtar, Térképtarvezeto.
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Avgusztin Volosint nevezték ki, aki azonban még nyiltabban agitalt a tertilet fligget-
lenségéért. November 9-én Dmitro Klimpus vezetésével megalakult a Szics-garda,
foként galiciai dnkéntesekbdl, amit Volosin a tartomany 6 védelmi szervévé nyil-
vanitott. Ezt kdvet6en olyan intézkedéseket vezetett be, melyek sértették mind a
ruszin, mind a magyar lakossag jogait: betiltotta a ruszin és magyar nyelvii lapokat,
valamint feloszlatta a ruszin és a magyar egyesiileteket, mivel nem volt célja Kar-
patalja ruszin nemzeti jellegének erdsitése, a teriiletet ukranositani akarta.

1939. marcius 14-én a Jozef Tiso vezette szlovak kormany kikialtotta Szlovakia
fiiggetlenségét. Erre valaszul Volosin is kikialtotta a fiiggetlen Karpat-Ukran Ko6z-
tarsasagot és orszaganak német védnokség ala helyezését kérte. A Magyar Kiralyi
Honvédség 1939. marcius 15-18. kozott megszallta Karpatalja teriiletét.

1.1.A magyar—szlovak ,,kis haboru™?

Marcius 18-an a magyar katonai vezérkar befejezettnek nyilvanitotta a Karpat-
alja elleni magyar hadmiiveletet, majd néhany nap mutlva a honvéd alakulatokat
a szlovak hatar mellé csoportositottak at. A magyar fél szamara fontos volt az
Ung-folyd volgye (vizgyljtd) teriiletétdl nyugatra esé sav birtoklasa, egyrészt
Ungvar védhetdsége miatt, hiszen a varos mellett huzodott a hatar, masrészt a Len-
gyelorszag felé vezetd vastutvonalakat is biztositani kellett. Ezért a magyar csapa-
tok megkisérelték Kelet-Szlovakia — jelentds ruszin kisebbség altal lakott- teriile-
teinek elfoglalasat egészen Popradig. A tAmadast végiil a magyar kormany német
nyomasra leallitotta. A hadmiiveleteket mindkét fél sikeresnek konyvelte el. A
szlovakok tigy érezték, sikeriilt a magyarok tovabbi térnyerését megakadalyozni,
¢és az orszag teriileti épségét biztositani, mig a magyarok azt hangoztattak, hogy
csapataik elérték az eredetileg kit{izott célt, biztositottak az Ung volgyét.*

A magyar csapatok altal elfoglalt teriilet nagysaga 1697 km? volt, ahol 78 tele-
plilésen Gsszesen 69 930 lakos ¢lt. 1939. aprilis 4-¢én jott létre a szlovak—magyar
egyezmény, amelyben Szlovakia elismerte az 01j hatart, és lemondott Szobranc és
Takcsany vidékérdl. Berlin hozzajarult, hogy a szlovakok és a magyarok megalla-
podjanak a hatarmédositasban.

Karpatalja megszallasat kdvetden ismét a Magyar Kirdlysag része lett, amit
azonban kiilonleges kozigazgatasu teriiletként tartottak szamon, melyet 1944-ig
kormanyzoi biztos vezetett.’

2. A M. Kir. Honvédség felfejlesztése

2.1. 1938/39. elhelyezés Felvidék visszatérte utan
A katonai vezetés megkezdte a visszatért terliletek betagolasat a katonai koz-
igazgatasba és megkezdte e haderd teriileti szervezését. A katonafoldrajzi szem-
pontbdl eltérd és valtozatos orszagrész beintegralasa a korlatozott lehetdségekkel
rendelkez6 Honvédség szamara oridsi szervezOmunkat és anyagi aldozatot jelentett.
A legfontosabb feladat a visszatért teriiletek hataranak biztositasa és a honvédség
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szervezeti kereteinek kialakitasa volt. A katonai teriileti szervezést a VIIII. Kassai
hadtest felallitasat jelentette. A hadtestparancsnoksag békében kettds feladatot latott
el: mint magasabb parancsnoksag, €¢s mint felséfokt katonai teriileti hatosag miiko-
dott. Ez volt az a keret, amely a katonai kdzigazgatas megsziinése utan, véglegesen
elhelyezett csapattesteket fogta 6ssze.® A Felvidék visszacsatolasa utan felallitottak
a komaromi 22. a losonci 23. és az ungvari 24. honvéd gyalogezredeket.

1938-ban a VIII. Kassai hadtest alarendeltségébe tartozott a 24. Ungvari dandar-
parancsnoksag,” amely egyeldre csak a 24. Ungvari gyalogezredbdl allt. Az ezred-
parancsnoksag és az 1. zaszloalj, valamint a miiszaki (arkész) szazad Ungvaron
allomasozott. A 11. zaszloalj Sarospatakon, a II1. zaszléalj Munkacson telepiilt. Az
ezred tiizérosztalyanak parancsnoksaga Ungvaron volt, egy hegyi agyus, és két
kozepes tarackos iiteggel.

2.2.1939/40. évi elhelyezés

1939-ben a 24. gyalogezred miszaki (arkasz) szdzada Ungvarrol Sarospatakra
keriilt. Ott vontak 0ssze az ezredkdzvetlen miiszaki szazadokat és 1étesiilt a VIII.
arkasztabor. Az ott 1év6 24 ezred 1l. zaszloalja Husztra telepiilt. A 111, zaszloalj
maradt Munkacson.

A 2. (Kassai) gépkocsizo dandar® alarendeltségébe tartozott az Ungvaron allo-
masozo 5. gépkocsizo zaszloalj harom szazada. Munkacson telepiilt szintén a dan-
dar alarendeltségébe tartozo 12. kerékparos zaszloalj €s egy harckocsi szdzad. A
2. gépkocsizo dandar parancsnoksaga atkeriilt Munkacsra, alarendeltségében az 5.
¢és a 6. gépkocsizo zaszloaljjal, amelyek Ungvarra telepiiltek. A 6. zaszloalj szin-
tén Kassarol telepiilt at Ungvarra. Munkacsra kertiilt a dandar kdzvetlenek kozil a
2. gépkocsizo 1égvédelmi tiizériiteg, és a 2. gépkocsizo hirado szdzada. A dandar
alarendeltségében volt egy kozelfelderitd repiilé szazad, amely a VIII. hadtest-
kozvetlen kozelfelderitd repiilé szazaddal egytitt az Ungvari repiildtéren telepiilt.

Létrehoztak a hegyi alakulatokat. Az 1. hegyi dandar parancsnoksaga (amely a
Kassai hadtest alarendeltésében volt) Szolyvara telepiilt. A harom zaszloalj hely-
Orsége: Perecsény, Szolyva és Raho lett. A dandarkozvetlen alakulatok: tiizérség,
hiradésok Munkacson keriiltek elhelyezésre

Tovabb folyt az alakulatok mozgatasa és a hadero felfejlesztése. A hadtest kdz-
vetlen kerékparos zaszloalj parancsnoksaga €s két szazada Nagyszollosre kertilt.
A 2. gépkocsizé dandar alarendeltségben a 2. gépesitett utaszszazad Munkacsrol
Tiszakirvara telepiilt.

1939. marcius 1-én megalakult a Gyorshadtest, amely a legkorszeriibben felsze-
relt katonai alakulat volt. A magyar vezérkar a Szovjetuni6 elleni haboru kitorése
el6tt mar részben mozgositotta a VIII. Hadtest egyes alakulatait. Ezen alakulatok
elnevezése lett a Karpat- csoport, mely magaban foglalt harom gyalogdandart, az
1. hegyi dandart és a 8. hatarvadasz dandart.



A Magyar Kiralyi Honvédség Karpataljan ~ 105

2.3. 1941/42 athelyezések

A 1II. Bécsi dontést kovetden a Karpatalja teriiletén elhelyezked6 alakulatok is
részt vettek Eszak-Erdély katonai benépesitésében. gy a Nagyszoll6si 14. kerék-
paros zaszloaljat Kolozsvara, helyezték. A Munkacsi 3. huszarzaszloaljat, Nagy-
varadra helyezték.

A Szolyvai 1 hegyi dandarparancsnoksag a Munkécsra telepiilt. A Munkacsi 1.
hegyi hiradoszazadot, €s az 1. hegyi vonatosztalyt Maramarosszigetre helyezték
at. Ide telepiilt at Tiszakirvarol az a 1. hegyi utaszszazad. Nagybanyan allt fel a
hegyi dandar 4. szazada. A dandar tiizérosztaly parancsnoksaga maradt Munka-
cson. Utegei Percsény, Szolyva és Rah¢ telepiiléseken 1évé hegyi szdzadokhoz
keriiltek. A hegyi dandar alarendeltségében 1évo kerékparos szazad, pancélautos
szazad és lovasszazad Nagybanyara keriilt. A hegyi dandar miiszaki és hadtap ala-
kulatai Maramarosszigeten nyertek elhelyezést.

2.4.1942/43. évi elhelyezés

Ungvaron a 2. gépkocsizd dandar parancsnoksaga, a dandar légvédelmi tizér-
osztaly parancsnoksaga és két iitege, valamint az 5. gépkocsizo 16vész zaszloalj
telepiilt. Itt helyezték el a hegyi dandar 1égvédelmi agyus iitegét is.

A ,.gyorsfegyvernem” igazi helydrsége Munkacs lett. Munkacson alakult meg
a 2. pancélos hadosztaly’. A munkacsi 12. kerékparos zaszloaljbol allitottak fel
a 3. harckocsiezred 1. zaszloaljat. Munkacson telepiilt a 2. pancélos hadosztaly
parancsnoksag, a hadosztaly tiizérparancsnoksaga, a 6. gépkocsizd 16vész zaszlo-
alj, a 3. harckocsi zaszloalj €s a dandar szallito erdi.

A gyalogdandarok 1942. februar 17-én konny(i hadosztaly elnevezést vették
fel'* gy Ungvéron a dandarparancsnoksag atalakult a. 24. kénnyii hadosztalypa-
rancsnoksagga. Ez utan a mindségi fejlesztésekre helyezddott a hangsuly. Pancélos
erok fejlesztése, a gépesités, a mozgékonysag novelése volt a cél. A pancélos erd-
ket az 1. pancélos hadtestbe fogtak 0ssze. A 2. (Munkacsi) gépkocsizd hadosztaly
alarendeltségébe tartozott a 3.(Ungvari) gépkocsizd 10vész ezred, alarendeltségé-
ben az 5. (Ungvari), a 6. (Munkacsi) gépkocsizé 16vészzaszloalj a zaszloalj koz-
vetlenekkel. Ungvaron volt a hadosztaly 52. gépkocsizo 1égvédelmi tiizérosztalya.
A hadosztaly szallitoé er6i Munkacson telepiiltek. Munkacson volt az 1. (Nyiregy-
hazi) lovas hadosztaly 3. lovasezredének II. osztalya harom lovasszazaddal. Vala-
mint megjelentek az er6dalakulatok is a hadrendben.

3. hatarvadaszok és hatarvédelem 1938-1944

3.1.1938-1939
1938. oktober 1-jétdl, a Hatarérség a Honvédelmi Minisztérium alarendeltségébe
keriilt, ahol hatarvadasz alakulatokka szervezték at, és a hatarérizet mellett a hatar-
védelmet is ellattak. A korabbi hatarérkeriiletekbdl 1938. oktober 1-vel 8 hatarva-
dasz dandart szerveztek. ' A dandarok zaszloaljakbol alltak'? A kett6s szervezésii
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Hatarérség egyik része, a portyazd szazadok- amely 0sszefogta a hataron szolga-
latot teljesitd hatarvadasz érsoket (1étszamuk 20-70 f6 koriil mozgott) ,- alkalmas
volt a zoldhatar drizetére.”* A mar ismertetet feladatokat a Beszkidek és a Mara-
marosi-havasok zord, 1500-2000 méteres vonulatai kozott kellett megvaldsitani.
A hatarvadasz zaszloaljak a Karpatalja megszallasakor a kijeldlt allomashelyekre
vonultak. Itt a lehetd legrovidebb id6 alatt megszervezték az ideiglenes védékarle-
teiket, ellattak a hatardrizetet, és a hatarvédelmet. Orseik felzarkoztak a hatarra.'*

A Felvidék visszacsatolasa utan 01j hatarvédelmi intézkedések 1éptek életbe. '’
Az atszervezések soran 1939. januar 1-t6l a 8. dandarparancsnoksag Oroshazarol
Satoraljatjhelyre telepiilt és a Kassai VIII. hadtestparancsnoksag alarendeltségébe
1épet. Alarendeltségébe tartozott a 26. Ungvari hatarvadasz zaszldaljparancsnok-
sag, egy portyazo szazada 7 Orssel. Munkacsra telepiilt a 25. hatarvadasz zaszlo-
aljparancsnoksaga, €s a 25. portyazo szazad 4 drssel.

1939. marcius 15-17. kozott, a Karpatalja visszaszerzéséért folytatott sikeres
hadmiiveletekben a 8. hatarvadasz dandar is részt vett. 1939. aprilis 5-én a dandar
parancsnoksaga Satoraljatjhelyrél Ungvarra telepiilt.'® Alarendeltségébe tartoz-
tak: a 25., 26.,27, 28. hatarvadasz zaszloaljak.

A 25. hatarvadasz zaszloalj 1939. aprilis 8-an Munkacsrol Szolyvara és Volocra
és egy szazada Okdrmezdre telepiilt. F6 feladata a magyar-lengyel hatart biztositdsa
volt. A teljes hatarsavban 5-7 hatarvadasz ors felallitasat hataroztak meg. A 25/1.
portyazd szazad parancsnoksaga Volocon, orsei: Felsészinevar (Lengyel hatar),
Toronya (Lengyel hatar), Lengyelszalas (Lengyel hatar), Felshidegpatak (Len-
gyel hatar), Kisszolyva (Lengyel hatar), Alsoverecke (Lengyel hatar), Zsdenyova'’
(Lengyel hatar), Bukoc (Lengyel hatar), Nagyrosztoka (Lengyel hatar) voltak. A
25/2. portyaz6 szazad parancsnoksaga: Szolyvan telepiilt, drsei: Beszkid, Petruso-
vica, Bilasovica, Nagyrosztoka voltak. A zaszloaljat hegyi felszereléssel lattak el.

A 26. hatarvadasz-zaszloalj, mint hegyi felszerelésti, alacsony allomanyu zasz-
l6alj Nagybereznan telepiil. A 26. portyazo szazad parancsnoksaga Nagybereznan,
kihelyezett 6rsei: Huszna (Lengyel hatar), Uzsok (Lengyel hatar), Hatarszog (Len-
gyel hatér), Patakujfalti (Lengyel hatar), Ujszék (Lengyel hatér), Juhaszlak (Len-
gyel hatar), Zemplénoroszi (Lengyel hatar), Zelld (Lengyel hatar), Szedrecske
(Szlovak hatar), Cirokaofalu (Szlovak hatér), Takcsany (Szlovak hatar), Kiskolon
(Szlovak hatar) telepiiléseken voltak.

A 27. hatarvadasz-zaszloalj Satoraljaujhelyen allt fel. Hatarszolgalatos része 7
Orssel, egy szdzada Szobrancon 5 6Orssel rendelkezett. Karpatalja visszatérte utan
allomanyanak 40%-t leadta az Gjonnan szervezddd hegyi csapatoknak. Az Erdélyi
bevonulas utan a mar meglévo 34 hatarvadasz zaszloaljbol 18-at atszerveztek nor-
mal gyalog zaszloaljja és ez adta a IX. Kolozsvari hadtest gyalogos és tiizér egysé-
geit. fgy 1940. december 1-én a zaszl6aljbol szervezték meg a 25. gyalogezred I1.
zaszloaljat. A zaszloalj tiizérsége adta az Gjonnan felallitasra keriilé gyalogezred
25/2 tiizér titegét mely Zilahra telepiilt. '8 A 28. hatarvadasz-zaszloalj parancsnok-
saga Kassan nyert elhelyezést, 15 6rssel rendelkezett.!”
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Karpataljan diszlokalt még a 34. (Tiszawjlaki), 24. (Huszti), 3. (Rahoi), 2.
(Aknaszlatinai) hatarvadasz-zaszloaljak, amelyek a 7.(Beregszaszi) hatarvadasz
dandar alarendeltségébe tartoztak.*

A 24. hatarvadasz-zaszloaljat, 1939. januar végén allitottak fel, Beregszasz sz¢ek-
hellyel, és a 7. hatarvadasz dandar alarendeltségébe utaltak.1939. aprilis 5-¢én a
7. hatarvadasz dandarparancsnoksag Matészalkarol Beregszaszra telepiilt. Aprilis
8-an a 24. hatarvadasz-zaszloalj Beregszaszrol Husztra telepiilt. A 24. és 2. hatar-
vadasz-zaszloaljak feladata volt, a magyar-roman hatart biztositdsa. A Husztra
helyezett hatarvadasz-zaszloalj a kovetkezd Orsoket allitotta fel: Neveletlenfalu,
Szollosgyula, Feketerado, Godényhaza, Kistarna, Veléte, Visk, Visk-fiird6, Técso.
A kovetkezo évi szervezésnél négy orsot: a Neveletlenfalu, Szollosgyula, Fekete-
rado, Godényhaza atadott a Tiszatjlakra keriild 34. hatarvadasz-zaszloaljnak. A
zaszloalj 1940. szeptember 5-t61 részt vett az erdélyi bevonulasban, parancsnok-
saga Sepsiszentgyorgyre telepiilt.

A 2. hatarvadasz-zaszloalj Rimaszombaton alakult meg. 1939. aprilis 8-i hata-
rozattal telepiilt at Aknaszlatinara. Az 1. portyazoé szazad parancsnoksaga Aknasz-
latina, Orsei: Tarack6z (Roman hatar), Kortvélyes (Roman hatar), Faluszlatina
(Roman hatar), Fejéregyhaza (Roman hatar), Erdészlak 720. magasagi pont.*!
(Lengyel hatar), Klauzura Mokranka (Lengyel hatar) voltak.

A z4szloalj majusban felallitotta masodik portyazo szazadat. igy a hatarvadasz
zaszloalj portyazo szazadai is 0j hadrendi szamot kaptak, mely az alabbiak sze-
rint alakult. A 2/1. portyazo szazad parancsnoksaga Aknaszlatinan. Tiszti Orsok:
Tarackoz, Alsoapsa, Faluszlatina helységekben. Létszamuk hadiallomanyon,
53-56 6 kozott volt, parancsnokaik hivatasos tisztek voltak. A 2/2. portyazo sza-
zad, parancsnoksaga Kiralymezon, békeallomanyu Orsei (20-21 {6). Bruszturan,
Németmokran telepiiltek.

Az 1940. marciusi atszervezésnél kovetkezd valtozasok voltak. A 2/3. hatar-
vadasz szazad Aknaszlatinardl Terebesfejérpatakra telepiil at. Terebesfejérpata-
kon ismét felall a 2/2. portyazo szazad parancsnoksag, és atvette a 3. portyazo
szazadtol a nagybocskoi és a terebesfejérpataki érsoket, igy védelmi szakasza ez
altal megrovidiilt. igy 6sszes 6rse hadiallomanyn tiszti 6rs lett (53-56 £6). Harma-
dik 6rse Alsoapsa helyett Kortvélyesen telepiilt. A zaszloalj atkertilt a 8. hatarva-
dasz-dandar alarendeltségébe. A zaszloalj is részt vett az Eszak-Erdélyi bevonulas-
ban. Parancsnoksaga Borsara telepiilt. Feladata a Borsai, Periszop-hago lezarasa.

A 3. hatarvadasz zaszloalj 1939. aprilis 8-an telepiilt at Losoncrol Rahora. F6
feladata a magyar-roman és magyar-lengyel hatar biztositasa volt. A 3/1. sza-
zad parancsnoksaga Rahon telepiilt, 6rsei: Nagybocsko (Roman hatar), Kislonka
(Roman hatar), Grunj (Roman hatar), Terebesfejérpatak (Roman hatar), Tiszabog-
dany (Roman hatar), Luhi (Roméan hatar) voltak. A 3/2. szazad parancsnoksaga
Koérosmezon volt, 6rsei: Klauzura Kozmieszczek (Lengyel hatar), Tatarhago (Len-
gyel hatar), Mohelki (Lengyel hatar). A zaszloaljat hegyi felszereléssel lattak el,
létszamat hadi allomanyura emelték, kerékparos szazadat megsziintették. A 3/3.
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hatarvadasz szazadat kihelyezték Terebesfejérpatakra. Junius elején kiképzesi
okok miatt a 3/2. portyazé szazad parancsnoksagat Korosmezoérél Rahora, a 3/1-
esét Rahorol Terebesfejérpatakra helyezték. Az 0j szervezési rendelet a 3/1. sza-
zadot torolte. Viszont felallitasra keriilt a 3. portyazo szdzad, amelynek parancs-
noksaga Rahon telepiilt. A 3/3. portyazo szazad felallitott 6rsei: Nagybocsko,
Terebesfejérpatak, Tiszabogdany, ezek tiszti drsok voltak hadiallomanyon (53-56
fovel), valamint Mezéhat, Mohelki (békeallomanyon 20-23 fével).

A 11. hatarvadasz zaszloaljat Kormend székhellyel allitottak fel 1939. oktober
1-én. 1940. januar 8-ig felallt az 1. portyazo szazada mellé a 2. szazad, mert sze-
mélyi allomanyat alacsony allomanyubol magas allomanyra emelték. A zaszloalj,
felettes parancsnoksagat, a 3. hatarvadasz dandarparancsnoksagot Keszthelyrdl
atvezényelték Satoraljatjhelyre a magyar-szovjet hatar megerdsitésére. A zaszloalj
két portyazo szazadat hatra hagyva Kérmendrél Fenyvesvolgyre telepiilt at, és a 8.
hatarvadaszdandar alérendeltségébe 1ép. Uj hadrendi szammal (11/3.) a zaszléalj
alarendeltségébe keriilt a 22/3. hatarvadasz szazad, melyet Debrecenbdl Hajasdra
helyeztek at. Az egész zaszloalj hegyi felszereléssel lattak el. Ugyanott felallit egy
portyaz6 szazadot. A 11. portyazd szdzad orsei: Nagyrosztoka, Huszna, Uzsok,
Hatarszog, Kiesvolgy, Patakujfalu.

A hadseregfejlesztés eredményeként 1940-ben a hatarvadasz dandar-parancs-
noksagokat mas magasabbegység parancsnoksagokka szervezték at. Csak a két
legveszélyeztetettebb hatarszakaszon: a Karpataljan és Erdélyben maradtak meg
a dandar szervezet.

3.2. 1940-41. évi elhelyezés

1940-41-ben mar kialakultak Karpatalja teriiletén azon o0rsok, amelyek a
magyar-szovjet, hatart 6rizték.” A 8. hatarvadasz dandarparancsnoksag Beregszasz-
rol Munkacsra telepiilt.”* A magyar-szovjet hatar 1étrejotte miatt (ijraszabalyoztak
a dandar alarendeltségében 1évé zéaszloaljakat igy a 3.(Rahdi), 10. (Okormezdi),
11.(Fenyvesvolgyi), . (Vezérszallasi) hatarvadasz-zaszloaljak alkottak a 8. hatar-
vadasz dandart. 1940 szeptemberében a z Eszak-Erdélyi teriiletek visszacsatolsa-
ban a dandar alarendeltségébe 2. és 3. hatarvadasz-zaszloaljak vettek részt.

A 3. hatarvadasz zaszloalj székhelye Raho volt, hatardrizeti teriilete Klauzu-
ra-Baltatultol Mahelki-ig terjedt. A 3/2. szazadnak nem volt kihelyezett Orse,
parancsnoksaga Rahorol Lazescsinara telepiilt. A 3/3-as szazada Terebesfejérpa-
takrol Korosmezore™ telepiilt €s igy, hatarvédelmi szakasza észak felé tolodott el.
A 3/3. portyazé szazad alarendeltségébe 1940-ben 7 6rs 1941-ben 6 Ors tartozott.
Az alabbi 6rsok tartoztak: Tiszabogdany?® (hatarvadasz tiszti 6rs) Ez kés6bb meg-
szlint. Klauzura-Baltatul®’ (hatarvadasz tiszti ¢rs), Klauzura-Hoverla®® (hatarva-
dasz tiszti 6rs), Kozmiszczek® (hatarvadasz tiszti 6rs), Alagut *(hatarvadasz tiszti
Ors), Tatarhagd (hatarvadasz tiszti 6rs), Mohelki®! (hatarvadasz tiszti 6rs).

A 10. hatarvadasz zaszloalj Sopronban keriilt felallitasra. 1940. marcius 1-én
Okormezodre helyezték at. Ennek soran még Sopronba feléllitotta a 2. szazadat,
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majd a portyazéd szazadat hatra hagyva érkezett meg Okormezore. A 10. hatar-
vaddsz zaszloalj parancsnoksaga és elsé szazada Okdrmezére, a 2. szazada Kele-
csényre, a 3. szazada (a berettyoujfalui 21/3 szazad) Kirdlymezon keriilt elhelye-
zésre. Tiizérsége (a Nyiregyhazi 22/1 iiteg) szintén Okormezén telepiilt.

Kiralymezén telepiilt a 10/1. portyazo szazad négy orssel: 1. Turbacil®* (hatar-
vadasz tiszti 6rs), 2. Holzschlaghaus® (hatarvadasz tiszti érs), 3. Klauzara Jano-
vec** (hatarvadasz tiszti Ors), 4. Klauzara Mokranka® (hatarvadasz tiszti 6rs). A
10/2. portyazdszazad Okdrmezén volt, harom 6rs tartozott hozza: 1. Felsdszinevér
(hatarvadasz tiszti 6rs), 2. Toronya (hatarvadasz tiszti 6rs), 3. Tarujfalu (hatarva-
dasz tiszti 6rs)

25. hatarvadasz zaszloalj személyi feltdltottségét magas allomanyura emelték. A
zaszloaljparancsnoksag a zommel és a kozvetlenekkel, valamint a 25/2. szazaddal
(ez utdbbi Okdrmezérél) Vezérszallasra® telepiil at. A zaszléalj 3. szazadat a 23/3.
hatarvadasz szazad fogja képezni, mely Kocsordrol Volocra telepiil at és a zaszlo-
alj alarendeltségébe keriil. A 25/2. portyaz6 szazad parancsnoksagat leadjak a 10.
hatarvadasz-zaszloaljnak. Vezérszallasi 25/1. portyazd szazadat 25.-re szamozzak
at. A 25. portyazé szazad parancsnoksaga Vezérszallason volt. Hatardrizeti tertilete
Rosztokatol Alsohidegpatakig terjedt. Kihelyezett 6rsei: 1. Alsohidegpatak, 2. Kisz-
szolyva’, 3. Timsor, 4. Alsoverecke, 5. Bilasovica,*® 6. Bukdc,” 7. Nagyrosztoka.*

11. hatarvadasz zaszloalj portyazo szazadanak orsei 1. Huszna,*' 2. Uzsok, 3.
Hatarszog,” 4. Kiesvolgy* 5. Patakujfalu*. 1944. januar 1-én a 11. zaszloaljat
athelyezik Nagybereznarol Sepsiszentgyorgyre €s alarendelik a 67. Hatarvadasz
csoport parancsnoksagnak. Malhazott hegyi agyus iitege az 1. székely hegyi tiizér-
osztaly alarendeltségébe kertil.

1940-ben a 8. hatarvadasz dandar alarendeltségébe kertiil a 26.(Nagybereznai)
hatarvadasz zaszloalj. 1940 decemberében a zaszloalj személyi feltoltttségét
magas alloméanyura emelték. Igy allt fel a 2. és 3. szézad. A 3. szazad Malomrét
hely6rségbe keriilt. Igy védelmi sévja északnyugat, és dél felé tolodott el. Régi
portyaz6 szazada 26/1. szamozasu lett, parancsnoksaga Utcasra kerdiilt. Kihelye-
zett Orsei: 1. Fenyvesvolgy, 2. Juhaszlak®, 3.Zemplénoroszi, 4. Zell6*, 5. Szed-
recske?’, 6. Cirdkaodfalu, 7. Takcsany, 8. Kiskolon*,

A 27/1. portyazé szazad 26/2. szamot kapta, parancsnoksaga Szobrancon tele-
piilt, kihelyezett 6rsei: 1. Remetevasgyar®, 2. Jeszendremete, ez 1942-ben attele-
piil Fels6halasra®, 3. Alsohalas,’! 4. Sarosremete, 5. Bezd.

1943-ban a hatarvadasz zaszloaljak tobbségét hegyivadasz egységekké szervez-
ték at.

4. Erodszazadok
A 3. hatarvadasz zaszloalj felallitotta a 3/1. er6d szazadot, amelynek feladata a

tamadas esetén a Karpatok atjaroinak lezarasa. Parancsnoksaga Kordosmezon volt.
A 3/2. er6dszazad parancsnoksaga Felsovison volt.
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1943. oktober 1-vel a Szabolcs-hadrend bevezetésével a zaszloaljat atszervezték
¢s atfegyverezték hegyivadasz zaszloaljja és beldle alakult meg a 13. hegyivadasz
zaszloalj.

A 25. hatarvadasz zaszloaljnak két erddszazada volt. A 25/1. eréd szazad
parancsnoksaga Volocon, és a 25/2. erdd szazad szazadparancsnoksaga Vezérszal-
lason volt. 1943. oktober 1-vel a hatarvadasz-zaszldaljat atszervezték és atfegyve-
rezték hegyivadasz zaszloaljja, €s mint a 25. hegyivadasz-zaszloalj tevékenykedett
tovébb.

A 10. hatarvadasz zaszloalj erédszazada a 10/1 Kiralymezon, a 10/2. er6dsza-
zad, elészor Okdrmezdén, majd Torcskéra telepiilt, a 10/3. parancsnoksaga Vizko-
z6n volt.

A 26. hatarvadasz zaszloalj két erédszazadot allit fel, a 26/1. Nagybereznai és
a26/2. Malomréti er6dszazadokat.

5. 1943.évi atszervezések

1943. oktober 1-vel a 8. hatarvadasz dandar csapataibol Munkacs székhellyel az
1. hegyi dandar mintajara felallitottak a 2. hegyi dandart és ezzel a 8. hatarvadasz
dandar megsziint.”> A dandar a VIII. hadtest alarendeltségében volt. Parancsnok-
saga, €és a tlizérezred parancsnoksaga Munkacson telepiilt. Alarendeltségébe tar-
tozé alakulatok: Az 1. hegyivadasz zaszldalj (Perecsény), 10. hegyivadasz zasz-
16alj (Okérmezé), 11. hegyivadasz ziszloalj (Fenyvesvolgy), 13. hegyivadisz
zaszloalj (Raho) 25. hegyivadasz zaszloalj (Vezérszallas).

A dandar alarendeltségébe harom portyazo osztaly tartozott: A 63. portyazoé osz-
taly (Raho). A 3/2. portyaz6 szazad FelsOvison telepiilt 3 Orssel, a 3/1. portyazo
szazad Korosmezon telepiilt 6 orssel, a 10/1 portyazo szazad Kirdlymezon telepiilt
4 orssel. Ide tartozott 3/2. Fels6visoi, 3/1. Korosmezoi, és 10/1 Kiralymez6i erdd-
szazad.

A 64. portyazo osztaly (Szolyva) alarendeltségében a 10/2. portyazéd szazad
Okormezon telepiilt 3 drssel, a 25. portydzo szazad Vezérszallason telepiilt 7 ors-
sel. Ide tartozott 10/2. Torcskai, 10/3, Vizkozi, 25/1. Voloci, és 25/2. Vezérszallasi
erddszazadok.

A 65. portyazo osztaly (Nagyberezna) alarendeltségében a 11. portyazd sza-
zad Fenyvesvolgyon telepiilt 5 orssel, a 26/1. portyazo szazad Utcason telepiilt 8
orssel, a 26/2. portyazdszazad Szobrabcon telepiilt 5 orssel. Alajuk tartozott 26/1.
Nagybereznai ¢és a 26/2. Malomréti erédszazadok.

A tlizérosztaly parancsnoksag Szolyvan és Rahon volt. Az litegek zaszloaljaknal
voltak. A dandar vonat és a hiraddsszazad Szolyvara telepiilt.

Ezutan mar nem nagyon valtozott a Magyar kiralyi Honvédség elhelyezése Kar-
pataljan.
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¢s etnoregionalizmus, avagy a nemzeti s nemzetiségi kérdés teriileti aspektusai
Magyarorszagon 1690-1914. Karpatia Stidio, Budapest; Gulyas Laszlo (2013):
Elképzelések a dualista Magyarorszag térszerkezetérdl, kiilonds tekintettel a regiona-
lizmusra. Foldrajzi Kézlemények 2013/4. szam 344-363. old.

A részleteket lasd Gulyas Laszl6-Szavai Ferenc (2015): Egy régid visszaintegra-
lasi kisérlete, avagy Karpatalja a magyar allam keretei kozott, 1939. marcius 15.-
1944. oktober 23. In. Fabian Attila szerk. (2015): Otthon a Kéarpat-medencében.
Teriiletfejlesztészi Szabadegyetem 2011-2015. Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Kozgazdasagtudomanyi Kara. Sopron. 13-28. old.

A torténeti irodalomban terjedt el a ,,kis haboru” fogalma. A két allam kozt hivatalo-
san soha nem hirdettek hadidllapotot,- sét a magyar diploméacia volt az els6, amely
elismerte Szlovakia 6nallésagat 1939. marcius 15-én, — és hadiizenetre se keriilt

sor. A hatar mas pontjain nem folytak nagyszabast harci cselekmények, eltekintve
néhany helyi 16voldozéstol. Ez nem volt habort, csak egy hatarvita, vagy kisebb
konfliktus jogi értelemben.

A magyar-szlovak kishaboruara lasd: Janek Istvan: Az elfelejtett habora. Torténelmi
Szemle, 2001, 3—4. szam, tovabba Janek Istvan — A szlovak-magyar ,,kishabora” tor-
ténete és eseményei 1939 marciusaban, http:/ /www.publikon. hu/application /essay/
107_1.pdf.

1940. évi XI. torvénycikk a felvidéki és karpataljai teriiletek visszacsatolasaval kap-
csolatos nemzetkdzi vonatkozasu kérdések szabalyozasardl. Corpus Juris CD. Lasd:
Suba J. A polgari Magyarorszag kozigazgatasi beosztasanak alakuldsa a hatarvaltoza-
sok tiikrében 1867-1941 kozott. In: Rendvédelem-torténeti Flizetek X. évf./12. szam.
Budapest 2001. 102 — 107. p. (Suba J. 2001)

Egy hadtest békében az alabbi csapatokkal rendelkezett: 3 gyalogezred, 1 huszar-
szazad, 3 tabori tlizérosztaly, 1 gépkocsizo tiizérosztaly, 1 tlizér mérdszazad, 1 1ég-
védelmi tiizérosztaly, 1 utasz zaszloalj, 1 hirad6 zaszloalj, 1 fogatolt vonatosztaly, 1
gépkocsizd vonatosztaly, 1 kdzérdekli munkaszolgalatos zaszloalj. (Suba J)

A dandérok egy-egy gyalogezrede és tiizérosztalya mozgodsitas esetén ikrezddott. A
békehadrendben szerepld hadtest-kotelékbeli gyalogezredekbdl és tiizérosztalyokbol
az ezred parancsnokhelyettes, illetve az osztalyparancsnok-helyettes vezetésével
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10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

kivalt a tényleges allomany fele felallitotta a gyalogezred ikerezredét, amelynek had-
rendi szama harminccal magasabb volt, ¢s egy masik tiizérosztalyt. A tiizérosztalyok
hadrendi szamukat megtartva két osztalyos tiizérezreddé alakultak at. A gyalogdandar
magja az anya-¢s az ikerezredbdl allo két gyalogezred ¢és a két tiizérosztalybol szer-
vezett tlizérezred lett, amelyeket a mozgositaskor behivott tartalékosokkal hadilét-
szamra toltottek fel. A gyalogdandar mitkodéséhez sziikséges tamogato-¢s kiszolgalo
alakulatokat a teriiletileg illetékes hadtest szakcsapatai allitottak fel tényleges allo-
manyukbol és a bevonul6 tartalékosokbol. Mozgositas esetén minden hadtest harom
gyalogdandart allitott fel. (Suba J)

A gépkocsizo dandarok (1.2.) a vegyesdandarok kerékparos zaszloaljaibol, és a gép-
kocsizo osztagaibol alakult meg.(SJ)

Az 1. és 2. gépkocsizd dandarbdl és az 1. és 2. lovasdandarbol.(SJ)

Lényegében a gyalogdandaréval azonos két gyalogezredbdl, egy fogatolt tiizérezredbdl
¢s hadosztaly — kozvetlen alakulatokbol allo seregtest. A szervezet, az allomashely és a
hadrendi szam véltozatlan maradt. Az elnevezés megvaltoztatasanak az oka, hogy a 2.
magyar hadsereggel a keleti frontra kivonuld 9 kétezredes seregtest a német hadvezetés
el6tt nagyobb harcértékiinek tiinjon, mint amilyet valojaban képviselt. (Suba J)

Elsodleges tervek szerint egy hatarvadasz dandar 3, a védendo hatarszakasz veszé-
lyeztetettségétdl fliggden kiillonbozo erdsségli, 1 — 1 tiizériiteggel és 1 — 1 kerékparos
szazaddal meger0sitett hatarvadasz zaszloaljbol és 3, a hatardrizetet kdzvetleniil
ellato portyazo szazadbol allt. A dandarok feladata volt a hatarszolgalat és -Orizet
mellett egy esetleges tamadas esetén gyorsreagalasu er6ként a betdrd ellenséges

erok feltartoztatasa a regularis csapatok megérkezéséig. A dandarok székhelye:1.
Budapest, 2. Székesfehérvar, 3. Szombathely, 4. Pécs, 5. Kiskunhalas, 6. Debrecen, 7.
Miskolc, 8. Oroshaza volt.

A hatarvadasz-zaszloaljaknak két tipusat kiilonboztették meg. Az alacsony és a
magas allomanyu hatarvadasz-zaszloaljat. A magas allomany0 hatarvadasz-zaszloalj
kozvetlenként arkasz-, tavbeszéld, nehézpuskas, aknavetd és pancéltord szakasz-
szal rendelkezett. A hadsereg szervezésére lasd: Csima Janos: Adalékok a Horthy-
hadsereg szervezetének és haborts tevékenységének tanulmanyozasahoz (1938—
1945). HM Kézponti Irattar, Budapest, 1961.

A hatardrségre lasd: Suba J. A magyar hatardrizeti struktira valtozasai és a déli hatar-
szakasz In: Balkan flizetek kiilonszam II. (szerk.. M Csaszar Zsuzsa) 222-232.p. Pécs
TTK FI KMBTK 2009. (Suba J. 2009), Suba J: Hatarérok Zemplénben 1920-1944
In: Tiszteletkotet dr. Gal Andras geografus 60. sziiletésnapjara (szerk.:) Dr. Kokai
Sandor- Dr. Boros Laszl6 513-530.p. (Nyiregyhaza-Szerencs), 2015.

Az drsoket most csak felsoroljuk. Részletesebb ismertetésiikre késébb tériink ki.

A Felvidék visszacsatolasaval a hatarvadasz dandarok allomashelyei 1939. januar
1-td] a kovetkezOképpen modosultak:1. Salgdtarjan, 2. Komarom, 3. Keszthely, 4.
Pécs, 5. Kiskunhalas, 6. Mezétur, 7. Beregszész, 8. Satoraljatjhely.(Suba J)

A magyar-lengyel hatarra lasd: Suba J. A magyar-lengyel hatar és hatarforgalom
1939-ben In: Tiszteletkotet Dr. Frisnyak Sandor geografus professzor 80. szii-
letésnapjara. (szerk.): Dr. Gal Andras — Dr. Kokai Sandor (358.p.) 211-222.p.
Nyiregyhaza-Szerencs. 2014. (Suba J. 2014).
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28.

29.

30.
31.

Zsdenyovo, Szarvashaza (4470),

Az erélyi hatarérizet megszervezésére lasd: Suba J: A hatarvédelem megszervezése
a visszatért Erdélyben 1940-1944 In: K6zép-Europai Kézlemények No.29. (VIIL.
évf./2.2015/2. szam 135-149 p.

Az Orsok elhelyezkedést nem targyaljuk, ez mar kivil esik a vizsgalt teriiletiinktdl.
(Suba J)

A 7. hatarvadasz dandar alarendeltségébe tartozott még a 23. (Matészalkai) és a 33.
(Nyiradonyi) hatarvadasz zaszloaljak. A 33. zaszldalj 6 drssel, a 23. zaszloalj por-
tyazo szazada 80rssel rendelkezett. (Suba J)

http://www.hatarvadasz.hu/index20.html. Valoszind, hogy eliras lehet, hiszen a
lengyel hatar mentén 1400-1800 méter magas hegyek huzdédnak. Az igaz, hogy a
vadaszhaz jelolés itt fordul eld legtobbszor. Valdszinisithetd, hogy a 4772. szelvé-
nyen talalhato. Ideiglenes ors lehetett Klauzara Mokranka és Turbacil kozott, amely a
vadaszhazban nyert elhelyezést.

Mas orszagrészekben zaszloalj és ezred szinti hatarvadasz alakulatok teljesitettek
szolgalatot.

Az 0rsok elhelyezése mar nem sokat valtozott. Az drsok neveinél az allomany-
tablaban megadott nevet hasznaljuk, és a korabeli helyesiras szerint irtuk. A Nevek
szeresitett az 1:75 000 méretaranyu érképen tortént. Az ott megirt teleptilések neveit
hasznaltak. Mivel tobbféle kiadasu és névrajzu (eredetileg német, majd magyar és
cseh) térképeket hasznaltak. {gy a nevek megirasa eltérd, ezt jeldltiik a négyjegyii
szam a térképek szelvényszama. 1944-ben az 1:50 000 méretaranyu térképeket is
rendszeresitettek. Ezeken a névrajzot magyarositottak, ¢s harom névvarians tiintettek
fel. A négyjegyli szam ¢s az égtaj roviditése a szelvényszamot jeldli. A Karpatalja 1:
200 000 méretaranyu térkép kiadasai (1939, 1940, 1942) altalaban két nevet tiintett-
nek fel.(Suba J).

A masik a 9. Marosvasarhelyi hatarvadasz dandar volt.
Jasina (4673), Jaszinya (4673NY)
Bogdan, Bohdan (4773)

Klauzura Balzatul, KlausuraBaleatul (4773) Balcatul (4773NY) A Tarkas patak vol-
gyében (a Fehér Tisza (Balcatul) jobb oldali forrasa) A Tarkas gat mellet a gatérhaz,
turistahaz mellett volt a laktanya.(4773NY)

Hoverla, (Hovar) (4773NY) A Hovari patak volgyében-a Fehér Tisza jobb oldali mel-
Iékfolyodja- és a Kokoresines (Bebenyeszkul) patak dsszefolyasanal volt a laktanya.
Laposmez6tél (Luhi) 7 km-re EEK-re.

Kozmieszczek, Kozmieska, (4773), Kozmjescsek (4773NY) A mezdhati patak
(Lezescsinya) ¢és a Kozmoska (Kozmjescsek) patak dsszefolyasanal a Kozmoska gat
mellett volt a laktanya. (4373NY)

A korosmez6i vasuti alagat

Moheljki, Mezdhat (4673NY)
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32.
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34.
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36.
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38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.

50.
51.
52.

Turbacil (4672), Kis torbati mh (4672K). A Torbat (Turbat) és a Kis Torbat (Turbacil)
patakok dsszefolyasanal. A Kis Torbat volgyébol a Pantor hagon keresztiil vezet az ut
Rajtfajovara.

Favagohaz, valoszintsithetd, hogy a Tarac patak volgyében a Podcerna patak ssze-
foly4sanal 1év6 a 4672K térképen Orh. megirasként jeldlt objektumrol van sz6. Innen
lehet ellendrizni a Tarac hagon (Ragodze) atvezetd utat.

Klauzura Janovec (4672) Ahol az Andraska patak bedmlik a Janos patakban

Mokrai vizfogd (4572NY), Klausura Mokranka a Kis Tarac volgyében a Mokrai viz-
fogdnal volt a laktanya. 301 magassagi pontnal (mp.). (4672NY)

Pudpoloc, Pudpolozja (4570NY)

Szkotarszka, Szkotarszkoje, (4570K)
Bilaszovica, Bilaszovice (4470), Bilaszovica Bagolyhaza (4470NY)
Oroszbukoc, Beregbardos, (4470NY),

Velika Rosztoka, Alsohatarszeg (4470),
Erddluda (4470),

Verhovinabisztra, Hatarszog (4369K),

Lubnya, Kiesvolgy (4369K)

Ujsztuzsica, Nova sztuzsica Patakujfalu (4369),
Rugyina (4369NY),

Zuélla, Zvalla,(4368K)

Osztrozsnyica (4368K)

Kolonica (4468K)

Felsdremete hataraban talalhat6 a Sztaray csalad altal az 1828-ban alapitott vasgyar-
telep, amelyrél 1910-ben a telepiilés a nevét kapta.

Felsoribnice, Visnyaribnica (4468K)
Alsoribnice, Nizsnya Ribnica (4468K), Alsobaskoc (4468)

1943. augusztus 10-én a Szabolcs hadrendben a 27 két ezredes konnyt hadosztaly
helyett 8 darab 3 ezredes és 4 tiizérosztalyos gyaloghadosztaly szerveztek. Minden
hadtestparancsnoksag ala 1 gyaloghadosztaly, valamint 1 szintén 3 ezredes tartalék
hadosztaly keriilt, amely békében csak kereteiben 1étezett és csak mozgodsitaskor tol-
tottek fel hadi 1étszamra. Az 0j hadrend ezen kiviil — szintén hadi l1étszamon tartott

— 2 pancélos hadosztalyt, 1 lovashadosztalyt, 2 hegyi dandart, 1 repiilé hadosztalyt,
3 légvédelmi tiizérdandart és a folyamér dandart, valamint a Székely Hatarvédelmi
Erdket foglalta magaban.
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KARPATALJA LOGISZTIKAI VISZONYAI
FEATURES OF LOGISZTICS OF TRANSCARPATHIA

ABSTRACT

Transcarpathia in the Soviet Union and later became independent in Ukraine in
many ways (economy, culture, transport) is positioned so of about the island. If we
look at the transport is in the Carpathian mountains separates the area from the rest
of Ukraine. Towards the interior of the country is practically two main roads lead
and both operating, areas in the north-eastern side of the Carpathian Mountains
central cities and counties have — Lviv and Ivano-Frankovsk — passing through. It
is therefore extremely important for of transport logistics issues.

This study overview and analysis of Transcarpathia logistical conditions. I
present the formation of rail transport and characteristics, and the main features of
each shipping and road transport.

Study the final section summarizing the experiences inquiry; it will also make
recommendations for change.

1. Bevezetés

Karpatalja a Szovjetunioban, illetve késobb az onallova valt Ukrajnaban sok
tekintetben (gazdasag, kultura, kozlekedés) ugy helyezkedik el mintegy sziget. Ha
a kozlekedést nézziik a Karpatok vonulata elvalasztja a teriiletet Ukrajna tobbi
rész¢Etdl. Az orszag belseje felé gyakorlatilag két 6 ut vezet és mind a kettd a Kar-
patok észak-keleti oldalan 1évo térségek kdzponti varosain és megyéin — Lviv és
Ivano-Frankovsk — halad keresztiil. Ezért rendkiviil fontosak a kozlekedési-logisz-
tikai kérdések.

Tanulmanyomban attekintem és elemzem Karpatalja kozlekedési viszonyait.
Bemutatom a vasuti kdzlekedés kialakuldsat és jellemzdi, illetve a vizi és kozati
kozlekedés fontosabb vonasait.

Tanulmanyom befejezd részében Osszegzem vizsgalodasom tapasztalatait,
tovabba javaslatokat teszek a valtoztatasra.

*  Dr. Ph. D. Bajor Tibor, féiskolai tanar Kodolanyi Janos Féiskola.
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1. abra. Karpatalja kapcsolodasa az Ukrajnai és a hataros orszagokkal.

UK R A J N A

! MAGYARORSZAG

ROMANIA

Forras: A szerzd sajat szerkesztése

2. Karpatalja kozlekedési helyzetének elemzése
2.1. A kiindulo helyzet

Ko6zép-Eurdpat a tavol-keleti, oroszorszagi kereskedelmi forgalom egy része
Karpataljan keresztiil éri el. Szlovakianak, Magyarorszagnak €s Ausztridnak nem
mindegy, hogy ez a forgalom milyen forméban, nagysagban, mindségben és id6-
ben megy végbe. Figyelembe véve az oroszorszagi és ukrajnai szallitaslogisztikai
elosztd pontokat, megallapithato, hogy ebbdl a forgalombol, az erds lengyel torek-
vések kovetkeztében csak a ,,maradék” jut karpataljai tovabbitasra (lasd 2. abra).
Figyelembe kell venni azt, hogy a rendszervaltas el6tt a Szovjetunioval hataros
orszagok allami szallitasi vallalatainak vezetdi és a kormanyok illetékes miniszte-
rei allapodtak meg a forgalom elosztasardl, ugy, hogy minden allam részesedjen az
elosztott forgalom nyujtotta bevételekbol. Ez a megallapodasi kényszer mara meg-
szint! Az egylittm{ik6do orszagokat felvaltottak az egymassal versenyez szalli-
tasi vallalatok.

A 2. adbran lathatoak azok a forgalmi csomopontok, amelyek Osszegytijtik, egy-
ben elosztjak a forgalmat és a szallitmanyokat a Tavol-kelet, K6z¢&p-Azsia és
Ko6zép-Eurdpa kozott. Mire Kozép- Europaba, Csopra ér, mar erésen megcsappan
a mennyisége. Tul sok kézen, elosztohelyen halad at a forgalom.

Kérdés, hogy a Kazahsztan-Csop vonalon kikeriilhetd elosztohely talalhato-e?
Talalhato-e mas ttvonal? A korabbi tanulmanyokbol kideriil, hogy van torekvés
Moszkva elkeriilésére, ez a dél-oroszorszagi, Cseljabinszk-Harkov ttvonal, de
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ehhez is Moszkva engedélye sziikséges Az ukran vasuti halozat arra lehetdséget
ad, hogy Harkovtdl Kozép-Europa felé Kijevet elkeriilje a forgalom, de ezen az
utvonalon az utolso akadaly Lvov, jelenleg kikeriilhetetlen. Ukrajnan beliil Karpat-
alja megkozelitése Ivano-Frankovskon keresztiil is lehetséges, de a jelenlegi hely-
zetben ez az utvonal hasznalhatatlan. A helyzet elemzéséhez vissza kell kanyarod-
nunk a XIX. szazad végéhez.

2. abra: Vasuti forgalom eloszto helyek a Kazahsztan — K6zép-Europa
vonalon.

3. elosztohely
Moszkva

2. elosztohely
4. elosztohely Ural

Kijev

1. elosztohely

5. elosztohely e
azahsztdn

Lvov

6. elosztohely
Csap

Forras: A szerzo sajat szerkesztése
2.2. A vasuthalozat kialakitasa és napjaink jellemz6i Karpataljan

2.2.1. A Tiszavidéki Vasuttarsasag>

Karpatalja térségében a XIX. szazadban a vasut épitése hozott valtozast, meg-
szlintetve a teljes bezartsagot és elmaradast. Ez teriilet a magyar allam ezer éves
torténelme soran végig hatarteriilete volt.?

Az elsé vasuttarsasig, amely megjelent az Eszak-Keleti Karpatok térségé-
ben, a bécsi székhelyli Tiszavidéki Vasuttarsasag volt, mely 1856 és 1880 kozott
mikodott. Megalakulasakor a vasuttarsasag engedélyesei tilnyomorész magyar
arisztokratak voltak. A vasuttarsasag miikodése alatt folyamatosan pénzzavarral
kiiszkodott, ezért az allam rendszeresen kedvezményekkel tamogatta. 1880-ban a
magyar kormany ¢€s a Tiszavidéki Vasuttarsasag szerzédést irt ald az allamositasa-
rol. Az 1880. évi XXXVIIL. torvénycikk felhatalmazta a kormanyt a vastttarsasag
megvaltasara.

A vasuttarsasag altal épitett, Karpatalja szempontjabol fontos vasutvonalak
megnyitasi évek szerint az alabbiak voltak: 1859: Debrecen—Miskolc; 1860: Mis-
kolc—Kassa
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2.2.2. A Magyar Eszakkeleti Vasuttarsasag*

A mai Karpatalja keleti teriiletei a kezdeti vasutépitésbdl kimaradtak, az itt
kibanyaszott, valamint megtermelt javaknak a Habsburg allam (1867 utan Oszt-
rak-Magyar Monarchia)mas teriiletére valo tovabbitasa kdzépkori modszerekkel
tortént még az 1850-es években is. Azonban a XIX. szazad masodik felétdl az
Osztrak Csaszarsag és Magyar Kiralysag észak-keleti, keleti, teriileteit is igye-
keztek bekapcsolni a gazdasagi életbe. ,,Az volt a feladat, hogy az itt felhalmo-
zott banyakincsek és fanemiiek, amelyek mellett a maramarosi nép nyomorban
¢és szegénységben élt: hozzaférhetokké és értékesebbé tétethessenek. Kiilondsen
belatta a kormany annak sziikséges voltat, hogy a Maramaros-Szigeth kornyékén
mivelés alatt allo, kimerithetetlen kincstari sdbaknak terméke, az addig divatban
volt kezdetleges szallitasi mod, a mindenféle viszontagsagainak kitett tutajozas ¢s
tengelyen tovabbitas helyett, végre valahara gyors, biztos és jutanyos fuvar legyen
szétkiildhetd; s azon feliil a faban szegény alfold, a maramarosi hegyek erdészeti
kincseiben részesittethessék.”

A vasuthalozat kialakitasara javaslatot készitdk fontosnak tartottak északkeleti
iranyban is a jo kozlekedés megteremtését. Szamos tervben megtalalhatok a Gali-
cia osztrak tartomanyon keresztiil Lengyelorszag és Oroszorszag felé vezetd vas-
utvonalak. A vasutvonalak jelent6ségét a hadaszati célok hataroztdk meg, vagyis
kereskedelemrdl alig beszélhetliink. Ezek vasutvonalak nagyobbrészt Kassan,
Eperjesen at Krakkoba vagy Szatmaron, Maramarosszigeten at Szucsava iranyaba
vezettek, a tiszai atkeléshez nem a Zahony és Csap kozotti folydszakaszt valasz-
tottak.® SOt a tiszai atkeléseket az els6 vastutvonalak megépitésekor jelentds tavol-
sagban elkeriilték.

A XIX. szazad kozepéig Karpataljan a kozlekedést és a teherszallitast lovas és
okros szekereken bonyolitottak le. A Magyar Eszakkeleti Vasut épitését az orszag-
gytilés 1865-ben elfogadott XIII. torvénycikkével engedélyezte, az elsérendii vonal
(Csap-Batyu-Munkacs) megépitésére az engedélyt azonban csak 1869. februar
24-¢én adtak ki, a masodik vonalra (Csap-Beregszasz-Kiralyhaza) pedig 1872-ben.
A Debrecen-Szatmarnémeti- Maramarossziget vasit nyomvonalat médositottak.
Huszt kovetelésére a vasit nyomvonalat a kozvetlen csatlakozas érdekében atvit-
ték a Tisza jobb oldalara és Maramarossziget elott tért vissza a vasut ismét a folyd
bal partjara. Ez volt akkor az egyetlen vasutvonal, amelyik keresztezte a Tiszat.
A térségbdl induld nyersanyagszallitasokat a Monarchia felé ez utan mar gyakor-
latilag vastton bonyolitottak le, a tiszai tutajozas szerepe csokkent. 1894-95-ben
megépitették a Nagybocskd-Rah6-Koérdosmezd orszaghatar vasttvonalat, amely
els@sorban stratégiai célokat szolgalt, de addig nem latott fellendiilést hozott a
kornyék kézmii- és konnytiiparanak.’

A 3. abran 1. ponttal jelzett vasuti halozat a mai Szlovakia, a II. ponttal jelzett
teriilet a mai Romania gazdasagi vonzaskdrzetéhez tartozott a XX. szazad ele-
jéig. Ung megye jelentds teriiletei a mai Szlovakiaban voltak. Az 1538-as ,,Vara-
di-béke” Ung megyét a Habsburg fennhatosag ala helyezte.’, mig Bereg megyét
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¢s az attol keletre fekvd megyéket az Erdélyi fejedelemség kapta meg. Ez a meg-
osztottsag kozel 150 évig allt fenn, de hatasa a mai napig kimutathaté Karpatalja
gazdasagi — kozlekedési és kulturalis allapotaban.'®

3. abra Karpatalja vasuti halézata a XIX. szazadban
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Forras: A szerz sajat szerkesztése Horvath (2000) alapjan®

Az elso vilaghabortut kovetd békeszerzodés Karpatalja vasuthalozatat — mint
oly sok vasutvonalat K6zép-Eurdpaban — kettévagta.'! A Bustyahaza-Maramaros-
sziget-Raho- Korosmez6 vasutvonal Maramarosszigeten keresztiil vezeté vonala
Romanidhoz keriilt. Ez a helyzet igen hatranyos a mai Karpatalja, de Ukrajna
szamara is. Mert nem csak a maramarosi térségben kitermelt nyersanyagokat,
arukat nem lehet kozvetleniil a térség kozpontjadba Ungvarra szallitani, hanem a
Dél,- és Kelet-Ukrajnabol érkezd vasuti szallitmanyok sem érkeznek kozvetleniil
a megyébe, hanem eldbb a Karpatokat megkertilve tobb szaz felesleges km-t meg-
téve Lviv megyén keresztiil éri el a nemzetkozi szallitasi utvonalakat, megnehezitve
ezzel Ukrajna és Karpatalja kapcsolodasat a nemzetkozi tranzitszallitdsokhoz.

A hidnyz6 kb. 10-15 km vasuatvonal kiépitése lehetdvé tenné Karpatalja keleti
részének bekapcsolasat a szallitasi tvonalakba, és ezzel egyiitt a vallalkozasok és
a turizmus fellenditését is el0segitené. Lehetdvé tenné Karpatalja keleti részének
— a hegyi turizmus kozpontjanak — kozvetlen Kelet és Dél-Europabol valo meg-
kozelitését vonaton. Ez barmilyen turisztikai fejlesztés alapfeltétele.

Kozel szaz év ota akadalyozza a forgalmat a hianyz6 palyaszakasz és ismere-
teim szerint potlasa nem szerepel semmilyen fejlesztési tervben. Karpatalja megye
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rovidtavu fejlesztési programja: A Zakarpattia Oblast gazdasagi és tarsadalmi fej-
16dését elésegité program 2012-ben, és a 6 fejlesztési iranyok a 2013. és 2014.
évben (Karpataljai Regionalis Tanacs Ungvar 2011/12/30 Ne391.), a kozlekedés-
6l sz0l6 4.3.1. pontja szerint tovabbra sem szerepel a tervek kozott Karpatalja
kelet-nyugati vasuti forgalmanak helyreallitasa. Tovabbra is csak az eddigi févonal
fejlesztését a Csop-Lviv vonalat tervezik (két vaganyusitas, alagutépités).

4. abra Az Erdélyi Fejedelemség hataranak meghatarozasa a Varadi
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Jelmagyarazat: 1 — Székelyfold; 2 — Kiralyfold (Szaszok f6ldje); 3 — A bécsi békében Bocskai sze-
mélyes birtokaul atengedett teriilet, halala utan visszaszallt (1606); 4 — Fontosabb varos; 5 — Kiralyi
¢s erdélyi végvar; 6 — Torok végvar.

Forras: Makkai Laszl6-Mocsy Andras szerk. (1986): Erdély torténete. Akadémia
Kiadd Budapest. 424. old.

Nem szerepel a tervben Batyevo allomas korszersitése és foként a személy-
szallitas feltételeinek javitasa sem. Pedig ez az allomas a személy- és teherszallitas
kulcsa a megyében a megyeszékhely és a megye vasutvonal melletti telepiilései-
nek vasiton torténo elérhetéségéhez. Itt keresztezi egymas a Csop-Batyevo-Muka-
csevo-Lviv vasttvonal a Karpataljat nyugat — kelet iranyba atszeld vasttvonallal.

A vasuti szallitds komoly nehézségekkel kiiszkddik Karpataljan, — annak elle-
nére, hogy a Csop és Batyevo kozott fekvo vasiti atrako eurdpai mértékkel mérve is
jelentés — mert atszallas nélkiil csak Mukacsevobol €s Csoprol lehet vonaton eljutni
Uzsgorodra, a tobbi megyei varosbol nem. Nincs a megye nagyvarosai kozott koz-
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vetlen vasuti kapcsolat. A vasut, mint személyszallitasi eszk6z nem jut szerephez
Karpataljan. Gyakorlatilag a kozutra kényszeriil a teljes személyforgalom.

5. abra Karpatalja vasuti vonalainak sémaja
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Forrds: A szerz0 sajat szerkesztése

A vasuti teherszallitas megyén beliil sem éri el azt a szinvonalat, amit elérhetne
a hianyzo vasuti szakasz miatt. A karpataljai asvanyanyagok, faaru jelentds része
Lviven keresztiil keriil vissza a megyébe feldolgozasra, vagy tranzitalasra. Ez igen
jelentésen megemeli a koltségeket, mikdzben bevételtdl fosztja meg a megyét. A
vasuti forgalmat Lvivben szervezik és iranyitjak. Itt van a Vasuti Igazgatosag koz-
pontja. Erés lengyel nyomas nehezedik Ukrajnara, hogy a vasuti teherszallitas ira-
nyat megvaltoztassa és ne Karpataljan keresztiil bonyolitsa le a forgalmat, hanem
Lviv-Krakko-Katowicze vonalon keresztiil csatlakozzon az eurdpai VI-os korri-
dorhoz'? és ne Csopnal az V-6s korridorhoz. Karpataljanak nagy erdfeszitéseket
kell tennie, hogy a nemzetkozi vasuti teherszallitasi forgalomban ne csdkkenjen
tovabb a szerepe.

A vasuti teherszallitas legnagyobb megrendeldje Karpatalja térségében a Rail
Cargo, az osztrdk allami vasut tarsasdg (OBB) lednyvillalata. Nem véletlen, hogy
évek ota részt vesz a hatarforgalmi targyalasokon, egyeztetéseken. A Rail Car-
go-nak teljesen mindegy, hogy az ukran-szlovak-magyar hatarnal, vagy a lengyel—
szlovak hatarnal veszi at a vasuti teherszallitmanyokat tovabbitasra. Szlovakianak,
Magyarorszagnak és Ukrajnanak azonban nem, mert ha tovabb csokken a vasuti
tranzitforgalom a térségben, akkor az jelentds gazdasagi potencial veszteséget von
maga utan. A térség kiszorul a nemzetkozi gazdasagi vérkeringésbol.
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Amennyiben Karpatalja vasuti kdzlekedési rendszerét abrazoljuk egy koordi-
nata rendszerben, akkor az alabbi képet kapjuk (lasd 6. abra).

6. abra Karpatalja vasuti — kozlekedési rendszer idealis helyzete.

Katowicze Lvov Ternopol
Ungvar
Kassa Munkdcs Ivano-Frankovszk
Csap
I L/
Miskolc Debrecen Nagyvarad

Forras: A szerzd sajat szerkesztése

A Katowicze — Lviv és a Lviv — Ternopol vonal forgalmat von el Karpataljatol.
A Kassa feldl érkez6 szallitas, féleg ha mar eleve széles nyomtavon érkezik, meg
sem all Karpataljan, hanem egyenesen halad Lvivig. Magyarorszag feldl érkezd
vasuti szallitmanyok uti célja nem Karpatalja, hanem Ukrajna, Oroszorszag és a
Tavol — Kelet. Az aru atrakast kovetden azonnal elhagyja Karpataljat. Lathato,
hogy az idealis helyzet teljesen eltorzul (6. abra) és Lviv a tényleges kozlekedés
logisztikai jelentdségéhez képest fontosabb helyet tolt be a nemzetkdzi és a hazai
kozlekedésben. Ezen a helyzeten csak akkor lehet javitani, ha az aru megall és
valamilyen hozzaadott értéket kap Karpataljan. Erre kivaléan megfelel a korabban
meghirdetett ipari park program is.

A tranzit szallitdsok karpataljai hasznositasa szempontjabol katasztrofalis
kovetkezményekkel jarhat a Szlovakiaban tervezett, Kassatol a Dunai vizlépcsoig
megépitésre keriild széles nyomtavu vasutvonal megvalositasa, hasonloan a len-
gyel torekvések hatasahoz. Ebben az esetben Csop és Batyevo minden jelentdségét
elveszti. Megsziinnek az atrakoban létesitett munkahelyek és az ahhoz kapcsolodo
szolgéaltatasok.

Vagyis a tranzit forgalombdl adodo bevétel 1ényegesen lecsokken, a forgalom
nem all meg. Kérpatalja nem részese lesz a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatoknak,
hanem csak a tranzitforgalombol itt maradé kdrnyezetszennyezés elviseldje.
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7. abra Karpatalja vasuti — kozlekedési rendszer valds helyzete

Katowicze

N

Kassa Ivano-Frankovszk

/[

Miskolc Debrecen

Forras: A szerzo sajat szerkesztése

Karpatalja kozvetlen vasuti hatarforgalmi helyzete egyoldalu. Szlovéakia felé
viszonylag jol biztositott a vasuti forgalom. A magyar-ukran/Karpatalja viszonylat-
ban hosszl hatarszakaszon azonban hatarozottan kevés a Zahony-Csop és a Batye-
vo-Eperjeske vasuti hataratkel6, mikdzben végig a hatarral parhuzamosan halad
a vasttvonal. Erdemes volna megvizsgalni egy Beregszasz-Fehérgyarmat-Cseng-
er-Szatmarnémeti vasutvonal kiépitésének lehetdségét. Ez a vasutvonal nagyrészt
mar ma is létezik, masrészt sik vidéken keresztiil biztositana Szlovakia-Karpat-
alja-Magyarorszag-Romania 0sszekottetését, a hegyeket kikeriilve.

Ha az el6bb mar hasznalt koordinatarendszerben abrazoljuk Karpatalja belso
rendszerét, akkor a kovetkezo képet kapjuk. (8. abra) Lathato, hogy az Uzsgo-
rod-Mukacsevo-Beregovo-Csop telepiilések altal hatarolt teriilet kdzlekedési inf-
rastrukturaval a stirliség tekintetében nyugat-eurdpai szinten ellatott teriilet. Ezen
a terlileten gyakorlatilag csupan a szolgaltatasok és a mellékttvonalak szinvonalat
kell eurdpaira emelni ahhoz, hogy jelent6s fejlodés kdvetkezzen be. Ipari szolgal-
tato teriilet jelenleg csak Csapon és Salamonban talalhato. Azt kdvetden a nem-
zetkdzi féutvonalon, nevezetesen az V. eurdpai TEN-T korridoron csak 70 km-re
Munkacson talalhato. Karpataljan nincsenek jelentds speditér vallalati képvisele-
tek, kamionterminalok. Nem ¢épiilt ki a szolgaltat6 tevékenység. Hozza kell tenni
azonban, hogy a szoban forgd négyszogtol keletre a megfeleld, sét sok esetben az
alapinfrastruktira is hianyzik.
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8. abra Karpatalja kozlekedési szerkezete.

Lvov ] LIvano-Frankovszk

—

Ungvar Munkécs @lﬂ

Beregszasz Szlatina

Csap

Jelmagyarazat: 1 — Kozat; 2 — Vasut.

Forras: A szerzo sajat szerkesztése

2.3. Karpatalja kozuti helyzete

Kérpatalja kozuti magisztraléja a Csop-Mukacsevo-Lviv fout mely a TEN-T
halézat az V. korridor része. Az V. korridor tobb 4gbol tevédik ossze. Jellemzo,
hogy a magyar kiadvanyokban csak és kizarolag a Zagrab-Budapest-Ungvar utvo-
nal, mig a szlovak kiadvanyokon a Zagrab-Bécs-Pozsony-Kassa-Ungvar utvonal
keriil megnevezésre. Ungvartdl egyenes titvonal vezet Lvivig.

Sajnalatos modon, 2007-2014 évek fejlesztési beruhdzasai programjaban sze-
repld utfejlesztések koziil még nem keriilt megvalositasra — sot el sem kezdddott
— Ukrajnéban:

1). a Lisboa-Triest-Budapest-Kiev autopalya ukrajnai szakaszanak kivitelezése,

2). a Kiev-Vinnytsia-Khmel nyts’kyi-Ternopil-Rohatyn-Toronyi (BumkiBckwuit)
hago- Khust autdpalya épitésének elokészitése és kivitelezése (9. abra)

3). az ukrdn-magyar hatar Koconn-Barabas autopalya hataratmenet feltételeinek
megteremtése

Nyugat-Ukrajndban a vasuti szallitdsokhoz hasonldéan a kozuti szallitasok elsd
elosztohelye is Lviv. Lehetdség van az Ungvar-Ivano Frankovszk iranyaban is
forgalom kdzvetlen lebonyolitdsara, azonban ez az titvonal jelenleg alkalmatlan a
nemzetkdzi kamion forgalom levezetésére.
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9. dbra. Az V-s korridor alternativ iitvonala Ukrajnaban

V.-0s korridor
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[ Romania, Balkan ]

Forras: Szerkesztette: A szerzo sajat szerkesztése

Figyelmet érdemel azonban, hogy a valosagban Karpatalja teriiletének f6 koz-
lekedési utvonala ez a nyugat-kelet iranyu ttvonal, és nem az V. korridor. Ez az
egyetlen utvonal biztositja Karpatalja szamara a megyei adminisztracios kdzpont
elérését a megye legtavolibb térségébdl is. Ez a legfontosabb feladata. A Karpatok
magasabban fekvo telepiiléseirdl a forgalom le,- és felvezetése a megye ¢életében
alapvetd fontossagu, mert semmilyen mas kozlekedési infrastruktira nem all ren-
deltetésre a forgalom bonyolitasahoz. (A még lizemeld kisvasutakat is felszamol-
jék.) Akar a munkavallalot akarjak elvinni a munkahelyre, akar a munkahelyet
akarjak elvinni a lakohelyre az, csak ezen az utvonalon lehetséges. Megallapithato,
hogy mig Karpatalja tranzitforgalomban valé részvételéhez elsdsorban a vasut-
halozatot kell helyreallitani, addig a megye bels6 gazdasagi érdeke a kdzuthalozat
megerodsitése, fejlesztése. Annal inkabb, mert ez az utvonal rendkiviili mértékben
kitett a természeti, kdrnyezeti karoknak (foldcsuszamlasveszélyes)-
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2.4. A vizi szallitasok

Karpataljan — mint ahogy a Tisza teljes vonalan — az 1763-87. évek kozott valo-
sult meg a Tisza folyomedrének €s arvizjarta teriileteinek els6 felmérése. Az 1830-
as rendkiviili arviz kovetkeztében ismételten felmérték a Tisza arvizjarta teriileteit,
ez Osszesen 1 963 700 ha. 13

A Tisza Karpatalja hataraig igen sebes folyasu, majd Magyarorszagra atlépve
folyasa lelassul, medre szélesedik. Arviz szempontjabol ez az egyik legkritikusabb
szakasz. A folyd Csapnal Gjra érinti Karpataljat, majd a szlovak hatartol végleg
délre fordul. Itt talaljuk a fels6 szakasz legszélesebb arteriiletét. Ez a széles artér
neheziti egy esetleges magyar — szlovak hid megépitését.

10. abra. Infrastrukturaval kiemelten ellatott teriilet Karpataljan.

X ‘,‘ Nagyberezna

Jelmagyarazat: 1. Fbb kozlekedési ut; 2. Egyéb ut; 3. Vastitvonal; 4. Tervezett autopalya; 5. Infra-
struktraval kiemelten ellatott tertilet .

Forras: A szerzo sajat szerkesztése
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A XIX. szazad végéig Karpatalja legfontosabb, sot egyetlen teherszallitasi utvo-
nala a Tisza volt. A Tisza az egyik legfontosabb kapoccsa valt a hegyvidék és a
siksag, az erdok és a puszta, a sobanyak és az allatokban bdvelkedd alfoldi legels-
teriiletek kozott. A folyd mellett flirészmalmokat és sohazakat Iétesitettek, a tutajja
acsolt ronkoket altalaban soval megpakoltak, s a dupla szallitmany egylitt érkezett
meg az Alfoldre. Tiszaujlak jelentGs szerepet jatszott a s szallitdsaban: kamarai
sohivatallal, hajokikotovel rendelkezett. Az aknaszlatinai sobanyakbol kitermelt sot
tutajokon szallitottak Tiszatjlakra majd kisebb hajokkal szallitottak tovabb a folyon
¢s szekereken az orszag belseje felé. (Ugyanakkor az osztrakok igyekeztek az oszt-
rak sobanyak termékeinek piacot biztositani a karpataljai és erdélyi sobanyak hat-
ranyara.) A tutajozas mellett fokozatosan tért hoditott a hajokozlekedés; el6szor az
aru-, majd a személyszallitas is. 1880-ban a vasttvonal elérte Aknaszlatinat, s attol
kezdve a so6t mar vasuton szallitottak tovabb a tavolabbi piacteriiletekre. Ezt kdve-
téen a ronkfat, a faszenet, a gyiimolcsot, a malom,- és egyéb koveket még mindig a
tutajok szallitottak az alf6ldi varosokba.'* A XIX. szazadot kdvetden a Tisza, mint
szallitasi utvonal jelentGsége erdsen lecsokkent, s6t mara pedig meg is sziint.

A XX. szazad végén ismételten felmeriilt a folyd hajozhatosaga a Felso-Tisza
térségében. Azonban az allandé medermélység csak Dombradtol (Magyarorszag
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) lefelé teszi lehetéveé a folyamatos szallitast, bar
Szolnok térségében mas problémak is felmeriilnek. A karpataljai szakasz hajozha-
tosagahoz azonban duzzasztani kellene a folyot, ez ma Magyarorszagon politikai
szempontbdl elég nehezen elképzelhetd. (1d. Gabeikovo vizlépesd) A Tisza Mara-
marosszigettdl gyakorlatilag hatarfoly6 egészen a szlovak—magyar—ukran harmas
hatarig. Ez a tény az 6nallo ukran dontéseket ellehetetleniti. Ez azt is jelenti, hogy
a Tiszan Maramarosszigettdl csak a szomszédos orszaggal kozosen fejleszthet
Ukrajna. Viszont a Tisza vizgyUjto teriiletén, foként Karpatalja keleti részén fel-
hasznalhatok a szlovakiai tapasztalatok: a vizek visszatartasa, viztarozok épitése,
vizi erémiivek 1étesitése a tajvédelmi szempontok figyelembe vételével. (erOmii-
vek, vezetékek, tartoszerkezetek tajba illesztése, alcazasa) Energiatakarékos erd-
mivek létesitésével €és iizemeltetésével jelentds bevételhez juthatna Karpatalja,
Ukrajna. Emellett céltudatos, szakosodott turisztikai programok (horgészat, raf-
ting,) szintén népszeriivé tennék a térséget.

2.5. Légi kozlekedés

Az ungvari repllotér 1926-ban épiilt. A XX. szazad kozepéig elsdsorban kato-
nai célokat szolgalt ezt kdvetden polgari repiil6tér lett. Tobbszor inditottak ujra
a menetrend szerinti jaratokat. Erdekessége a repiiltérnek, hogy a le és felszallo
gépek csak Szlovakia légterének hasznalataval tudnak kozlekedni. A munkacsi
katonai repiil6tér polgari célokra val6 atalakitasa folyamatban van. A Lvivi rep-
tér felujitasa és atalakitdsa egy nemzetkozi szinvonali nagybefogadd képességii
reptérré, mely alkalmas lenne évente 10 milliéo ember utazasi igényeinek kielégité-
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sére, elsdleges feladatta ndtte ki magat az ukran — lengyel rendezésiti Labdarago
Eurépa Bajnoksag megrendezésekor. Az Ungvari €s Munkacsi repiildterek nem
csak az lizleti élet szamara fontosak, hanem, mint a tirizmus, a téli sitirakra tavol-
16l érkezOk szamara is a megkozelithetoség korszerii formaja is, melyek a Karpa-
tok Viso — volgyi, Feketevizi, (Hopraoripckuii) gerincét célozzak meg. Az Ungvari
repliltér kifutopalyaja meghosszabbitasanak és egy ugy nevezett ,,Karpati Shan-
non”” létrehozasanak érdekében célszerii lenne bevonni a munkaba a nemzetkozi,
elsdsorban magyar, szlovak és cseh befektetoket. Ellenkez6 esetben fenn all annak
a veszélye, hogy a repterek miikdését véglegesen megsziintetik.

3. Logisztikai kozpontok

Karpatalja dél-nyugati teriilete, a szlovak-magyar-ukran hatar térsége kb. 100
km-es sav mélységben infrastruktiraval kiemelten ellatott teriilet lesz/lehet, a ter-
vezett fejlesztések befejezését kovetden.!® Az Ungvar-Munkacs-Beregszasz-Csap
altal hatarolt teriilet alkalmas lesz kiemelt — nemzetkdzi — szinti szolgaltatasok biz-
tositasara. Ehhez azonban kevés a vasuti fovonalak tovabbi korszerGsitése, a ter-
vezett autopalya nyomvonalak megépitése. Biztositani kell az elérhetdségiiket, de
alapkovetelmény hogy ezt is nemzetkdzi szinten kivitelezettek legyenek. Karpat-
aljan fel kell késziilni arra a Magyarorszagon €s Szlovakiaban mar tapasztalhato
esetre is, hogy a nemzetkozi vallalatok képvisel6i, vezetdi, bar Karpataljan dol-
goznak, de nem ott laknak életvitelszerlien, nem ott telepednek le csaladostul. Ami
azt is jeleni, hogy a Karpataljan megtermelt jovedelmiiket mas orszagban koltik el.
Tiszasalamon ¢s Csap telepiiléseken mar miikddik a nemzetkdzi szallitasokra épiild
logisztikai, termel6 és raktarozasi szolgaltatd bazis, valamint Ukrajna Lengyelor-
szaggal, Belorussziaval és Oroszorszaggal kapcsolatos hatartérségében is miikodik
tobb logisztikai kdzpont. Sziikségszerli e miikodoé logisztikai kdzpontok tevékeny-
ségének Osszehangolasa orszagosan és helyi szinten is. Karpataljan azonban a valo-
sagos adminisztracios kozpont és a valosagos gazdasagi-logisztikai kdzpont

Ungvar, a megye adminisztracios kozpontja, nem csak a tranzitforgalomtol,
hanem a megye egész¢étdl elzartan kdzvetleniil a nyugati orszaghatar mellett talal-
hat6. A megye egészének kelet-nyugati és észak-déli forgalmi kdzpontja Munkacs,
a megye masodik legnagyobb varosa. Alkdzpontja pedig Csap. A megye 0sszes
tobbi varosa a tranzitforgalomban nem jatszik meghatarozo szerepet. (Helyi fon-
tossaga ettél még jelentds lehet. Lasd; Huszt). A térképre nézve azonnal szem-
betiind Munkacs kdzponti elhelyezkedése. Egy, a 1égi forgalommal megerésitett
kozati, vasuti logisztikai kozpont egész Karpatalja logisztikai miikodését képes
volna szervezni. (lasd. 10. abra). A karpataljai logisztikai kozpontok egyiitt erd-
teljesebben tudnak képviselni érdekeiket. Ehhez sziikséges lenne Ungvar politi-
kai, oktatasi, adminisztrativ kdzpont jellegének megerdsitésére, valamint a megye

*  Ipari és kereskedelmi vamszabad teriilet. Az frorszagi Shannon Gazdasagi Ovezethez hasonlo
fejlesztési program
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tobbi varosa megyén beliili funkcidinak fejlesztésére. Mind Karpataljanak, mind a
megyét Ovezd eurdpai unids orszagoknak figyelmet kell forditaniuk a helyi, csak
néhany telepiilés gondjat megoldo hataron atnyulo fejlesztésekre is. Egy ilyen ira-
nyu fejlesztési program lehetséget biztositana Karpatalja szamara, hogy — vertika-
lisan és horizontalisan is — megfeleld pozicidkat szerezve beilleszkedjen Ukrajna
gazdasagi-logisztikai rendszerébe, érvényre tudja juttatni sajatos érdekeit.

4. Konkluziok

A tanulmany alfejezeteiben attekintettilk Karpatalja kozlekedésének jellemzoit
¢s logisztikai viszonyait, mindezek alapjan az alabbi kovetkeztetések vonhatok le:

1).

2).

3).

4).

Karpataljan sajatos egyiranyt kozlekedési rendszer alakult ki, melynek leg-
fontosabb feladata biztositani az orszag kozpontja, Kijev és a Kozép-eurdpai
orszagok kozotti forgalmat a legrovidebb tutvonalon. Ennek fejleszté hatasara
csak a kozlekedésben érvényesiil, ezért kozlekedési szempontbol a megye
jelentds része, teriiletének kozel 80%-a elmaradott, hatranyos helyzetbe
kertilt, melybdl sajat erejébdl képtelen kikertilni.

A megyei fejlesztési tervekbdl és a szakértokkel valo egyeztetésekbdl egy-

értelmiien kideriilt, hogy jelenleg az ukran gazdasag nem képes jelentdsebb

fejlesztéseket generalni az europai TEN-T V. korridortdl keletre, illetve Ung-
vartol északra fekvo teriileteken. Ehhez csak az Europai Uni6 hataron atnyalo
fejlesztési programjai tudnak fejlesztési forrasokat biztositani.

Karpatalja, s6t egész Ukrajna kiemelt ,,zaszloshajo” fejlesztési programja

lehet az Eurodpai V. korridorhoz kapcsolodo karpataljai fejlesztési program,

kiemelten a szolgaltato tevékenységek teljes vertikuma.

A karpataljai fejlesztési tervek készitésekor figyelembe kell venni:

» Ukrajna kozigazgatasi rendszerét és gyakorlatat, azt a koriilményt, hogy

» Ukrajna gazdasagi fejlesztési kérdéseit Kijev érdekei és nem az EU érde-
kei alapjan hatarozzak meg.

» Ukrajna kozigazgatasi és teriiletfejlesztési jelenlegi rendszere alapjan csak
azok a fejlesztési programok realisak, melyek nem ellenkeznek a felsdbb
kozigazgatasi dontési jogkort gyakorlo kijevi, lvivi vezetdi elképzelések-
kel, tervekkel. Beleértve regionalis kozuti kozlekedési strukturakkal és a
vasuti kozlekedéssel, melyek kdzpontja Lviv.

* A megye telepiilési és gazdasagi szerkezete 1920 — 1940 (Csehszlovak) vala-
mint 1960 — 1990 (Szovjetunio) kozott kialakult, alapveten ez a szerkezet
ma is a meghataroz6. Ahogy a szlovak hatartol haladunk keletre, ugy csok-
ken az ipari lizemek szama, és ezzel egyiitt azok mitkodéséhez sziikséges
infrastruktara kiépitettsége is. Az itt beruhazni szandékozoknak szamolniuk
kell, hogy a kozvetlen beruhazasi programon feliil az eredményes tevékeny-
séglikhoz egyéb infrastrukturalis beruhazasokat is meg kell valositaniuk.
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5).

6).

7).

* Szamolniuk kell a Szovjetunio Orokségeként, helyenként még mindig
meglévo életszemlélettel, a kiilfoldiekkel vald kapcsolatokban
Karpatalja fejlesztési lehetdségeit nem a megye sziikségletei, hanem Ukrajna
gazdasagi fejlettsége hatarozza meg. Ukrajna jelenlegi fejlettsége pedig nem
teszi lehetdvé a sajatos megyei programok megvaldsitasat. Kijelentheto,
hogy Ukrajna belsé erébdl Karpatalja fejlesztési igényeit egészében meg-
oldani nem tudja belathaté idon beliil, és csak egy-egy rész problémat tud
kezelni napjainkban.
Ungvar és a Tatar-hago kozotti kozlekedési infrastruktara helyzete gyakorla-
tilag lehetetlenné teszi a megye egészének fejlesztését. Azonban Szlovakia,
Magyarorszag és Romania jelentds segitséget tudna nyujtani az EU-s fejlesz-
tési programok felhasznalasaval a hatartérség fejlesztésére, mert a megyén
végig vezetd foutvonal jelentds része végig a hatarsavban halad. Ez jelentds
konnyebbséget jelentene Ukrajnanak és Karpataljanak a kozlekedés moder-
nizalasahoz
Karpatalja fejlesztésének nehézségét nem csak a forrasok hidnya teszi nehézzé,
hanem a megye természeti adottsaga is. Nyugat — kelet iranyban, déli keriilo-
vel, egy Ut vezet nagyrészt a hatarsavban a hegyek labanal, a Tisza mellett
végig a megyén. Erre merdleges a Karpatok volgyeivel parhuzamosan két ut
észak — déli iranyban. A két ut koziil az egyik az eurdpai V. korridor. Ez azt
jelenti, hogy a megye hegyek kozotti északi és kozépso telepiilései kozvetlentil
nem érhetdek el, csak a volgyben lefelé haladva a hegy labaig és a kdvetkezo
volgyben ismét fel a hegyre a telepiilésig. Ez a helyzet a hegyek kozotti telepii-
lések kozvetlen bevonasat az ipari beruhazasokba gyakorlatilag lehetetlenné
teszi. Ezekre a telepiiléseken csak helyi jelent6ségii, hegyi nyersanyagok fel-
dolgozasa, esetleg haziipari fejlesztések lehetségesek. A Karpatok gerincén 1j
utvonal épitésének koltségei sohasem tériilnének meg. Megallapithato, hogy
az V-0s korridortol keletre ipari fejlesztésekre csak olyan telepiilések alkal-
masak, melyek a nyugat—keleti féutvonal mentén egy-egy, a hegyekrdl leve-
zetd volgyekben talalhato utak keresztezodésében fekszik. Ezek gyakorlatilag
megegyeznek a torténelem soran kialakult karpataljai varosokkal.
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Bagdi Robert*

TELEPULESNEVEK UNG ES BEREG VARMEGYEBEN
AZ 1. VILAGHABORUT MEGELOZO KET
EVTIZEDBEN

NAMES OF THE SETTLEMENTS IN UNG AND BEREG COUNTY IN
TWO DECADES BEFORE WORLD WAR I

ABSTRACT

The conflict of modernisation efforts and the ethnic question generated tensions
(also) over the settlement names in Hungary during the dualistic era. Around
12 thousands different settlements existed in Hungary before World War I, but
in many cases several settlements (in different districts) used identical names:
18 villages used for example the name of ‘Kisfalud’ according the Official
Settlements’ Register in 1863. It also happened that a settlement had more than
one name at the same time. The similar or the identical settlement names caused
confusion during the everyday life, e. g. in connection with post, railway, or
compulsory military services. The Law of 1898 ordered the Hungarian Register
Committee of Settlements to assign one official name for each settlement (and
also its orthography). More than half the settlements in Ung and Bereg County
had got new official names by 1904. Geographical division of the settlements with
new official names in Ung and Bereg County are shown on compiled maps. Many
villages had new ‘Hungarian’, ‘or ‘Magyarized names’, e.g. Verbias, Bablyuk,
Ploszkopatak and Petruszavica united under the official name Verebes around the
millennium. The Hungarian ‘Veréb’ means ‘Sparrow’ in English; however none of
the original four names was connected to sparrows.

1. Bevezetés

A dualizmus kori Magyarorszagon a modernizacio és a nemzetiségi kérdés a
telepiilésnevek esetében is dsszefonddott, és ellentéteket generalt. A 19. szazadi
Magyarorszagon mintegy 12 ezer telepiilés létezett, de szamtalanszor eléfordult,
hogy egy vagy tobb telepiilés azonos nevet viselt, tovabba egyes telepiiléseknek
tobb neve is hasznalatban volt, abban az esetben, ha példaul tobb etnikum ¢lt az
adott telepiilésen. A formailag megegyez0 telepiilésnevek koziil példaul orszag-
szerte 18 Kisfalud, 13 Csehi, 9 Almas, 5 Szenterzsébet nevil telepiilés volt beje-
gyezve az 1863. évi helységnévtarban. Magyarorszagon a dualizmus koraban érett
meg a helyzet arra, hogy a telepiilések torténetileg kialakult nevét rendszerezzék. A
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Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal akkori elndke, Dr. Jekelfalusi Jozsef
az alabbiak szerint indokolta meg e munka sziikségességét: ,,Nemzeti és kultura-
lis szempontok mellett a mindennapi élet gyakorlati kovetkezményei, kiillonosen
pedig a posta-, a tavirda-, és vasuti szolgalat igényei, sot a katonai behivasok pon-
tos kézbesitése tekintetébdl és egyéb katonai szempontokbdl az orszag védelmi
érdekei is parancsololag kivanjak, hogy a kozség- és egyéb helynevek tekintetében
a Magyarorszagon eddig uralkodott allapotok végre megsziinjenek.””

Arendezés torvényi kereteit az 1898. évi IV. torvénycikk jeldlte ki, amely rendel-
kezett az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag felallitasarol, amelynek feladata
volt megallapitani, hogy minden telepiilésnek csak egy hivatalos neve legyen. E
tanulmanyunkban Ung és Bereg varmegyét tekintjiik vizsgalati teriiletiinknek, raj-
tuk keresztiil kivanjuk bemutatni, hogyan is alakult a gyakorlatban a telepiilés-
nevek sorsa, e rendezés soran. Eredményeinket, példaul a megvaltoztatott nevii
teleptilések foldrajzi elhelyezkedését, sajat szerkesztésti térképeken is bemutatjuk.

2. Ung és Bereg varmegye foldrajzi jellemzoi

2.1 A két varmegye természeti viszonyai

A természeti kdrnyezet meghatarozo hatassal van a telepiilések elhelyezkedé-
sére és stirisségére, ezért roviden bemutatjuk a vizsgalt teriilet természeti adottsa-
gait. A két varmegye Magyarorszag északi részének keleti peremét alkotta.® Terti-
letiiket szinte teljesen természetes hatarok jeldlték ki, igy északrol az orszaghatart
képezd Karpatok gerince hatarolta, mig délrél a Tisza folyo, igy a kettdé kozott
— észak feldl, déli iranyba haladva — a térszin fokozatosan alacsonyodott le a Tisza
volgyéig. A Karpatok gerincén tobb hagot is talalunk, példaul az Uzsoki-hagot és
a Vereckei-hagot. E vonulattol délre tobb kisebb hegység tertil el, példaul a Polo-
nia-Runa és a Szolyvai-havasok. E hegységektdl délebbre, még egy hegységvo-
nulat helyezkedik el, amelyek sorban: a Vihorlat, a Polyana-Szinyak-hegység és a
Borlo-Gyil-hegység. Dél felé haladva, az alfoldi jellegii teriilet ellaposodasat csak
ritkan torte meg néhany kiemelkedd domb, illetve halomcsoport (példaul Mezoéka-
szony vagy Zapszony hataraban).*

A két varmegye keleti és nyugati hatarait vizfolyasok jelolték ki. Bereg var-
megye keleti részén hozzavetdlegesen a Borzsa folyasa képezte a varmegyehatart,
de ennek a vizfolyasnak a volgye valtakozva hol Bereghez, hol a keletr6l szom-
szédos varmegyékhez tartozott, gyakran messze eltavolodva a varmegyehatartol.
Ung varmegye nyugati hatarat a Laborc folyo, illetve részben a Vihorlat-hegység
alkotta. A két varmegye teriiletén is eredtek kisebb-nagyobb vizfolyasok, példaul a
Latorca (Bereg) és az Ung (Ung), mely utdbbi a varmegyén végigfolyva felvette a
kisebb patakokat is, példaul a Turjat, Turcat és a Lyuttat.®

Az északi részeken a telepiilések (tobbnyire néhany szaz fos 1¢lekszamu falvak)
a volgyek mentén sorakoztak, (gyakran kiterjedt, de szinte lakatlan kdzigazgatasi
teriilettel). Eszakon igy aprofalvas telepiiléshalozat valt jellemzové, mig délebbre,
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az Alfoldon, de kiilonosen a Tisza kozelében, az északi részekhez képest sokkal
népesebb telepiilések [éteztek.

2.2 Ung és Bereg varmegye nemzetiségi viszonyai

1910-ben, Ung varmegye 3230 km?-t tett ki, ahol 6sszesen 130 032 {6 €lt, mig
az 6nallo telepiilések szama 208 volt. Ugyanebben az évben, a varmegyei lakossag
anyanyelvi Osszetétele, az alabbiak szerint alakult a népszamlalas adatai szerint:
38% ruszin, 33% magyar, 21% szlovak, és 8% német. A varmegye déli részén,
az alfoldi jellegii terlileteken a magyar anyanyelviiek abszolut tobbségben éltek.
A magyarok tobbségben voltak példaul a Nagykaposi jarasban, ahol a népesség
75%-t tették ki. Pontosabb meghatarozasnak tiinik azonban, ha aranyukat ugy
adjuk meg, hogy a 46 telepiilésbdl 36-ban értek el 90% folotti aranyszamot. Az
Ungvari jaras déli részén tovabbi 10 faluban, mig a Szerednyei jarasban Korlat-
helmecen éltek még abszolut tobbségben a magyarok. A Nagybereznai €s a Pere-
csényi jarasban, minden telepiilésen a ruszin anyanyelviiek alkottdk a népesség
tobbségét, mig a Szerednyei és az Ungvari jarasban szamos telepiilésen ugyancsak
tobbségben éltek. A Szobranci jarasban a szlovak anyanyelviiek voltak a legnépe-
sebb csoport (59,7%).

1910-ben, Bereg varmegye teriilete 3786 km?, mig lakossaga 236 611 0, tele-
pliléseinek szdma pedig 246 volt. A népszamlalas szerint, a lakossag dsszetétele az
anyanyelv alapjan: magyar 48%, rutén 43%, német 9% volt. A varmegye két leg-
délebbi jarasaban a magyarok abszolut tobbségben éltek (Tiszahati jaras: 95,8%,
illetve Mezdkaszonyi jaras: 99%), noha a Tiszahati jarasban egy telepiilésen a
ruszinok alkottak abszolut tobbséget (Alséremete, 95,8%). Az Alsdvereckei, a Fel-
vidéki, a Latorcai, illetve a Munkacsi jarasban a ruszin anyanyelviiek tették ki a
népesség tobbségét (78,1%, 70,7%, 74%, 67,6%).

A vizsgalt két varmegyében csupan harom telepiilés tartozott a rendezett tana-
csu varosok kozé: Ungvar, Beregszasz és Munkacs.

3. A telepiilésnevek és a névrendezés torténete és szakirodalma

Magatol értet6dd, hogy minden telepiilésnek van torténetileg kialakult neve, sét,
a XIX. szazadban gyakran el6fordult, hogy tobb is volt, nem is beszélve a kiilon-
boz6 helyesiras kovetkeztében kialakult névvaltozatokrol. Az északkelet-magyar-
orszagi telepiiléseket dont6 tobbségében a kdzépkorban alapitottak (jellemzden a
XIV-XV. szazadban), a XVIII. szazadban mar csak néhany telepes (féleg német
nyelvil) falut alapitottak. Magyarorszagon telepiilések atnevezésére 1873 elott rit-
kan keriilt sor, de példaként meg lehet emliteni Kiszombort, amely 1857-t6] hasz-
nalta hivatalosan a Kis- el6tagot, megkiilonboztetésiil a bacskai Zombor szabad
kiralyi varostol.” A dualizmus koraban csupan néhany falu telepitésére/megalakita-
sara (¢és elnevezésére) keriilt sor, jellemzden gazdasagi okbol, példaul Dubi, amely
egy favagotelepbdl alakult ki (Bereg varmegye, Felvidéki jaras).
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A mar emlitett 1898. évi IV. torvénycikk rendelkezett az Orszagos Kozségi
Torzskonyvbizottsag felallitasarol, amelynek feladata volt megallapitani, hogy
minden telepiilésnek csak egy hivatalos neve legyen. A Torzskonyvbizottsag a
hasznalatban 1év6 telepiilésnevek begytjtésével kezdte meg munkajat, amelyeket
aztan kozségi ivekre vezettek. Az elkésziilt iveket visszakiildték a varmegyéknek,
amelyek kiegészithették, majd helyben javaslatot tettek a hivatalos névre is. A visz-
szaérkezett lapokat a bizottsag szétosztotta tagjai kozott, €s az észrevételek utan
megkiildték az Orszagos Levéltarnak. A torzskonyvbizottsag az 0sszes telepiilés
ilyen formaju véleményezése utan alakitotta ki szakvéleményét. Ezt a véleményt
aztan minden érintettnek el kellett fogadnia (pl. varmegye). Legvégiil a beliigy-
miniszternek kellett szentesitenie a kész javaslatot (a hivatalos nevet, beleértve
annak helyesirasat is).®

A Torzskonyvbizottsag csupan egyetlenegy varmegyét targyalt egyszerre, de
minden esetben ligyelt arra, hogy az azonos telepiilésnevek targyalasara is sor
keriiljon, igy pl. Bacs-Bodrog varmegye 126 telepiilése mellett, tovabbi mas var-
megyében fekvo 243 kozség nevét allapitottak meg.” ,, A targyalasnak ez a sorrendje
azért sziikséges, hogy tobb azonos nevili kdzségre nézve egyszerre lehessen mérle-
gelni, melyik koziiliik a legfontosabb, s melyik tartsa meg nevét valtozatlanul...”"
Els6ként Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye késziilt el 1900-ban, majd Békés,
Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdu és Heves varmegy¢k 1901-ben, majd kdvetkezett a
tobbi varmegye is, elsdként északi iranyba haladva, a katonai vezetés kivansagaval
osszhangban. Eszakkelet-Magyarorszagrél Ung és Bereg varmegyék ugyanazon
évben, 1904-ben kaptak torzskonyvezett telepiilésneveket. Az 1. vilaghaboru kito-
réséig Osszesen 59 varmegye késziilt el, a kimaradt négy varmegye (Arva, Fogaras,
Hunyad és Lipto) telepiilései mar nem kaptak hivatalos elnevezést."

A telepiilésnevek kutatasa jelenti a nyelvészek és a torténészek kozott a leg-
szorosabb kapcsolodasi pontot. Ha egy adott telepiilés esetében nem allnak rendel-
kezésre irott forrasok, ami a XIII. szazadot megelézden gyakorinak szamit, akkor
a telepiilés nevébdl is kovetkezhetiink az alapitasanak koriilményeire. A név alap-
jén ,,a torténeti-foldrajz beldliik kovetkeztethet a taj tobb szaz, esetleg ezer évvel
ezel6tti arculatara”.'? E témakoron beliil a torténészek szamara a torzsi nevek all-
tak leginkabb az érdekl6dés kézéppontjaban. '

A telepiilések hivatalos névadasa ugyanakkor nem tartozott/tartozik a kutatok
kiemelt kutatasi témai kozé. A rendezés folyamataval parhuzamosan, a kortarsak
elészor csak tudattdk magat a tényt (példaul Buday Laszl6'*), majd a folyamat
elére haladtaval mind inkabb értelmezni/elemezni kivantak a megalkotott neve-
ket (pl. Tasnadi Nagy Gyula®), de dsszességében a napvilagot latott publikaciok
szama nem tlinik magasnak. A 20. szdzad folyaman megjelent nyelvészeti szak-
konyvek rendszerint csak megemlitették e neveket. Kalman Béla példaul A nevek
vilaga c. kdnyvében annyit irt a helynevekrél, hogy a telepiilések ,,tulnyomorészt
természetes modon” kapjak a neviiket.!® |, A természetes, kollektiv névadastol meg
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kell kiilonboztetni a mesterséges névadast, amikor valamely hatosag ... tudatosan,
névadasi szandékkal nevez el, vagy keresztel at valamely telepiilést ... .”"7

Egyetlenegy kutatd, Mez6 Andras nyelvész akadt, aki viszont tudatosan a hiva-
talos névadassal foglalkozott. A munka részét képezte, hogy 1872 és 1970 kozott
a mindenkori a beliigyminiszter vonatkozo6 iratait, illetve a Torzskonyvbizottsag
mintegy 90 csomonyi dokumentumait is attekintette. Tipizalasa soran csoportokba
rendszerezte a hivatalos neveket, amelyeket tovabbi levéltari ,,mélyfurassal” 10
varmegye telepiilésneveivel vissza is ellendrzott. A telepiilésnevek rendezése ese-
tében az alabbi definiciot fogalmazta meg: ,,Hivatalos névadasnak nevezem tehat
a hivatalos név létrehozasara iranyulé folyamatot, akar a korabbi kdzosségi név
ujraalkotasara (hivatalossa tételére) korlatozodik, ez a tevékenység, akar pedig
mesterséges Uton allitanak el6 0 nevet.”'®

A témaban megjelent els6 publikaciodi soran elébb a Torzskonyvbizottsag altal
létrehozott neveket értékelte, hogy milyen célnak kellett megfelelniiik. A f6 cél a
»tokéletes tulajdonnévrendszer 1étrehozasa volt”, de emellett szamos egyéb szem-
pontnak is meg kellett felelni. Az 4j telepiilésnévnek egyrészt meg kellett felelnie a
magyarossag kritériumainak (I.), igy valt Sztrabicsé Mez6terebessé (Bereg). Tor-
ténetileg hitelesnek kellett lennie (I1.), de nem engedték meg pl. a Madachfalva
formulat, noha a Madach Imréhez kotddo telepiilések esetében mindez felmeriilt.
Megjegyezziik, hogy a kortarsak tobb esetben szamos téves torténelmi indoklast
is szamitasba vettek. A Bereg varmegyei Csomonya esetében azt hitték tévesen,
hogy a ,,Cseh nyoma” kifejezésbol szarmazik a telepiilésnév, ami a millenniumot
kovetd években nem hangzott ,,magyarosan”, igy a torténelmi Csongor név valt
hivatalossa, ami hasonld hangzasu volt. A telepiilés neve azonban a ,,mony” szo-
bol szarmazott, ami a kisfiuk heréjét jelentette.” A jellemz6 jellemvonas kiemelése
ugyancsak elvaras volt (II1.), igy valt a Bereg varmegyei Klokocsé Lakatosfal-
vava, azon megfontolas alapjan, hogy a helyben €16k kozott a Lakatos vezetékne-
viiek voltak a legnagyobb szamban. Egyéb szabatossagnak is meg kellett felelni az
uj névnek (IV.), példaul a Bereg varmegyei Mez0-Vari nevébol, elhagytak a jelzot
(IV/A), mert egyetlenegy telepiilés viselte a Vari nevet az orszagban, igy megkii-
16nbdztetd jelzore nem volt sziikség. A lokalizalhatosag (IV/B) ugyancsak fontos
szempont volt, példaul a Bereg varmegyei Rakos (Latorcai jaras) neve a ,,Bereg”
elétaggal boviilt, ami pontositotta foldrajzi fekvését. Megjegyezziik, ha a rendezés
eredeti céljait tekintjiikk — az ,,egy telepiiléshez egyetlen hivatalos név tartozzon,
ami kiilonbozik minden mas névtél” —, akkor ezt az elvet kellett volna alkalmazni
minden esetben. Jelzéként alkalmaztak a varmegyék neveit, de tovabbi lehetd-
ségként példaul nagyobb vizfolyasok, hegységek, varosok stb. nevei is elétagként
szolgaltak. Tematikus térképiinkon (lasd 1. szamu térkép), e csoportot kiilon is
kiemeltiik. Az etimologiai vilagossag (IV/C) jegyében kotelezd volt a telepiilések
nevének egybeirasa. Példaul a korabban Vasaros-Naménynak (Bereg varmegye)
hivott telepiilés nevébdl ezért tliint el a kotdjel. Tematikus térképilinkon (lasd 1.
szamu térkép) e csoportot ugyancsak kiilon fogjuk kezelni, hiszen e neveket csak
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mas helyesirasi elv szerint kellett irni. Utols6 kiegészitésként megjegyezziik, hogy
a Bereg varmegyei Szaszoka lakosai sajat maguknak kértek magyarosabb nevet,
de a Torzskonyvbizottsag nem jarult hozza a Szazcsoka alakhoz.

Mez6 Andras 6sszegz6 munkaja 1982-ben jelent meg A magyar hivatalos hely-
ségnévadas cimmel. Ebben a munkajaban a megvaltoztatott neveket tobbfélekép-
pen differencialta grammatikai szempontbdl, végiil harom fécsoportot kiilonitett
el. Az alaptag valtoztatasa (A) fécsoporton belill 7 tipust, azon beliil dsszesen 48
altipust kiilonitett el. A jelz6 megvaltoztatasa (B) fécsoporton beliil 6 tipust, azon
beliil 31 altipussal szamolt. A harmadik focsoport esetében (C) 8 tipus, Gsszesen
38 altipusat hatarozta meg.

4. A telepiilésnevek rendezése Ung és Bereg varmegyében

Az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag 1898-ban utan kezdte meg miikddé-
sét, az altala meghatarozott nevek a vizsgalt varmegyékben 1904-ben valtak hiva-
talossa. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ezt megel6zden ne lettek volna olyan
telepiilések, amelyek 0j elnevezéseket kaptak volna. (A 4.1 és 4.2 alfejezet példai
Mez6 Andrastdl szarmaznak.)

4.1 Uj telepiilésnevek Bereg varmegyében a XVIII. szizadtél 1873-ig

Bereg varmegyében szamos falu telepitésére kertilt sor a XVIII-XIX. szazad
folyaman, a telepitok egy kivételtdl eltekintve minden esetben a Schénborn csa-
lad tagjai voltak, akik egyben meghataroztak a falvak nevét is. Alsdéschonborn és
Fels6schonborn a telepitd csalad nevérdl kapta elnevezését (1738), de tovabbi pél-
daként Frigyesfalvat is meg lehet emliteni (telepit6: grof Schonborn Frigyes), mig
Zsofiafalvat Schonborn Ferencnérdl nevezték el. 2 A kivételt Uj-Klendc jelenti: a
GOomor varmegyei Klenocrol szarmazok alapitottak.?!

4.2 Uj telepiilésnevek Ung és Bereg varmegyében 1873 és 1898 kozott
1873 korszakhatarnak tekinthet6, mert ekkor jelent meg az els6 hivatalos hely-
ségnévtar Magyarorszagon. A dualista korszakban, a szazad utolso évtizede hozta
el ajelentds valtozast, hiszen az orszag a honfoglalas ezredik évfordulojara késziilt.
Bereg varmegye telepiiléseit, ugy tiinik, mar az 1890-es években is jelentdsen érin-
tette a telepiilésnevek megvaltoztatasa. Az 0j nevek megsziiletésének szamos for-
maja volt. Fontos tényezdének tiinik az az eset, ha két vagy tobb telepiilést egye-
sitettek, akkor az mar ,,magyaros” nevet kapott. A névadasban eléfordult, hogy a
jogilag egyesitett telepiilések koziil, annak a nevét hagytak meg, amelynek neve

magyar, vagy ,,magyaros” volt, de a dontést befolyasolta a telepiilés nagysaga is.
Bereg varmegyében, 1889-ben és 1890-ben szamos telepiilés egyesitésére keriilt
sor. Fels6vereczke (,,beolvado telepiilések”: Beregocz, Drahusocz és Lazarpatak),
Hatmeg (Kelemenfalva ¢és Szundakfalva), Koczkaszallas (Zimbrilova), Tdkés
(Deskofalva), Volocz (Almamezd), Dunkofalva (Csabina és Dubina), tovabba
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Repede (Dubrovicza és Egreske) gyarapodott ilyen formaban uj telepiilésrészek-
kel, illetve azok lakosaival. Ung varmegyébdl egyetlenegy példat lehet megemli-
teni: 1891-ben Bozos és Darma egyesiilt Darma néven, majd harom évvel kés6bb
Or telepiiléssel egyesiilve, létrejott Ordarma.?

Uj telepiilésnevet Gigy is meg lehetett hatdrozni, hogy a jellemz6t emelték ki.
Beregben Abranka néven egyesiilt Kis- és Nagy-Abranka, de igy jott létre Leany-
falva (korabban Német-és Orosz-) és Bardhaza (Német- és Orosz-). Megoldast
jelenthetett, ha az egyik nevet kiemelték, és ha sziikséges volt, még magyarossa
is tették. Beregben Davidfalva néven egyesiilt Klastromfalva és Zavidfalva, Mar-
tonka néven Kis-Martinka és Kis-Tibava, Ronafalu néven Gévényfalva és Runo-
falva, Verebes néven Hlubokpatak, Petruszlavicza, Verbias (jelentése: ,,Flizes”?) és
Bablyuk. A forditas ugyancsak alkalmazott modszer volt, igy valt Dombostelekké
Kis-Bisztra, Ploszko és Ploszkopatak. Gombassa Hribocz és Vorotnicze, Kis-Szoly-
vava Szkotarszka és Szvalyavka, Ormoédda Nagy-Bresztd és Ploszkacsfalva és
ZGugbva Hukliva, Talamacs és Veretecsd. Az Gjonnan elnevezett Babakut nevét a
két korabbi falu (Babafalva és Kutkafalva) nevébdl alkottak meg dsszevonassal.

Uj névvel valo elnevezés ugyancsak jellemzonek tekinthetd, igy jott 1étre Nagy-
¢és Kis-Loho egyesitésébdl Bereg-Sz6116s 1888-ban, mert szoloteriiletekkel is ren-
delkeztek. Kozépkori malma utan Csernik és Sztrojna Malmos nevet kapott. II.
Rakoczi Ferenc tobbszor jart Zavadkan, igy amikor a telepiilést Pereszirovaval
egyesitették Rakocziszallas nevet kapott. A honfoglald vezérekre valdo megemlé-
kezést fejezi ki a Vezérszallas név, amely Podpolocz és Romandcz egyesiilésével
lett hivatalos 1890-ben.

Néhany falu még a hivatalos rendezés el6tt kapott ) nevet forditas segitségével,
igy Bereg-Rosztoka Gazlo lett, mig Kuzmine Bereg-Szilvassa valt. Szolyva esete
egyedi, mert 1872-ben Nagy-Bisztraval egyesiilt, és Szolyva-Nagy-Bisztra nevet
kapott, majd 1892-t6l roviditett alakként, csak a Szolyva név maradt hivatalos.

4.3 Az Ung és Bereg varmegyei telepiilésnevek megvaltoztatasa 1898
és 1904 kozott

Az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag Magyarorszag dsszes telepiilésének
nevét targyalta, majd végiil megallapitott egy hivatalos nevet. Ennek kétféle modja
volt, vagy a mar hasznalt nevet tették hivatalossa, vagy a nevet megvaltoztattak. A
12 ezer telepiilés koziil tobb mint a felét érintette a bizottsag tevékenysége. Helyi
szinten, Ung varmegyében 70 (33,8%), mig Bereg varmegyében 94 (38,5%) telepii-
1és neve nem valtozott a rendezés soran. Tematikus térképeinken (lasd 1. és 2. tér-
kép) csak az 1898 utani rendezés soran kialakitott nevet értékeltiik, majd abrazoltuk
térképeinken, igy a 4.2 alfejezetben kiilon is kiemelt valtoztatasokat nem szamitot-
tuk hozzajuk, mert még a Torzskonyvbizottsag tevékenysége elott (1898 elott) kap-
tak meg neveiket. A két varmegyében tehat azért tlinhet kissé magasabbnak a nem
megvaltoztatott nevil telepiilések szama, mert mar a Torzskonyvbizottsag miko-
dése el6tt 0j nevet kaptak az egyesitések soran (példaul Vezérszallas, Verebes).
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Orszagosan 2693 telepiilés nevébdl hagytak el a kotdjeleket, vagyis minden
tagot egybe kellett irni. Megjegyezziik, hogy e valtoztatas mai szemmel indokolt-
nak és elfogadhatonak tlinik, a kortarsak kozott azonban voltak olyanok, akik még
ezt a valtoztatast sem kivantak elfogadni.?* A kotbjeles irasmod megsziintetése
foleg a magyar lakossagu, illetve nevi telepiiléseket érintette. Ungban és Beregben
Osszesen 21 (10,1%), illetve 40 (16,4%) teleplilést érintett ez a szabaly. Mindkét
megyében az érintett falvak tobbsége a magyarok altal lakott jarasokban fekiidt,
példaul az Ungban talalhatd Nagykaposi jarasban a 46 telepiilésbol 9 tartozott ide
(19,6%). Beregben a Mezdkaszonyi jarasban 24 telepiilésbol 11 (45,8%), mig a
Tiszahati jarasban 44-bél 10-nek (22,7%) valtozott meg igy a neve. A dontden
ruszinok altal lakott Latorcai jarasban 10 telepiilés nevébdl tiint el a kotdjel.

Orszagosan 4435 telepiilés kapott 0j nevet, koziilik 35,2%-nak jelzével boviilt
a neve. Jelzéként szolgalhatott barmely, kdzelben talalhato f6ldrajzi név, ami a
szlikebb foldrajzi térre lokalizalhatdsagot eldsegitette. Ungban és Beregben, a név
jelzovel vald bovitése alig volt jellemz6é, Ungban 5,3%, mig Beregben 6,1% volt
az aranyuk. Ungban varmegye hat jarasabol csupan haromban fordult el (6ssze-
sen 11 telepiilésen) egyaltalan a jelzok hasznalata. A Nagykaposi jarasban Tisza-
asvany, Tiszasalamon, Ungcsepely, Ungmogyords, Ungnyarad és Ungszenna, a
Szerednyei jarasban Ungcsertész, mig az Ungvari jarasban Ungdaroc, Unghosz-
szumez06, Ungpinkdc és Ungtarndc neve boviilt a varmegye nevével. Az 1. szamu
térképilinkon a harmadik elkiilonitett csoportot a jelzével boviilt nevek adtak.

Beregben a varmegye nevével boviilt az alabbi telepiilések neve: Beregkisfa-
lud, Beregkovesd, Beregpalfalva, Beregpapfalva (Felvidéki jaras); Beregrakos
(Latorcai j.), Beregsom (Mezd6kaszonyi j.); Beregfogaras, Beregkisalmas, Bereg-
leanyfalva, Beregnagyalmas®® (Ungvari j.); Beregdaroc, Beregdéda, Beregsurany
(Tiszahati j.). Egy-egy esetben pedig a Tisza folyo (Tiszacsoma), illetve Munkacs
vérosa volt a névadé (Munkécsvaralja). Osszesen 15 telepiilést érintett a jelzével
valo6 boviilés.

Az eddig nem emlitett egyéb esetekben vagy kisebb-nagyobb mértékben modo-
sitottak a telepiilések nevét, vagy teljesen megvaltoztattak azt. E telepiilésnevek
kozos jellemzdje, hogy ,,magyarosabbakka valtak™, igy az 1. szamu tematikus tér-
képiikon egy csoportként abrazoltuk éket. Nem kivantunk nyelvtani szempontbdl
kiilonbséget tenni kozottiik, hiszen Mezd Andras mar meghatarozta az osztalyo-
zasi szempontokat.

A magyarositas érintette a magyar-ruszin nyelvhatartol délre fekvo falvak egy
részét is, igaz aranyuk kisebb volt. (A ,,magyarositott” nevii telepiilések foldrajzi
elterjedését a 2. szamu térkép mutatja be.) A magyar anyanyelviek altal lakott
teriileten, a falvak 13%-a (Nagykaposi j.), 12,5% (Mezo6kaszonyi j.), illetve
22,7%-a (Tiszahati j.) kapott részben 0j nevet. Esetiikben kisebb valtoztatasokra
kertilt sor, példaul helyesirasi korrekciora, példaul Rebrin neve igy valt Rebrény-
ny¢, noha a helyi lakossag 78,7%-a szlovak anyaelviinek vallotta magat 1910-ben.
Ptruksa Szirénfalvava valtozott valosziniileg azért kapott 1j nevet, mert lakossa-
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ganak 99,7%-a magyar anyanyelvl volt 1910-ben. A Szerednyei jarasban egyetlen
magyar tobbségi falu volt (97,6%), amelyet 1904 eldtt Putka-Helmecnek hivtak,
majd a rendezés eredményeképp Korlathelmecre modositottak nevét (A Korlat

csalad a kdzépkor végén birta a telepiilést).

1. térkép Az 1904-ben hivatalossa tett telepiilésnevek osztalyozasa Ung és
Bereg varmegyében, jarasonként
Map 1.: Classification of the official name of the settlements (1904) in Ung
and Bereg County, based on administrative districts

Jelmagyarazat

Magyarositott név
\ Nem véltoztatott név
Jelzovel 7‘1 Il -

kiegészitett név

Nagybereznai j.

Telepiilésszam

Egybeirt név

Szobranci j.

Munkacsi j.

33,5"/

44,5%

Forras: Sajat szerkesztés

Beregben a Tiszahati jarasban Bucsu telepiilés Bulcsura valtozott, a névadasban
valdszintileg szerepet jatszhatott, hogy a millennium jegyében, a kalandozasok
koranak vezérére kivantak megemlékezni. A magyar nyelvhatartol északra maga-
sabb aranyban fordultak eld olyan nevek, amelyek a ,,magyarositas” eszkdzeinek
tlinhetnek. Ungban az 6sszes telepiilés 50,7%-a (105 falu), mig Beregben 38,9%-a
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(95 falu) sorolhat6 e csoportba. A két varmegyében a ,,magyarositott” nevi telepii-
1ések dontben az északi jarasokban fordultak eld. (lasd 2. szamu térkép)

E jarasokat két nagyobb csoportra lehet szétvalasztani. Egyrészt, Bereg harom
jarasaban, a Latorcaiban, a Munkacsiban és a Felvidékiben 25,8%, 33,3% és 41,3%
volt a ,,magyarositott” nevl telepiilések aranya. Ennek oka az volt, hogy a Mun-
kacsi és a Felvidéki jaras teriilete a nyelvhataron, illetve a kozelében fekidt, igy
vegyes lakossaggal rendelkezett. Példaként megemlithetd, hogy a Felvidéki jaras-
ban Ilosva, Ilonca, Komlos, Medence és Misztice neve nem valtozott meg 1904-
ben, illetve az e falvakban él6 magyarsag aranya 1910-ben 22,6%, 49,3%, 31,6%,
57,2% és 31,6% volt. A kettés identitasukra utalhat, hogy 1880-ban még 5,4%,
7%, 15,2%, 1,1%, 1,8% volt a magyarok aranya. A Latorcai jarasban szamos tele-
plilés mar a névrendezést megeldzo évtizedben Uj nevet kapott (1asd 4.2 alfejezet).

2. térkép Magyarositott telepiilésnevek 1904-t6l
Map 2.: Settlement names in Magyarized forms from 1904

Jelmagyarazat

I\ Magyar telepiilésteriilet
északi hatara
(90%-ban magyar, 1910-ben)

Forras: Sajat szerkesztés
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A masik focsoportot a még északabbra fekvo jarasok (Ung: Szobranci, Sze-
rednyei, Perecsényi, Nagybereznai, illetve Bereg: Szolyvai, illetve Alsovereckei
jaras) képezik, mert telepiiléseiknek 65-87%-at soroltuk a magyarositott neviiek
kozé. Ennek okai lehetett, egyrészt, hogy korabban a telepiilések koziil csak
né¢hany kapott 0j nevet 1898 eldtt. Masrészt szamottevé magyar ajku lakossaggal
soha nem rendelkeztek, igy eredetileg sem kaptak magyar nevet. A Torzskonyv-
bizottsag igy dontden nem magyar nevi telepililésnév-allomannyal talalkozott a
rendezés soran. Kozel kétszaz telepiilésrdl van sz6, igy csupan néhany példaval
kivanjuk bemutatni az 0j neveket.

A magyarositas ,,legegyszeriibb” modja a név leforditasa volt. A Bereg varme-
gyei Izvorhutat (Szolyvai j.) Forrashutaként torzskonyvezték, de tovabbi példa
lehet Csontos, korabban Kosztrina (’Koszty’=csont) vagy Kapuszdg, korabban
Vorocsé (’vorota’=kapu).

Megoldast jelenthetett, hogy a magyarhoz igazitottak az idegen nevet, példaul
az Ung varmegyei Huttat, Unghutava nevezték at. A magyaritas még jobban szem-
betlind, ha a telepiilésneveket hasonld hangzasi, de mar magyaros hangzasa névre
cser¢lték le, példaul az Ung varmegyei Koromlyat Koromlakka keresztelték at, a
Bereg varmegyei Cserejocot pedig Cserhazza alakitottak.

Ha volt ra lehetdség, akkor a magyar mult fontos személyiségeir6l, mint korabbi
birtokosokrol is megemlékeztek, Dubrinics igy valt Bercsényifalvava, vagy Zari-
cs6 Drugethdzava. Végiil szamos telepiilés azonban olyan nevet kapott, amely
nem vagy csak tagabb értelmezésben utalt adottsagaira. A teljesség igénye nélkiil
példaul Ung északi részén Csillagfalva (korabban Knyahinya); Ligetes (Luch);
Eszterag (Sztricsva); Fenyvesvolgy (Sztavna); Havaskoz (Lyuta); Viharos (Viska);
Egreshat (Vulsinka) nevezheté meg. A szamos példa felsorolasa, illetve az 1. ill.
2. szamu térképiink alapjan ugy tiinhet, mintha az északi részeken minden nem
magyaros nevi falu 4j nevet kapott volna, ez azonban nem igaz, mivel akadt kivé-
tel is, példaul Beregben Kanora és Polena megérizte nevét. Ez utobbi asvanyvizes
forrasainak kdszonhette, hogy az orszagosan is ismert neve megmaradhatott.

5. Osszegzés

Az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag tevékenysége tehat jelentés hatast
gyakorolt a két varmegye telepiilésneveire, hiszen csak a telepiilések egyharma-
danak nem valtozott meg a neve a rendezés soran. A valtoztatasok 15,5%-a (Ung),
illetve 22,5%-a (Bereg) tlinik indokoltnak (kotdjelek elhagyasa, illetve a jelzok-
kel valo bovités). A negyedik, altalunk ,,magyarositottnak™ nevezett csoport fal-
vai azonban tilnyomorészt olyan névvel ,,gazdagodtak”, amelyek valosziniileg
nagyobb eséllyel mutattak az ellentétek generalasa felé. Az 1. vilaghabort utan, az
utoédallamokban nem is maradhattak fenn e nevek.
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Dajnoki Krisztina* — Balazs-Foldi Emese**

DISZKRIMINACIO A MUNKAEROPIACON
DISCRIMINATION IN THE LABOUR MARKET
ABSTRACT

In general, we speak about discrimination when a group is differentiated from
the rest of the society either in negative or positive way. In the everyday life usually
we consider negative differentiation under discrimination, which is frequently the
consequence of prejudices. The requirements of equal treatment mean that it is
forbidden to judge anybody adversely based on any of his/her characteristic or
affiliation to a group, namely discriminate. In the Hungarian law the discrimination
is already forbidden by the Constitution, however the general declaration become
concrete through the act of Equal treatment which accurately defines the behaviours
considered as negative discrimination, and if the differentiation described in the
law occurred what kind of right enforcement has the discriminated victim. The
article beside the definition of discrimination also clarifies its types and presents
concrete employment-related discriminative legal cases. Our objective is to reveal
the realization of discrimination through legal cases and protected attributes (sex,
origin, age and disability), and to make suggestions so as to avoid illegal behaviour.

1. Bevezetés

Az egyenld banasmodrdl és az esélyegyenldség elomozditasarol szold 2003. évi
CXXV. torvény (Ebktv.) kimondja, hogy minden embernek joga van ahhoz, hogy
egyenld méltosagn személyként élhessen. A torvény azon szandékkal vezérelve
késziilt, hogy hatékony jogvédelmet biztositson a hatranyos megkiillonboztetést
elszenveddk szamara, kinyilvanitva azt, hogy az esélyegyenldség elémozditasa elso-
sorban allami kdtelezettség. Az egyenld banasmod kovetelménye masképpen a hat-
ranyos megkiilonboztetés, azaz a diszkriminacio tilalmat jelenti. A térvény pontosan
definialja, mely magatartasok tekinthetéek hatranyos megkiilonboztetésnek, illetve
milyen jogérvényesitési lehetdségei vannak a diszkriminaciot elszenveddknek.

A cikk a diszkriminaci6é fogalma mellett tisztazza annak tipusait, valamint olyan
konkrét, a munkaerdpiacon megélt, illetve a foglalkoztatashoz kdtédé diszkriminativ
jogeseteket ismertet, melyekkel az Egyenlé Banasmod Hatosaghoz fordultak a mun-
kavallalok. Célunk, hogy jogeseteken keresztiil, védett tulajdonsagok (nem, szarma-
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zas, €letkor, fogyatékossag) mentén ismertessiik a hatranyos megkiilonboztetés meg-
valosulasat és javaslatokat fogalmazzunk meg a jogsérté magatartas elkertilésére.

2. Esélyegyenléség biztositasa és az esélyegyenloség elomozditasa

A tarsadalom egyetlen tagjanak sem kellene szarmazasa, neme, vallasa, kulti-
raja, ¢letkora, fogyatékossaga vagy szexualis iranyultsaga miatti hatranyos meg-
kiilonboztetésben részestilnie.! Az egyenld jogok, melyek az esélyegyenldséget is
szabalyozzak, egyenld banasmodot probalnak biztositani. Mivel egy soknemzeti-
ségli, tobbnyelvii és multikulturalis vildgban éliink az esé¢lyegyenléség valameny-
nyi egyén szamara elengedhetetleniil fontos, mert az esélyegyenléség hozzajarul
ahhoz, hogy az egyén elérhesse teljes potencialjat, és ez alkotmanyos jog.

Az esélyegyenlOség eszméje prioritasként jelenik meg az Eurdpai Unio don-
téshozatali mechanizmusaiban. A kiilonb6z6 iranyelvekben kozvetlen és kozve-
tett modon kifejezésre jut. Kdzvetlen médon megjelenik az egyenld banasmod, a
diszkriminacié mentesség kovetelménye a kiilonboz6 iranyelvekben, a foglalkoz-
tatasi stratégia alappillére, horizontalis elvként miikddik. Kozvetett mddon jelenik
meg a foglalkoztatasi kérdések kezelésében?, mivel a foglalkoztatas bévitésének
¢s a munkanélkiiliség csokkentésének leghatékonyabb eszkdze, ha megteremtjiik
a tarsadalom tagjainak esélyegyenloségét.’

Az alapelvek fenntartasa mellett a hangsulyok folyamatosan valtoztak.* Mig
1998-ban az esélyegyenldségi kdvetelmények célcsoportjaként az egészségka-
rosodott és rokkant embereket hangsulyoztak, addig 1999-t61 az intézkedések
kozéppontjaba a nemek kozotti esélyegyenléség igénye keriilt és megjelent a
»csaladbarat” tarsadalompolitika. Ezt kovetden a foglalkoztatasi esélyegyenldség
kovetelménye altal érintettek korét kiszélesitették és megfogalmaztak, a ,,min-
denki eldtt nyitott munkaerépiac” elvét’, majd egy évvel késobb javasoltak az
idéskortak foglalkoztatasi esélyeinek javitasa céljabol a korai nyugdijba vonulas
rendszerének feliilvizsgalatat.®

Az esélyegyenldség kozéppontjaban az az elgondolas all, hogy a versenyhely-
zeteket a versenyben kockaztatott javakhoz kapcsolodo ismérvek szerint kellene
iranyitani, nem pedig olyan irrelevans tulajdonsagok, mint a szarmazas, vallas,
nem, fogyatékossag és egyéb hasonlo tényezdk alapjan, melyek a versenyzo sike-
rének lehetéségét akadalyozhatjak.’

Az esélyegyenléség kapesan felmeriil a kérdés, hogy mit takar az esélyegyenléség
biztositasa kifejezés. Az esélyegyenlOség biztositasa és az esélyegyenldség eldmoz-
ditasa kifejezéseket gyakran szinonimaként alkalmazzak, a ketté azonban jol elkiilo-
nitett, egymassal nem helyettesithetd fogalmak. Az elbbi passziv cselekedet, amely
lehet6séget teremt az adott csoport szamara. Az utobbi aktiv cselekedet, amely ered-
ménye, hogy az adott csoport valoban élni tud az eldttiik nyild lehetdségekkel. Az
esélyegyenléség érvényesiiléséhez mindkét célnak egyszerre teljesiilnie kell.®
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A hatranyt okozo6 kiilonbségtétel kizarasa sziikséges, de nem elégséges feltétel
a valodi esélyegyenldség létrejottéhez. Az elégséges feltételek kialakitasa soran
figyelembe kell venni a tarsadalomban megmutatkozo kiilonbségeket, és olyan
intézkedéseket, cselekvéseket kell alkalmazni, amelyek tarsadalmi szinten és esz-
kozokkel tamogatottan teremtik meg mindenki szamara a hozzaférést. Vagyis a
tarsadalomban tenni kell azért, hogy az egyenldtlen helyzetben 1évéknek is valo-
ban lehetdsége legyen a felkinalt javakbol részesiilni.’

3. A diszkriminacioé fogalma és tipusai

Diszkriminaciérol altalaban akkor beszéliink, ha egy csoportot akar negativan,
akar pozitivan megkiilonboztetiink a tarsadalom tobbi részétdl. A hétkéznapi €let-
ben altalaban negativ megkiilonboztetést értiink diszkriminacio alatt, ami gyakran
az elditéletek kdvetkezménye.

A kiilonbozé tarsadalmi csoportok kozotti egyenlétlenségek kikiiszobolését,
az egyes tarsadalmi csoportok hatranyainak csokkentését szolgald intézkedése-
ket a kdznyelvben gyakran ,,pozitiv diszkriminacioként” emlegetik, helytelentl. A
diszkriminacid sz6 ugyanis dnmagaban hatranyos megkiilonboztetést jelent, ezért
a leszakado tarsadalmi rétegek esélyeinek novelését célzo intézkedésekre inkabb a
meger6sitd intézkedés, vagy elonyben részesités kifejezéseket alkalmazzuk, ezzel
is utalva arra, hogy a cél bizonyos hatranyok csokkentése, €s nem egyes csoportok
plusz kedvezményekben részesitése masok rovasara.'” A megerdsitd intézkedések
1étjogosultsagat igazolja, hogy Magyarorszag az esélyegyenldség és a tarsadalmi
felzark6zas megvaldsulasat kiilon intézkedésekkel segiti.!! A jogszabalyi feltéte-
leknek valo megfeleltetésben nagy szerepet kaphatnak és kapnak a civil szerve-
zetek, mint az érdekek érvényesitésének régota meglévo szervezeti formai.'? Az
egyenld banasmod kdvetelménye azt jelenti, hogy tilos barkit valamely tulajdonos-
aga, csoporthoz valo tartozdsa miatt hatranyosan megkiilonboztetni, azaz diszkri-
minalni. A diszkriminaci6 tilalmat a magyar jogban mar az Alkotmany is tilal-
mazza, az altalanos deklaracio azonban az Egyenlé banasmodrol szo16 torvényben
valik konkrétta azaltal, hogy a jogszabaly pontosan definidlja, mely magatartasok
tekinthet6ek hatranyos megkiilonboztetésnek, és ha a torvényben leirt megkiilon-
boztetés bekdvetkezett, milyen jogérvényesitési lehetéségek nyilnak meg a diszk-
riminacio aldozata szamara."?

Ha két, egyenld termelékenységii, de valamilyen demografiai adottsag alapjan
megkiilonboztethetd csoport tagjai eltéré banasmodban részesiilnek, munkapiaci
diszkriminaciorol beszéliink, mivel ez esetben a munkavallalok olyan személyes
tulajdonsagait is értékeli a piac, amelyek nem fiiggnek Gssze az egyéni termelé-
kenységiikkel.'*

Az Ebktv."” az Eurdpai Unio elvarasainak megfelelden 6t magatartastipust sorol
fel, amelyek megvalositjak az egyenlé banasmod sérelmét, vagyis diszkriminaci-
onak mindsiilnek:
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1). kozvetlen hatranyos megkiilonboztetés,
2). kozvetett hatranyos megkiilonboztetés,
3). zaklatas,

4). jogellenes elkiilonités,

5). megtorlas.

A torvény 8. §-a értelmében ,,Kdzvetlen hatranyos megkiilonboztetésnek mind-
siil az olyan rendelkezés, amelynek eredményeként egy személy vagy csoport valds
vagy vélt a) neme, b) faji hovatartozasa, c) borszine, d) nemzetisége, ¢) nemzeti-
séghez valo tartozasa, f) anyanyelve, g) fogyatékossaga, h) egészségi allapota, 1)
vallasi vagy vilagnézeti meggy6z9odése, j) politikai vagy mas véleménye, k) csaladi
allapota, 1) anyasaga (terhessége) vagy apasaga, m) szexudlis iranyultsaga, n) nemi
identitasa, o) ¢életkora, p) tarsadalmi szarmazasa, q) vagyoni helyzete, r) foglalkozta-
tasi jogviszonyanak vagy munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyanak részmun-
kaidds jellege, illetve hatarozott iddtartama, s) érdekképviselethez valo tartozasa, t)
egyéb helyzete, tulajdonsaga vagy jellemzdje (a tovabbiakban egyiitt: tulajdonsaga)
miatt részesiil kedvezotlenebb banasmodban, mint amelyben mas, 6sszehasonlithatd
helyzetben levo személy vagy csoport részesiil, részesiilt vagy részesiilne.” Kozvet-
len hatranyos megkiilonboztetésnek tekinthetjiik példaul az olyan eseteket, amikor
valakit nem alkalmaznak az életkora, szarmazasa, neme stb. miatt egy munkahelyen,
vagy egy szorakozohelyre nem engednek be roma szarmazasu, szines-borli szemé-
lyeket.'® Az Egyenlé Banasmod Hatosag 2005 és 2010 kozott a jogsértés megalla-
pitasaval végzodo eljarasok 78—86 szazalé¢kaban marasztalta el kozvetlen hatranyos
megkiilonboztetés miatt az eljaras ala vont szervezetet.'’

Az elényben részesitést az Ebktv. torvény 11. § (1)-a irja le, miszerint ,,nem
jelenti az egyenld banasmod kovetelményének megsértését az a rendelkezés,
amely egy kifejezetten megjelolt tarsadalmi csoport targyilagos értékelésen ala-
pulo esélyegyenldtlenségének felszamolasara iranyul.”

Kozvetett hatranyos megkiilonboztetés akkor kdvetkezik be, ha az Ebktv.-ben
felsorolt tulajdonsaggal rendelkezd személyeket egy latszélag semleges maga-
tartas, intézkedés vagy rendelkezés 1ényegesen nagyobb aranyban hoz hatranyos
helyzetbe, mint mas, veliik 0sszehasonlithato helyzetben 1év6 személyeket, csopor-
tokat. Példaul, ha a részmunkaidében dolgozok kdzott nagyobb aranyban vannak
a ndk, vagy egy megvaltoztatott munkakezdési idépont miatt hatranyos helyzetbe
keriil a kisgyermeket neveld'® vagy beteg, idés hozzatartozot apold munkavallalo,
mivel a munkaba jutasat ez altal a munkaltatd megneheziti.

Zaklatasnak mindsiil, ha az Ebktv.-ben felsorolt tulajdonsagokkal rendelkezd
személyekkel szemben e tulajdonsagukkal dsszefliggésben olyan emberi méltosa-
got sértd magatartast tanusitanak, amelynek célja vagy hatasa, hogy veliikk szem-
ben megfélemlitd, ellenséges, megalazo, megszégyenitd vagy tdmado kornyezet
alakuljon ki.

Ha a védett tulajdonsaggal rendelkez6 személyeket, csoportokat — anélkiil, hogy
azt torvény kifejezetten megengedné — a veliik sszehasonlithato helyzetben 1évo
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személyektdl, azok csoportjatdl elkiilonitik, akkor beszéliink jogellenes elkiiloni-
tésrol, azaz szegregaciorol. Az Egyenld Banasmod Hatosag jogsértést megallapitd
hatarozatainak csak mintegy 1-3 szazaléka allapit meg jogellenes elkiilonitést, jel-
lemzden etnikai alapt oktatasi szegregacié miatt jogvédo civil szervezetek, illetve
fogyatékos vagy egészségkarosodott gyermekek esetében a sziilok inditvanya
alapjan.”

Az Ebktv 10§-a alapjan ,,megtorlasnak mindsiil az a magatartas, amely az
egyenld banasmod kovetelményének megsértése miatt kifogast emeld, eljarast
indit6 vagy az eljarasban kozremiikodo személlyel szemben ezzel 9sszefliggésben
jogsérelmet okoz, jogsérelem okozasara iranyul vagy azzal fenyeget.” Ha példaul
egy munkavallal6 panaszt tesz amiatt, hogy a munkahelyén hatranyos megkiilon-
boztetés vagy zaklatas éri, majd ezt kdvetéen rosszabb beosztasba helyezik at,
vagy kimarad a prémiumbdl, megtorlasrol beszélhetiink. Megtorlas az is, ha a pél-
dankban szerepld munkavallal6 mellett tanuskodo kollégat az eljarast kdvetden
hasonl6 hatranyok érik az adott munkahelyen.*

4. Hatranyos megkiilonboztetés el6fordulasa a munkaerépiacon

A Kozponti Statisztikai Hivatal 2012-ben végzett felmérést a hatranyos meg-
kiilonboztetéssel kapcsolatban, ahol a 2007, 2010 és a 2012 év adatait hasonli-
totta Ossze.”' Az eredmények alapjan a munkaerépiaci diszkriminacio novekedést
mutatott. A hatranyos helyzetii csoportok elhelyezkedési lehetdsége egyértelmiien
nehézségekbe litkozik. A 2012-es évi adatok szerint a 19-64 év kdzotti valaszadok
15%-a érezte igy, hogy, hogy valamilyen okbol, valamilyen teriileten diszkrimi-
nalva van. Az eredmények alapjan az allaskeresésnél, valamint az elbocsatas-1ét-
szamle€pités esetén az iskolai végzettség és az életkor utan a jelolt egészségi alla-
pota miatt kovetkezik be az elutasitas, illetve az elbocsatas. Az egészségi allapotnak
nagyobb sulya van az elbocsatasnal, mint az alkalmazasnal, illetve a kiilonbség az
iskolai végzettség mentén enyhén ndvekvo. A hivatali ligyintézés esetében a szar-
mazas miatti hatranyos megkiilonboztetést a valaszadok kozel egynegyede jeldlte
meg, amit az iskolai végzettség s az egészségi allapot kovet.

A munkaerépiacon megélt hatranyos megkiilonboztetés okanak a megkérdezet-
tek 0sszességében legnagyobb aranyban (27,8%) az iskolai végzettséget jeloltek
meg, melynek jelentdségét mas kutatasok is megerdsitenek.”? A masodik legmaga-
sabb aranyt (24%) az ¢letkor mutatja. Ennek hatterében megint kettdsség tapasz-
talhato. A munkaltatok egyrészt idosnek tartjak a jeldltet a meghirdetett munkara
vagy éppen a fiatalkorara és gyakran az ebbdl ad6do tapasztalatlansagara, gyakor-
lat hianyara hivatkozva utasitjak el a jeloltet allaskeresésnél, de leépités, elbocsa-
tas esetén is hasonld indokok allhatnak fenn. Az €életkor utan az egészségi allapotot
(14,4%), a csaladi koriilményeket (12%), illetve a szarmazast (10,9%) jelolték meg
a valaszadok a hatranyos megkiilonboztetés okaként. A megkérdezettek mindossze
6,3%-ban jelolték meg a nemek szerinti megkiilonboztetést, ugyanakkor megal-
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lapithatd, hogy a csaladi koriilményt szinte kizarolag a nok jelolték meg a hatra-
nyos megkiilonboztetés okaként, vagyis tavolrél sem igaz, hogy a férfiak és nok
munkaerdpiaci egyenlésége mar megvalosult.? Ez utobbira utal Bencsik — Juhasz
(2011) is, akik szerint még mindig igen erdsen élnek a tradicionalis szerepek, azaz
az édesapa a kenyérkeresd, mig az anya feladata els6sorban a gyermeknevelés és
az otthoni teenddk, amelyet gyakran a karrierjiik elé helyeznek.*

A diszkriminaciot tobb dimenzidban az Eurdpai Unio is vizsgalta 2012-ben.” A
munkahelyi diszkriminaci6é eredményei azt mutatjak, hogy a legsulyosabb diszk-
riminacios tényezok Magyarorszagon az alabbiak: 55 év feletti kor (75%), etnikai
hovatartozas (70%), fogyatékossag, rokkantsag (54%), €s a nem (44%). Az emli-
tett tényezok tekintetében Magyarorszag megeldzi az EU27 atlagat.

A foglalkoztatas teriiletén jelentkezé diszkriminacié leggyakoribb oka az eltérd
bérezés.*® Az Egyenlé Banasmod Tanacsadd Testiilet allasfoglalasa alapjan ezek
az ligyek nagyobb aranyban inkabb a birosag elé keriilnek, szemben a Hatosag-
gal, mivel a munkavallal6 kartéritést, illetve sérelemdijat kizarolag a birosag elott
kovetelhet.”” Ugyanakkor a hatranyos megkiilonboztetést elszenvedok jo része el
sem jut a panasz megfogalmazasaig, mivel a munkavallalok retorzioktol tartanak,
illetve az allasvesztés félelme korlatozza a munkahelyi diszkriminacio nyilt valla-
lasat.®® ,,Az emberek kiszolgaltatottnak érzik magukat. Félnek az esetleges elbo-
csatastol, raadasul, ha hire megy, hogy beperelték alkalmazojukat, nem sok esé-
lytik marad a munkaerépiacon.”

Intézményi szinten az esélyegyenldség megvalositasanak sikere attol fiigg, hogy
a munkaerd-piaci szerepléket — munkaltatokat és munkavallalokat — sikertiil-e
az elérendd cél teljesitésének szolgalataba allitani, és rendelkezésre allnak-e az
érdekérvényesitéshez sziikséges eszkozok és kellékek. Az esélyegyenldségi kdve-
telmények szervezeti megvaldsitasat az Europai Unio a szervezetek tarsadalmi
feleldssége (CSR) részének tekinti, amely akkor valik tényleges gyakorlatta, ha
az esélyegyenldség kovetelménye beépiil a szervezeti kulturaba, a vezetési stilus
szerves részévé valik.*

5. Anyag és modszer

A tanulmany ,,A diszkriminacio elleni kiizdelem modszerei” cimi, a Magyar
Helsinki Bizottsag altal tamogatott kiadvanyban leirt, valamint az Egyenl6 Banas-
mod Hatdésag honlapjan talalhato jogesetek alapjan ismerteti az egyenlé banasmod
sérelmének megvalosulasat deduktiv kutatasi stratégiat alkalmazva, dokumentum-
elemzés®! modszerrel. Az esetek koziil olyanokat valasztottunk, ki, amelyek:

— a foglalkoztatashoz kapcsolddnak,

— jogsértést megallapitd dontés sziiletett,

— a védett tulajdonsag pedig nem, szarmazas, életkor, illetve fogyatékossag.

Azt gondolhatnank, hogy szamos ilyen esettel talalkozhatunk, ugyanakkor a
korabban leirtak miatt a legtobb valds eset nem jut el a megfeleld hatosagig. Az
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Egyenlé Banasmod honlapjan talalhato esetek védett tulajdonsag szerint kertilnek
csoportositasra, igy ezek koziil kellett kikeresni azokat, amelyek a fent emlitett kri-
tériumoknak megfelelnek. A 2015-6s esetek mar a diszkriminacio tertilete és tipusa
szerinti megoszlast is mutatjak. 2015-ben a foglalkoztatas teriiletén 13 jogsértést
megallapitd dontés sziiletett, 4 eset zarult egyességgel, mig harmat elutasitottak. A
diszkriminaci6 tipusa szerinti bontasban a legtobb eset kozvetlen hatranyos meg-
kiilonboztetésre vonatkozott (ebbdl 28 esetben sziilettet jogsértést megallapitd
dontés) mig megtorlasra, valamint jogellenes elkiilonitésre nem volt példa.

6. Diszkriminacios esetek ismertetése

6.1. ,,Egyenlo munkaért egyenlé bér” alapelvének megsértése,
a nemi diszkriminacio

A nok és a férfiak keresete kozotti kiilonbség a gyakorlatban jol ismert tény,
ugyanakkor kevés néi munkavallald fordul jogorvoslatért. Ennek hatterében tobb
ok is lehet: egyrészt félhetnek, hogy késobb nem fognak tudni elhelyezkedni, ha
kidertilt, hogy felléptek a munkaltatoval szemben, masrészt — és napjainkban talan
ez a jellemzObb — mar természetessé, megszokotta valt a gyakorlatban a bérkiilonb-
ség. A keresetek kozotti kiillonbségeket tobb tanulmany, statisztikai kutatas vizs-
galta és akar 100%-os eltérés is lehet. Nem véletlen, hogy a bérfesziiltség elkeriilése
miatt a munkaltatok a munkaszerzédés titkositasat is bevezették, melynek meg-
szegése elbocsatassal jarhat. Ugyanakkor emberek vagyunk, beszélgetiink, igy az
eltéré munkateljesitmény értékelésbol adodo tényleges felismerés elobb vagy utobb
napvilagra keriil, mint ahogy az az egyik 2009-ben tortént jogesetnél is megtortént.

A Kérelmez6 egy épitdipari vallalathoz kertilt palyakezdé jogi eldadoként, majd
késobb egy férfi palyakezdoét is felvett a cég ugyanolyan jellegli feladatokra. A cég-
nél kozben munkaltatd valtas tortént és a munkabérek Ujratargyalasakor szerzett
tudomast arrol, hogy a férfi munkatars munkabére 70%-kal magasabb az Gvénél. A
Kérelmez0 ezt szova tette és igéretet kapott a bérkiilonbség csokkentésére, a telje-
sitménytdl fliggd emelésre, amire a munkaviszony fennallasa alatt nem kertilt sor.

A Kérelmez6 panasszal fordult a hatdésaghoz a korabbi munkaltatd és annak
jogutddjaval szemben is. A jogeldd munkaltato a férfi jogi eléadd szakmai tapasz-
talatara, nyelvtudasara és munkajanak szinvonalara hivatkozott a magasabb mun-
kabér alatamasztasa végett. A jogutdod munkaltatd a Kérelmez6 munkavégzésének
szinvonalat kritizalta, elmondasa szerint a korabban beigért béremelés hatterében
a jobb teljesitményre vald 6sztonzés allt.

A hatosag kivizsgalva az esetet megallapitotta, hogy a jogel6d munkaltatd, mar
a végzettség szerinti bérbesorolasnal megsértette az egyenld banasmod kovetelmé-
nyét azzal, hogy a n6i munkavallalot helyteleniil a kozépfoku, mig a férfi munka-
vallalét az iskolai végzettségének megfeleld, fels6foku végzettségii munkavallalok
dijcsoportjaba sorolta. (Ugyanakkor azt is meg kell emliteni, hogy a néi munkaval-
lalo ezt a kdzépfoku végzettségre vonatkozo bérbesorolast ezek szerint korabban
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elfogadta?!) A munkafeladatok megvizsgalasa soran szintén megallapitasra kertilt,
hogy a férfi munkatars azonos feladatokat latott el, mint a Kérelmezd. A hatosag
szerint, ha voltak is kiilonbségek a nyelvtudasuk és szakmai tapasztalatuk kozott, a
kialakitott bérkiilonbség egyrészt feltiinden aranytalan volt, masrészt a munkaltatd
az elényok értékelésénél nem objektiv mércét alkalmazott.

A hatdsag elmarasztald hatarozatot hozott és 3 000 000 Ft birsagot szabott ki a
jogeléd munkaltatora, illetve 1 000 000 Ft-ot a jogutdod munkaltatora. Rendelkezett
tovabba hatarozatanak nyilvanos kozzétételérdl €s eltiltotta a jogsértd munkaltato-
kat a jovObeni jogsértésektol.

A fenti példa is felhivja a figyelmet arra, hogy nagyon fontos, hogy szerzo-
déskdotéskor tisztaban legyilink a rank vonatkozo feltételekkel, hogy ne torténjen
meg az eleve hatranyos besorolas. Ugyanakkor meg kell emliteniink azt a tényt
is, hogy a kozépfokd, illetve a legtobb fels6foku végzettséget ado képzés soran
sem munkajogi, sem munkaerdpiaci, illetve allaskeresési ismereteket nem kapnak
a hallgatok, igy véleményiink szerint fontos lenne ezen a teriileten az ismeretei-
ket béviteni, felhivni a figyelmet a munkaszerzédések alapvetd elemeire. A példa
alatamasztja a korabban leirtakat, miszerint a munkaltatokat ugyan elmarasztalta
a hatosag, de a hatranyt szenvedett munkavallalo karpotlasa nem tortént meg, azt
csak birdsagi uton lehetne orvosolni.

6.2. Etnikai hovatartozassal osszefiiggd hatranyos megkiilonboztetés

A szarmazas miatt bekdvetkezett jogsértd eseteket vizsgalva leggyakrabban a
szorakozohelyrol valo kitiltasokrol olvashatunk, de tobb olyan munkapiaci diszk-
rimindcios esettel is talalkozhatunk, ami allashirdetéshez kapcsolodik. Amint kide-
rlilt a jelentkezordl, hogy roma szarmazasu, tobb esetben bekdvetkezett az elutasi-
tas. Egy ilyen eset keriil bemutatasra 2005 nyararol.

Az ujsagban megjelend hirdetés igy hangzott: ,,Allandd munkéra, jozan életii
festot keresiink”. A roma szarmazast szakképzett szobafestd és mazolo fiatal-
ember jelentkezett is az allasra. Az allaskeresésben az egyik keriileti csaladsegitd
szolgalat munkatarsa nyujtott neki segitséget, a hivas is a kdzpont irodajabol tor-
tént. A telefonos megkeresés soran a masik fél tajékoztatta a jelentkezot a munka-
végzés részleteirdl. A fiatalember tobb allashirdetésre is jelentkezett mar korabban
¢s tobbszor eléfordult, hogy amikor megjelent a személyes talalkozason a bérszine
miatt elkiildték, igy ez esetben jelezte elére, hogy roma szdrmazasu és ez prob-
1émat jelent-e. A masik fél ez esetben kozolte, hogy nem kivanjak alkalmazni. A
hivasnak a szolgalat munkatarsa is fiiltantja volt.

Az eset kivizsgalasa végett a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi jogvédoé Iroda tele-
fonos tesztelést folytatott le. A tesztelovel felhivattak ugyanazt a telefonszamot,
ahol eldszor egy roma névként szamon tartott néven, majd pedig ’semleges” néven
mutatkozott be. Az eredmény alapjan az elébbi esetnél a munkaltatd azt mondta,
hogy mar nem aktualis a hirdetés, az utobbi érdeklddonek viszont teljes kori fel-
vilagositast adott a még betoltetlen allasrol.
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A panaszos nevében a jogvédo szervezet az Egyenlé Banasmod Hatdsaghoz
fordult, ahol a telefonos tesztelés eredményét elfogadva megallapitast nyert a koz-
vetlen hatranyos megkiilonboztetés ténye és a munkaltatot 700 000 Ft birsag meg-
fizetésére kotelezte.*

Ebben az esetben is megtortént a szervezet elmarasztalasa, ugyanakkor az allas-
keres6 a munkara valo alkalmassag bebizonyitasanak lehet6ségéhez sem jutott.
Az elditéletes magatartas, a negativ attitidok csokkentése szintén kihivast jelentd
feladat az esélyegyenlség megvalosulasa érdekében.

6.3. Eletkor miatt bekovetkezett diszkriminativ viselkedés

Ahogy a korabban ismertetett statisztikai eredmények is mutatjak, az egyik leg-
gyakoribb diszkriminacios tényezd az életkor. Egyrészt az 55 év felettieket, mas-
részt a 30 év alattiakat érinti leginkabb a munkaerdpiaci diszkriminaci6 Magyar-
orszagon. Jelen jogeset szerepléje egy 57 éves férfi, aki az esélyt sem kapta meg
a munkavégzésre, mar a hirdetésre jelentkezéskor elutasitottak, bar ennek akkor
még 6 sem volt tudataban.

A férfi mezégazdasagi munkara jelentkezett csoportvezetonek az egyik mun-
kaerdpiaci szolgaltaté Kft-hez, aminek a képviseldjével eldszor egy tajékoztatas,
majd egy terepbejaras keretében talalkozott. Ezt kdvetden a munkaszerzddéshez
sziikséges adatait felvették és tajékoztattak, hogy ,,amint indul a szezon, telefonon
értesitik”. Mivel a cégt6l nem keresték, ezért telefonon érdeklédott és tajékoztat-
tak, hogy ,,még nem indult be minden csoport, de nyugodjon meg, szamitanak
a munkajara”. Ezt kvetéen tobb héttel késébb ismét érdeklddott e-mailen, mire
tajékoztatta a cég munkatarsa, hogy ,,mivel iszonyat sokat kell talpalni egész nap,
ezért fiatalabb kollégara lenne sziikség, és ezt kérlek, nehogy bantasként vedd”
valamint ,,nem kaptam veled kapcsolatban fels6bb utasitast”.

A Kérelmezo ezt kovetéen fordult a hatosaghoz jogorvoslatért és sérelmezte,
hogy meg sem kérdezték arrdl, hogy tudna-e vallalni a meghirdetett munkat, és
pusztan az ¢életkorara hivatkozva kizartak egy szamara megigért munkalehet6ség-
bol. Az eljaras soran a Kft. arrdl tajékoztatta a hatosagot, hogy a jelzett mezdgaz-
dasagi munkara semmilyen szerzodéssel nem rendelkezett, igy munkavallalokat
sem alkalmazott, illetve nem is keresett és biztosan félreértésrl van szo, mivel
toliik bérel egy szovetkezet irodat és informatikai infrastruktarat és talan 6k végez-
tek toborzast. Ugyanakkor elmondtak, hogy valdban van olyan nevli munkatarsuk,
akivel a levélvaltas tortént, de mivel ez nem az 6 toborzasuk, igy a cég nevében
nem nyilatkozhatott.

Az eljaras ala vont Kft. nem tudta bizonyitani, hogy nem sértették meg az
egyenld banasmadd kovetelményét, a hatosag a vizsgalat soran, illetve a becsatolt
iratok alapjan megallapitotta, hogy a kérelmezot életkorara tekintettel kizartak a
mezdgazdasagi munkabol.

A hatosag megtiltotta a jogsértd magatartas jovobeni tanusitasat, és elrendelte
a jogsértést megallapitd jogerds és végrehajthatd hatarozatanak 60 napra torténd
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nyilvanos kozzétételét — a jogsértd azonositasahoz sziikséges adatok kivételével
anonimizaltan — a hatosag, valamint az eljaras ala vont weboldalan, valamint az
eljarasi koltség megfizetésére kotelezte az eljaras ala vont céget.’* Bar ez esetben
a munkaltatot terheld egyéb pénzbirsag kiszabasara nem kertilt sor, de azzal, hogy
a cég weboldalara kikeriilt a hatarozat, hogy megsértették az egyenlé banasmod
kovetelményét, valdsziniileg jelentdsebb kart okoztak, mivel sokan nem szivesen
koznek tizletet olyan szervezettel, akikrdl kideriil, hogy diszkriminativak.

6.4 Fogyatékossaggal osszefiiggo elutasitas

A fogyatékossaggal, egészségkarosodassal 0sszefiiggd jogesetek tobbségében a
kozintézmények szolgaltatasaihoz vald nem megfeleld hozzatérés, illetve akadaly-
mentesités elmaradasarol szolnak vagy a sziilok panaszairol. A foglalkoztatashoz
kotddo jogesetek szama minddssze néhany az elmult 10 évben, ugyanakkor ez
nem feltétlentil jelenti azt, hogy a gyakorlatban nem fordul elé hatranyos megkii-
lonboztetés. Jelen példakban egy gyengénlato jeldltet ért hatranyos megkiilonboz-
tetés az allasinterju soran 2011 oktoberében.

Egy kft. logisztikai iigyintéz6 munkakorre keresett jelentkezOket német nyelv-
tudassal. A Kérelmezd Onéletrajzat e-mailen elkiildte, majd behivtak személyes
interjura, ahol minden rendben ment mindaddig, mig egy forditasi feladatot nem
kapott, amit szamitogépen kellett megoldani. A panaszos elmondasa szerint nagyon
stitdtt a nap, illetve egyébként is gyengénlato, igy kozel kellett hajolnia a monitor-
hoz, amikor k6zolték vele, hogy ,,ez igy nem jarhat6 at”. A jelolt a nyelvtudasat
igazolo forditast nem tudta elvégezni, mert abbahagyattak vele a munkat.

Alefolytatott bizonyitasi eljaras, az ligyfelek és a tanuk nyilatkozata, a beszerzett
iratanyag alapjan a hatosag megallapitotta, hogy a kérelem alapos, a cég megsér-
tette az Ebktv. 21. § a) pontjaban foglaltakat, kiilondsen a munkahoz val6 hozzaju-
tas tekintetében, magatartasa ¢és kérelmezo fogyatékossaga (gyengénlatasa) kozott
pedig ok-okozati 6sszefiiggés volt. A Kérelmezot jelen esetben abban érte hatrany,
hogy a szervezet az allasinterju soran nem biztositotta ugyanazon feltételeket,
amit mas, nem védett tulajdonsaggal rendelkezd személyek megkaptak. Mindezek
miatt a hatosag elegenddnek tartotta a jogsértdé magatartas jovobeni tanusitasanak
megtiltasat arra tekintettel, hogy az eljaras ala vont, aki munkaltatoként jar el és
rendszeresen jelentet meg allashirdetéseket, interjiztat, a jovore nézve tartdzkod-
jon olyan magatartastol, amely a munkavallalokra nézve valamely védett tulaj-
donsagukkal 6sszefiiggésben hatranyos jogkdvetkezményekkel jarhat.> Vagyis ez
esetben sem kertilt sor pénzbirsag kiszabasara, ,,csupan” elmarasztalas tortént.

7. Osszefoglalas

A diszkriminacid, mind az Europai Unid orszagaiban, mind Magyarorszagon
komoly gondokat okoz. A diszkriminaciot tiltd jogi szabalyozasok nem minden
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esetben jelentenek védelmet a diszkriminativ viselkedéssel szemben. Ahhoz, hogy
a diszkriminacié csokkenjen, sziikség lenne arra, hogy az emberek viselkedése,
valamint az attitlidok, illetve normak szintjén is valtozasok kovetkezzenek be.*®

A diszkriminativ viselkedés az ¢élet valamennyi teriiletén jelen van. Ha bele-
gondolunk, mar az elsé talalkozaskor, szinte elsé ranézésre eldontjiik a masikrol,
hogy szimpatikus-e vagy sem ¢€s a negativ els6 benyomast nagyon nehéz vissza-
forditani. Sok esetben nem is tudatosul benniink, illetve nem is vagyunk tisztaban
azzal, hogy jogsérté magatartast kovettek el veliink szemben. A hatranyos meg-
kiilonboztetést elszenveddk altalaban nem fordulnak jogorvoslathoz, sokan nem
is tudjak, hogy kihez lehetne fordulni, nincsenek megfeleld informaciéi ezen a
teriileten, illetve gyakran elfogadjak a diszkriminacio tényét, sot, ami rosszabb,
hogy természetesnek, bevett gyakorlatnak kezelik, hiszen ,,mindenhol igy van”. A
szervezetek alkalmazhatnak ugyan esélyegyenldségi referenst, de sok esetben vég-
zettség és megfeleld tajékozottsag, szakértelem nélkiil torténik az adott személyek
kinevezése, csak hogy meglegyen az ilyen pozicio is. Az esélyegyenléségi terv
sem nyujt mindig megoldast a munkavallalo védelmére, mert gyakran tal altalano-
sak. A szervezet helyzetleirasa részletes, a szervezeti problémak megfogalmazasra
keriilnek, de a megoldasi javaslatok, konkrét esélyegyenléségi intézkedések mar
varatnak magukra.

Az esélyegyenlOség biztositasaban és eldmozditasaban nagy szerepe lehet az
illetékes hatosagoknak, a hatranyos helyzetli munkavallaloi rétegek munkaerd-
nyeknek is. Sziikség lenne olyan esélyegyenldségi képzések szervezésére, ame-
lyek gyakorlati példakon keresztiil ismertetik a diszkriminacié megvaldsulasat a
szervezetben, illetve tajékoztatast adnak a (leendd) munkavallaloknak és a mun-
kaltatoknak is a hatranyos megkiilonboztetés formairdl, valamint a jogorvoslati
lehetoségekrol. Esélyegyenldségi, valamint érzékenyitési tréningek segitségével a
negativ attitlid, az el6itéletes magatartas is csokkenthetd. Az Egyenlé Banasmod
Hatosag oldalan szamos esetleiras talalhato a diszkriminativ viselkedésre, mégis
sziikségesnek tartanank olyan felvilagositd forumok szervezését, melyek kdzvetle-
niil, vagy k6zosségi médian keresztiil érik el az érintetteket. Bar a tényleges esély-
egyenldség megvalosulasa a gyakorlatban valoészinlileg soha nem fog bekovet-
kezni, csak elméletben 1étezik, mégis, ha megprobaljuk megismerni a masikat és
valds informaciok alapjan donteni, illetve ez alapjan itélkezni a masik felett, akkor
egy kellemes 1égkdrii szervezetben, egy jol miikodé munkacsoport tagjai lehetiink.
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AZ ESZAK-ALFOLDI REGIO ELELMISZER JELLEGU
VEGYES BOLTI KISKERESKEDELMI TEVEKENYSE-
GET VEGZO VALLALKOZASAINAK ELEMZESE

ANALYSIS OF UNDERTAKINGS PERFORMING FOOD RETAIL
ACTIVITIES AS GROCERY STORES IN THE NORTHERN
GREAT PLAIN REGION

ABSTRACT

The international food trade has undergone large changes horizontally and
vertically during the past decades. Concentration is increasing worldwide with
respect to hyper- and supermarkets, discount stores as well as wholesalers. Position
of the Hungarian food retail trade fundamentally changed after the change of
regime: the formerly state- and cooperative-owned retail units were replaced by
units operating in private property as well as different commercial chains (being
in domestic and foreign ownership) appeared in the sector. After the turn of the
millennium, expansion of the commercial chains has accelerated and they have a
significant market share now. The Hungarian food retail trade, like the European
average, is characterized by a high concentration. Aim of our treatise is to examine
how far the sector-specific high concentration can be observed in the financial
statements of those enterprises of the Northern Great Plain region which are
performing retail sale activity in non-specialised stores with food.

1. Bevezetés

A kutatas témajanak a kivalasztasakor egy olyan agazatot kerestiink, amely meg-
hatarozo jellegii a magyar nemzetgazdasagban. 2014-ben a kereskedelem, gépjar-
mijavitas agazat 2 757 130 millié Ft-os értékével a Brutté hozzaadott érték 10,2%-
at tette ki. A foglalkoztatottak szama 2014-ben 4 100 800 6 volt Magyarorszagon,
amelybol 548 200 6 a kereskedelem, gépjarmiijavitas agazatban dolgozott. Ezen
beliil a fotevékenységként az , Elelmiszer jellegii vegyes bolti kiskereskedelmi”
tevékenységet fotevékenységként folytatd vallalkozasokat valasztottuk, mivel ez
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az a tevékenység, amely az ¢lelmiszer-kiskereskedelem forgalmabol a legnagyobb
aranyban részesedik.

A nemzetkozi élelmiszer-kereskedelem az elmult évtizedekben horizontalisan
¢s vertikalisan is nagy valtozadsokon ment keresztiil. Az egész vilagon novekszik a
koncentracid a hiper- és szupermarketek, a diszkontaruhazak, valamint a nagyke-
reskeddk vonatkozasaban. A rendszer-valtast kovetden alapjaiban valtozott meg a
magyarorszagi élelmiszer-kiskereskedelem helyzete, a korabban allami és szovet-
kezeti tulajdonban 1évo kiskereskedelmi egységeket magantulajdonban miikodo
egységek valtottak fel, az agazatban megjelentek a kiilonb6z6 (hazai és kiilfoldi
tulajdonu) kereskedelmi lancok. Az ezredfordulot kovetéen a kereskedelmi lan-
cok eldretorése felgyorsult, és mara jelentds piaci részesedéssel rendelkeznek. A
magyarorszagi élelmiszer-kiskereskedelmet magas koncentracio jellemzi, hason-
l6an az eurodpai atlaghoz. Tanulmanyunk célja megvizsgalni, hogy az agazatot jel-
lemz6 magas koncentracié mennyire figyelhetdé meg a pénziigyi kimutatasok ada-
taiban.

2. Az élelmiszer-kiskereskedelem helyzete Magyarorszagon

A rendszervaltast megel6zden az élelmiszer-kiskereskedelemben is az allami
tulajdon dominalt. 1989-ben a kereskedelmi forgalom 60%-at még az allami val-
lalatok, tovabbi egyharmadat pedig a szovetkezetek adtak'. A rendszervaltas utan,
a privatizaci6 soran, a korabbi allami és szovetkezeti tulajdonban 1évo kiskereske-
delmi egységek darabjaikra hullottak, illetve az Gjonnan alakul6d gazdasagi tarsa-
sagok és az egyéni vallalkozok nagy szamban 1étesitettek értékesitési egységeket?.
Ennek soran 1990 és 1998 k6zott az élelmiszer—kiskereskedelmi iizletek szama 25
066-161 50 966-ra nott®.

A rendszervaltas és a privatizacié az ¢élelmiszer-kereskedelem teriiletén is alap-
vetd valtozasokat hozott!. Stauder’ harom f6 szakaszra osztotta a hazai élelmi-
szer-kiskereskedelem atalakulasi folyamatat, amelynek soran megkiilonboztette a
spontan privatizacio idészakat (1989-1990), a privatizacio idoészakat (1991-1996)
¢és a kezdddo koncentracié iddszakat (1997-2000). A 20. szazad végén a magyar
¢lelmiszer-kiskereskedelmi valtozasokhoz nem egészen egy évtized allt rendelke-
zésre, szemben Nyugat-Eurdpaval, ahol ez a fejlédési folyamat 6t évtizedig tartott®.

Az ezredfordul6 utan az Gin. modern értékesitési csatornak eldretorése felgyor-
sult. A hazai értékesitésen beliil a hipermarketeket, szupermarketeket és diszkont-
lancokat magaban foglalo ,,modern kiskereskedelem” részaranya 2011-re 70%
folé emelkedett, mig a hagyomanyos kiskereskedelemé (fiiggetlen és egyéb kis
¢lelmiszerboltok, fogyasztoi piacok) csokkent. Tobb kiilfoldi élelmiszer-kiskeres-
kedelmi lanc szerzett meg nagyszamu boltot’. A jovoben varhato, hogy a modern
értékesitési csatornak (hiper- és szupermarketek, diszkontok) eldretdrése folyta-
todik, a hagyomanyos kereskedelmi csatornak (kis altalanos élelmiszerbolt, piac)
visszaszorulnak. A kiskereskedelmi lancok meghatarozo szerepét a hazai élelmi-
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szer-forgalomban a nagytomegben torténd eladas, valamint a hagyomanyos kis-
boltokhoz képest alacsonyabb fogyasztoi arak indokoljak®. Uj jelenség, hogy a
kiskereskedelmi cégek — a beszerzési koltségek csokkentése érdekében — egyre
inkabb kozvetlen kapcsolatot igyekeznek kiépiteni az élelmiszer-eldallitokkal, ami
csokkenti a nagykereskedelem fontossagat’.

A 2014. évi agrarjelentés alapjan megallapithato, hogy az elmult években a kis-
kereskedelmi csatornak kdzott nem volt érdemi atrendez6dés, mindossze enyhe
ingadozasok figyelhetéek meg. A haztartasok, az el6z6 évekhez hasonldan, 2014-
ben is a hipermarketeket részesitették elényben vasarlasaik soran, noha részese-
désiik csokkent 2013-hoz képest. A hazai lancok részesedése minimalisan vissza-
esett, a tobbi kategorianal pedig a megel6z6 évhez hasonld aranyok figyelhetok
meg. Tobbéves tavlatban, 2010 és 2014 kozott, pedig csak a diszkontok esetében
korvonalazodik egyértelmii novekvod tendencia, a tobbi kiskereskedelmi csatorna
részesedése stagnalt, hullamzott'®,

A GfK Kereskedelmi analizisek tanulmanya szerint a lakohelyhez kozeli, jel-
lemzden szlikebb aruvalasztékot kinald és jelentdsen a sajat markakra tamaszkodo
diszkontiizletekben nagymértékben nott a kosarérték. Ez arra engedhet kdvetkez-
tetni, hogy a nagybevasarlasok egy része a varosszéli hipermarketekbdl a disz-
kontokba helyezdédik at. Nagyobb mértékben a nemzeti dohanyboltoknak, kisebb
mértékben pedig az online kereskedelemnek koszonhetden az ,,egyéb” csatorna is
3 szazalékponttal tudta novelni a piaci részesedését a 2013-as értékhez képest. Az
aruhazlancok részesedése a hazai kiskereskedelmi forgalombol (72%) Gsszességé-
ben megkdzeliti a kormyez6 orszagokban jellemz6 szintet, ami példaul Horvat-or-
szagban szintén 72%, Csehorszagban 74%, Ausztridban 76%, de Szlovakidban
mar eléri a 81%-ot. Ugyanakkor t6liink keletre a hagyomanyos csatornak sulya a
jelentGsebb!! .

A hazai élelmiszer-kiskereskedelemben a szétaprozottsag iddszaka utan, a
kilencvenes évek kozepétdl kibontakozé éles piaci verseny kdvetkeztében, egyre
erdsebb koncentracio figyelhetd meg'. A kiskereskedelemben végbemend valto-
zasok, s foként a ndvekvo piaci koncentracio okat sokan abban latjak, hogy a kis-
keresked6k minden esetben egymas versenytarsai, azaz egymassal helyettesitési
viszonyban allnak".

Jankuné és munkatarsai'* tanulmanyukban leirjak, hogy egy iparagban a tul-
zott koncentraci6 altalaban versenyjogi problémakat vet fel, ami foként az iparag
vevOi és a versenytarsak szamara jar hatrannyal, hiszen egy piacmeghatarozo cég
gyakran diktalja az arakat ¢és az egyéb feltételeket. Ugyanakkor mar mérsékel-
tebb, versenyjogi szempontbol még nem tulsigosan magas koncentracio is nehéz
feltételeket teremt a beszallitok szamara, foleg, ha azok kisebb szervezetek. Egy
agazatban a koncentracio mértékét a legegyszertibben a koncentracios aranyszam-
mal, a CR* mutatoval mérhetjiik. A mutato az adott szamu vallalkozas arbevételét
aranyositja a teljes agazatéhoz, igy megmutatja, hogy az adott teriileten miikodo

* concentration ratio — koncentracidé mutaté
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legnagyobb vallalkozasok forgalma mekkora részét fedik le a teljes szektornak. A
CR mutatét leggyakrabban az els6 harom (CR-3), els6 6t (CR-5) vagy az elsé tiz
(CR-10) cégre szokas kiszamitani'®.

Az ¢élelmiszer-kiskereskedelem erésebben koncentralt 4gazatnak szamit az élel-
miszer-nagykereskedelemnél, hiszen az agazat Gsszes arbevételének tobb mint
40%-at harom, tobb mint felét 6t cég mondhatja magaénak (1. tablazat). Raadasul
2005 ¢és 2010 kozott a koncentraltsag tovabb nott, hiszen az elsé harom cég része-
sedése csaknem 46%-ra, az elsé ot¢ pedig kozel 58%-ra ndvekedett. Az elsd tiz
¢lelmiszer-kiskereskedelmi cég (ami nagyjabol le is fedi a szaksajto altal nevesitve
emlegetett lancokat) 2005-ben még 61, 2010-ben mar csaknem 66%-at tette kis a
teljes agazat forgalmanak's.

1. tablazat: Az élelmiszer-kiskereskedelmi vallalkozasok forgalom szerinti

koncentracidja

2005 2010 2005 2010

Megnevezés
milliard Ft szazalék

3 legnagyobb arbevételi cég 717 1148 40,1 45,7
5 legnagyobb arbevételii cég 904 1455 50,5 57,9
10 legnagyobb arbevételii cég 1091 1650 61,0 65,7
20 legnagyobb arbevételi cég 1183 1767 66,1 70,3
50 legnagyobb arbevételi cég 1289 1908 72,1 76,0
Elelmiszer-kiskereskedelem dsszesen 1789 2512 100,0 100,0

Forras: JankUné et al., 2012

Fontos megjegyezni, hogy nemzetkozi Osszehasonlitisban a magyarorszagi
koncentracio egyaltalan nem tekinthetd kiemelkedden magasnak, hiszen valami-
vel az unios atlag alatt helyezkedik el. Az Eurdpai Union belill nagy szdérasa van
a CR-3 mutatonak, hiszen mig példaul a skandindv orszagokban és Hollandidban
80-90% az értéke és 60-70% koriil van a mutatd frorszigban és Esztorszagban
is, vannak nagyon alacsony, 20% alatti mutatoval rendelkez6 tagallamok is (pl.:
Bulgaria, Romania, Lengyelorszag). A tagallamok tilnyomo tobbsége esetében a
mutat6 a 30-50% kozotti tartomanyban helyezkedik el'’. A kiskereskedelem kon-
centraltsaganak a mértéke az egyes eurdpai orszagokban valtozatos képet mutat'®.

2. Anyag és modszer

A vizsgalati adatbazisba azok az ¢lelmiszer-kereskedelmi tevékenységet végzo
vallalkozasok keriiltek be, amelyek fotevékenységként az ,Elelmiszer jellegii
vegyes bolti kiskereskedelmi” tevékenységet jelolték meg, és amelyek székhe-
lye az Eszak-Alfold régidban talalhato, a véallalkozas alapitasa pedig 2009. januar
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1. el6tt megtortént és 6 beszamoloval lezart {izleti évvel rendelkeznek. A vallal-
kozasok kivalasztasa az OPTEN cégtarban tortént, illetve az elemzésbe bevont
vallalatok éves beszamoloi, az Elektronikus Beszamolo Portalrél (e-beszamolo.
kim.gov.hu) kertiiltek letdltésre. A vallalatok éves beszamoloinak adatai 6 évre,
2009-t81 2014-ig keriiltek 6sszegyijtésre. Az Eszak-Alfold régioban a megadott
feltételeknek Osszesen 887 db vallalkozas felelt meg, amelyek koziil 563 vallal-
kozas adatai keriiltek be az elemzési adatbazisba. A 887 vallalkozas koziil a vizs-
galat idészakaban 96 vallalkozas felszamolas/ végelszamolas ala keriilt, tovabbi
238 vallalkozasnak a vizsgalt idoszak egyes éveiben nem allt rendelkezésre éves
beszamolo vagy az éves beszamolonak az elemzés szempontjabol fontos sorai nul-
las értékeket tartalmaztak. A 2. tablazatbol lathato, hogy 6sszesen 563 vallalkozas
beszamoloja képezte az adatbazist, ami a feltételeknek megfeleld vallalkozasok
63,47%-at teszi ki.

2. tablazat: A 2009. januar 1. elott alapitott élelmiszer-jellegii vegyes bolti
kiskereskedelmi tevékenységet végzé vallalkozasok szama az Eszak-Alfold

régioban
VAT Jasz- Szabolcs-
Megnevezés Ha"lﬁ:-B;har Nagykun- Szatmar-Bereg | Osszesen
gy Szolnok megye megye
A vizsgalt idészakban fel-
szamolas/végelszamolas 37 43 16 96
ala kertilt cégek (db)
A vizsgalt id6szak egyes
éveiben beszamoloval nem
rendelkez6 vagy nullas 56 49 36 141
beszamoloval rendelkezo
cégek (db)
H1a£1y0'5 adatokkal rendel- 3 29 25 97
kezd cégek
Az elemzésbe bevonhato
cégek (db) 250 131 182 563
Osszesen 386 252 259 897

Forras: sajat szamitas az OPTEN cégtar adatai alapjan*®

Az elemzéshez a Microsoft Excel tablazatkezeld és az R statisztikai rendszer
adatkezelési és szamitasi lehetdségeit hasznaltuk'2°). Az R statisztikai rendszert
az Excel tablazatkezel6n keresztiil hasznaltuk, az RExcel segitségével?!.

Az elemzéshez a leird statisztikai mutatoszamokat és a koncentracid elemzésé-
nek modszertanat alkalmaztuk. A koncentracid az eloszlasok mértékérol ad infor-
maciot. Koncentracionak nevezziik azt a jelenséget, hogy a sokasaghoz tartozo

*  http://www.opten.hu/cegtar/lista/85381
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teljes értékdsszeg jelentds része a sokasag kevés egységére Osszpontosul. Ha a
sokasag elemszama kicsi, akkor mar dnmagaban is koncentraciot jelent, hiszen a
teljes értékosszeg kevés egységben 0sszpontosul. A koncentracid kiszamitasahoz
a relativ gyakorisag és a relativ értékdsszeg kumulalt meghatarozasa sziikséges.
A koncentracids egylitthaté dimenzid nélkiili szam, amely egyenletesség esetén 0,
teljes koncentracional 1. A koncentraci6 tehat annal erdsebb, minél kdzelebb esik
az értéke az 1-hez 2. A Gini egyiitthatoként is ismert koncentracios mutatot leg-
gyakrabban jovedelmi vagy mas tipust egyenlétlenség mérésére hasznaljak, foként
kozgazdasagi terlileteken (pl. gazdasagszocioldgia, egészség-kozgazdasagtan).

4. Az Eszak-Alfoldi régio élelmiszer jellegii vegyes bolti
kiskereskedelmi tevékenységet végzo vallalkozasainak
nagyvonalu statisztikai elemzése

Jelen tanulmanyban az elemzést két olyan valtozora készitettiik el, amelyek fon-
tosak lehetnek a kereskedelmi vallalati tevékenység megitéléséhez. A vizsgalt val-
tozok a kovetkezok:

1). Targyi eszkdzok
2). Készletek

Az elemzésnél az alapvetd statisztikai jellemzokbdl indulunk ki (atlag, szorodas
terjedelme, relativ szoras, atlag standard hiba, ferdeség, csicsossag). A kivalasztott
jellemzoket arra hasznaltuk, hogy megallapitasokat tudjunk tenni az adatok szo-
rodasara, a vizsgalat egyedeinek kiilonbozdéségére. Esetenként lehet publikaciok-
ban azzal talalkozni, hogy jelentds mértékben inhomogén adatokbodl szamitanak
példaul atlagot, amely esetben ez az atlag nem megfeleléen hasznalhato statiszti-
kai jellemzdjét adja a vizsgalt sokasagnak. Az adatok elemezhetdsége érdekének
kvartilisenként elemeztiik a kivalasztott jellemzoket. A meghatarozott statisztikai
mutatok segitségével vizsgaljuk a régio vallalkozasainak alapveté jellemzoit. Az
elemzés soran megvizsgaljuk, hogy milyen a létrehozott részsokasagok homoge-
nitasa, milyen mértékben valtozott az egész sokasagra vonatkozé inhomogenitas.
Azt mindenképpen meg kell jegyezni, hogy a kvartilisenkénti csoportositashoz
onkényesen kell kivalasztani azt a szamviteli jellemz6t, amely alapjan a csoporto-
sitast elvégezzik.

4.1. A vallalkozasok elemzése a targyi eszkozok alapjan elvégzett
kvartilisenkénti csoportositas segitségével
A 3.tdblazatban bemutatjuk a targyi eszk6zok alapjan elvégzett kvartilisenkénti
csoportositas fobb statisztikai jellemzdit. A tablazatbol lathato, hogy a 2. és a 3.
kvartilisbe tartozo vallalatok relativ szorasa jelentds mértékben a teljes sokasag
értékei alatt van. A leghomogénebb csoport a 3. kvartilis (40,08%-55,27%), a 2.
kvartilisnél azonban valamelyest magasabb értékek talalhatoak (58,57%-68,30%).
Az els6 kvartilisre vonatkoz6 relativ szorasok mar joval magasabbak, de még igy
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sem ¢érik el a teljes sokasag harmadat (105,44%-194,73%). A 4. kvartilisnél a rela-
tiv szoras még mindig igen magas (280,31%-311,29%), ami azt jelenti, hogy ebben
a csoportban vannak a legjelentsebb eltérések a vallalati értékekben. Ez utdbbit
tamasztjak ald a szérodas terjedelem és az atlag koriili szérast mutat *Atlag SE’
értékek is.

A 3. tablazatbol az is lathatd, hogy az elsé 3 negyedben jelent6s mértékben
lecsokkentek a ferdeség mutatd értékei is. A relativ szoras értékei €s a ferdeség
mutatok azt tamasztjak ala, hogy a negyedekbe osztassal az elsé 3 csoport kiegyen-
litettebbé valt. A 4. negyed esetében — az elébb leirtakbol kovetkezden is — szintén
érvényesiil a csdkkenés, és a ferdeség értékek koriilbelill a teljes sokasag értékei-
nek a felére csokkentek, de az értékek joval magasabbak az elsé harom negyedhez
képest, azaz ezt a negyedet még meglehetésen nagy inhomogenitas jellemzi.

3. tablazat: A targyi eszkozok alapjan elvégzett kvartilisenkénti csoportositas
vallalatai targyi eszkoz értékeinek fobb statisztikai jellemz6i

Csoport Statisztikai 2009 2010 2011 2012 2013 2014
mutato
Atlag 34858.50]  35363.52]  3600699]  38256.40] 39 781.55|  47829.23
Szbrodas 3962 538,00 3910 726,00 3790 405,00 405783000 3972477.00| 4657 179,00
terjedelme
Teljes sokasdg |Relativ szoras (%) 615,06 601,43 585,48 583,81 561,21 619,30
Atlag SE 9035.93 9 008,34 § 884,79 9412,90 9409.16] 12 493,73
Ferdeség 13,94 13.69 12.19 13,23 12.74 1234
Csticsossag 225,98 219,03 204,82 208,05 193.39 169.03
Atlag 45,59 38,30 31.91 12,96 20,63 56,35
o 206,00 184,00 182,00 90,00 128.00 158,00
terjedelme
1. kvartilis  |Relativ szors (%) 139.23 137,68 160,26 194.73 183,79 10544
Atlag SE 535 4,44 431 212 3,19 4,99
Ferdeség 1,10 1,13 1,50 1,77 1.75 0,30
Cstcsossig 0,21 0,00 101 171 168 164
Atlag 101402 954,55 867,58 718.62 760.13 823,33
Sz6rodas 2 020,00 1.872,00 1785.00 1 657,00 1 639,00 1 763.00
terjedelme
2. kvartilis  |Relativ szoras (%) 61,46 58.57 59,60 68,30 64,19 63,50
Atlag SE 52,48 47,08 43,54 41,33 41,09 44,18
Ferdeség 0,51 0,39 046 0,53 0.54 0,55
Csiicsosshg 1,04 110 20,96 0,93 20,90 20,94
Atlag 5 108,50 5031.95 5038.09 5250,90 5 506,33 5 996,79
o) 7 287,00 7 748,00 8 036.00 8643000 10785000 12 470,00
terjedelme
3, kvartilis  |Relativ szords (%) 10,08 14,15 45,55 47,67 51,83 55,27
Atlag SE 173.05 187.76 193,93 211,54 24118 280,14
Ferdeség 0,52 0,66 0,52 041 0,69 0,80
Csiicsosshg, 0,83 0,73 20,90 1,03 20,48 0,31
Atlag 133 054.89] 135 214.16]  137870.75] 146 809,05] 152 596.01] 184 149,27
Saorbdfe 3952 928,00 3900 840,00| 3 780327.00| 4047 401.00| 3959 784,00| 4 642 450,00
terjedelme
4, kvartilis  |Relativ szoras (%) 311.29 304,92 294,13 292,49 280,31 310,90
Atlag SE 34881.05]  3472051] 34 150.78] 36 162.58]  36022.03] 48 214,66
Ferdeség 7,00 6,88 6.64 6,67 6,43 6.12
Csticsossig 55.67 54.02 50.56 51.55 47.99 40.21

Forras: A szerzOk sajat szamitasa (eFt)
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A 3. tablazatbol lathatjuk, hogy a vallalatok atlagos targyi eszkoz értéke a vizs-
galt évek soran a teljes sokasag esetében folyamatosan ndvekedett. Ez jol lathato
az 4. tablazatban is, hiszen a 6 év alatt a vallalkozasok targyi eszkozeinek értéke
37,21%-kal névekedett. Felvetddhet a kérdés, hogy ez az atlagos névekedés meny-
nyire igaz a sokasag kiillonbdz6 méretli vallalkozasaira? Ha megnézziik a kvarti-
lisenkénti csoportokat, azt latjuk, hogy az 1-3. kvartilisekben a targyi eszk6zok
értéke csokkenni kezdett, majd ez a csokkenés visszafordult. A visszafordulas
bekovetkeztét valosziniileg meghatarozta a vallalatok tokeerdssége, mert a 3.
kvartilisben kdvetkezett be a leghamarabb (1 év utan), mig az elsé kvartilisben
a legkésébb (3 év utan). A 4. kvartilis vallalatai esetében folyamatos ndvekedés
figyelhetd meg, de ebben az esetben 2012-ben és 2014-ben erdteljesebb ndvekedés
tapasztalhato.

A 3. tablazatbol az is jol lathato, hogy szamottevéen nagyok a kiilonbségek az
egyes kvartilisek atlagos targyi eszkoz értékei kozott. Ha kvartilisek atlagait a tel-
jes sokasag atlagaihoz viszonyitjuk, akkor a kdvetkezo értékeket kapjuk:

* 1. kvartilis: 0,05 -0,13%

e 2. kvartilis: 1,72 -2,91%

e 3. kvartilis: 12,54 — 14,65%

» 4. kvartilis: 381,70 — 385,01%

Az el6z6 adatok azt mutatjak, hogy a targyi eszk6zok nagy része a 4. negyed-
ben koncentralodik. Az elsé harom negyed atlagértékei messze kisebbek a teljes
sokasagra jellemz0 atlagnal, még a 3. kvartilisnél sem érik el annak 15%-at. Mig
a negyedik negyedben a teljes sokasag atlaganak kozel négyszeresével talalkoz-
hatunk. Mar ezekbdl az értékekbdl is megallapithato, hogy valosziniileg nagyon
jelentds koncentracio van a régio kiskereskedelmi vallalkozasai esetében.

4. tablazat: A targyi eszkozok alapjan elvégzett kvartilisenkénti csoportositas
vallalatai atlagos targyi eszkoz értékeinek bazisviszonyszamai

Ev Teljes sokasag| 1. kvartilis 2. kvartilis 3. kvartilis 4. kvartilis
2009 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2010 101,45 84,02 94,14 98,50 101,62
2011 103,29 70,01 85,56 98,62 103,62
2012 109,75 28,42 70,87 102,79 110,34
2013 114,12 45,26 74,96 107,79 114,69
2014 137,21 123,59 81,19 117,39 138,40

Forras:A szerzOk sajat szamitasa (%)

Azt is fontos megvizsgalni, hogyan oszlik meg a targyi eszkdzok értéke az
egyes kvartilisek kozott. A 5. tablazatbol lathatjuk, hogy a targyi eszkozok értékeé-
nek kevesebb mint 1%-a van a 1. kvartilisben, ugyanakkor a véllalatszdm minden
kvartilisben ugyanannyi. Az adatok alapjan megallapithatd, hogy a 4. kvartilisben
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van az eszkozérték tobb mint 95%-a, vagyis a vallalatok egynegyede birtokolja
a targyi eszkozok értékének tobb, mint 95%-at, a haromnegyede pedig alig tobb,
mint 4%-at. Az is kitiinik, hogy a 4. negyed részesedése az Osszes eszkdzértékbol
kozel 1%-kal novekedett a 6. év végére. A legnagyobb csokkenés az els6 4 évben
az 1. és a 2. kvartilisben volt, aranyait tekintve hasonld, de az értékét tekintve az
1. kvartilisben volt a magasabb. Az utols6 évben minden kvartilisben nétt a targyi
eszkozok értéke. Ezek a szamok még egyértelmiibbé teszik, hogy a targyi eszko-
z0k a 4. kvartilisben szerepl6 vallalkozasoknal koncentral6dnak.

5. tablazat: A kvartilisenkénti és évenkénti targyi eszkoz értékek és azok
megoszlasa a kvartilisek kozott

Evek 1. kvartilis | 2. kvartilis 3. kvartilis 4. kvartilis Osszesen

2009 6428 142977 715 190 18 760 739 19 625 334
0,03% 0,73% 3,64% 95,59% 100,00%

5401 134 592 704 473 19 065 197 19 909 663|

2010 0,03% 0,68% 3,54% 95,76% 100,00%
4500 122329 705 332 19 439776 20271 937

o 0,02% 0,60% 3,48% 95,90% 100,00%
2012 1827 101 325 735126 20700 076| 21 538 354
0,01% 0,47% 3,41% 96,11% 100,00%

2909 107 178 770 886 21516 037| 22397010

2o 0,01% 0,48% 3,44% 96,07% 100,00%
8001 115 266 839 551 25965 040 26 927 858

201 0,03% 0,43% 3,12% 96,42% 100,00%

Forras: A szerzok sajat szamitasa eFt

A 5. tablazatbol az is egyértelmtien latszik, hogy az atlagértékeknél tapasztal-
takkal szemben a teljes targyi eszkoz érték az 1. kvartilisben a vizsgalt években
jelentds mértékben csokkent (44%-kal), a 2. kvartilisben nagyon kis mértékii csok-
kenés kovetkezett be (1%), mig a 3. és a 4. kvartilisekben a targyi eszkdzok értéke
viszonylag jelentdsebb mértékben nétt (22%, illetve 25%). Ezek a véltozasok ugy
kovetkeztek be, hogy a teljes sokasag targyi eszkoz értékén beliili kvartilisenkénti
megoszlasok az 1-3. kvartilis esetében csokkentek, mig a 4.-nél nottek.

A Gini-féle mutatok alapjan a 6. tablazatbol leolvashato, hogy Hajdu-Bihar
megye vonatkozdsaban viszonylag allandonak tekinthetd a koncentracié foka, az
utolsd évben volt kisebb csokkenés. Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében kisebb
visszaesések utan 2014-re novekedett a koncentraci6. Jasz-Nagykun-Szolnok
megyében a vizsgalt években viszonylag azonos szintii koncentracio tapasztalhato,
de ez a szint a legmagasabb a megyék kozott, a régids koncentraciot is meghaladja.
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6. tablazat: Az Eszak-Alfold régié kiskereskedelmi vallalkozasainak targyi
eszkoz koncentracidja a Gini-féle mutato alapjan

Megnevezés 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Eszak-Alfold régi6 0,9062 | 0,9071 | 0,9060 | 0,9075 | 0,9032 | 0,9127
Hajdu-Bihar megye 0,8928 | 0,8991 | 0,8946 | 0,8990 | 0,8940 | 0,8789
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 0,8489 | 0,8476 | 0,8561 | 0,8582 | 0,8568 | 0,9001
Jasz-Nagykun-Szolnok megye 0,9374 | 0,9386 | 0,9381 | 0,9375 | 0,9354 | 0,9347

Forras: A szerzOk sajat szamitasa

Mivel a fejezet a targyi eszk6zok kvartilisenkénti csoportositasarol szol, ezért
megnéztiik, hogyan alakul a koncentracié az egyes kvartilisekben. A 7. tablazatbol
lathatjuk, hogy a kvartilisekre is viszonylag magas koncentracio a jellemz6. Az
is megallapithato, hogy az 1. kvartilisben a koncentracio folyamatosan csokkent,
ugyanakkor ebben a negyedben volt a legnagyobb a koncentracio. A 4. kvartilisben
folyamatos — nem jelentds mértékii — novekedés volt tapasztalhatd, de a koncentra-
ci6 mértékét mutatd Gini-index atlagosan 10%-kal kisebb, mint az 1. kvartilisben.

7. tablazat: Az Eszak-Alfold régié kiskereskedelmi vallalkozasainak a targyi
eszkozok kvartilisenkénti koncentracioja a Gini-féle mutaté alapjan

Megnevezés 2009 2010 2011 2012 2013 2014
1. kvartilis 0,9457 | 0,9410 | 0,9383 | 0,9220 | 09197 | 09134
2. kvartilis 0,8623 | 0,8578 | 0,8485 | 0,8670 | 0,8885 | 0,8632
3. kvartilis 0,8646 | 0,8673 | 0,8854 | 0,8901 | 0,8894 | 0,8722
4. kvartilis 0,8271 | 0,8314 | 0,8326 | 0,8342 | 0,8367 | 0,8406

Forras: A szerzok sajat szamitasa

A 2. kvartilisekben 2011-ig csokkent, majd utana 2 évig nétt, és az utolsé évben
az elso évihez kozeli értéket ért el. A 3. kvartilisben 2012-ig nétt a Gini mutatod
érteke, majd csokkenni kezdett és 2014-ben egy kicsit magasabb értéket ért el,
mint a kiindul6 évben volt. A kvartilisek esetében is az allapithaté meg, hogy a
viszonylag magas Gini mutatok alapjan a targyi eszkozérték a nagyobb vallalatok-
nal koncentralodik.

4.2. A vallalkozasok elemzése a készletek alapjan elvégzett
kvartilisenkénti csoportositas segitségével
Akovetkezokben a vizsgalt kiskereskedelmi vallalkozasok készletallomanyéval
foglalkozunk, ami a tevékenység jellege miatt kiemelt jelentéséggel bir, mert a
kereskedés targya, az aru, a készletek kozott kertil kimutatasra. 2014-ben az atla-
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gos készletallomany alatt 481 vallalkozas (85,44%), felette pedig 82 vallalkozas
(14,56%) volt. Ugyanebben az évben a régios atlag alatti vallalkozasok atlagos
készletallomanya 5 109 eFt, mig a folotte 1évoké 125 459 eFt (a maximalis érték
1 416 000 eFt). Ez utdbbiak azt tamasztjak ald, hogy az atlagos készletallomany
értékét (22 638 eFt) az atlag feletti néhany nagyobb vallalkozas emeli meg.

8. tablazat: A készletek alapjan elvégzett kvartilisenkénti csoportositas
vallalatai készletértékeinek fobb statisztikai jellemz6i

Csoport RS T 2009 2010 2011 2012 2013 2014
mutatd
Atlag 2234743 23054.93]  25382.07]  24892.86] 24 711.31] 22 637,78
Sl 1357 896,00) 1428 338,00| 1524 193,00| 1269 335,00] 1525395,00] 1415 888,01
terjedelme
Teljes sokasfg [Relativ szoras (%) 447,05 443,05 466.01 438.15 463.28 453.23

Atlag SE 421043 435343 4985,09 459669 4824.83 432411
Ferdeség 10.24 10.11 9.91 9.26 9.87 10,87
Csticsossag 118.63 114.81 107.97 93.15 107.19 132,78
Atlag 961,09 749.72 660.18 499,82 258.11 171,29
::::::?:e 212600 195600 180400 1733000  1217.00 900,0

1. kvartilis  [Relativ szorés (%) 65,99 83.04 89,43 112,49 138,43 158,31
Atlag SE 53,41 52,43 49,72 47,35 30,09 22,83
Ferdeség 0,19 0.33 0,45 0,82 118 1.4
Cslicsossag 1,14 -1.25 116 0,76 0,11 0,69
Atlag 3 389.47 3235.13 3209.50 3 101,44 2597.74 248101
e 2617.00 2741,00 3 044,00 2915,00 3 050,00 3 573,0
terjedelme

2. kvartilis Relativ szdrés (%) 22,76 25,70 28.81 26,86 31,40 36,18
Atlag SE 64.98 70.03 77.86 70,16 68.69 75.6
Ferdeség -0,01 0,22 0,25 0,18 0,30 0,37
Cstcsossag 1,29 116 -1.20 -1.24 -0.88 -0.75)
Atlag 7 710,06 7784.14 8 053,02 8 421,49 7 816,79 7 800,12
e 772200 7 765,00 $ 076,00 $ 864,00 7 878,00 8 019,00
terjedelme

3. kvartilis  |Relativ szords (%) 27.33 25.67 28.47 30,52 28.71 28,43
Atlag SE 178,08 168,87 193,77 217,24 189,66 188,21
Ferdeség 0.49 0.51 0.56 0,49 0,22 0,44
Csicsossdg -0,86 -0,79 -0.86 -0,96 -1,04 -0,77
Atlag 7722528 8034241 8948268 8743188 8805277 794851
s 1345 080,00) 1415 488,00 1511 140,00 1255777,00{ 1513 133,00 1403 197,00
terjedelme

4, kvartilis  |Relativ szoras (%) 245,66 243,88 25141 235,67 246,69 243 34
Atlﬂg SE 15 976,51 16 501,21 18 945.40 17 352,88 18 293.29 16 265,85
Ferdeség 5.00 5.02 4.89 456 488 5.49
Cslicsossdg 27.96 26,94 24,81 21.05 24.74 32.3

Forras: A szerzok sajat szamitasa eFt

A 8. tablazatban bemutatjuk a készletek alapjan elvégzett kvartilisenkénti cso-
portositas fobb statisztikai jellemz6it. A tablazatbol lathato, hogy a 2. és a 3. kvar-
tilisbe tartozé vallalatok relativ szorasa jelentds mértékben a teljes sokasag értékei
alatt vannak. A leghomogénebb csoport a 3. kvartilis (25,67%-30,52%), a 2. kvar-
tilisnél azonban az évenkénti relativ szorasok terjedelme nagyobb, mint a 3. kvar-
tilisnél (22,76%-36,18%). A 2. kvartilisnél a minimum érték kisebb, a maximum
érték magasabb, mint a 3. kvartilis esetében. Az 1. kvartilisre vonatkozo relativ
szorasok mar joval magasabbak, de még igy is csak kis mértékben haladjak meg
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a teljes sokasag harmadat (65,99%-158,31%). Ugyanakkor a 4. kvartilisnél a rela-
tiv szoras értékek még mindig igen magasak (243,86%-246,69%), ami azt jelenti,
hogy ebben a csoportban vannak a legjelentsebb eltérések a vallalati értékekben.
Ez utobbit tamasztjak ala a szorodas terjedelem és az atlag koriili szorast mutatod
’Atlag SE’ értékek is, amelyek igen magasak.

A készletek interkvartilis (IQR) terjedelem értékei alig kiilonbdznek egymas-
tol, ami a kozéps6 50%-ba tartozo vallalkozasok viszonylagos kiegyenlitettségére
utal, és ebben az esetben is a 4. negyedbe tartozo nagyvallalatok okozzak a magas
relativ szoras értéket, illetve novelik meg a szorodas terjedelmét. Az IQR kiegyen-
litettsége azt jelenti, hogy az 1. kvartilis és a 3. kvartilis felsd hatara kozott nem
tul nagy a tavolsag. A nagy szorast, illetve relativ szorast az okozza, hogy a mini-
malis és a maximalis érték kozott jelentds tavolsag van. Ez felveti, hogy a kiugrd
értekek — ami alapvetden a nagyvallalatokat jelenti —, elhagyasaval sokkal homo-
génebb adatbazis keletkezne, amire megbizhatobb elemzést lehetne késziteni. A
magas heterogenitast timasztja ala az is, hogy a median értékek megkdzelitdleg az
atlag értékek otodei.

A 8. tablazatbol az is lathato, hogy az elsé 3 negyedben jelentds mértékben
lecsokkentek a ferdeség mutatd értékei is, mindharom kvartilisnél — az 1. kvarti-
lis két utolso évét kivéve — jelentds mértékben egy alatt vannak. A relativ szoéras
értékei és a ferdeség mutatok azt tamasztjak ala, hogy a negyedekbe osztassal az
elsd 3 csoport kiegyenlitettebbé valt. A 4. negyed esetében — az elébb leirtakbol
kovetkezden is — szintén érvényesiil a csokkenés, és a ferdeség értékek koriilbeliil
a teljes sokasag értékeinek a felére csokkentek, de az értékek joval magasabbak
az elsé harom negyedhez képest, azaz ezt a negyedet még jelentds inhomogenitas
jellemzi.

A 8. tablazatbol az is kitlinik, hogy a vallalatok atlagos készletértéke a vizsgalt
évek soran a teljes sokasag esetében 2011-ig ndvekedett, majd utana csdkkent és
2014-re a 2009-es érték kozelébe kertiilt. Ez jol 1athato a 13. tablazatban is, hiszen
a vallalkozasok készletértéke 2011-re tobb mint 13%-kal novekedett, de 2014-re
mar alig tobb mint 1% maradt meg a névekedésbdl. Felvetddhet a kérdés, hogy
ez mennyire igaz a sokasag kiilonb6z6é mérett vallalkozasaira? Ha megnézziik a
kvartilisenkénti csoportokat, azt latjuk, hogy az 1-2. kvartilisben a készletek értéke
jelents mértékben lecsokkent, kiilondsen nagymértékli csokkenés volt tapasztal-
hat6 az 1. kvartilisben, ahol 2014-re 18% ala csokkent a készletérték, mig a 2.
kvartilisben mintegy 27%-o0s csokkenés tortént. A 3. és a 4. kvartilisekben a kez-
deti novekedés utan csdkkenés kovetkezett, de a 2014-es értékek mindkét negyed
esetében, ha kismértékben is, de 100% felett maradtak. A készletekkel kapcso-
latban is az a megallapitas fogalmazhaté meg, hogy valosziniileg a tokeerdsebb
— eleve magasabb készletszinttel is rendelkezd — vallalkozasok tudtak a készlet-
szintjiiket megtartani.

A 9. tablazatbol az is megfigyelhetd, hogy nagyon nagyok a kiilonbségek az
egyes kvartilisek atlagos készletértékei kozott, de a készletek esetében az 1-3 kvar-
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tilisek is nagyobb aranyt képviselnek az atlagértékbol, mint azt tapasztaltuk a tar-
gyi eszkdzok esetében. Ha kvartilisek atlagait a teljes sokasag atlagaihoz viszo-
nyitjuk, akkor a kovetkez6 értékeket kapjuk:

1. kvartilis: 0,76 — 4,30%

e 2. kvartilis: 10,51 —15,17%

* 3. kvartilis: 31,63 —34,50%

* 4. kvartilis: 345,57 —356,33%

9. tablazat: A készletek alapjan elvégzett kvartilisenkénti csoportositas
vallalatai atlagos készletértékeinek bazisviszonyszamai

Ev Teljes sokasag | 1. kvartilis | 2. kvartilis | 3. kvartilis 4. kvartilis
2009 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2010 103,17 78,01 95,45 100,96 104,04
2011 113,58 68,69 94,69 104,45 115,87
2012 111,39 52,00 91,50 109,23 113,22
2013 110,58 26,86 76,64 101,38 114,02
2014 101,30 17,82 73,20 101,17 102,93

Forras: A szerzok sajat szamitasa (%)

A két eszkdzesoport vizsgalata kapcsan megallapithatd, hogy a vizsgalt évek
alatt a kisebb vallalkozasoknak — az atlagértékeket tekintve — kevésbé volt lehe-
tdségiik beruhazni, azaz novelni a targyi eszkozeik értékét, mig a nagyobb targyi
eszkdz allomannyal rendelkezd cégek ezt meg tudtak tenni. Ugyanakkor a kész-
leteket tekintve a kisebb vallalkozasok is megprobaltak tartani a sziikséges szin-
tet, ezért a kvartilisenkénti atlagok az els6 harom kvartilisnél kozelebb vannak az
atlagértékhez, persze a kiilonbség még igy is jelentds. A 4. kvartilis atlagos kész-
letértéke viszont 3,5-szerese a teljes sokasag atlaganak. Ugyanakkor ebben semmi
kiilonleges nincsen, mert egyértelmii, hogy a nagyobb kereskedelmi vallalkozasok
nagyobb arukészlettel rendelkeznek.

Az el6z6 adatok egyértelmiien azt mutatjak, hogy a készletek nagy része a 4.
negyedben koncentralodik. Az elsd harom negyed atlagértékei joval kisebbek a
teljes sokasagra jellemzo atlagnal, még a 3. kvartilisnél sem érik el annak 35%-at.
Ezzel szemben a negyedik negyedben a teljes sokasag atlaganak 3,5-szeresével
talalkozhatunk. Mar ezekbdl az értékekbol is megallapithato, hogy a készletekre
vonatkozodan is nagyon jelentds koncentracio van a régid kiskereskedelmi vallal-
kozasai esetében, ami azonban a vallalat méretébdl is kovetkezik, mert kereske-
delmi vallalatokrol van szo.

Azt is fontos megvizsgalni, hogyan oszlik meg a készletek értéke az egyes kvar-
tilisek kozott. A 10. tablazatbol lathatjuk, hogy az 1. kvartilisben a készletek érté-
kének kevesebb mint 1%-a talalhato, amely arany az évek folyaman jelentds mér-
tékben csokkent. Az adatok alapjan az is megallapithato, hogy a 4. kvartilisben
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van a készletérték kozel 90%-a, vagyis a vallalatok egynegyede birtokolja a kész-
letek értékének alig tobb mint kdzel 90%-at, a haromnegyede pedig alig tobb, mint
4%-at. Azt is lathatjuk, hogy a 4. negyed részesedése az Osszes eszkozértékbol
kozel 1%-kal novekedett a 6. év végére. A legnagyobb csokkenés az els6 4 évben
az 1. és a 2. kvartilisben volt, aranyait tekintve hasonld, de az értékét tekintve az
1. kvartilisben volt a magasabb. Az utols6 évben minden kvartilisben nétt a targyi
eszkozok érteke. Ezek a szamok még egyértelmiibbé teszik, hogy a targyi eszko-
z0k a 4. kvartilisben szerepl6 vallalkozasoknal koncentral6dnak.

10. tablazat: A kvartilisenkénti és évenkénti készletértékek és azok
megoszlasa a kvartilisek kozott

Evek 1. kvartilis 2. kvartilis | 3. kvartilis | 4. kvartilis Osszesen

135514 477915 1079 408 10 888 764 12 581 601

2009 1,08% 3,80% 8,58% 86,55% 100,00%
105 711 456 153 1089 780 11328280 12979 924

2010 0,81% 3,51% 8,40% 87,28% 100,00%
93 086 452 540 1127 423 12617 058 14290 107,

2o 0,65% 3,17% 7,89% 88,29% 100,00%
70 474 437303 1179 008 12327 895 14 014 680

2o 0,50% 3,12% 8,41% 87,96% 100,00%
36393 366 282 1094 351 12 415 441 13 912 467

01 0,26% 2,63% 7.87% 89,24% 100,00%
24 146 349 823 1084 216 11286 884 12 745 069

2014 0,19% 2,74% 8,51% 88,56% 100,00%)

Forras: A szerzok sajat szamitasa eFt

A 10. tablazatbol az is egyértelmiien latszik, hogy az atlagértékeknél tapasz-
taltakkal szemben a kvartilis teljes készletértéke az 1. kvartilisben a vizsgalt ido-
szak végére jelentds mértekben lecsokkent (72%-kal), a 2. kvartilisben mar sokkal
kisebb csokkenés kovetkezett be (27%), ami azonban még igy is elég jelentds mér-
tékl. Ez a csokkenés azt jelzi, hogy a kisebb készlettel rendelkezd — valoszintileg
kevésbé tokeerds — kereskedelmi vallalkozasok nem tudjak tartani a korabbi kész-
letszintjliket, annak drasztikus csokkentésére kényszeriiltek. A 3. kvartilis kisebb
novekedésekkel és csokkenésekkel 2014-ben az induld készletértékhez kozeli
értéken zart. A 4. kvartilisben a készletek Osszértéke az évek soran viszonylag
jelentésebb mértékben novekedett, de az utolsé években ismét csokkenni kezdett,
majd 2014-re a ndvekedésbol 4% maradt. A valtozasok a teljes készletértekben
ugy kovetkeztek be, hogy a teljes sokasag készletértékén beliili kvartilisenkénti
megoszlasok az 1-2. kvartilis esetében csokkentek, a 3. kvartilisnél lényegében
szinten maradtak, mig a 4.-nél kisebb novekedés kovetkezett be. Alapvetden a 4.
kvartilis jelentds sulya vezetett oda, hogy a teljes sokasag készletértéke is nott kis
mértékben (1%-kal).
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A Gini-féle mutatok alapjan a 11. tablazatbol kiolvashato, hogy a régio egészé-
ben a tendencijat tekintve nott a koncentracio, bar voltak kisebb novekedések
¢s visszaesések. A tablazatbol az is lathato, ami mar korabban is kidertilt, hogy a
készletek esetében a koncentracié mértéke alacsonyabb, mint a targyi eszk6zoknél
volt. Ami ismételten azt tmasztja ala, hogy mig a kisebb vallalkozasok nem tudtak
fejleszteni, egy adott aruszintet kénytelenek tartani, hogy a megfelel forgalmat
fenn tudjak tartani. Az is valdsziniisithet6, hogy éppen a fejlesztések rovasara pro-
baljak a készletszintet fenntartani. Hajd-Bihar megye vonatkozasaban viszonylag
allando volt a koncentracié foka, az utolso idészakban kisebb emelkedés tapasz-
talhatd. Az el6z6h6z hasonlo volt a helyzet Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében
is. Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a vizsgalt években viszonylag azonos szintii
koncentracio tapasztalhatd, de tendencidjat tekintve szerény er6sodés lathatod a
koncentracié mértékében.

11. tablazat: Az Eszak-Alfold régi6 kiskereskedelmi villalkozasainak készlet
koncentracidja a Gini-féle mutat6 alapjan

Megnevezés 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Eszak-Alfold régio 0,8051 | 0,8127 |0,8266 |0,8225 |0,8379 | 0,8286
Hajdu-Bihar megye 0,7402 | 0,7477 | 0,7490 |0,7575 |0,7713 | 0,7671
Szabolcs-Szatmar megye 0,8022 | 0,8067 |0,8204 |0,8185 |0,8365 |0,8183
Jasz-Nagykun-Szolnok megye | 0,8601 0,8718 0,8909 0,8820 0,8917 0,8917

Forras: A szerzOk sajat szamitasa

A 12. tablazatbol lathatjuk, hogy a kvartilisekre, a megyékhez viszonyitva joval
alacsonyabb értékii koncentracio a jellemzd. Az is megallapithato, hogy az 1. kvar-
tilisben a koncentracido folyamatosan csokkent, és az idOszak végére tobb mint
10%-o0s csokkenés kovetkezett be. A 4. kvartilisben nem jelentds mértéki, de a
tendenciajat tekintve csokkenés volt tapasztalhato. A 2. kvartilisben, kisebb vissza-
esésekkel, de ndtt a Gini mutatok értéke. A 3. kvartilisben vannak a legnagyobb
eltérések a tobbi kvartilishez képest, 2010-2011-ben jelentds visszaesés volt a
mutato értékében, de az azt kovetd idoszakokban visszaallt a 2009-es érték koze-
1ébe. A kvartilisek esetében az allapithatd meg az alacsonyabb Gini mutatok alap-
jan, hogy a készletérték viszonylag egyenletesebben oszlik szét a vallalkozasok
kozott, de még igy is jelentdsek a koncentraciobeli kiillonb6zoségek. Az el6zoek
jol latszanak a 15. abran is. Az abran is kitiinnek a 2010-es és a 2011-es években
a 3. kvartilisnél jelentkez6 koncentracié csokkenések. Az abrakbol az is latszodik,
hogy a gorbék tobb esetben is metszik egymast, ami a koncentracié mértékének,
illetve egymashoz valo viszonyanak a valtozasara utal.
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12. tablazat: Az Eszak-Alfold régié kiskereskedelmi villalkozisainak készlet
kvartilisenkénti koncentracioja a Gini-féle mutaté alapjan

Megnevezés 2009 2010 2011 2012 2013 2014
1. kvartilis 0,7448 0,7158 0,7096 0,6992 0,6772 0,6577
2. kvartilis 0,7050 0,7987 0,7981 0,7802 0,7845 0,7952
3. kvartilis 0,6206 0,4744 0,4784 0,6213 0,6180 0,6415
4. kvartilis 0,7200 0,7249 0,7176 0,7180 0,7103 0,7152

Forras: A szerzok sajat szamitasa

A vizsgalt vallalkozasok készletallomanyaival kapcsolatban 6sszefoglaloan
megallapithatjuk, hogy az egész régiot tekintve kisebb novekedés volt tapasztal-
hat6, ami alapvetéen ebben az esetben is a felsd két negyednek volt kdszonhetd.
Az also két negyedre a csokkenés a jellemzd. Az atlagokbol — az dsszes eszkoz €s
a nettd értékesitési arbevétel jellemzdit is figyelembe véve — az allapithatdo meg,
hogy a kisebb vallalkozdsoknal a csokkenés a jellemzdbb, ndvekedni inkdbb a
nagyobb vallalkozasok tudnak. A relativ széras vonatkozasiban ugyanazok a
kovetkeztetések vonhatdk le, mint az el6z6ekben.

5. Osszefoglalas

A vallalkozasok nagyvonalu statisztikai elemzése, illetve a kvartilisenkénti cso-
portositasok alapjan elmondhato, hogy a vizsgalt adatbazis erdsen heterogén képet
mutat, ezt alapvetden a relativ szoras nagyon magas értékei tdmasztjak ald. Az
elemzésekbdl egyértelmiien kideriilt, hogy a nagyon magas szoras (valtozékony-
sag) miatt a teljes sokasagra vonatkozo atlag nem jellemezi megfeleléen a soka-
sagot. Az is megallapithatd, hogy a kvartilisek alapjan elvégzett csoportositasok
—a 4. kvartilisek kivételével — jelentds mértékben csokkentették az adatok szora-
sat, azaz novelték az igy kialakitott részsokasagok homogenitasat, ami azt jelenti,
hogy a részsokasagokra vonatkozo atlagok mar jobban jellemzik a részsokasago-
kat. Ugyanakkor azt is tudni kell, hogy a kvartilisek alapjan torténd csoportositas-
nal csak egyetlen valtozo lehet a csoportositas alapja. Ez azt is jelenti, hogy masik
valtozo (jellemz0) kivalasztasdval mas vallalatok keriilnek be a csoportba (kvar-
tilisbe), tehat a csoport Osszetétele jelentds mértékben az elemzd valasztasanak
a fiiggvénye. Ezen problémak csokkentése érdekében tovabbi vizsgalatok soran
meg lehet probalni tébb valtozo (jellemzd) alapjan csoportokat képezni. A cso-
portok képzéséhez olyan modszert kell/lehet hasznalni, amelyik jobban biztositja
azt, hogy objektivebb alapokon nyugvo csoportok jojjenek Iétre, Természetesen
bizonyos mértékli szubjektivitas — példaul a valtozok kivalasztasa miatt — mindig
marad a rendszerben, de a modszerek megfeleld kombinaldsaval és hasznalataval
ez jelentés mértékben csokkentheto.
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Akvartilisenkénti elemzést két olyan valtozora (Targyi eszk6zok, Készletek) készi-

tettiik el, amelyek fontosak lehetnek a kereskedelmi vallalati tevékenység megitélé-
séhez. A kivalasztott jellemzokre vonatkozoan a meghatarozott statisztikai mutatok
segitségével vizsgaltuk a régio vallalkozasainak alapvetd jellemzdit, azt, hogy milyen
a létrehozott részsokasagok homogenitasa. Mind a két valtozoé esetében elmondhato,
a targyi eszkozok és a készletek mérlegtételeinek értéke esetében is magas a koncent-
racié mértéke. A koncentracio mérésére a Gini-féle mutatdt hasznaltuk.
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Sztanyi Robert*

MUNKAEROPIACI SAJATOSSAGOK VIZSGALATA
AZ EPITOIPARBAN

EXAMINATION OF FEATURES IN LABOUR MARKET IN THE
BUILDING INDUSTRY

ABSTRACT

Generations ago, many excellent specialists and prentices could be found. Since
then, lack of experts has emerged as a result of the established economic situation
and the rapid development. Based on analysis of changes in the building industry
in Hungary, it is ascertainable that there are lot’s of factors which threaten the
sustainability of the construction organizations. These factors are the following:
developed lack of experts, the value of manual work, construction labor prestige,
lack of education, quality of education. The main objective of my research is
finding a connection between sustainability of construction organizations and the
characteristics of the construction labor market. My other aim is exploring what
competencies and skills must have a construction professionals to contribute to
successful operation of the construction organizations with their performance.

1. Bevezetés

A 2008-ban Magyarorszagot is elérd gazdasagi vilagvalsag az épitdipart sem
keriilte el. Hatasai a vallalkozasok sorozatos megsziinésében, a cégalapitasok
szamanak csokkenésében, az épitkezési kedv hanyatlasaban és a lakossagi meg-
rendelések szamaban is érzédnek. Lakatos és szerzétarsai szerint az atmenetileg
kiilf61don dolgozok magyarok szama, mar 2011-ben is meghaladta az 55 000 f6t,
mely azéta nagymértékben ndvekedett. Ezek a tényezOk az épitdipari termelésre
is kedvezdtleniil hatnak, melyet az ott jelentkezd szakember hiany is fokoz. 2015-
ben a hazai épitdipari cégek kozel 50%-a esetében okoz problémat a megfeleld
kompetenciakkal rendelkez6 munkaerd.!

Célom, hogy elemezzem az épitdipar helyzetét Magyarorszagon annak mak-
rogazdasagi vonatkozasaival, illetve az épitdiparban foglalkoztatottak szamat,
a szakemberek hianyat és a szakmunkasok kompetenciait. Ezaltal célom, hogy
kapcsolatot talaljak az épitGipari szervezetek fenntarthatésaga és az épitdipari
munkaerdpiac sajatossagai kozott, illetve javaslatot tegyek a kialakult helyzet
megoldasara.

*  Sztanyi Robert PhD hallgato, Debreceni Egyetem Miiszaki Kar
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2. Az épitdipar helyzete Magyarorszagon

Az Amerika Egyesiilt Allamokbél elinduld gazdasagi vilagvalsag 2008-ban
érte el Magyarorszagot, melynek hatasa legerételjesebben 2009-ben érvényesiilt
¢s még a mai napig érzédik. A valsag okozta kovetkezmények minden teriiletet
érintettek, igy az épitdipart is. Az épitdipari vallalkozasok megsziinése soroza-
tossa valt és a cégalapitasok szama is csokkent. A Kozponti Statisztikai Hivatal
(KSH) adatai szerint az épitdiparban megsziind cégek aranya 2013-ra az el6z6
évhez viszonyitva 50% felé emelkedett. A valsag a lakossagot is érintette, amely
altal az épitkezési kedv €s a megrendeléseik szamanak drasztikus visszaesése miatt
szamos cég csddbe ment. A hvg.hu adatai szerint 2015 jaliusaban Magyarorszagon
474 épitdipari cég szliint meg, és a szamuk fokozatosan tovabb csokken.?

Az épitdipari vallalatok szamanak csokkenése az épitdipari termelésre is kedve-
z6tlen hatast gyakorolt, melyet az 1. abra szemléltet. Az el6z6 év azonos id6szaka
jelenti a 100%-ot, melyhez képest jelennek meg az adott évek mutatészamai. 2001
és 2005 kozott egy valtozo idoszak figyelheté meg csdkkenésekkel és ndvekedé-
sekkel, amelynek eredményeképp 108.3%-r6l 115.9%-ra emelkedett a termelés.
Ezt kdvetéen 2006-t6] egy nagymértékii csokkenés tapasztalhato 2012-ig, amely a
gazdasagi vilagvalsag erdteljes hatasat mutatja.

1. abra: Az épitéipari termelés alakuliasa Magyarorszagon (Volumenindex,
el6zo év azonos idészaka = 100)
Figure 1: Development of the construction industry output in Hungary
(Volume index, same period of previous year = 100)
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Forrds: www.ujlakopark.hu (2015): Epit6ipari termelés, épitési engedélyek,
lakéasépitések Magyarorszagon
A 2013-as évben jelentkezd novekedés (108,5%) 2014-ben tovabb folyatodott
elérve a 114,2%-ot. A novekedés kovetkeztében az ezredfordulon mért szintet
meghaladta a termelés, de a valsag el6tti idoszaktol 9,8% -al elmarad. Emellett
a 2015-0s mutatészamok esetében meg kell emliteni, hogy a lakasépitkezések, az
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ipari beruhazasok mellett figyelembe vették az adatok kiszamitasanal az egyéb
épitményeket, illetve az ut-, &s vasutfejlesztést is. Székhely szerint minden régio-
ban emelkedett az odatartozé szervezetek termelése. A 2013-as évhez viszonyitva
az ujonnan kotott szerzédések szama 2015-ben 17%-al kevesebb volt, illetve az
éves termelés 35%-at tette ki. Az épitdipari cégek altal foglalkoztatottak szama
megnétt, a legalabb 5 fot alkalmazo vallalatok esetében 1,7%-kal emelkedett a
korabbi évek atlaganal. A keresetek azonban tovabbra is a nemzetgazdasagi atlag
alatt maradtak. A termeld arak 2,1%-al emelkedtek az el6z6 évekhez képest.?

2.1 Makrogazdasagi és atlagkereseti jellemzok

Az épitbipar munkaerd piaci sajatossadgainak vizsgalatahoz a gazdasagi valsag
hatasai mellett a makrogazdasagi jellemzoket (nemzetgazdasagi részarany) ¢és az
alkalmazasban allok bruttd keresetét is elemzem. Az el6bbihez kapcsolodo leg-
fontosabb adatokat az alabbi tablazat foglalja 0ssze. Az 1. tablazat az épitdipar
részaranyat mutatja a nemzetgazdasagban. Magyarorszagon a GDP — a 2013. évi
1,5%-0s novekedés utan — 2014-ben 3,6%-kal emelkedett. Ehhez a termelési olda-
lon a legnagyobb mértékben a mezdgazdasag, a feldolgozoipar és az épitdipar tel-
jesitménye jarult hozza.*

1. tablazat: Az épitdipar részaranya a nemzetgazdasagban (%)
Table 1: Proportion of the construction industry in the national economy (%)

Ev a brutt6 hazai a beruhszasban a foglalkoztatas- a vallalkozasok
termékbol (GDP) ban szamaban
2005 5.4 2,9 8,1 8,0
2006 5,1 2,8 8,2 8,0
2007 4,8 2,7 8,4 7,7
2008 4,9 2,8 8,0 6,3
2009 4,9 2,4 7.8 6,1
2010 4,2 2,2 7,3 5,9
2011 4,0 1,8 6,9 6,0
2012 3,7 1,5 6,3 5,7
2013 33 1,7 6,3 5,7
2014 3,6 2,0 6,3 5,4

Forras: KSH A (2015): Jelentés az épitSipar 2014. évi teljesitményérol
Az épitbipar Magyarorszag bruttd hozzaadott értékéhez 2014-ben 3,6%-kal
jarult hozza. A sulya a nemzetgazsagban 1995 o6ta folyo aron szamitva 3,7-5,6%
kozotti, de 2006 és 2013 kozott folyamatosan csokkent. A Magyarorszagi gazda-
sagban a munkavallalok 1étszama 2 millio 823 ezer f6 volt a legalabb 5 {6t foglal-
koztato szervezetek korében, ez 4,6%-kal tobb az el6z6 évhez képest. A termelés-
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ben ezen beliil az épitdiparban 110 ezer {6 allt alkalmazasban. Maga az épitdipar az
itt miikodo nagymennyiségii, 5 f6nél kevesebbet foglalkoztatod vallalkozasok miatt
az Osszes foglalkoztatott 1étszamabol 6,3%-kal részesedik. 2014-ben a gazdasagban
az alkalmazasban allok bruttd nominalis keresete €s a nett6 atlagkeresete hasonloan
3,0%-kal magasabb volt az el6z6 évhez képest. A munkavallalok realkeresetének
értéke nemzetgazdasagi szinten 3,2%-kal haladta meg a 2013-as értéket. Az épito-
iparban dolgozok brutté nominalis atlagkeresete pedig latvanyosan 4,3%-kal emel-
kedett.” A 2. tablazat szemlélteti a rész- és teljes munkaidében foglalkoztatottak
szektorok szerinti megoszlasat az EU 27 tagallamanak atlaga alapjan.

2. tablazat: A rész- és teljes munkaidoben foglalkoztatottak megoszlasa az
EU-27-ben nemzetgazdasagi szektorok szerint, 2008-2012
Table 2: The distribution of part-time and full-time employment by
economic sectors in the EU-27, according to 2008-2012

Részmunkaidében foglalkoztatott Teljes munkaidében foglalkoztatott
Idé- Mezégaz- Ipar, épi- Szolgalta- | Mezégaz- Ipar, épi- Szolgalta-
szak dasag téipar tas dasag téipar tas
%
2008 6,0 10,0 84,0 4,9 31,3 63,9
2009 5,7 9,6 84,8 4,9 29,8 65,2
2010 5,7 9,4 85,0 5,0 29,2 65,9
2011 5,4 9,4 85,2 4,8 29,0 66,2
2012 5,2 9,4 85,4 4,8 28,7 66,5

Forras: Seres (2014): Gazdasagi szektorok, tevékenységek ¢és a részmunkaidd
alkalmazasa kozotti kapcsolat

2. abra: Az épitéiparban alkalmazasban allok brutto keresete
Figure 1: Gross earnings of employees in the building industry
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Az épitdipar a bruttod atlagkeresetet tekintve a nemzetgazdasagi agak kozott az
utolsok kozott helyezkedik el, mely a nemzetgazdasagi atlagtol 22%-al kevesebb
értéket jelent. Ez az adat mind a szellemi, mind pedig a fizikai foglalkozastiakra
érvényes az épitdiparon beliil. 2014-ben a brutto atlagkereset 185 400 Ft volt.

3. Az épitoiparban foglalkoztatottak szama és szakemberek hianya

A magyarorszagi épitOpari cégek helyzetét bemutatva megallapithatd, hogy
a megsz{in vallalkozasok szama az épitdiparban 2013-ra az el6z6 évhez viszo-
nyitva 50% felé emelkedett. Ez maga utan vonja, hogy szamos munkahely is meg-
szlint, ezért a munkaképes szakmunkasok kivandoroltak Magyarorszagrol. Ezaltal
szakember hidny alakult ki, melyet a foglalkoztatottsag alakulasa is szemléltet.

3. abra: A teljes és nem teljes munkaidds foglalkoztatottak létszamanak
valtozasa a versenyszféra fobb agazataiban, 2014 1. negyedév
Figure 3: Changes in the number of full-time and part-time employees in the
main sectors of the business sector, 2014 first quarter
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Forras: KSH B (2014): Statisztikai tiikor, Munkaer6-piaci folyamatok, 2014. 1.
negyedév

A 3. abra a versenyszféra fobb agazataira lebontva mutatja be a teljes és nem
teljes munkaidds foglalkoztatottak szamat. Amint lathatd a pénziigyi és biztosi-
tasi agazat mellett az épitdiparban foglalkoztattak szama rendkiviil alacsony. A
szakemberek szamanak alakulasat és hidnyat, illetve ennek okait a ManpowerG-
roup vizsgalja 42 orszagban. A kutatasukban megallapitottak, hogy a munkaadok
36%-a kiizd a megfelel6 munkaerd megtalalasaval vilagszerte. Ezt mutatja a fel-
mérés azon része is, amelyben meghataroztak azoknak a cégeknek a pontos ara-
nyat, amelyek toborzaskor nehézségekkel talaljak szembe magukat. Ez az érték
az el6z6 évhez képest 1%-al emelkedett. A felmérés szerint Japanban mutathato
ki a legmagasabb érték, miszerint a munkaadok 81%-a kiizd nehézségekkel az
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alkalmazott kereséskor. Szintén a felallitott lista elején szerepel vilagszinten Peru
(67%) és India (64%), az EMEA (azaz Eurodpa, a Kozel-Kelet és Afrika) régioban
pedig Torokorszag (63%), 1zrael (49%) és Magyarorszag (45%). A legalacsonyabb
érték a Finneknél jelentkezik (2%).°

Magyarorszagon 2014-ben a legnehezebben betdlthetd munkakorok a kdvet-
kezok: Szakmunkas, Csoportvezeté, Mérndk, Sofér, Vendéglatd ipari dolgozo,
Orvos, Ertékesits, Konyvel$ és pénziigyi szakember, Gépkezeld, Informatikus
Lakatos et.al. (2015) szerint az atmenetileg kiilfoldon dolgozok magyarok szama,
mar 2011-ben is meghaladta az 55 000 f6t, mely azota nagymértékben ndvekedett.
Az épitbipart ez az alabbiak szerint érinti (3. tablazat).

3. tablazat: Az atmenetileg kiilfoldon dolgozok néhany
demografiai-foglalkozasi jellemzdje
Table 1: Occupational-demographic characteristics of the temporary
workers abroad

Megnevezés Osszesen Férfi Né6
Osszesen 56 694 40 165 16 529
Ipari és épitdipari
foglalkozasok 34.4% 41.2% 3,5%
Ipar, épitdipar 36,4% 46,7% 11,3%

Forras: Lakatos et. al. (2015): Mobilitas ¢s foglalkoztatas
Magyarorszagon azoknak a cégeknek a szama, amelyek szakmunkas munkaerd-
hiannyal kiizdenek a globalis atlagtol joval magasabb és folyamatosan novekszik.
Ezt szemlélteti a kovetkezo abra.

4. abra: A munkaeréhiany alakuldsa Magyarorszagon
Figure 4: The development of the labor shortage in Hungary
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A 4. abra a munkaer6hiany alakulasat szemlélteti 2010 és 2015 kdzott Magyar-
orszagon. Mig 2010-ben a cégek csupan 30%-a kiizdott szakemberhiannyal, 2015-
re ez az érték 47%-ra emelkedett. Ezen beliill 19% esetében kifejezetten nagy
hatassal van a tarsasag mikodésére a szakemberhiany. 33% érzékeli a szakem-
ber hidnyt és nem tudjak a meglévé munkakoreiket feltolteni, ennek ellenére nem
érzékelnek nagy problémat a mindennapos miikddésiikben. 56% esetében okozott
a szakemberhiany tigyfél-kiszolgalasi képesség csokkenést és 51% esetében pro-
duktivitas csokkenést.”

A szakember hiany altal okozott problémak mellett a munkaadok megneveztek
hat indokot a hianyszakmak megjelenésére, melyet a kdvetkez6 abra szemléltet.

5. abra: A hianyszakmak megjelenésének okai
Figure 5: The reasons for the appearance of shortage jobs
60%

52%

50%
39%
40% -
30% - 280
22%
20% - Ll 17%
OO/ - T T T T T

Nincsenek Szaktudas Magasabb a Tapasztalat MunkahelyiKedvezotlen
(elérhetéek) hianya fizetés hidnya készségek  foldrajzi
igénye hianya helyzet

Forras: ManpowerGroup (2015): Hidnyszakma felmérések

Az 5. ébra a hianyszakmak megjelenésének okait foglalja 6ssze az érintett cégek
altal. A legmagasabb ardnyban a nem elérheté munkaerdt nevezték meg okként
(52%). A fiatal, szakképzett munkaeré elvandorol Nyugat-Eurdpaba a jobb meg-
¢lhetés reményében. Mig a fejlett orszagokban a szakemberek az elvégzett munkaért
10-12 eurot kapnak oranként, addig a magyarorszagi szakképzett munkavallalok 2-3
eurdt. 39%-ban a szaktudas hidnya okozza a szakmunkashianyt. Kifejezetten a fiatal
palyakezddk esetében jelenik meg a gyakorlati és elméleti tudas hianya. A magasabb
fizetési igény 28%-ban jarul hozza a szakemberhidnyhoz, hiszen kevesebb munkéval
magasabb bért tudnak elérni mas teriileten a munkavallalok. 22%-ban megjelenik a
tapasztalathidny is. Itt szintén az iskolapadbdl kikeriilt szakemberekre gondolnak,
illetve a kiilonbozd felndttképzéseken részt vett munkaerdre. Bizonyos munkahe-
lyi készségek hidnyoznak, példaul a modern gépek, eszkdzok kezelésének ismerete
(18%). Legkisebb aranyban (17%) a kedvezdtlen foldrajzi helyzet miatt valtanak
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munkahelyeket, illetve szakmat, hiszen a munkavallal6 lakhelyétdl tavol esé munka-
helyek megnehezitik a napi kapcsolattartast a csaladdal, tobb 6ras utazassal érik el a
munkahelytiket. Ez mind fizikailag, mind szellemileg megterhel6 a munkavallalok
részére, illetve az utazasi koltségeket nagy résziik nem tudja biztositani, ami szintén
okozza a munkaerd elvandorlast, ezaltal a szakemberhianyt.®

4. Szakmunkasok kompetenciai

Magyarorszagon az elmult években realizalhatdo szakemberhiany alakult ki.
Azonban nem csak maga a szakember hidny okoz gondot, hanem az ipar altal elv-
art kompetenciak hidnya is a szakemberek esetében. A magyar szakemberek kép-
zettsége nem kdveti a piac igényeit, gyenge a problémamegoldo képességiik, csa-
patmunkaban nem hatékonyak, és a munkavallalasi hajlandosaguk sem megfeleld.

Jelentds a szakemberhidny az épitdiparban, szinte nem is lehet szakmunkast
talalni, a hozzaértd emberek koziil a legtobben a fejlettebb Nyugat-Eurdopaba
orszagokba mentek. A K&zponti Statisztikai Hivatal (KSH) korabban arrdl szamolt
be, hogy a mult év utolsd harom hénapjaban mar kézel 111.000 magyar dolgozott
egy éven beliil kiilfoldon. Az elmult két évben 90 és 100 ezer koriil, 2010-ben ¢s
2011-ben pedig 50-60 ezerre becsiilték a szamukat. A tobb nyelven beszélé bol-
csészek, képzett orvosok, az informatikusok mellett a kétkez(i munkat végzo szak-
munkasok is egyre nagyobb szamban emelik a statisztikai adatokat.

Hasonl6an az épitéiparban egyre inkabb ndvekszik az elvandorlas mértéke,
szinte az 0sszes szakmat fel lehetne sorolni: itthon mar nincs kémives, villanysze-
reld, acs, vizvezeték-szerel. Azonos allapotok uralkodnak, mint az orvosoknal,
jutalékot adnak annak, aki kicsabit maga utdn még valakit. Az Epitési Véllalkozok
Orszagos Szakszovetségének (EVOSZ) elnoke szerint. Kikozvetitd cégek jottek
létre, akik ezzel keresik a kenyeriiket. Tolnay Péter tapasztalata szerint: vannak
olyan németorszagi épitkezések, ahol csak magyar szakemberek dolgoznak.

A legfrissebb felmérések szerint 40 szazalék koriili a Németorszagba és a
hasonld nyelvteriiletli Ausztridba kitelepiilok kozott a szakmunkasok aranya, de
az 6 korlikben is népszert célorszag az Egyesiilt Kirdlysag. Neviiket nem val-
lalo vallalkozok elmondtak, hogy kapcsolatban allnak a munkatigyi kézpontok-
kal, rendszeresen kapnak tdlilk olyan szakmunkasokat, akik par honapos atkép-
zéseken szereztek szakmat, de sem mindségben, sem mennyiségben nem tudtak
6ket hasznositani a termelésben. A kiilonb6zd internetes allaskeresé honlapokon
¢és tobb munkatigyi kozpont weboldalan alig lehet talalni olyan allaskeresét, aki
szakmunkasként helyezkedne el. Az épitdipari szervezetek azonban nagy szamban
keresnek épitémestereket (példaul: kémivest), képzettséget nem igénylo segéd-
munkasokat és vizvezeték-szereldket. Az EVOSZ az egy évvel korabbi felmérése
szerint a vallalkozasok 50% szamolt be szakemberhianyrol, ezt részben sajat mun-
kavallaloik tovabbképzésével probaltak potolni illetve a hataron tuli magyar szak-
emberekkel. A szakkozépiskolakban egyre kevesebb a tanulo, kevesen szeretnének
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kétkezi szakmat tanulni és szakemberré valni. Tolnay Péter szerint az atlagos bér
brutté 170.000 forint koriil van, mig Nyugat-Eurdpaban a tobbszordsét fizetik. Ez
nem jelent til vonzo perspektivat. Tovabbra is magas az atlathatatlan sziirke- vagy
a feketefoglalkoztatas az épitGiparban.’

A korszerli épitési agazat igényeinek az épitdipari szakképzés sem mennyiségi,
sem mindségi szempontbol nem felel meg, azaz nincs gyakorlatban és elméleti-
leg kell6en felkésziilt szakmunkaerd. Annak ellenére unios fejlesztési forrasaink
50-60%-a az épitdiparban realizalodik, tudatosan infrastrukturalis és kdrnyezet-
védelmi beruhdzasokon keresztiil. Az orszag dsszes agazatat érint6 gazdasagi val-
sag és recesszid ellenére még mindig lehet bizni abban, hogy 10-15 év alatt az
épitdipar teljesitménye kétszeresére ndhet. Ennek fényében kiillonosképp szembe-
tling, hogy mind az Eur6pai mind a magyar szakmunkaer6-allomany egyre inkabb
eloregszik, amit az is novel még, hogy az altalanos népességfogyas kovetkezté-
ben a fiatal generacié szama egyébként is csokken. Ennek eredményeként a fej-
lesztések a human eréforrasok teriiletén elmaradnak, ami aztan ronthatja az unios
forrasok aranyat és hatraltatja a gazdasag egészének fejlodését. A képzés sulyos
probléma. A mérndki fels6oktatas az utdobbi mintegy masfel évtizedben csupan
30-40%-a gyarapodik, azaz mar kozéptavon is jelentkezhet a szakemberhiany. Az
¢épitdipari szakmakat tanulok kozt nagymértékii a kontraszelektalt didkok aranya.
Tarsadalmi iranyvonal, hogy az utobbi években a szakmak — és alapvetden a két-
kezili fizikai munkavégzés — megitélése jelentdsen romlott, ami tovabb neheziti a
kitorést ebbdl a korbol. A helyzet valsagos, hiszen 2015-re az elérejelzések szerint
kozel 40.000 szakképzett épitdipari munkas hianyzik majd. Ez megakadalyozhatja
az operativ programok ¢és a kohézios alapok munkainak elkésziilését is. Fontos
lenne egy specialis 0sztondijrendszer kidolgozasa az oktatasban dolgozo szakokta-
tok és a hatranyos helyzeti tanulok részére. Az adott helyzetben ugyanis az €pit6-
iparban képz0do 7-8 milliard forint értékii szakképzési hozzajarulasnak kozel egy-
otodét hasznaljak fel ténylegesen az épitdipari szakképzésben. A képzések szama
az 1980-as években még 10-12 ezer épitdipari szakmunkas volt. Ez mara négyezer
ala csokkent — és mar nem elegendd a nyugdijba vonulok utanpotlasdhoz sem.

Szamos probléma alakult ki a szakmunkasképzéssel kapcsolatban. A szakképzo
iskolak, illetve fenntartoik nehezen tudnak vagy akarnak a megvaltozott gazdasagi
koriilményekhez igazodni, azonban a piac a képzés rugalmas alkalmazkodokeé-
pességét koveteli meg. Az intézményvezetok szembesiilnek azzal a problémaval,
hogy kevés a miiszaki tanar, a szakoktatd, akik magas szinvonalon tudnak oktatd
a leendd szakmunkasokat, azonban a magas szintli szakmaisag elengedhetetlen
eleme a gyakorlati kompetenciak megléte és folyamatos fejlesztése. Az orszagok
felsGoktatasa akkor versenyképes, ha az altaluk kibocsatott fiatalok és szolgaltata-
sok a térségre ¢s a gazdasagra pozitiv hatassal vannak.!'?

Czibik et.al. (2013) altal elvégzett vizsgalatok szerint ,,nyilvanvalo, hogy a kép-
zettségi kdvetelmények ndvekedéséhez képest a kovetelmények csokkenése (deskil-
ling) joval kevésbé volt jellemzd gyakorlat az elmult évtizedben Magyarorszagon™."!
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4. tablazat: A képzettségi kovetelmények csokkenése a gazdasag egészében,
sulyozott adatok (szazalék)
Table 4: The decline in educational standards throughout the economy,
weighted figures (in percent)

Vilasz Fizikai Szolgaltatasi Szakértelmiségi Vezet6i
foglalkozasok foglalkozasok munkakorok munkakorok
Egyaltalan nem 349 452 58,9 63,5
Ritkén, de 35,9 36,2 30,6 282
eléfordul
Gyakori 23,9 16,4 9,1 6,7
Nagyon gyakori 5,2 2.3 1,4 1,5

Forras: KSH A (2015): Jelentés az épitdipar 2014. évi teljesitményérol
Egyfeldl az épitdipari feldolgozoipari és a szallitassal foglalkozo cégek, mas-
feldl a nem exportald cégek, illetve a kdzép- €s nyugat-dunantili cégek érzik az
atlagosnal elterjedtebbnek a gazdasagban a fizikai munkakorok képzettségi kove-
telményeinek csokkenését.

5. Konkluzio, javaslattétel

Az éltal feldolgozott szakcikkek é¢s KSH adatok alapjan az alabbi kovetkezteté-
seket vonom le az épitdipar munkaerdpiaci sajatossagaival kapcsolatban:
* A valsag okozta kovetkezmények minden teriiletet €rintettek, igy az épito-
ipart is.
* Magyarorszagon a munkaltatok 47%-a kiizd szakemberhidnnyal.
* 2015 juliusaban Magyarorszagon 474 épitdipari cég sziint meg, €s a szamuk
fokozatosan tovabb csokken.
» Az ¢épitéipar Magyarorszag bruttd hozzaadott értékéhez 2014-ben 3,6%-kal
jérult hozza, de 2006 ¢és 2013 kozott folyamatosan csokkent.
» Az épitdipar a bruttd atlagkeresetet tekintve a nemzetgazdasagi agak kozott
az utolsok kozott helyezkedik el.
» Az ¢épitdipari szakképzés sem mennyiségi, sem mindségi szempontbol nem
felel meg a korszerii épitési agazat igényeinek.
» Az épitdipari felsdoktatds az utobbi mintegy masfél évtizedben csupan 30-40
szazalékkal boviilt.
* A magyar szakemberek képzettsége nem kdveti a piac igényeit.
* 2015-re az eldrejelzések szerint kozel negyvenezer szakképzett épitdipari
munkas hianyzik majd.
A vallalatok a munkaerd okozta nehézségek kezelésére szdmos stratégiat dol-
goztak ki vilagszinten. A legtobben elsdként a meglévé munkaerd esetében esz-
kozoInének valtozasokat (képzési, fejlesztési programok megreformalasa, juttata-
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sok atalakitasa, kezd6 bérek emelése). Emellett 1j munkaforrasokat deritenek fel
¢s megvaltoztatjak a foglalkoztatdsi modszereiket is. A magyarorszagi vallalatok
esetében mindezek mellett megjelenik a toborzasi stratégia megvaltoztatasa is.
A munkaszervezéssel kapcsolatos megoldasok esetében megjelenik a szakember
utanpétlas elétérbe helyezése, a munkaerd kdlcsonzés lehetdségének figyelembe
vétele, illetve a rugalmasabb munkafeltételek biztositasa.

A vallalatok mindezek mellett az alabbi abraban lathato javaslatokkal szolgal-
nak a szakember hidny megoldasara.

6. abra: A szakemberhiany megoldasa
Figure 6: The shortage of professionals solutions
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Forras: ManpowerGroup (2015): Hidnyszakma felmérések

Amint a 6. dbran is lathatd szdmos lehetdség adodik a szakemberhiany kikii-
szobolésére. Uj toborzasi stratégia kifejlesztésével a vallalati oldalrdl jelentkezd
nehézségek kikiiszobolhetok. A munkaerd oldalrol jelentkezd okok esetében a
tarsadalmi elismertség az egyik kulcskérdés. A szakemberek tarsadalmi elismert-
sége ugyanis csokkent az utdbbi idékben, amely ahhoz vezet, hogy a fiatalok nem
valasztjak ezt a palyat. Ezért lenne fontos, hogy a véllalatok és meglévd szakem-
berek egylitt alakitsanak és javitsanak a szakmunkasok tarsadalmi elismertségén.
A rugalmasabb gondolkoddsmod mind a munkaadoi oldalon, mind pedig a mun-
kavallaléi oldalon sziikséges ahhoz, hogy a szakember hidny csdkkenjen. A valla-
latok vallalati kultarajukban nagyobb hangsulyt fektethetnének a tanulds tamoga-
tasara ezzel 0sztondzve és batoritva a munkavallalokat.'?

A munkavallalok részérdl javasolnam karrier — SWOT elkészitését. Ahhoz, hogy
a szakmunkasok eladhatova tegyék képességeiket, sziikségiik van belso erdsségeik
(S), gyengeségeik (W) és kiilsd lehetdségeik (O) és veszélyeik (T) ismeretére. A
karrier — SWOT elkészitésének sablonjat a kovetkezd abra szemlélteti.

A 7. dbra mutatja be a karrier —- SWOT pontjait. Amint lathat6 az egyén céljai és
motivacidé meghatarozasa utan erre felépitve hatdrozhatja meg az erésségeit, gyen-
geségeit, lehetdségeit és veszélyeket. A belsd forrasok esetében olyan tényezdket
kell figyelembe vennie, mint a képességek, személyiség, ismeretek és tapasztala-
tok. A kiilsé tényezok esetében a csalad, a munkahely, az anyagi szempontok és
az agazati sajatossagok jatsszak a legfontosabb szerepet. Annak érdekében, hogy
sikeresekké valjunk, elengedhetetlen, hogy egy miikodé folyamat rendszereként
szemléljik tevékenységiinket.'?
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7. abra: Karrier - SWOT
Figure 7: Carrier - SWOT
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Forrds: Matké Andea (2014): Onmenedzselés

6. Osszefoglalas

Az utobbi években a Magyarorszagi épitdiparban szamos valtozas kdvetkezett
be, amelyek kedvezotleniil hatnak ra. Ennek okai kozt emlithetdk a kialakult szak-
emberhidny, az épitdipari munka presztizse és a megfeleléen képzett munkaerd
hianya.

Kutatasomban feltartam az épitéipar munkaerdpiaci sajatossagait, melyet kap-
csolatba allitottam az épitdipari szervezetek fenntarthatésagaval. Elemeztem az
épitdiparban foglalkoztatottak szamat és a fennallo szakemberhiany lehetséges
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okait és kovetkezményeit. Megvizsgaltam és azonositottuk, hogy mely kompe-
tenciak hianyoznak az épitdipari szakemberek esetében, melyek a gyenge prob-
lémamegoldd képesség, nem hatékonyak a csapatmunkaban és nem megfeleld a
munkavallalasi hajlandésaguk. Javaslatot tettem a kialakult helyzet megoldasara,
melyek koziil eredményesek lehetnek a tanulast tamogato vallalati kultura kialaki-
tasa, a tarsadalmi elismertség fokozasa, a rugalmasabb gondolkodasmad, 1j tobor-
zasi stratégia kialakitasa és karrier - SWOT elkészitése.
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AMERET A LENYEG?
STRATEGIAI DIMENZIOK TOVABBI VIZSGALATA
SZERVEZET-, ILLETVE PIACSZERKEZET
SPECIFIKUS CSOPORTOSITAS MENTEN

SIZE DOES MATTER?
FURTHER INVESTIGATION OF STRATEGY ALONG
ORGANIZATIONAL MARKET STRUCTURE DIMENSIONS

ABSTRACT

During my research I examine the specific characteristic features of strategic
management in case of monopolies. As wider scientific interest focuses on strategic
motives and behavior of small and medium-sized, or giant multinational, cross-
countries enterprises, thus quantitative research conducted in the summer of 2015
among the members of the Hungarian Marketing Association has revealed new
results on this field. The study pointed out on one hand pattern of specific market
structure and marketing strategic focal points based on domestic, practice-focused
marketing specialists, and on the other hand it gave us the opportunity to explore
further specific strategic directions and actions along organization dimensions, as
well. This paper — reflecting to wider organization dimensions, such as corporate
headcount, operation range and main activities of economic organizations — has
confirmed the statistically verifiable relationship in connection with strategic
patterns of market-leading companies. Outcomes put the focus on stakeholder
management and gave distinctive role of strategic future orientation, characterized
both tasks as distinctive indicators of strategic operation conducted by monopolies.

1. A kutatasi téma kerete

Kutatas-sorozatom a monopol szereplk stratégia menedzsment jellemzdire
koncentral, ugyanis a stratégiai menedzsment kutatasi kérdései legritkabb esetben
keriiltek piacszerkezeti dimenziok mentén vizsgalat ala: a harom alapvetd piac-
szerkezeti kategoria (tiszta verseny, oligopolium, illetve monop6lium) és a straté-
giaalkotas illetve megvalositas kapcesolatanak dsszefliggései kevésbé feltartak. A
monopodlium — klasszikus meghatarozas szerint — olyan piaci szerkezet, melyben
egyetlen piaci szerepld képviseli az adott piac teljes kinalatat. A monopolhelyzet
kialakulasa tobb ok miatt lehetséges: (i) természetes monopoliumok (asvanyi kin-
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csek, jo termo6fold), (ii) jog altal biztositott monopdliumok, (iii) allami jévahagyas
mellett gyakorolt monopdliumok (allami franchise, vagy koncesszio).! Az allam
szerepének megitélése az elmult, kevésbé strukturalt valsaggal 6vezett kormyezet-
ben vitatott kérdés lett a kozgazdaszok és a gazdasagi elemzok kdzott, magas szin-
ten abban ugyanakkor egyetértés van, hogy a kormanyzatoknak megkeriilhetetlen
szerepiik van az in. nem gazdasagi kérdések, kovetelmények (ellatas biztonsag,
tarsadalmi jolét (Gjra) elosztasa, kornyezetvédelem, etc.) érvényesitése és szaba-
lyozasa vonatkozasaban. A részletekben, a modszerekben és a beavatkozas mély-
ségében illetve idotartamaban mar eltéré szakmai, gazdasagpolitikai véleményeket
regisztralhatunk.? A stratégiak alkalmazasara és csoportositasara is tobbféle iskola
megkdzelitése ismert,* ugyanakkor mind megegyezik abban, hogy a stratégia egy
specialis integrald vezetési funkcio, ennek alapjan tehat management, iranyitasi
tevékenység. Ahogy az 1. szamu abra mutatja, a stratégiat alapvetden a kénysze-
rekre adott jo valasz hatarozza meg; a stratégiai elemzés* soran harom teriilet — a
szervezet kiilso kornyezetének, belsé erésforrasainak, illetve a torekvéseit befo-
lyasolo érdekcsoportoknak — dsszefoglald vizsgalatat kell koherens modon végre-
hajtani, majd azokat akciokka kovacsolni.

1. abra: A stratégiai menedzsment teriiletei és folyamata
1. figure: The areas of strategic management and its process

DONTES 1: MEGVALOSITAS 1:
vala .
célmeghatarozés

ELEMZES 1:

Kilsgkdrnyezet

MEGVALOSITA
Szervezetés
kiértékelés meghatarozasa

ELEMZES 2:

Belsd eréforrasok I

ELEMZES 3: DONTES 3: MEGVALOSITAS 3:

Erdekek és szandékok Valtozatok létrehozas Valtozasmenedzsment

Forras: Marosan Gyorgy (2006)° alapjan, sajat szerkesztés, 2016.

Az ,elemzés 3” pontban jeldlt érdekcsoportok kezelése természetszeriien atve-
zet benniinket az érintett-menedzsment témajahoz. Alves-Santos® specialis, piac-
vezetok vonatkozasaban végzett kutatdsai igazoltak, hogy az oligopolisztikus
vallalatok tarsadalmi feleldsségvallalasa alapvetden a kovetkezd harom pillérre
épiilhet: (i) kapcsolddhatnak egyrészt a tulajdonosok €s az érintettek elvarasaihoz,
masrészt (ii) iranyithatja azt a munkavallalok iranti felelosség és vallalati érdekek,
harmadrészt pedig (iii) épiilhetnek az adokkal és kiilonbozo juttatasokkal dssze-
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fliggé menedzsment megkozelitésekre is. Mindez a CSR (angol, jelentése: val-
lalatok tarsadalmi felelésségvallalasa) differencialt, az adott vallalati pozicionak,
lel6 alkalmazasi lehetdségére mutat ra. A kiilonb6zo tevékenységet folytato valla-
latoknal teljesen eltéré CSR-fokuszu akcidkra van sziikség: mas hangsulyokat kell
figyelembe venni egy multinacionalis szervezet kormyezeti elemzése és akcio-ter-
vezése kapcsan, mig mas érdekkorok fokuszba helyezése lesz sziikséges példaul
egy lokalis piacon miik6d6 vallalkozas esetén.’

2. A kutatasi téma Kkorlatai

A kutatasi kérdés egyrészt egyedi teriiletre vezet, masrészt nehezen struktural-
haté. Ennek oka alapvetéen harom, egymasra ¢épiil6 kérésre vezethetd vissza: (i)
ez egyrészt a konkrét statisztikai adatok hidnyaban keresendé, (ii) masrészt a piac-
szerkezetre vonatkozo becslés szubjektiv modjara, (iii) harmadrészt pedig arra,
hogy egy szervezet akar tobb részpiacon is miikodhet, azonos idében. A statisztikai
rendszerek gazdalkodo szervezetekre vonatkoz6 adatsorai nem tartalmaznak adek-
vat informaciot arra vonatkozoéan, hogy az adott szervezet milyen piaci szerkezet
mentén mitkodik: a KSH a mérhetd és kdvethetd jogi/szervezddési keretrendszer,
arbevétel, foglalkoztatott 1étszam mentén kategorizalja alapvetden a gazdalkodo
szervezeteket6.® A piaci részesedés mérésére a szakirodalom ¢€s az iizleti gyakor-
lat alapvetéen a Herfindahl-index-et (mas nevén HHI vagy Herfindahl-Hirsch-
man-index) mint a piaci koncentracié mérészamat alkalmazza’®. A jelzett modszer-
tanilag jelentds korlat feloldasat a kutatasi fokusz tagitasaval kozelitettem meg: a
stratégiai menedzsment jellemzoéinek kiilonb6zo vizsgalatait a piacvezetd, tehat
oligopolisztikus, illetve monopol piacon tevékenykedd szervezetek csoportjan
mértem, amelyhez kontrollként jol hasznalhatoak a versenypiacon mitkodo valla-
latoktol nyerhetd adatok. A fenti megkozelitést alatamasztjak Katona'® kutatasai,
aki a vallalati stratégia és a marketingstratégiak kozotti osszefliggést vizsgalta. 100
eleml minta esetén Katona megfigyelte, hogy a vizsgalt vallalatok mintegy 13%
adott piacon vezetd vagy monopolhelyzetben van.

3. A kutatas-sorozat megkozelitése

2016-ban megjelent, jelen cikk alapjaul szolgal6 tanulmanyomban'' azt vizsgal-
tam, hogy milyen 0sszefliggések vannak a vallalkozasok altal kifejtett marketing-
tevékenység €s a vallalat altal alkalmazott stratégia, valamint a vallalat piaci pozi-
cioja kozott. A tanulmany alapjaul magyar marketingszakemberek altal kitoltott
kérddivek feldolgozasa szolgal, amelyeket 2015-ben toltdttek ki gyakorlo vallalati
szakemberek. A teljes kutatasi rendszer felépitését szemléltetd 2. szamu abran lat-
hat6, hogy a kutatasi megkozelités az alaphipotézisekre, azok kutatasi mentbe tor-
ténd bemérésére epiil.
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2. abra: A kutatas-sorozat felépitése
2. figure: Structure of research series
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Forras: Sajat szerkesztés, 2016.

Az eredmények elso értékelése soran a piacszerkezetek mentén vizsgaltam az
adott valaszokat, igy a piacvezetok (oligopol és monopol piaci szereplok) és a
versenypiaci szereplok valaszait vetettem Gssze, mig a masodik elemzési kdrben a
valaszado gazdasagi szervezeteket mas modon csoportositottam, igy alkalom nyilt
a piacszerkezeti Osszefiiggésen til, de ahhoz illeszkedve, a 1étszam, a miikodési
id6 illetve a tevékenységi kor mentén is megvizsgalni a stratégiai menedzsment
mintazatat. A tanulmany tovabbi részében az abran lathatd séma lépéseit kdvetem.

4. A kutatas-sorozat alap hipotézisei

A kutatast jellemzé négy alaphipotézist a szakirodalmi attekintések illetve
korabbi vizsgalataim alapjan fogalmaztam meg. A hipotéziseket, amelyeket
H1-H4-ig jelolok, alabb ismertetem:

» HI1: Stratégia fokuszi megkdzelitésre vonatkoz6 hipotézis: A piacvezetd (oli-
gopolisztikus illetve monopol piacon miikddd) szervezetek elsdsorban sajat
szervezeti, szervezési kérdéseikkel foglalkoznak, ezek kotik le energiajukat.
Ezt a dimenzidt a kutatas soran a ,,befelé fordulas™ jelenségének nevezem.

» H2: Kornyezeti fokuszu megkozelitésre vonatkozo hipotézis: A biztos/meg-
hatarozo piaci pozicidban 1év0 szervezetek kevésbé tartjak fontosnak a kap-
csolattartast a kornyezettel, az ott tevékenykedd szereplokkel. Ezt a dimen-
ziot a kutatas soran a ,,sziget-effektus” jelenségének neveztem el.
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+ H3: Uzleti fokuszi megkdzelitésre vonatkozd hipotézis: A versenypiaci sze-
replok sokkal diverzifikaltabb modon kozelitenek a marketinghez (az tizlet-
hez), fokuszukban a tevékenységiik iizleti eredménye és annak hatékony
tamogatasa all. Ezt a jelenséget — a kutatas fokuszaban all6 monopoliumok
¢és oligopolisztikus szervezetek szempontjabol nézve ,hatékonysagi dilem-
ma”-ként jellemzem.

* H4: A jovo orientacié kapcsan megfogalmazott hipotézis: A (maga)biztos
piaci résszel rendelkez6 gazdalkodo szervezetek kevésbé fordulnak konkrét
elképzelésekkel, elvarasokkal a jovo felé. Ezt a jelenséget a ,.kényszer hia-
nya”-ként kdvetem a kutatas soran.

5. A kérdoéiv és annak stratégiara vonatkozo elemei

A tanulmanyok alapjaul szolgalo alap kérddivet jelen cikk szerzéje allitotta 6ssze
a Magyar Marketing Szovetség szamara, ugy hogy — annak utélagos elemzése —
alkalmas legyen a tanulmanyban szerepld magasabb szintii stratégiai 0sszefliggések
attekintd vizsgalatara is. Ennek érdekében Nabdradi-Pupos altal kdvetett stratégia-
alkotasi és menedzsment-megkozelitést'? emeltem be a kérdéivbe, amely alapjan a
kovetkez6 6t Iényeges fokusz lehetséges a stratégiaalkotas és megvalositas soran: (i)
menedzsment-kérdések, (ii) marketing-kérdések, (iii) pénziiggyel és elszamolassal
kapcsolatos kérdések, (iv) termelés és szolgaltatas eldallitasa valamint (v) kutatas
¢s fejlesztési fokusz. A kutatas utdelemzései a Magyar Marketing Szovetség hozza-
jarulasaval torténtek. A tanulmanyok kizarélag a felmérés masodlagos kutatasi cél-
lal tortént eredményeinek bemutatasara szoritkoznak. A kérddiv 19 kérdést tartal-
mazott az alabbi {6 kérdéscsoportok mentén: (i) a cég stratégiai fokuszpontjai; (ii)
elmult évek marketing, szervezeti és személyes eredményei a stratégia timogatasa
mentén, (ii1) marketing tevékenység és annak terjedelme az adott szervezet esetén,
(iv) a jovo kihivasainak megitélése a marketing tevékenység, az adott szervezet és a
marketing szakma nézdépontja alapjan. Tobb mint 150 vallalat képviseldje toltotte ki
az internetes linkkel elérhetové tett kérddivet. Valamennyi vallalatnal a Szovetség
képviseldjének cimeztiik kérdéseinket, akikt6l azonos kérdésekre vartunk valaszt.
A kérddives felmérést 2015. junius-julius honapban végeztilk. A visszaérkezett
154 kérddivbol, 4 szervezet monopol piacon, 25 vallalat oligopolisztikus, néhany
szereplés piacon, 108 szervezet versenypiacon, mig 17 szervezet, egyéb, illetve
non-profit kdrnyezetben tevékenykedett. A minta alapjellemzdi ugyan nem tesznek
eleget a statisztikai reprezentativitas szigortian vett kdvetelményeinek, de jol szol-
galtak a kutatas céljat, amennyiben az értékelést a 137 versenypiaci illetve oligopo-
lisztikus és monopol szereplore fokuszalva folytatjuk el. A tovabbiakban e két nagy
csoportot képezve vizsgalom a piaci szerkezetek €s stratégiai iranyok, hipotézisekre
vonatkozo 0sszefiiggéseket. Az egyik csoport a piacvezetok csoportja, amely tehat
Osszesen 29 elembdl all és a monopol és oligopolisztikus piacokon miikddo vallala-
tokat fogja dssze (ez volt a vizsgalat targyat képezo vizsgalati csoport), mig a kont-
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roll-csoportot a versenypiacon tevékenyked6 108 vallalatbol allé sokasag képezte.
Az elemzett alapminta megoszlasat a 3. szamu abra szemlélteti.

3. abra: Visszaérkezett kérdoivek megoszlasi aranya
3. figure: Distribution ratio of returned questionnaires
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m monopol/oligopol piac

versenypiac

108/ -

Forras: Sajat szerkesztés, 2016

6. Kiértékelés és kovetkezetés (1).

A kutatas-sorozat elsé értékelési és elemzési blokkjaban az adott valaszok men-
tén feltérképeztem a két piacszerkezet jellemzoéit és az ezek kozotti eltéréseket
vizsgaltam. A K-means Cluster eljaras soran, elére meghatdrozott mennyiségl
csoport 1étrehozasat végeztem el a statisztikai elemzOprogram segitségével, majd
lehetdség nyilt a két piacszerkezet 6sszehasonlitasara. Ezt kovetden — logisztikus
regresszio alkalmazasaval — valoszintiségekkel kiegészitve tudtam kimutatni, hogy
mennyivel jellemz6bb az adott valasz az egyes piacszerkezet mellett tevékeny-
kedd szervezetre. A vizsgalat eredményeként szétvalaszthatova valtak a monopol
¢és oligopolisztikus illetve a (tiszta) versenypiacon tevékenykedd gazdalkodo szer-
vezetek stratégiai menedzsment mintazatai. A vizsgalat alapjan a stratégia fokusza
megkozelitésre vonatkozo hipotézis (H1), mely szerint a piacvezetd szervezetek
elsOsorban sajat szervezeti, szervezési kérdéseikkel foglalkoznak, és ezek kotik le
energidjukat — igaznak bizonyult. A kornyezeti fokuszi megkdzelitésre vonatkozd
hipotézis (H2), mely szerint a meghatarozo, vagy stabil piaci pozicioban 1év0 szer-
vezetek kevésbé tartjak fontosnak a kapcsolattartast a kiilsé kornyezettel — szin-
tén igaznak bizonyult, olyan megkdtéssel, hogy a kutatds soran — a lekérdezés
célcsoportja miatt — a szokdsos marketing és kommunikacids tevékenységekkel
Osszefliggésben felmeriilé kapcsolatokat, illetve azok jellemzd mintadzatot mérhet-
tem fel. Ezzel a témakorrel hoztam 6sszefiiggésbe a vizsgalat fliggvényszert ered-
ményeként feltart jelenséget, amely szerint a piacvezetd gazdalkodd szervezetek
mind a multban, mind pedig a jovOben markdnsan tobbet foglalkoznak az érintet-
tekkel 6sszefiiggd tevékenységekkel. Az lizleti fokuszi megkozelitésre vonatkozo
hipotézis (H3) részben volt igazolhat6 a kutatassal: a kapott klaszterek szama, és
az azokat létrehoz6 ismérvek — mindkét vizsgalt csoport esetén észlelhetd — hete-
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rogén volta tovabbi, specifikus kutatasokat igényelnek. A jovO orientacio kapcsan
megfogalmazott hipotézis (H4), amely azt allitotta, hogy a (maga)biztos piaci rész-
szel rendelkez6 gazdalkodo szervezetek kevésbé fordulnak konkrét elképzelések-
kel, elvarasokkal a jovo felé — teljes mértékben, és igen markansan beigazolodott
az elso kutatasi blokk eredményei kapcsan.

7. Kiértékelés és kovetkeztetés (2).

A kutatas és kovetkeztetés masodik korében kiterjesztettem a beérkezett vala-
szok vizsgalatat tovabbi, tagabb gazdasagi-statisztikai dimenziora is, annak alap-
jan alkalom nyilt a piacszerkezeti Osszefiiggésen tul — de ahhoz illeszkedve — a
létszam, a mitkodési id0 illetve a tevékenységi kdr mentén is megvizsgalni a stra-
zetek 1étszama esetén az 50 fonél kevesebb, illetve az 50 fénél nagyon szerveze-
tek szétvalasztasat tette lehet6vé a minta, a kutatasban igy ,.kis” és ,,nagy” cégek
megkiilonboztetésére nyilt lehetdség. A miikodési id6 vonatkozasaban a 15 évnél
rovidebb ideje, illetve a 15 évnél régebben piacon 1évo vallaltokat kiilonboztettem
meg, igy a tanulmanyban ennek figyelembevételével ,,friss” és ,,régi” cégeket defi-
nialtam. A miikodési kor vonatkozasaban — a lekérdezés természeténél fogva — a
kereskedelem és marketing teriiletén valamint az egy¢éb lizleti teriileten tevékeny-
ked6 szervezetek vizsgalatara szoritkoztam. A fentiek alapjan az 1. szamu tablan
lathaté elemszamokkal dolgoztam, jelove a korabbi elemzési szempontként sze-
repl6 piacszerkezeti kereszt-elemszamot is.

1. tabla: A minta elemszamainak megoszlasa
1. table: Distribution of the sample

,kis” cég |,nagy”’cég |,friss"cég |,régi”"cég |egyéb terilet |kereskedelem/marketing

monopol/oligopol piac 20 8 16 13 18 11

versenypiac 91 17 42 65 65 43

Forras: Sajat szerkesztés, 2016

,,,,,,

mentén) Osszesen 136, a harmadikban pedig 0sszesen 137 elem talalhatd, mert
az els6 két szétbontas esetén egy-egy valaszado nem adott valaszt a csoportképzé
kérdésre. A ,kiértékelés 2” blokk feldolgozasanak Iépéseinél — szintén SPSS sta-
tisztikai programot alkalmazva — elséként logisztikus regresszioval hataroztam
meg és értelmeztem a valaszok Osszefliggéseit az adott dimenziok mentén. Az 4.
szamu abra jol mutatja, hogy a feldolgozas tovabbi Iépéseként figyelembe vettem
az adott csoportositas mentén értelmezett valaszok piacszerkezeti Osszefliggéseit
is. A feldolgozas sarkalatos pontja volt az is, hogy az eredményeket az alaphipoté-
zisek vonatkozasaban is értelmezzem (Isd. 1épés).
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4. abra: A kutatas masodik szakasznak értelmezési sémaja
4. figure: Scheme of interpretation of the second stage of research
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Forras: Sajat szerkesztés, 2016

7.1. Kiilonbségek feltarasa a foglalkoztatottak 1étszama alapjan

A minta sziikséges — 1étszam alapjan torténd — csoportositasat kovetden megvizs-
galtam, hogy a kiilonb6z0 szam munkavallalot foglalkoztatd vallalatok milyen
valaszmintazatokat adtak a kiilonbozo relevans kérdésekre, majd megnéztem, hogy
egyenként mennyiben hatarozza meg a valaszokat az, hogy adott cég hany fot fog-
lalkoztat. Ehhez a logisztikus regresszio modszerét alkalmaztam. A fliggd valtozo
minden esetben az adott részteriilet volt, tehat, hogy emlitette-e az adott valaszt a
megkérdezett, mig a fliggetlen valtozo6 egy dichotom, kétértéki valtozo volt, amely
azt mutatta meg, hogy hany fot foglalkoztat a cég (0-as érték, ha 50 {6 alatt, 1-es
pedig, ha e f0lott), ezaltal a két csoport valaszai 6sszehasonlitasara nyilt lehetoseég.
A logisztikus regresszio abban is segitségemre szolgalt, hogy valosziniiségekkel
kiegészitve azt is meg tudjam hatarozni, hogy mennyivel jellemz6bb az adott valasz
a nagyobb illetve a kisebb cégekre. A felfolytatott vizsgalat kimutatta, hogy a cég-
méret alapjan tobb eltérés is kifejezetten markans a vizsgalt kérdésekben. Jelen-
t0s eltérés egyrészt a CSR, mint marketingtevékenység teriiletén volt azonosithato,
amely egyértelmlien a nagyméretii cégekre volt jellemz6: majdnem 5-szor akkora
az esélye (Exp(B)), hogy egy nagy cég ilyen jellegli marketingtevékenységet foly-
tasson, mint egy kis cég esetében. Ettol valoszintleg nem fliggetlen az, hogy féleg
szintén a nagyméretii cégek nyilatkoztak ugy, hogy a CSR eredmények és aktivi-
tasok fokozasa teriiletén is sokkal inkabb nekik sikertilt el6relépniiik az utobbi két
évben. Emellett szintén megosztotta ez a teriilet a jovore vonatkozo tervekre adott
valaszok is, bar hozz4 kell tenni, hogy itt mar joval kisebb a kiilonbség, nem 5-sz6-
10s, hanem ,,csak” 3-szoros a kiilonbség a valoszintiségben. Ezen kiviil kiilonbseéget
jelent még az is, hogy a nagyobb méretli cégeket sokkal inkabb foglalkoztatja a
hatékony egytittmiikodés kialakitasa a szervezeten beliil. A 5. abra azt mutatja, hogy
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a létszam alapjan torténd csoportositas és a korabbi — alapkutatasi célhoz illeszkedd
piacszerkezeti csoportositas milyen relacioban van egymassal. Az adatok attekin-
tése alapjan latszik, hogy a ,,nagy” cégekre alapvetden a monopol-oligopol (tehat
piacvezetd cégek) stlya jellemz0, mig a versenypiaci cégek — egyébként redlis min-
tazatot sugallva — els6sorban a kissebb cégek felé ,,lejtenek”™. A kis cégek 18%-a
monopol-oligopol piacon miikddik, mig a nagy cégek esetében ez a szam joval
markansabb, meghaladja a 30%-ot is (32%).

5. abra: A mintadsszetétel vallalati 1étszam és piacszerkezeti dimenziok
alapjan
5. figure: Sample composition based on dimension of corporate headcount
and market structure

100%
I versenypiac
0% H monopol/oligopol piac
kis cég

nagy cég

Forras: Sajat szerkesztés, 2016.

A logisztikus regresszio alapjan kapott Iényeges eltérések és a kutatasi alaphipo-
tézisek 0sszefiiggését rendre az dsszefoglalo kovetkeztetés pont alatt adom kozre.

7.2. Kiilonbségek feltarasa a mitkodési id6 alapjan

A minta sziikséges — miikddési id6 alapjan torténd — csoportositasat kdvetéen
megvizsgaltam, hogy a kiilonb6z6 miikodési idejii gazdalkodo szervezetek milyen
valaszmintazatokat adtak a kiilonb6zé relevans kérdésekre, majd megnéztem,
hogy egyenként mennyiben hatdrozza meg a valaszokat a vallalatok miikodési
ideje. A logisztikus regresszio esetén a fliggd valtozo az adott részteriilet volt, mig
a fiiggetlen valtozé egy dichotom, kétértékii valtozot jelolt, amely azt mutatta meg,
hogy hany éve mitkddik a cég (0-as érték, ha 15 évnél fiatalabb, 1-es pedig, ha
ennél régebbi). Ezaltal a két csoport valaszai 6sszehasonlitasara nyilt lehetdség.
Az Osszefiiggéseket valoszinliségekkel kiegészitve azt is meg tudtam hatarozni,
hogy mennyivel jellemzobb az adott valasz a ,,friss” illetve a ,,régi” cégekre. A
lefuttatott regresszids modellek alapjan megallapithatd, hogy két olyan teriilet is
van, ahol jelentOs eltérés van a kevesebb, mint 15 éve, valamint a tobb mint 15
éve mukodo cégek kozott. Az egyik az, hogy az utobbi két évben mennyire fejlod-
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tek a termékek és szolgaltatasok innovativ tervezésének teriiletén. Az ujabb cégek
koziil nyilatkoztak gy egyértelmiien tobben, hogy ezen a teriileten eldrelépést
tapasztaltak. Az is latszik az adatokbol, hogy harmad akkora az esélye, hogy egy
régebben miikodo cég elérelépést tapasztalt, mint hogy egy frissebb cég tette ezt.
A masik eltérés a jovore és a kdrnyezeti-kapcsolattartasra egyarant vonatkozik: a
kérdés fokuszaban az all, hogy a kétféle ideje mikodo cégek mennyire szeretné-
nek a kdvetkezd két évben eldrelépést tenni a kiilso €s belsd érintettek bevonasa és
elérése teriiletén. Errdl szintén a frissebb cégek nyilatkoztak tobben, nagysagren-
dileg itt is haromszor akkora volt a valdszintlisége, hogy a ,,friss” cégek errdl pozi-
tivan nyilatkoztak, mint a régebben piacon 1év0 szereplok. A 6. abra azt mutatja,
hogy a miikodési id6 alapjan torténd csoportositas €s a korabbi — alapkutatasi cél-
hoz illeszkedd piacszerkezeti szegmentalas milyen relativ viszonyban van egy-
massal. Az adatok attekintése alapjan latszik, hogy a ,,friss” cégekre — némiképp
meglep6 modon — inkabb a monopol/oligopol (tehat piacvezetd cégek) relativ til-
sulya jellemz6, mig a versenypiaci cégek elsdsorban a régi cégek felé tomorodnek:
a régi cégek 17%-ka vallotta magat piacvezetonek, mig az 0j cégeknél ez a szam
alulrol surolja a 30%-ot (28%).

6. abra: A mintadsszetétel miikodési ido és piacszerkezeti dimenzié alapjan
6. figure: Sample composition based on dimension of corporate operation
range and market structure

100%
50% I versenypiac
- ® monopol/oligopol piac
(]
friss cég

régi cég

Forras: Sajat szerkesztés, 2016.

7.3. Kiilonbségek azonositasa miikodési kor alapjan

A minta sziikséges — miikddési kor alapjan torténdé — csoportositasat kove-
téen ebben az esetben is megvizsgaltam, hogy a kiilonbdzoé miikodési kort cégek
milyen valaszmintdzatokat adtak a kiilonb6z6 relevans kérdésekre, majd megnéz-
tem, hogy egyenként mennyiben hatdrozza meg a valaszokat a miikodési koriik,
ehhez — ahogy a tobbi esetben is — a logisztikus regresszié modszerét alkalmaztam.
Itt a fliggd valtozo minden esetben az adott részteriilet volt, tehat, hogy emlitette-e
az adott valaszt a megkérdezett, mig a fliggetlen valtozo egy dichotom, kétértéki
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valtozo volt, amely azt mutatta meg, hogy milyen teriileten miikddik a cég (0-as
érték, ha ,,egyéb”, 1-es érték pedig, ha kereskedelem illetve marketing teriileten). A
regresszios modellek mindegyikét végigfuttatva sem tartam fel olyan esetet, amit
95 szazalékos megbizhatosagi szint mellett szignifikdnsnak lehetett volna nevezni.
A mintat és a lekérdezés korét ismerve, ennek oka az lehet, hogy a kereskedelem ¢s
a marketing teriiletén kiviili egyéb terilileteken dolgozo6 cégek annyira szerteagazo
tevékenységet végeztek, hogy azok statisztikai értelemben ,,semlegesitették” a
kiilonbségeket. Egyetlen olyan teriilet volt, ahol legalabb kdzel volt a szignifikans
eredményhez az Osszefiiggés, ez pedig az, hogy két éven belill mely cégek szeret-
nének a kereskedelem és a sales eredmények teriiletén eredményt elérni. Ebben
az értelemben a marketing illetve kereskedelem teriiletén dolgozo cégek tiintek
ambicidzusabbnak, azonban ujra hangsulyozni kell, hogy ez a kiilonbség sem szig-
nifikans, ezért a miikddési kor alapjan torténd tovabbi részletes vizsgalattol, illetve
annak bemutatasatol eltekintek.

8. Osszefoglalé kovetkeztetések

A vizsgalatok 0sszefoglalo értelmezését a 2. tablan mutatom be, ahol egyiitt 1at-
hatdéak a masodik korben végzett regresszios vizsgalatok alapjan kapott 1ényeges
eltérések €s a kutatasi alaphipotézisek dsszefliggései.

Osszefoglalasképpen kiemelhetjiik, hogy a legtobb (4 db) markans kiilonbséget
a vallalati létszam alapjan torténd elemzés alapjan mutat a vizsgalat, mig (masik
végletként) a tevékenységi kor alapjan csoportositott elemzés nem hozott szignifi-
kans eredményt, a miikodési id6 alapjan tortént Gjabb elemzés eredményei (2 db)
pedig mar-mar lezartnak vélt hipotézisek atfogobb vizsgalatanak sziikségességét
hozta felszinre. Ami az alaphipotéziseket illeti, kiemelhetd, hogy a nagy létszamu
cégek, akik kozott elokeld relativ aranyt képviselnek a piacvezeto, tehat oligo-
polisztikus illetve monopol piacon mitkodé vallalatok, egyértelmiien szervezeten
beliili kérdésekre fokuszalnak stratégiajuk tervezése és megvaldsitasa soran. A
nagyobb foglalkoztatott-1étszammal rendelkezé vallalatok kiemelt szerepet szan-
nak a kiils6 és belsd érintettekkel vald foglalkozasnak, ugyanakkor laza, kevéssé
strukturalt szakmai kapcsolodasokat mutatnak. Mindekdzben a kiils6 és belsé érin-
tettek bevonasat célzo aktivitasokra vonatkozo tervek a ,,friss” cégekre jellemzd
inkabb, amelyek kozott ugyanakkor szintén relativ magas a piacvezetd szereplok
aranya. Mindezek alapjan az érintett-menedzsment (kdrnyezeti fokusz) témakor-
ben részletes atfogd vizsgalat indokolt a piacvezetd tarsasagoknal, hogy felold-
hatodak, értelmezhetoek legyenek a még elfedett belsd ellentmondasok. Az tizleti
fokusz stratégiai jelentdségét, illetve annak hianyat sem az elsd, sem pedig a maso-
dik, mar atstrukturalt vizsgalat nem igazolta, de el sem vetette azt, kovetkezésképp
az lizleti fokusz specialis stratégiai jelenségét, illetve jelentoségét a kutatas-sorozat
nem igazolta, ennek alapjan a hipotézisben szerepld allitas tovabbi vizsgalata nem
indokolt, a kutatas-sorozat tovabbi menetében.
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2. tabla: Kutatasi eredmények dsszefoglalasa
2. table: Summary of research results

Hipotézis

/

iras
szinonima

Lel

Kutatasi/elemzés 1
eredménye

Kutatas/elemzés 2
eredménye

Fé kovetkeztetés a
hipotézisre nézve

Stratégiai fokusz

,,befelé-fordulas”

* egyértelmilen igaz a
piacvezetd, tehat a
monopol/oligopol sze-
replokre

* a nagy cégekre jellemz06 az
erre iranyuld orientacio

* miikddési id6 és mikddési
kor alapjan nem kaptam
relevans eredményt

* A nagy szervezetekre,
illetve a piacvezetd
pozicioban 1évd valla-
latokra egyértelmiien
igaz a hipotézis.

Kornyezeti fokusz

,.sziget-effektus”

*igaz a  piacvezetd
cégekre, azok kornye-
zeti kapcsolattarta-
sara...

...ugyanakkor a CSR
aktivitdsok is kiemelt
szerepet kapnak/kaptak
ezeknél a cégeknél

nagy cégekre jellemzo a
CSR, mint marketing tevé-
kenység kiemelt szerepe &
jellemz6 a multbéli CSR
aktivitds  eredményeinek
hangsulya

a kiils6 és belsd érintettek
bevonasat célzo aktivita-
sokra vonatkoz6 elkép-
zelések inkabb a . friss”
cégekre jellemz6
miikodési id6, mikodési
kor alapjan nem kaptam
relevans eredményt

Ellentmondasos ered-
mény sziiletett — ezért
a kérdéskor atfogo
vizsgalata indokolt.

Uzleti fokusz

,-hatékonysa-
gi-dilemma”

ellentmondasos  ered-
mény, elsésorban a
minta Osszetétele miatt
nehezen kutathat6
hipotézis

cégméret/miikodési  id6/
mikodési kor alapjan sem
kaptam relevans ered-
ményt

Az lizleti fokusz spe-
cialis stratégiai jelentd-
ségét a kutatas-sorozat
nem igazolta, de nem
is vetette el.

Jovd orientacid

,,a kényszer hidnya”

* egyértelmilen igaz a
piacvezetokre

* a nagy cégekre inkdbb jel-
lemzbek az artikulalt, egy-
séges jovOre vonatkozo
tervek

a ,friss” cégek kimagas-
lobban innovativak voltak
termék ¢és szolgaltatasok
fejlesztésében

a kereskedelmi és marke-
ting cégek a jovében érté-
kesitési ¢és sales aktivita-
sokat terveznek —DE ez az
eredmény  statisztikailag
nem szignifikdns

Ellentmondésos ered-
mény sziiletett — mivel
Lnagy’és a friss”
cégek csoportjan beliil
relativ magas a piac-
vezetd szervezetek
aranya —

* a kérdés atfogd vizsga-
lata indokolt.

Forras: Sajat szerkesztés, 2016.
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Nem feltétlentil okozott meglepetést az az eredmény, hogy a ,,friss” cégek fris-
sebbek az yjitasok terén is: ez a csoport joval tobb eredményt tudhat magaénak a
termék és szolgaltatas innovacio terén, mig a kereskedelmi és marketing cégek
els6sorban jovobeni értékesitési €s marketing eredményeket vizionalnak. Mig
az utobbi tétel — statisztikai szempontbol sem — befolyasolja a jovo-orientaciora
vonatkozo6 hipotézist, addig az el6bbi annal inkabb: az ott kapott eredmény tovabbi
vizsgalat lefolytatasat vetiti elére, mivel a ,,friss” cégek kozott relativ magas a
piacvezet valaszadok aranya. Mindezek figyelembevételével a tanulmany(ok)
a négy, kutatas-sorozatot meghataroz6 alaphipotézisbdl kettd esetén egyértelmii
eredményt hoztak, mig tovabbi kettd esetén mélyebb-szintli, mikro kutatasra sar-
kalljak a szerz6t. Osszegzésképpen kijelenthetd, hogy a piacvezetd, benne a kiza-
roélag monopol piacon tevékenykedd szervezetek stratégiai menedzsmentjének
specifikus jellemz6i kozott igazolt modon helye van a ,,befelé fordulas™ jelensé-
gének, valamint a kornyezeti/érintetti dimenzio és a ,,jov0 orientacid” differencialt
megkozelitésének.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetemet fejezem ki ezliton is a Magyar Marketing Szovetség felé, amely
lehetové tette a felmérés utoelemzését és a kapott tudomanyos eredmények pub-
likalasat.
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Takacs Zsuzsanna Maria*

A MAGYAR TANITONOK, VALAMINT A PECSI
TANITONOKEPZES A SZAZADFORDULOTOL A
MASODIK VILAGHABORUIG

THE FEMALE TEACHER IN HUNGARY AND THE FEMALE TEACHER
TRAINING IN PECS FROM THE TURN OF THE CENTURY TO THE
WORLD WAR I1.

ABSTRACT

The female teacher training in Pécs was developed in 1895 in the framework
of the school complex of the Notre Dame Female Canon Order invited to Pécs by
Bishop Janos Scitovszky and it closed its doors after the World War II. Students of
the institution arrived mainly from Somogy and Tolna counties, beside Baranya,
thus it became the determinative female teacher school of South-Transdanubia, and
this was the educational institution of the highest level for girls in this region of the
country. This study focuses on the about four-decade functioning of this institution,
examining mainly the social composition of students and the agglomeration area
of the school in the first half of the 20th century.

,»Nemini nocere, prodesse omnibus/
Senkinek sem artani, mindenkinek hasznalni”
/a Notre Dame rend jelmondata/

Tanitonoképzés Magyarorszagon

A tanitondk tanulmanyait szolgald elsd intézmény az angolkisasszonyok altal
a pesti rendhazban sajat rendtagjaik szamara létrehozott tanintézet 1855-ben indi-
totta képzését, ahol 1861-ig teljesen német, majd részben magyar, 1864-t6l pedig
teljesen magyar nyelven tortént a rend iskolaiban tanité apacak képzése.! A két-
éves tanulmanyi id6t iras- és szobeli képesitd vizsga zarta a helytartdtanacsi biztos
részvételével, melyet kb. 30-40 tanitondjeldlt tett le évente sikerrel. A kovetkezd
években inditotta el képzését a szatmarnémeti (1857), a nagyvaradi (1858), a kassai
(1860) és a soproni (orsolyita, 1864) kiralyi romai katolikus tanitonéképzo, amely
intézményekben 1868-ig 6sszesen kb. 600 tanitond szerezte meg képesitését.”

A 19. szazad masodik felében 15-16 ezer tanitot taladlunk az orszag teriiletén,
akiknek kb. negyede semmiféle képesitéssel nem rendelkezett, az 1856-1867

*  Dr. Takacs Zsuzsanna Maria PhD egyetemi tanarsegéd, Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettu-
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kozotti idészakban Osszesen 4978 tanitot és 364 tanitonot talalunk megfeleld képe-
sitéssel, de csak kb. 25%-uk volt fotanitoi, a tobbiek alelemi €s altanitoi képesi-
téstiek.’ Az 1868. évi XXXVIII. torvénycikk* a népiskolai oktatasrol hozott Gijabb
valtozast a tanitoképzés terén. A torvény elbirasai szerint tanitod csak az lehetett, aki
oklevéllel rendelkezett képesitésérol. A dualizmus id6szakaban a tanito/ndképzok
fenntartoinak aranya is ebbdl adddodan valtozott, bar a katolikus felekezet végig
megtartotta vezetd szerepét a képzést nyujto és az ott tanulmanyaikat folytato dia-
kok szamanak tekintetében is. Az 1868-t61 kezd6d6 idészakban folyamatosan nétt
a képzointézetek szama, mind az allami, mind a felekezeti intézmények tekinteté-
ben. 1868-ban 34 tanitoképzo €s 5 tanitondkepzo intézet mitkodott az orszagban, a
szamuk a dualizmus koranak végére, 1918-ban mar 91 (51 tanito- és 40 tanitono-
képzG), 1929-re ez a teriileti valtozasok kovetkeztében 48-ra csokkent.’

1. tablazat: Taniton6éképzok szamanak valtozasa fenntartok szerint
Table 1. Number of the female teacher training institutions

allami rémai gor. gor. refor- egv;;n_— izrae- | egyleti/ | Ossze-
kat. kat. kel. matus Kus lita magan sen
1868 - 5 - - - - - - 5
1875 4 7 - 1 - - - - 12
1880 6 8 - 1 - - - 1 16
1890 5 9 - 1 - - - - 15
1900 6 7 - 1 1 - - 1 16
1914 8 20 2 1 4 | - - 36
1918 8 22 2 1 5 2 - - 40
1929 4 19 - - 4 1 1 - 29

Forras: Takacs, 2014: 39.

1929-1932 kozott a romai katolikus egyhaz tovabbi tanitondképzok létesitésével
jarult hozza a képzésre jelentkezOk novekvo 1étszamaval jard igények kielégitésé-
hez, ekkor jott Iétre a bajai, zalaegerszegi és zsambéki képzd 1929-ben, 1930-ban
Budapesten ¢és Székesfehérvaron, majd a kdvetkezd két évben ujabb két budapesti
intézet.®

Tanulmanyaikat a tanitondképzokben nemcsak azok végeztek, akik késobb el
is helyezkedtek tanitondként, hanem mar a kezdetektdl a leendd feleségek/anyak
szamara is megfeleld iskolaként tartottak szamon a tarsadalom kozéprétegéhez tar-
toz6 csaladok. Az ott tanultak (altaldnos miiveltségi targyak, gyermekekre vonat-
kozo ismeretek, neveléstan, gazdasagi ismeretek, kézimunka, zene) a leghaszno-
sabb ismereteket nyujtottak azok szamara, akik nem akartak tovabb tanulni vagy
tanitani.” Ezen kiviil pedig azon tarsadalmi szemléletmod is erdsitette ezt a tenden-
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ciat, mely szerint ,,a tanitondi palya a ndi lélekhez legkozelebb allo szellemi fog-
lalkozas” és mint szellemi foglalkozas ezen teriileten nincs alarendelt allapotban,
hanem ,,férfi kollégaival teljesen egyenrangu”.® A tanitoi palya feminizalodasa
ebbdl adoédoan eldkészitette a ndk értelmiségiként vald emancipalodasat, hiszen
el6szor valt 0sszeegyeztethetové a noi értelmiségi keresétevékenység a csaladon
beliili n6i szerepekkel.’

A kovetkez6 tablazatban a tanitok és tanitondk szamaranyanak valtozasait lat-
hatjuk az 1880-as évek elejétdl az 1927-1928-as tanévig

2. tablazat: Tanitok és tanitonék aranya 1883-t6l és 1928-ig
Table 2. Proportion of school-teachers and schoolmistresses from 1883 to 1928

Ev Tanité Taniténo Taniténok aranya
1882/1883 20.607 2377 10,35%
1892/1893 22.008 3744 14,53%
1902/1903 22.982 7110 23,62%
1912/1913 23.346 10.566 31,07%
1922/1923 10.200 7289 41,68%
1927/1928 10.202 7354 41,88%

Forras: Takacs, 2014: 106

Az 1930-as népszamlalas adatgytijtésének eredményeként pedig mar azt lathat-
juk, hogy a tanitotarsadalmon beliil a tanitondk aranya mar 45% (9054 f6) a tani-
tok 55%-a (10.905 £6) mellett.'” A n6k munkavallalasanak tekintetében ezen hiva-
tas nagyobb aranyt megjelenésével kapcsolatban azon tarsadalmi szemléletmod
is erOsitette a novekvd tendenciat, mely szerint ,,a taniton6i palya a néi 1élekhez
legkdzelebb allo szellemi foglalkozas” €s mint szellemi foglalkozas ezen teriile-
ten nincs alarendelt allapotban, hanem ,,férfi kollégaival teljesen egyenrangu”.!!
A tanitoi palya feminizalodasa ebbdl adodoan eldkészitette a nok értelmiségiként
valé emancipalodasat, hiszen elszor valt Osszeegyeztethetévé a néi értelmiségi
keres6tevékenység a csaladon beliili n6i szerepekkel.'

A pécsi tanitonoképzo

Pécsen 1851-ben, Scitovszky Janos piispdk, a késobbi esztergomi érsek hiva-
sara telepedtek meg és alapitottak a zarda mellett leanyiskolat a Miasszonyunk Noi
Kanonokrend tagjai, akik az elkdvetkez6 évtizedekben Pécs egyik legjelentdsebb
oktatasi intézményrendszerét hoztak létre. Ebben az idében nem volt a megyé-
ben megfeleld leanyneveld intézet és Scitovszky sokaig tanulmanyozta az alapitast
megeldzden a rend pozsonyi szervezetét és intézményeit, melynek kdvetkeztében,
hosszas targyalasokat kovetéen az ottani zarda tiz apaca, két vilagi névér mellett
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két ujoncot és két jeloltet kiildott Pécsre a zarda megalapitasara.”> Az ezt kdvetd
fél évszazadban a rend pécsi zardaja és annak iskolai folyamatosan fejlodtek és
alakult ki a szdzadfordulora az intézet, amelyet Rajczi Péter talaléan nevezett egy
val6sagos ,,iskolakombinatnak™.'* A tanitondképz6 intézet 1étrehozasanak gondo-
lata 1895-ben meriilt fel, mivel ,,szakképzett, vizsgazott tanerdkkel a zarda gaz-
dagon el van latva, kik a magyar nyelvet irdsban és szoban teljesen birjak, hogy a
tanitoképzo-intézethez sziikséges gyakorlo-iskola a 4 osztalyu kiils6- és a 6 osz-
talyu belso iskolaban rendelkezésre all, valamint iskolai és szakkonyvtar szintén
készen van”, igy ez év szeptemberében 24 rendes és 5 magantanuloval megindult a
képzés.!> Dulanszky Nandor, majd Hetyey Samuel pécsi piispokok is nagy gondot
forditottak az iskola és a taniton6képzé miitkddésére, valamint azt megelézden is
a zardaban oktato apacak képzésére, melyrél a Pécsi Piispoki Tanitoképzo-Inté-
zet gondoskodott. ,,Ide jarul — olvashatjuk Dobrdssy Alajos irasaban —, hogy azon
zardabeli tanitondjeldltek, kik haziszabalyaik értelmében a zardat el nem hagy-
hatjak, mint példaul a pécsi ,,Miasszonyunk”-r6l nevezett zardandk —, a tanképe-
sitési vizsgalat miatt igen konnyen kellemetlen zaklatasoknak lehetnének kitéve,
sOt a taniton6i képesités jotéteményétdl hosszabb idore, vagy tan orokre is eliitve,
ha t.i. a pécsi tanitoképzo-intézet tanartestiilete eldtt vizsgalataikat nem végez-
hetnék. Egyébirant a pécsi tanitondképzo intézetnek felallitasaval, és a negyedik
évfolyamnak mar nemsokara torténendé megnyitasaval, a keresztény nénevelés
tanitonOképzés fontos kérdései a legszerencsésebb megoldast nyerték.”!¢ A leendé
tanitonok az akkori kornak megfeleléen a polgari iskola négy osztalyanak, vagy a
fels6 népiskola két osztalyanak sikeres elvégzése utan jelentkezhettek a képzobe
14 és 18 éves koruk kozott."”

A pécsi intézmény jelentGsége abbol a szempontbodl is fontos, ha megvizsgal-
juk, vajon a dél-dunantuli régioé hany tanitondképzovel rendelkezett ebben az id6-
ben. Az 1917-18-as tanévben a Notre Dame pécsi tanitonéképzdje mellett csak
Kalocsan talalunk rémai katolikus, Szabadkan allami, valamint Zomborban goérog
keleti tanitondképzot. A Dunantul teriiletén pedig a legkdzelebbi tanitondképzok
Veszprémben, Papan és Készegen voltak.'® A kovetkezé tanévtdl kezdédben folya-
matosan nyitjak meg az egész orszag teriiletén, igy a régidban is az Gjabb inté-
zeteket: Kecskemét (reformatus, 1918), Domboévar (rémai katolikus, 1927), Baja
(romai katolikus, 1929)." A pécsi tanitonéképz6 azonban évtizedes hagyomanyai
¢s a Miasszonyunk N6i Kanonokrend altal fenntartott tobbi iskolatipus miatt is
kiemelkedo szerepet toltott be a régio leanynevelését tekintve. Baranya megyében
a 20. szazad els6 felében a tanito(nd)k és az elemi népiskolak szama is novekedés-
nek indult a térvényi eldirasok kdvetkeztében. 1900-ban 406 elemi iskolat, azon
beliil is 229 romai katolikus fenntartast intézményt talalunk a megye teriiletén,
mely ekkor 5106 km?-t jelentett és 241.837 lakossal rendelkezett, 1910-ben 412
elemi iskola miikodott, 1930-ra ez a szam annak ellenére, hogy a teriilet 3970
km?-re csokkent, lakossagszamban 249.997 f6t jelentett, az elemi népiskolakban
tanitok szama 536 és koziiliik is 409 tartozott romai katolikus felekezethez.?



218 ~ Oktatas-felsboktatas rovat

A szazadfordulon a képzobe érkezok nagy része az internatusban toltotte azt a
négy évet, mely soran tanitondi képesitésiiket megszerezték. Sokuk mar korabban
is ebben a hatalmas intézményben végezte tanulmanyait, igy nem jelentett sza-
mukra nagy valtozast, hogy az intézet egyik épiiletébdl a masikba koltdozzenek. A
mai didkok szamara minden bizonnyal az iskola mindennapi élete nagyon szigora
el6irasok alapjan zajlott, de a korszak €s az iskolak jellege folytan diakjainak telje-
sen természetes volt. ,,...megkivantuk — olvashatjuk az intézet 1907-1908-as érte-
sitdjében —, hogy szeptember elejétél novemberig, majus 1-t6l az iskolaév végéig
naponta, a téli honapokban vasar- és linnepnapokon megjelenjenek a szentmi-
sén” 2! Az iskolakomplexumnak két internatusa volt, a kisebbik internatusban éltek
az elemi, a polgari és a fels6bb leanyiskola tanuloi, a tanitonéképzének viszont
kiilon internatus allitottak fel, amelynek hazirendje ugyanolyan, ha nem nagyobb
szigorral alakitotta ki az ott élok mindennapjait.

A tanitonoképzé diakjai

A Notre Dame pécsi képzdintézetének létszama a kezdeti 25-r6] lassan, de biz-
tosan emelkedett. Az 1898-99-es tanévben mar 76 6, 1900-1901-ben 104, 1909-
1910-ben 94, majd az 1916-17-ess tanévben mar 133 diakot talalunk falai kozott.
A létszamokat vizsgalva azonban azt latjuk, hogy az I. vilaghaborut koveto évek-
ben csokken az iskola tanuloinak létszama: 1920-21-est tanévben még 114 {0,
viszont ezt kovetden 77 (1921-22), 53 (1922-23), 49 (1923-24) — ekkor érte el a
mélypontot.?> Az 1921-22-es tanévben nem indult els6 osztaly sem, igy 5 tanéven
keresztiil egy évfolyam hianyzott a képzé didkjainak sorabol. Ezt az iddszakot
meghatarozza Pécs torténetében a szerb megszallas (1818-1921) és ezalatt, vala-
mint az azt kovetd idészakban az iskolak szamara fontos volt az intézmény ujbol
vonzova tétele féleg az orszag tavolabbi teriileteir6l szarmazok diakok szamara.Az
1924-25-06s tanévtdl (67 £6) kezdddden viszont 0jbol novekedni kezdett a tanulok
szama ¢€s az 1943-44-es tanévre elérte a 249 f6t.
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Forrds: Az intézmény évente kiadott értesit6i**
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A Miasszonyunk NGi Kanonokrend taniton6képzojének értesitdiben az 1898 és
1917 kozotti idoszakot vizsgalva a ndvendékek szarmazasi helyét illetden azt talal-
juk, hogy a pécsi és baranyai sziiletéslick aranya atlagban 25 és 14% koriil mozgott
¢€s a mas megyébdl szarmazok aranya 50-60% koriili.*> Azonban a mas megyébdl
szarmazok pontos teriilete nincs feloldva, ebbdl adodoan az iskolai értesitok arra
vonatkozdan nem szolgalnak tampontul, hogy vajon az orszag mely teriiletérdl
szarmaztak az itt tanulok. A képz6s diakok sziileinek polgari foglalkozasat vizs-
galva ebben az idGszakban, megfigyelhetjiik, hogy az 6nallo iparosok (11,5%),
valamint a tisztvisel6k (16,5%) mellett az értelmiség (16%), majd azon beliil is a
tanarok/tanitok (18%) leanygyermekei talalhatbak meg magasabb aranyban.? Ezen
kiviil pedig érdemes egy pillantast vetni a nyugdijasok gyermekeinek valtozo, de
névekvd tendenciat mutato aranyara, ahol az 1,98% (1913/14-es tanévben) mellett
megtalaljuk a 11,61%-ot (1915/16-0s tanévben) is.”” Ez a tendencia folytatodott a
kovetkezd idGszakban is, igy ha az 1928 és 1944 kozotti adatokat vizsgaljuk, azt
lathatjuk, hogy Pécs és Baranya mellett a diakok sziileinek lakohelye foként a két
szomszédos megyét jelentette. Somogy és Tolna mellett pedig még Zala és Fejér
megyét talaljuk meg nagyobb aranyban a lakohelyek szazalékos aranyat tekintve.

A tanitondképzobe jaro didkok sziileinek foglalkozasat tekintve szintén alata-
masztodik Kelemen Elemér megallapitasa, miszerint a képzdkben a polgarosuld
parasztsag, a telepiilések iparosai, keresked6i, valamint az alacsonyabb beosztast
hivatalnoki (vasutas és postai alkalmazott) csaladbol szarmazok gyermekei tanul-
nak. Ez a tarsadalmi, csaladi hattér egyfajta helyzeti elonyt is jelentett a képzo-
bdl kikeriilok szamara, hiszen ismerték azokat a koriilményeket, hagyomanyokat
¢s gondolkodasmodot, amivel azok az emberek rendelkeztek, akik kozott nagy
valdszinliséggel életiik nagy részét a kozosségek tanitoiként toltotték, melyeket
ezaltal formalni is tudtak, igy Kenyeres Elemér ezt a statuszt mediator-szerepnek
nevezi és hatékonysagat abban latja, minél tovabb, minél tobb generaciot tudott
a tanité egy adott telepiilésen nevelni, tanitani.® A Miasszonyunk N6i Kanonok-
rend képzoéjében tanulok sziileinek polgari foglalkozasat vizsgalva megfigyelhet-
juk a szazadfordulot kovetd években, hogy az 6nalld iparosok (11,5%), valamint
a tisztviseldk (16,5%) mellett az értelmiség (16%), majd azon beliil is a tanarok/
tanitok (18%) leanygyermekei talalhatdak meg magasabb aranyban ha a tanévek
atlagos adatait nézziik. Ezen kiviil pedig érdemes egy pillantast vetni a nyugdija-
sok gyermekeinek valtozd, de novekvo tendenciat mutatd aranyara, ahol az 1,98%
(1913/14-es tanévben) mellett megtalaljuk a 11,61%-ot (1915/16-0s tanévben)
8.2 Az 1928-44 kozé esé idOszakban is az 6nalld iparosok (9-14%), valamint
a tisztviselok (13-27%) mellett az értelmiség — az orvos, jogasz, gyogyszerész,
jegyz0, stb. (1,5-5,5%), kiilon kiemelt csoportként megjelenitve a tanarok/tani-
tok (13-18%) leanygyermekei talalhatdak meg magasabb aranyban.** Emellett a
korabbinal nagyobb aranyban jelennek meg Nagyobb szamban jelennek meg a
katonasagnal, illetve csendérségnél dolgozok gyermekei (2-6%), a nyugdijas kor-
osztaly koziil pedig kiemelkednek a nyugdijas tanitok, tanarok leanyai (4-9%).*!
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Az 1943/44-es tanév értesit6jében talalhatunk eldszor az iskola torténetében olyan
adatokat, melyek alatamasztjak azt a korszak tanitonéképzodire jellemzo tanulma-
nyi célt, hogy a kdzépréteghez tartozo csaladok leanygyermeki elsésorban, mint
jovendo életiik (feleség és anyaszerep) szempontjabol tanultak az intézmény falai
kozott. Ugyanis elso alkalommal tlintették fel tételesen, hogy az el6z6 tanév vég-
zett diakjai kozil ki, hogyan folytatta tovabb életét, tanulmanyait. A 39 tanitonéi
oklevelet szerzett diak koziil 15 folytatta tanitondként, 4 polgari leanyiskolaban,
4 pedig hivatalokban elhelyezkedve palyajat, ketten tanultak tovabb kereskedelmi
féiskolan, a maradék 14 azonban haztartasban maradva, nem allasban elhelyez-
kedve folytatta életét.>

Osszegzés

A magyar tanitondképzés fejlodéstorténetét vizsgalva, azon belill is egy konkrét
példaként a Miasszonyunk N6i Kanonokrend Tanitondképzo Intézetének pécsi tor-
ténetét és az 1890-es évek végétdl 1944-ig vizsgalva didkjainak tarsadalmi Ossze-
tételét, megallapithatjuk, hogy egy regionalis intézmény tekintve is kimutathatok
az orszagos szintil valtozasok. Elmondhatjuk, hogy a képzdbe jarok sziileinek fog-
lalkozasi megoszlasanal nagyobb aranyban talaljuk meg a hivatalnokok/tisztvise-
16k, az értelmiség, valamint a tanitok gyermekeit, igy az intézmények hozzajarul-
tak ezen tarsadalmi réteg onreprodukcidjahoz. Az itt tanuld didkok esetében pedig
az ott elsajatitott ismereteket mar a kezdetektdl a leend6 feleségek/anyak szamara
is megfelelonek tartottak a tarsadalom kozéprétegéhez tartozo csaladok, akik ezen
okbol kifolyolag nem feltétleniil a jovendé munkalehetéség reményében kiildték
lanyaikat ezen intézmény falai kozé.
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Ldorinczné Bencze Edit:
Horvatorszag a fiiggetlenség kikialtasatol az unios csatlakozasig.
Budapest, Aposztrof Kiado, 2015. 412. old.

A magyar-horvat kapcsolatok intézményestilése immar ezeréves multra tekint
vissza: Orseolo Péter leanya 1. Istvan horvat kiraly felesége volt, mig feltételez-
hetd, hogy Szent Imre herceg szintén horvat kiralylanyt vett feleségiil. A perszona-
luni6 pedig, mint az jol ismert, Szent Laszl6 uralkodasara nyulik vissza: a magyar
szent kiraly ndvére volt az utolsé horvat kiraly, Zvojnimir, felesége ¢s igy a kiraly
halala utan a tron a magyar uralkodohazra szallt. A két nemzet kdzotti tudoma-
nyos, kulturalis és gazdasagi kapcsolatok szintén e korra nytlnak vissza, mig e
kapcsolatok torténeti perspektivaba helyezett vizsgalata a modern, pozitivista tor-
ténettudomany megjelenésekor vette kezdetét. A modern tudomanyossag mindig
is kiemelt figyelmet forditott déli szomszédunk nemzetfejlodésének vizsgalatara,
a térség geopolitikai adottsagainak, valamint a horvat gazdasag regionalis fejlodé-
sének elemzésére. E tobb mint évszazados sorba illeszthetd Lorinczné Bencze Edit
most megjelent nagymonografiaja.

A szerz6 immar masfél évtizede foglalkozik déli szomszédunk interdiszcipli-
naris, elsésorban a nemzetk6zi kapcsolatok, a torténelemtudomany, a regionalis
tudomanyok, a geopolitika és a politologia eszkoztarat felvonultatd, behatod elem-
zésével. A Kodolanyi Janos Fdiskola Tarsadalom- és Bolcsészettudomanyi Inté-
dés egyes kiemelt aspektusainak szentelte (Az eurdpai unios bovitések elmélete s
gyakorlata a horvat csatlakozas tiikrében). Az azéta 6nalld kotetben is megjelent
értekezés elsdsorban elméletalkotasaval, az unios bovitések rendszerbe allitasaval
jarult hozza a magyarorszagi integraciotudomany fejlodéséhez.

A szerz6 jelen kotete a teljesség igényére torekedve mutatja be a magyar kiil-
politika prioritasai szempontjabol is kiemelkedd jelentdségli szomszédunk fejlo-
dését. A monografia egyes fejezeteiben Lorinczné Bencze Edit kitér Horvatorszag
politikai, tarsadalmi, népességi, etnikai viszonyaira. A modern Horvat Koztarsa-
sag 1991. junius 25-én kialtotta ki fliggetlenségét, azonban nemzetkdzi elismerése
csak 1992-t6l datalhatd (az Eurdpai Kozosségek 1992, januar 12-én ismerte el,
majd 1992. majus 22-én valt az ENSZ teljes jogl tagjava). A szerz6 — vissza-visz-
szatekintve korabbi korszakokra — a modern allamisag 1étrejottétél mutatja be a
gazdasagi ¢életben bekovetkezd valtozasokat, elemzi az orszag teriileti viszonyait,
bel- és kiilpolitikajat, kiilonos tekintettel az Europai Unidval és a szomszédos alla-
mokkal — igy Magyarorszaggal is — kialakitott kapcsolatokra.

A kotet felépitése atgondolt, a részegységek szervesen illeszkednek egymashoz.
A szerz0 torekvése a posztmodern torténetiras néha talzo, iires nyelvi formulainak
elkeriilésére, ugyanakkor az alkalmazott szakkifejezések, a tudomanyos eszkoz-
tar hasznalata igényességrol és jo tollforgatd képességrol tesz tantibizonysagot. A
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kronologikus felépités mellett atgondolt és egy-egy részdiszciplinat vizsgalo tema-
tikus egységek rajzoljak ki a kotet fobb kérdéseit.

A kotet a horvat allamisag rovid torténetének felvazolasaval inditja vizsgaloda-
sat. Ennek soran elemzi a magyar koronahoz fiiz6d6 viszonyt valamint a nemzeti
eszme fejlodését a 19. szazadi koriilmények kozepette. A dualista monarchia fel-
bomlasat kovetd utkeresés, a belso fesziiltségektdl terhelt Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysag iddszaka, majd az 1941 éaprilisaban kikialtott Fiiggetlen Horvat Allam
(Nezavisna drzava Hrvatska) nehézségeinek bemutatasat kovetoen részletes elem-
z¢s targyat képezi a jugoszlav alkotmanyos fejlodés és politika. A torténelmi fejezet
soran Lorinczné Bencze Edit kiemelt figyelmet szentel a 20. szdzadi nemzetépités
buktatoinak és ezekbdl fakado sikertelenségének. Ezt kdvetden viszont bemutatja
az 6nallo horvat allamisag létrejottének kereteit, valamint annak sajatossagait. E
soran a szerzo kitér a délszlav haboruk nemzetkdzi aspektusaira, bemutatja a kimé-
letlen harcokat és azok kdvetkezményeit, kiilonos tekintettel a haborts blindsok
kérdésére. A munka kiemeli a hagai székhely(i Nemzetkozi Torvényszéket (Inter-
national Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia; ICTY), mely a masodik
vilaghaborut zaré niirnbergi persorozat 6ta az elsé nemzetk6zi forum volt a huma-
nitarius nemzetkdzi jogot stlyosan sérté haborus blincselekedetek feltarasara.

A munka harmadik fejezete Horvatorszag politikai rendszerének elemzését adja.
Ennek soran a szerz6 bemutatja a partstruktarak alakulasat, igyekszik a klasszikus
politologiai értelmezésben (mérsékelt és radikalis jobboldal, mérsékelt és radikalis
baloldal, valamint centrum) elhelyezni az elmult két és fél évtized horvat politi-
kai erdit. (A szamos elemzett part kozil kiilon részletességgel targyalja a Horvat
Demokratikus K6zosség, HDZ, a Horvat Fliggetlen Demokratak, HND, a Horvat
Szocialdemokrata Part, SDH, a Horvat Szocialliberalis Part, HSLS, valamint a
Horvat Néppart, HNS jellemzdit.) A leirdé elemzést kovetden a horvat tobbpart-
rendszer jellemzdi, egyéni karaktervonasai keriilnek 6sszegzésre, majd a szerzo
bemutatja a pluralis demokracia keretét ado allamszerkezet legfobb alkotoelemeit
is. A torténeti kronologiaba helyezve elemzi az allamfd-valasztasok eredményeit
¢s hatasait, mely soran kiilon részletezi Franjo Tudman autokratikus félelnoki
rendszerét. A parlamenti valasztasok és a 1étrejott kormanyzatok elemzése soran
a szerz6 bemutatja a horvat valasztasi torvény egyes korszakait és a modositasok
altal eredményezett valtozasokat: mig az 1990-es valasztasokon még a tobbségi
valasztasi rendszert alkalmaztak és egyediilalld6 moédon haromkamaras torvény-
hozas jott 1étre, az 1992-es €s az 1995-6s valasztasokon a tObbségi és az aranyos
valasztasi rendszer kombinacidja keriilt bevezetésre. Ez alapjan a szavazok az
egyéni valasztokeriiletekben indul6 jeldltek mellett a partok altal 6sszeallitott part-
listara is leadhattak voksaikat, igy allt fel a kétkamaras parlament Képviseld Haza.
Végiil a horvat parlamenti valasztasok torténetében a 2000. évi valasztasok jelen-
tik a fordulopontot, amikor is bevezetésre keriilt az azota is érvényben 1évo ara-
nyos valasztasi rendszer, melyben zart partlistakra voksolhatnak az allampolgarok
¢s egykamaras szabor all fel a szavazatok alapjan. A rendszer ismertetése utan az
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zasait kdveti nyomon, bemutatva az egyes parlamenti valasztasokat és elemezve
eredményeiket. Ennek soran a szerzd kiilon kiemeli azt a fluktuaciot, mely jellemzi
a horvat belpolitikai ¢letet: 1990 és 2011 kozott Osszesen 25 part képviselte magat
a szaborban, de ezek kozlil minddssze 6t olyan nagy partot tarthatunk szamon,
amely tiz f6nél tobb mandatummal vett részt a parlament munkajaban. Emellett
12 olyan part is volt, amely minddssze egyetlen alkalommal szerzett mandatumot.

A kotet negyedik fejezete a demografiai viszonyok alakulasat mutatja be. A
szerz0 itt is a torténeti fejlodésbe agyazza a jelenkori elemzést: az 1857-es elsd
horvatorszagi felméréstél kezdédéen keresi a 15 alkalommal felvett adatsorok
tanulsagait. Eszerint a horvat lakossag — bar valtozo intenzitassal, de — 1991-ig
folyamatos novekedést mutat, ekkor érte el csticspontjat 4,78 millié fovel. A rend-
szervaltas utan azonban a népességi mutatok negativ eldjellel szerepelnek, folya-
matos a csokkenés. Lorinczné Bencze Edit elemzése e téren is igen fontos meg-
allapitasokat tesz, igy — kiilonb6z6 demografiai mutatok, majd a migracios trendek
analizise segitségével — részleteiben kimutatja, hogy a lakossag csokkenése nem
egyforman érinti az orszag killonbozd részeit, a népesség fogyasanak teriileti
dimenzidja erdteljes differencialtsagot tiikkroz. A fejezet szintén kitér a nemzetiségi
¢s vallasi viszonyok alakulasara is.

A munka kovetkezd nagy tematikus egysége az 6nallé horvat piacgazdasag
adottsagait veszi gorcso ala. A torténeti fejlodés hatasai itt is egyértelmitien kimu-
tathatok: a dualista monarchia felbomlasa utan a horvat gazdasag egy joval kisebb
piac besziikiilt és szegényesebb viszonyai kdzott talalta magat, igaz a monarchia-
beli fejletlen régiobol a délszlav allam egyik legfejlettebb teriiletévé valt. A maso-
dik vilaghaboru utani szocialista iparositas, a kohaszat, a hajogyartas ¢és gépipar
fejlesztései, késobb a fogyasztasi cikkek, a feldolgozodipar, valamint az idegen-
forgalmi infrastrukturalis beruhazasok eldsegitett¢k a horvat gazdasag fejlodését,
ugyanakkor jelent0s regionalis gazdasagi kiilonbségek kialakulasahoz vezettek,
melyek — a szerz6 elemzése szerint — a mai fiiggetlen allam elé is megoldhatatlan
problémaként tornyosulnak. A modern fejlodés, a fiiggetlenné valas, a rendszerval-
tas és a habort egyiittes gazdasagi nehézségein a kilencvenes évek kozepére sike-
riilt az allamnak tuljutnia, az orszag makrogazdasagi mutatdi lényegesen javul-
tak az 1994 és 1997 kozotti idészakban és az éves novekedés iiteme mar elérte a
6,4%-ot. Ugyanakkor a piacgazdasagra valo atmenet lassu volt, komoly gondot
jelentett az export alacsony szintje, mely azzal is magyarazhato, hogy jelentdsen
megvaltozott a kereskedelmi partnerek kore. A kiilfoldi toke bearamlasa a kilenc-
venes évek elsd felében meglehetdsen alacsony szinten maradt, szamottevo érdek-
16dés csak 1996-t61 valosult meg és kiillondsen az uniods csatlakozas folyamataban
valt meghatarozova. Ez utobbi egyben azt is elésegitette, hogy egy atfogd gazda-
sagi stratégia hianya mellett is, a korabbi bezarkozas helyett a gazdasagi nyitas, az
exportot és foglalkoztatast segité kiilfoldi befektetések Osztonzése és a piacgaz-
dasag megteremtése allt a kiillonboz6 kormanyzatok célkitlizéseinek kdzéppont-
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jaban. Az infrastruktara-fejlesztés, a bankreformok, a beruhazas novekedése, az
unio6s timogatasok felhasznalasa segitségével — kisebb hullamvolgyek ellenére — a
gazdasag teljesitOképessége javult, a gazdasag ndvekedési palyara allt. E folya-
matot szakitotta meg a nemzetkdzi pénziigyi és gazdasagi valsag, mely kovetkez-
tében az orszag makrodkonomiai €s versenyképességi mutatdi 2009-t61 kezdve
negativ iranyt vettek. A szerz6 részletesen ismerteti az ennek ellensulyozasara tett
kormanyzati 1épéseket, melyek propagalasa szorosan kapcsolodik az unids csat-
lakozéashoz, a kozosségi orszagjelentések kritikaihoz. A fejezetet a horvat allam
versenyképességének részletes adatsorokra (kiilondsen a Globalis versenyképes-
ségi jelentésre) tamaszkodd elemzése teszi Ujszertivé a magyar tudomanyos iro-
dalomban.

A kotet kdzepén foglal helyet a regionalis tudomanyokhoz kapcsolodo, majd-
hogynem a munka egésze szempontjabol is leghosszabb fejezet: a szerzé pontos
fogalmi definiciok kidolgozasaval és meglévd fogalmak alkalmazasaval (a Medi-
terraneum, a Balkan régio, a Nyugat-Balkan szubrégié analizisével) helyezi el
Horvatorszagot az eurodpai térlehatarolas rendszerében. Majd ezt kovetden ismét a
kronologikus modszertannak megfeleléen elébb a jugoszlav allam keretei kozott
irja le Horvatorszag regionalis valtozasait: a tagkdztarsasagok szerepét elemezve
mutatja be Horvatorszag modern regionalis tagolasat, a kozigazgatds megszer-
vezését, a helyi dnkormanyzatok (kiilondsen a varosok), majd a teriileti onkor-
manyzatok (zsupansagok) adottsagait és feladatait. A szerz6 ugyanakkor az unios
regionalis politikanak megfelelden elemzés ala vonja a tervezési statisztikai régiok
kialakitasanak nehézségeit, a Strukturalis Alapokbol vald részesedés maximaliza-
lasanak torekvéseit is. Ehhez kapcsolodoan keriilnek elemzésre — az instituciona-
lista megkozelités szellemében — a teriileti politikat iranyitd hatosagok valtozasai
¢és 6 dokumentumai is. A szerz6 a fejezet soran ramutat: komoly kihivast jelent
a vidék és varosok kozti hatalmas kiilonbségek kezelése, a modern eurokonform
regionalis politika kialakitasa. Jelenleg mindkét felallitott NUTS 2 méretii teriileti
egység konvergencia-régionak mindsiil, vagyis az EU atlagos GDP-jének 75%-a
alatt teljesit. A nagy teriileti kiillonbségek, a szintén részletesen bemutatott kiilon-
leges banasmodban részesiilo térségek, a hegyvidék, a szigetvilag, a hatar-menti
teriiletek leszakadasanak megakadalyozasa és egyidejii felzarkoztatasa még meg-
oldandé probléma.

Az ezt kovetd, terjedelemben alig alulmarado hetedik fejezet a szerz6é korabbi
munkaihoz legszorosabban kapcsolodo része a monografianak, hiszen a horvat
kiilpolitika alakulasat mutatja be a délszlav habortuktol kezdve az unids tagsag
elnyeréséig. Az euroatlanti integracio értd és mély bemutatasa, a csatlakozasi tar-
gyalasok nehézségeinek és buktatéinak részletes elemzése, a magyar elnokség,
illetve a spanyol-belga-magyar trid szerepének kiemelése mellett a fejezet rész-
letesen kitér Horvatorszag bilateralis kapcsolataira is. Ennek soran a szomszéd-
allamok kiemelt szerepet kapnak: Szlovénia az unios csatlakozas szempontjabol
is fontos tényezd volt a horvat kiilpolitikaban, hiszen elhtizodo és elmérgesedd
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hatérvita jellemezte Ujkori kapcsolataikat. Bosznia-Hercegovinat a kdzos torténe-
lem mellett a jelenlegi geopolitikai és geostratégiai kérdések (igy a horvat kisebb-
ség, valamint szintén mutatkozo hatarvitak) is 6sszekapcsoljak Horvatorszaggal. A
Szerbidhoz fliz6d0 viszonyra — a békés egyiittélés latszata mellett — eleve ranyomta
bélyegét a kilencvenes évek haboruja, melyben olyan sebek keletkeztek, melyeket
értheté modon a békekotés nem feledtethetett. Attorést jelentett a kapcesolatok ala-
kulasaban ugyanakkor Ivo Sanader 2009. évi belgradi utja, melyen a felek meg-
allapodtak az eurodpai integracios kérdésekben vald egyiittmtikodésrél. Hasonloan
pozitivan értékelhetjiik, hogy a horvat elndk, Ivo Josipovi¢ a megvalasztasa utan
tobbszor is talalkozott Boris Tadi¢, szerb allamfével és a vitas kérdéseket (a habo-
s biindsok kérdését, a genocidium vadjait) igyekeztek targyalassal rendezni. A
fejezet soran a szerz6 kitér még a horvat kiilpolitika Montenegrohoz és Olaszor-
szaghoz flizod0 viszonylatara is, mig a horvat-magyar kapcsolatokat egy nagyivii
fejezetben, jelentdségiiknek megfelelden kiilon targyalja.

A fejezet felépitése ismételten a szerzd alapossaganak ¢kes bizonyitéka. A poli-
tikai kapcsolatokon tul kiilon hangsulyos szerepet kapnak a Horvatorszagban €16
magyarok is, mely soran az elemzés kimutatja: az orszag leghatranyosabb térsége
éppen Szlavonia €s a Dravaszog, ahol a horvatorszagi magyar kisebbség zome él.
Ugyanakkor a Horvat Koztarsasag Alkotmanya autochton kisebbségnek, vagyis a
horvat nemzet mellett allamalkotd tényezdként ismeri el a magyarsagot. Ez egy-
ben eldsegiti a két orszag pozitiv kapcsolatat is. Ezek koziil a szerzo a fejezetben
kiemelten foglakozik a gazdasagi, kereskedelmi €s regionalis kapcsolatokkal. Ez
utobbiak soraban kiilon alfejezetet szentel Lorinczné Bencze Edit a hatdrmenti
egylttmiikodéseknek, gy mint az INTERREG ,,A” hataron atnyul6 egyiittmii-
kodési programok keretén beliill megvalosul6 PHARE CBC, CARDS, IPA, ¢s az
INTERREG ,,B” transznacionalis egyiittmiikodéseknek, ahol funkcionalis és mul-
tifunkcionalis makrorégiokat egyarant talalhatunk Magyarorszag és Horvatorszag
részvételével. Ezek mellett természetesen nem feledkezik meg a torténeti vonat-
kozasban is jelentds kezdeményezésekrol, igy bemutatasra keriil az Alpok-Adria
Munkakozosség, a Dunamenti Régio Munkakozossége (legjelentésebb projektjei
az INTERREG II C keretében megvalosulo a ,,Duna, mint kulturalis Gtvonal” ¢s
a ,,Kozlekedésfejlesztés” voltak, az INTERREG III B kapcsan pedig a Donau-
hanse — Duna- menti varosok ¢€s kikotok kapcsolatrendszerének kiépitése). Szintén
beszamol a munka a Duna—Drava—Szava eurorégio, a Drava—Mura, a Mura—Drava
€s a Murania eurorégiok muikddésérdl. Az unids csatlakozas utan valt kiemelke-
dové az Eurodpai Tertileti Tarsulasok (ETT) szerepe, igy jott 1étre a 2014-2020-as
idészakban indul6 Magyarorszag—Horvatorszag Hataron Atnyulé Egyiittmiikodési
Program, mely Horvatorszag EU csatlakozasaval mar két egyenrangti unios allam
részvételével szervezddik.

Amennyiben a kotet egészérdl kivanunk Osszegzé véleményt alkotni, ugy
elmondhatjuk, hogy Lérinczné Bencze Edit kotete nemesak a tudomanyos koz-
vélemény és a témakor, a nemzetkozi kapcesolatok, a regionalis tudomanyok, a
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gazdasag- és a szomszédsagpolitika irant érdeklddo laikus kozosség szamara kinal
jol érthetd, konnyen befogadhatd olvasmanyt. A kotet szerkezetvalasztasa, nyel-
vezete, szemléletmodja és elvarhatd igényessége, tovabba a munka informaciobo-
sége, kello didaktikai mélysége (a szoveget kiegészitd 61 abra és 59 tablazat okan)
egyben a felsdoktatasban is megkeriilhetetlen tananyagga predesztinalja a munkat.

ismerteti: Zachar Péter Krisztian



Az emlékezés vilagai. ~ 229

Miklos Péter:
Az emlékezés vilagai
Szeged, Balint Sandor Szellemi Ordkségéért Alapitvany, 2015, 224 old.

2015-ben jelent meg a ,,Miivel6déstorténeti tanulmanyok™ alcimet visel6 tanul-
manykdtet, mely a szerzének 2000-t6] megjelent irasait tartalmazza, valogatas for-
majaban. A kdtet 9 rovidebb és 1 hosszabb tanulmanyt tartalmaz, melyek nagy
része kotédik ,,a magyar kereszténység modern kori torténetéhez” (ahogyan a fiil-
szovegben olvashatjuk). Ez a tematika pedig tiikr6zédik a szerzé munkassagaban
is: Miklos Péter munkaiban egyarant jelenik meg a regionalis keresztmetszet (a
szegedi katolicizmus torténetérol, a csanadi egyhazmegye torténetérol, Kiibekhaza
torténelmérdl), valamint a tagabb kitekintés (katolikus egyhazi év hagyomanyai,
Mindszenty Jozsef tevékenysége), s lathato, hogy ezek kozds nevezdje a vallas,
egyhaz, politika, tarsadalom és miivel6dés témakarei.

A cim (Az emlékezés vilagai) mar dnmagaban sejteti, hogy kisebb egységekben
villan fel eléttiink a torténelem egy-egy szelete, elore vetitve, hogy a kozds tema-
tikan tal az egyes tanulmanyok onalldan is egy nagyobb témakdar, ,,vilag” részei;
valamint (s err6l bizonysagot szerezhetlink a kotet elolvasasat kovetden), hogy a
tanulmanyok nem lezart kutatasokat, hanem tovabbi munkat igénylé kutatdmunka
részeredményeit mutatjak be.

Bevezet6 tanulmany helyett a fiilszovegek igyekeznek Gsszegezni a kotet tartal-
mat, valamint a szerzé legfontosabb életrajzi és tudoméanyos adatait. igy a tanul-
manyok in medias res kezdéssel mindjart a 7. oldalon Stanislavich Miklés csanadi
plispdk 1739-1750 kozotti politikai és kulturalis tevékenységének ismertetésével
indulnak. E tanulmany legfébb tudomanyos értéke a téma feldolgozatlansagaban
rejlik. A szerz6 ugyanis ramutat, hogy a bolgar szarmazasu csanadi piispok élete,
fopapi, politikusi és kulturalis tevékenysége a 18. szazadi magyar egyhaztorténet
kevéssé ismert terepe — ennek legfébb oka, hogy a téma kutatojanak, Juhasz Kal-
man professzornak (1892-1966) a csanadi pilispokség torténetét targyalod konyvso-
rozata befejezetlen maradt. A tanulmany igy levéltari forrasok alapjan kisérli meg
felvazolni Stanislavich életutjat, politikai, valamint fopapi palyajat.

A masodik iras fészerepldje Natly Jozsef (1801-1871) ,,kd1t6, ird, szabadsaghar-
cos”, aki —mint az Miklos Péter irasabol kideriil — az els6 szegedi tajszogylijtemény
Osszeallitoja. Natly német eredetli nemes, akinek élettdrténetében kimutathatd a
magyar identitasuva valas — Ujszentivanon (ahol jegyz6ként tevékenykedett 1858-
68 kozott) emléktabla is 6rzi ennek nyomait: ,,Németnek sziiletett, és a magyar
nyelv szerelmese lett”. A tanulmany ismerteti a Natly csalad torténetét, illetve a
19. szazadi magyar posta rendszerét — ezek sziikségesek életutjanak pontosabb
megismeréséhez.

A kotet harmadik (s egyben legnagyobb terjedelmi — 25-119. oldal) irasa a
Kecskeméti Lapok torténetével foglalkozik az 1868-1956-ig terjedd periddusban.
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Bar Miklos Péter korabban is publikalt mar a Kecskeméti Lapokrol, ez az iras
ebben a formajaban e kotetben jelent meg elszor. A tanulmanybol kidertiil, hogy
az ismeretterjeszto hetilap els6 szama 1868. oktodber 3-an jelent meg, s a varos elsé
nyomdajaban allitottak eld. A lap fomunkatarsa volt Hornyik Janos jegyzd, aki az
els6 szamokban megjelent cikkeiben a hetilap ideoldgiai és varospolitikai iranyvo-
nalat, valamint az alapvetd célkitlizéseket ismertette — a legfobb cél pedig a széles
korben elérhetd sajtotermék, s benne a legkiilonfélébb tarsadalmi rétegek szamara
is érdekes és értékes olvasnivalo kozvetitése volt. A tovabbi részletekért — Kecs-
keméti Lapok torténete, hatasa és jelentésége — érdemes elolvasni a tanulmanyt!

A kovetkez6 iras Kalmany Lajos folklorista, katolikus pap csanadpalotai éveit
targyalja (mozaikszerlien). Kalmany Lajos kiemelkedd szerepet tolt be a szegedi
népi vallasossag, valamint a népkdoltészet termékeinek gytijtése torténetében: egy-
részt uj mifajokra hivta fel a figyelmet, masrészt az Erdélyre koncentralo kutatast
némiképp az Alfold felé iranyitotta. A tanulmanyban &sszeforr Kalmany életija
Csanadpalota torténelmével, s alakja els6sorban nem a néprajzkutatoi, hanem egy-
hazi palyajanak, papi tevékenységének bemutatasaval elevenedik meg. (A tanul-
manyt Kalmany Lajos leveleib6l 6sszeallitott fliggelék egésziti ki).

A kotet 6todik tanulmanya a ,,Dessewffy Sandor csanadi piispok az egyhaz-
politikai vitakban™ cimet viseli. A szerzo kiemeli, hogy az 1894-95. évi egyhaz-
politikai térvények és az azokat 6vez0 vitak mind tarsadalomtorténeti, mind poli-
tikatorténeti szempontbdl nagy jelentéséggel birnak a magyar torténelemben.
Olyan témakat érintenek a torvények, amelyek hatasait valamennyi magyar polgar
¢érezhette — tobbek kozott a civil hazassagi jogrol, a gyermekek vallasarol, vala-
mint a kotelez0 allami anyakdnyvezésrol is szo6 esett. A tanulmany a vallas szabad
gyakorlasarol szolo torvény vitaja kapcsan Dessewffy Sandornak a férendihazban
elmondott beszéde alapjan mutatja be a csanadi plispok egyhazpolitikai nézeteit.

A kotet hatodik tanulmanya a katolikus egyhaz Horthy-korszakban betoltott sze-
repének Ujabb interpretacioja — illetve a korabbi értelmezések attekintése, szamba
vétele. Miklos Péter ramutat, hogy a 20. szazad kozepétdl napjainkig terjedé mint-
egy 60 év torténetirasaban Horthy és a katolikus egyhaz viszonyanak megitélése
tobbszor valtozott. A tanulmany kritikaval kezeli a koriilbeliil 2000 el6tt megjelent
irasokat, melyekben kifogéasolhatonak véli a torténelmi targyilagossagot, a meg-
feleld forraskritikat, valamint az ideologiai és vallasi értelemben is tavolsagtarto,
semleges munkak hianyat. Ennek okan e tanulmany egy jabb megkozelitéssel
kisérli meg megrajzolni a kérdéses jelenséget.

Ahetedik és tizedik iras oktatastorténeti tematikaju: az egyik a szegedi katolikus
tanitoképzo intézetnek az elsd vilaghaboru befejezése, és az allamositas kdzotti
periodusanak torténetéhez, a masik pedig a piarista oktatas szegedi Ujraindulasa-
hoz (1991-1999) szolgaltat adatokat.

A kotet nyolcadik és kilencedik tanulmanya életrajzi jellegli: az els6 Németh
Istvan plispoknek a magyarajkil ortodox plispokség létrehozasara tett torekvését
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taglalja, mig a masodik grof Apponyi Albert halalanak politikai visszhangjat jarja
koriil.

A dolgozatokat a tanulmanyok els6 megjelenései adatainak listaja koveti.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy Az emlékezés vilagai olvasméanyos, még
a nem-torténészek szamara is konnyen befogadhatd munka, melynek rovidebb
irasai, illetve tudomanyos-ismeretterjeszto jellege, valamint a miivelddéstorténeti
attitlid alkalmassa teszik a szélesebb olvasokdzonség elérésére is. A Szeged von-
zaskorzetében, valamint Csongrad megyében €16k szamara kiilon érdekes lehet a
helyi vonatkozast torténetek megelevenedése, amelyek fontos szerepet tolthetnek
be a lokalis ismeretek, identitas formalasaban is. Kismértéki hidnyérzetet kelthet-
nek ugyan a rovid konkliziok a dolgozatok végén, ettdl eltekintve azonban a kote-
tet elolvasasra ajanlom, s remélem, a kutatasok folytatasaval a kdtetet is kdvetik
majd tovabbiak.

Ismerteti: Apjok Vivien
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Pascal Fontaine:
Ut Eurépa szivébe. A Kereszténydemokrata Képviselécsoport és az
Eurdpai Néppart torténete az Europai Parlamentben 1953-2009.
Budapest, Barankovics Istvan Alapitvany, 2015. 838 oldal.

A modern politika- és torténettudomany, valamint az ezek atfedési halmazaban
elhelyezhetd integraciotudomany magyarorszagi kutatasaihoz is komoly hozzaja-
rulast jelenthet Pascal Fontaine atfogo, részlet-gazdag és hianypotlo kotete az euro-
pai integracio utnak inditasaban kimagaslo szerepet jatszo kereszténydemokracia
szervezett megjelenésérdl és eurdpai jelentéségérdl. Az ,,Ut Eurdpa szivébe 1953-
2009 cimet viseld, mar fizikai megjelenésével is tekintélyt parancsolo konyv az
Europai Parlamentben megjelend kereszténydemokrata képviseldcsoport, majd az
Eurdpai Néppart szerepét tarja fel a kozosség torténetében.

A szerzd, Pascal Fontaine, maga is érintett mindezekben a kérdésekben: amel-
lett, hogy napjainkban politologusként elemzi és értelmezi a megvalosult Eurdpat,
1974 és 1979 kozott Jean Monnet titkaraként dolgozott. A francia politikus, akit az
uni6 egyik alapitd atyjanak tartanak és nemcsak az 50-es években, de éppen a val-
sagterhelt 70-es években is meghatarozo gondolatokkal igyekezett elémozditani a
kozosség elmélyiilését, nagy hatassal volt Fontaine palyafutasara. A 80-as években
ugyanis el6bb adminisztratorként, majd kabinetféndkként dolgozott Pierre Pfim-
lin, az Eurdpai Parlament egyik elndke, korabbi francia miniszterelnok mellett,
majd kozel masfél évtizeden at az Eurdpai Néppart frakcidjanak fotitkarhelyettese
volt (1995-2008). Ezt kdvetden fogott jelen kdtetének megirasaba, melyhez olyan
kozvetlen informaciokhoz is hozzajutott, amelyekhez mas, kiviilrdl érkez6 kutatd
nem férhetett volna hozza. Igy a kereszténydemokrata szervezetek torténetét nem
csak a frakcidiilések és tanacskozasok, valamint az europai parlamenti vitak jegy-
z6konyveinek felhasznalasaval irta meg, de szamos bels hasznalatra készitett
jegyzetet, a kortarsak visszaemlékezéseit, valamint a legfontosabb fészereplokkel
készitett interjukat is felhasznalta mindehhez.?

A katolikus-konzervativ és keresztény-demokrata népparti jelleget 6lt6 cso-
portok 1945 utan meghatarozo szerepet jatszottak (Nyugat-)Europa torténetében.
Egylittmiikodésiik révén sikeriilt a masodik vilagégés katasztrofajabol, az dssze-
oml6 nemzetkozi kapesolatok idészakaban 0j nemzetek feletti halozatokat és szer-
vezett part-egylittmikodéseket 1étrehozni. A kezdeti iddszak egyik legfontosabb
torekvése, az eurdpai keresztény 6rokség megovasa és az ujjaépités mellett a kon-
tinens politikai egyesitése, integracioja volt. Noha a hideghdboru valdésaga rovid
id6n beliil csak egy ,,kis-Eurdpa koncepcid” érvényre jutasat tette lehetové, a meg-
indulo szektoralis egylittmikodések is eldsegitették a politikai erék szervezett
fellépését.> Mar a szupranacionalis Eurdpai Szén- és Acélkozosség kozgytilése is
elismerte a politikai hitvallasok szerinti frakciok 1étrejottét és épp a keresztény-de-
mokrata csoport volt az elsd, amely 38 tagot szamlalva megalakult 1953. junius
23-an. Az 1958-t61 mar Europai Parlamentnek nevezett szervezet pedig kimondot-
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tan eldirta miikddéséhez képviseldcsoportok képzését. Az ESZAK, az Euratom
¢és az EGK kozgytléseit egy szervezetbe tomorité Europai Parlamenti Kozgytilés
142 tagjabol 67 képviseld tartozott a kereszténydemokrata partcsaladokhoz, igy 6k
alkottak a legnépesebb csoportot. Ugyan a képviselok eleinte csak nemzeti manda-
tumokkal rendelkeztek, hisz a nemzeti képviselohazak delegaltak dket a nemzetek
feletti tanacskozo szervbe, de a kezdetektdl az integracio érdekében dolgoztak.*

A szerzo az ett6l kezdve végbemend, kozel hat évtizeden ativeld nagy jelento-
ségli folyamatokat harom generacid segitségével jeleniti meg az olvasod szamara.
Az integracio elméleti alapjainak meghatarozasat, az eszmék csatasorba allitasat
az elsé generacid, az 1952-1979 kozotti ,,Uttorok” nemzedéke végezte el. Ok vol-
tak azok a képviseldk, akik még az els6 vilaghabort el6tt sziilettek, meg- és tulél-
ték a két vilaghabora kozotti autoriter rezsimeket, valamint a masodik vilaghabort
draméjat. Epp ezért szamukra a keresztény szolidaritason és szubszidiaritason
nyugvo, 1j békét teremtd kozosség jelentette Eurdpa stabilizalasat.’ Ahogy a gaz-
dasagban egy modern, 0j (szocialis) piacgazdasagi modell bevezetése mellett
szalltak sikra®, tigy az eurdpai politika szinpadan egy érték- és érdekkozosség 1ét-
rehozasat szorgalmaztak. Mint arra Pascal Fontaine is ramutat: az alapvetd keresz-
ténydemokrata értekek az egyén méltosaga, a feleldsséggel jard szabadsag, az
alapvet6 emberi jogok, az igazsag, az egyének ¢és kozosségek kozotti szolidaritas, a
totalitarius ideologiak elutasitasa eme képviseldk aktiv politikai szerepvallalasaval
valtak a modern Eur6épa megkérddjelezhetetlen fundamentumava. Ebben a folya-
matban landzsat tortek a teljes gazdasagi integracio, az ezen is tilmutato kozosségi
politizalas, a kdzos értékeken nyugvo szupranacionalis épitkezés mellett. A munka
dandarjat ekkor a képviseldcsoport elndkeként a holland Emmanuel Sassen (1952-
1958), a belga Pierre Wigny (1958), majd a francia Alain Porter (1958-1966),
a német Joseph Illerhaus (1966-1969) ¢és a szintén német Hans-Augsut Liicker
(1969-1975) vallaltak magukra. Szintén ennek jegyében tortént, hogy az els6 koz-
vetlen eurdpai parlamenti valasztasokra késziilve dontottek egy szupranacionalis
europai kereszténydemokrata gytijtépart 1étrehozasardl: az Eurdpai Néppart mint a
kereszténydemokracia intézményesiilt 0sszeurdpai ernydszervezete 1976-ban jott
1étre hét orszag (Belgium, Franciaorszag, Hollandia, frorszag, Luxemburg, Német-
orszag és Olaszorszag) 6sszesen 12 partjanak kezdeményezésére.’”

A szerz6 altal bemutatott masodik generacio, akik még kozvetleniil a masodik
vilagégés elott vagy épp alatt sziilettek, szintén személyes tligynek tekintették a
megbékélést hozo és gazdasagi jolétet biztositd Eurdpa-haz felépitését. Mivel szo-
rosan kotodtek az elsé generacid idealizmusahoz is, igy szamukra a kormanykozi
modell elfogadhatatlannak bizonyult és minden erejiikkel a szupranacionalitas erd-
sitésén, a kozosség elmélyitésén faradoztak.® Ugyan ebben a korszakban a keresz-
ténydemokrata képviseldcsoport szamaranyait tekintve a masodik helyre szorult
vissza a szocialista frakcio mogott, de politikajuk tovabbra is megkeriilhetetlennek
bizonyult. Az ,,Epitdk” a gyakorlati integracié megvalosulasat kivantak eldsegiteni
az egységes bels piaci program, a monetaris politika dsszehangolasa és egységes
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iranyelvek kidolgozasa révén. Ez az 1979 és 1994 kozott dolgozo masodik gene-
racio kihasznalta az Eur6pai Parlament kozvetlen valasztasokban rejlé erejét, azon
munkalkodott, hogy az intézményi strukturdkban a demokratikus deficit lekiizdé-
sére er6sodjon az EP szerepe és egy megerdsitett alapokon nyugvo valds kdzosség
j6jjon létre. Ennek zalogat a Maastrichti Szerzédésben és az Eurdpai Unidra keresz-
telt uj tipusu egytittmiikodés modernizalt politika-teriileteiben lattak. A frakcio élén
ekkor a német Egon Klepsch (1977-1982, 1984—-1992), majd az olasz Paolo Barbi
(1982—-1984) és a belga Leo Tindemans (1992—1994) alltak, mig a képviseldcsoport
elnokségét Leo Tindemans (1976—1985), a holland Piet Bukman (1985-1987), a
luxemburgi Jacques Santer (1987-1990), majd a belga Wilfried Martens lattak el.
Ha azonban volt a korszaknak meghatarozo, vezet6 személyisége, akkor ez kétség-
teleniil a német kancellar, Helmut Kohl volt. Politikusi stlya, kisugarzasa, érvelési
rendszere meghatarozonak bizonyultak a korszakban — még ugy is, hogy nem volt
a képviselocsoport tagja. Egyértelmiien iranyt mutatott és meghatarozta helyzetér-
tékeléseivel, javaslataival az allam- és kormanyfok talalkozoi mellett a képviseld-
csoport talalkozoit is, melyekre rendszeres meghivast kapott.’

A kereszténydemokrata eurdpai politikusok harmadik generacidja mar a maso-
dik vilaghaboru utan sziiletett és szamukra a kdzdsség természetes szinterét jelenti
a politizalasnak. ,,Els6dleges célkitlizéseik kozé tartozik az atlathatoésag, az allam-
polgarok és a képviselok kozotti tavolsag redukalasa, a Bizottsag feletti hatalom
ndvelése és a bilirokracia személytelenségének csokkentése. Emellett ez az a gene-
racio, amely eldsegitette és timogatta az Gj Eurdpa ébredését” — irja Pascal Fon-
taine. Es valoban, a ,,Reformerek” generacioja segitette eld az unio6 felkésziilését
a keleti bévités okozta ,,big bang”-re az Amszterdami, majd Nizzai Szerzodések
reform-javaslataival és az immar Gjraegyesitett kontinens képviseldi adtak alda-
sukat a Lisszaboni Szerz6dés tjitasaira. Mindekdzben maga a népparti képvisel6-
csoport is komoly valtozasokon ment at: a kezdeti szilard hitbéli alapokat, vallasi
meggy0zoddéseket, melyek a politikai hitvallasban is kifejezésre jutottak, a modern
néppartisag jegyében felvaltotta egy altalanos jobbkodzép politikai vizio: ,,bar még
most is hangstlyozzak az emberi és egyéni értékek melletti elkotelezettségii-
ket, Skandinaviaban, tovabba Kozép- és Kelet-Europaban nyitottak a mérsékelt
¢és konzervativ politikai csoportok befogadasa felé, amelyek a hangsulyt a gaz-
dasagi fellendiilés érdekében a hatékonysagra és az egyéni feleldsségre helyezik.
Igy a népparti frakcio az Eurépaban tobbségbe keriild széles jobbkozép politikai
tombbel vallalt azonossagot”- vazolja a szerz6 a torténések hatterét. Mindezzel a
kereszténydemokrata frakcio 1999 ota folyamatos tobbségi vezetd szereppel ren-
delkezik az Eurdpai Parlamentben.!® A frakcid elndkei is ezaltal joval nagyobb
ismertségre tettek szert a szélesebb kdzvélemény elott is: Wilfried Martens (1994—
1999), Hans-Gert Pottering (1999-2007) és Joseph Daul (2007-2014) neve mar a
hazai politika irant érdekl6dok szamara is ismerésen cseng.

Az eredeti konyv elemz6 részét egy hatalmas forrasértékkel biro fiiggelék egé-
sziti ki (ezt a szerkesztok tévesen és helyteleniil mellékletnek nevezték el). Az
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els6 ilyen Osszeallitas egy idérendi mutatd, amely Winston Churchill 1946-o0s
ziirichi beszédétdl tekinti at a legfontosabb mérfoldkoveket a 2009-es EP-valasz-
tasokig. Egy ennél is jelentdsebb adatsor a kereszténydemokrata, majd népparti
képviselécsoport tagjainak névsorat tartalmazza 1952-t61 nemzeti delegaciok sze-
rinti bontasban. Kiilon tablazat mutatja be az egyes parlamenti ciklusok szerint a
kereszténydemokrata EP-frakcio elndkeit és fotitkarait. A négyes szamu fiigge-
Iékben felsorolasra kerlilnek azok a jelentds személyiségek, akik 1986-os meg-
alapitasa ota a Robert Schuman-medal kitiintetettjei voltak, beleértve mindazokat
is, akik posztumusz nyerték el a dijat. A fiiggelék fontos, a tovabbi kutatasokat
¢és elemzéseket nagymértékben megkonnyitd részét képezik azok az abrak, dia-
grammok, melyek a népparti frakci6 torténetére vonatkozoan a nemzeti delegaciok
aranyszamait és a képviseldcsoport EP-ben elfoglalt helyét mutatjak be. Szintén
Osszeallitasra keriiltek a népparti képviseldcsoport kiilsd talalkozoi 1957 és 2009
kozott, a képvisel6ecsoport munkatarsai, valamint a 2009. jinius 7-én megvalasz-
tott frakcio-tagok az egyes orszdgokban elért eredmények alapjan. Az olvasoé sza-
mara sajnos nem teljesen érthetd az a szerkesztési elv, hogy a kdtetben valo kere-
sést s tajékozodast megkonnyitd, nélkiilozhetetlen névmutato miért ezek kozott a
fiiggelék-részek kozott keriilt ,,elrejtésre” és miért nem a végjegyzetek utan kapott
kiilon helyet.

A mar dnmagaban is monumentalis torténeti feldolgozas e ponton a magyar
kiadasban tovabb béviilt: Kiss Maria Rita szerkesztésében az eurdpai keresztény-
demokracia intézményesiilt torténete kiegésziil a magyar kereszténydemokracia
(nem is oly rovid) torténetével. A négy tanulmanyt, valamint egy idérendi atte-
kintést és névmutatot magaban foglalo rész egyediilalld konyvtorténeti jelenség:
Pascal Fontaine konyvét ugyan fél-tucat nyelven jelentették meg mindeddig, de
ilyen jellegti vallalkozasra nem keriilt sor. Eme unikalis magyar kiegészités soran
Petrds Eva mutatja be a kereszténydemokracia eszmetorténeti kezdeteit és fejlé-
dését Magyarorszagon 1949-ig. Ennek soran tomoren és jol Osszegzi a magyar
tudomanyossagban alaposan feltart kérdéskoroket: a Rerum novarum enciklika
hatasat hazankban, a Katolikus Néppart szerepét a szazadforduld6 Magyarorszagan,
Giesswein Sandor megkertilhetetlen nagysagu hozzajarulasat a politikai katoliciz-
mus megsziiletéséhez. Ugyanakkor érthetetlen médon a kérdéskorokkel behatoan
foglalkozo, a kiilonb6z0 iras- és szobeli megnyilvanulasaiban is a modern politi-
kai katolicizmus, a Rerum novarum szellemiségének megteremtésén munkalkodo
Prohaszka Ottokar eme sorbol teljesen kimarad. Ezt kdvetden tér ki a szerzo a két
vilaghaboru kozotti titkeresés évtizedeire, a Quadragesimo anno enciklika magyar-
orszagi fogadtatasara, Kovrig Béla ¢s Mihelics Vid, valamint a Korunk Szava sze-
repére egy alternativ tarsadalmi-gazdasagi berendezkedés megalapozasaban. Noha
a magyar keresztény-konzervativ gondolkodok és hozzajarulasuk az eszmetorté-
net fejlodéséhez ekkor az eurdpai élmezénybe kapcsoltak hazankat, a fejezetrész
mégis kurtan €s roviden mutatja fel a hivatasrendi vita alapjait és megtermékenyitd
hatasat. Kiilon sajnalatos, hogy olyan jelent6s szereplok, mint a Heinrich Pesch,



236 ~ Recenziok

Gustav Gundlach és Oswald Nell-Breuning nevével fémjelzett europai szolida-
rizmus iskolajat hazankban meghonositani igyekvé Varga Laszlo SJ pater, illetve
az altala is tamogatott, a politika szinpadara 1ép6 Kerkai Jend jezsuita szerzetes a
fejezetben nem keriilnek bemutatasra.

Ez a politikatorténeti vonal szintén hidnyzik Szabd Roébert tanulmanyabdl,
amely a Demokrata Néppart rovid torténetének feldolgozasat adja. Az el6zmé-
nyek — melyek tekintetében tobb atfedés is mutatkozik a korabbi fejezethez — soran
Nagy Tohotom, Farkas Gyorgy és Ugrin Jozsef mellet ugyan emlitésre keriil Ker-
kai pater is, de valds szerepére e helyiitt sem térnek ki. (Sajnalatos, hogy ilyen
jelentds torténelmi Osszegzés soran néhany sulyos gépelési hiba és tévesztés
maradt a szovegben, igy a Quadragesimo anno kezdetti apostoli korlevelet (1931)
természetesen nem [X. Piusz papa, hanem XI. Piusz adta ki és a Katolikus Agrar-
ifjusagi Legényegyesiiletek Orszagos Testiilete (KALOT) csak 1938-t6l miikodott
ezen a néven.) A fejezetben viszont annal fontosabb és részletesebb a Keresztény
Demokrata Néppart megalakulasanak bemutatasa, a part értelmiségi holdudvara-
nak feltarasa, majd a Demokrata Néppartta alakulas ismertetése. A szerz6 nemcsak
a parton beliili torésvonalakat és konfliktusokat (a korabbi keresztény vilagnézetii
partok ideologiaja és az 0j, 6kumenikus alapokon nyugvo, a hivatalos egyhazi flig-
géstdl mind jobban eltavolodo iranyzat kiizdelmeit) mutatja be, hanem részletesen
kitér a katolikus egyhdz és a DNP viszonyara is. Ennek soran a szerzd szamos
korabeli levéltari forras feldolgozasaval is hozzajarul a part programjanak, esz-
koz- és célrendszerének bemutatasahoz, tudatositasahoz. A modern keresztényde-
mokrata eszmerendszerben a Barankovics Istvan, Eckhardt Sandor, Kovrig Béla,
Varga Laszlo, illetve Mihelics Vid nevével fémjelzett politikai csoport ,,a papak
szocialis korlevelei és az alapvetd emberi jogok (altalanos, titkos valasztojog, sze-
mélyes szabadsag, szolas- és gyiilekezési szabadsag joga, vallasszabadsag) bizto-
sitdsa mellett a parlamentaris nyugati demokracia, a szabad véleménynyilvanitas
¢s szervezkedés joga, a "valosagos onkormanyzatisag’ mellett allt ki. Az 4j tipusu
gazdasagi és szocialis rend megvaldsitasa a természetjog, az evangélium erkol-
csi szabalyai €s a papak szocialis enciklikai révén megvalosithaté” — fogalmaz-
tak a partvezetésben Szabd Robert szerint. Az adott koriilmények kozott, a beren-
dezked6 kommunista diktatura arnyékaban azonban nem maradt lehet0ség a part
értékrendjének megfeleld politikai program megvalésitasira. Az AVO nyomasa,
az egyhazi iskolak allamositasa, Mindszenty biboros hercegprimas 1948. decem-
ber 26-an kezd6dé martiromsaga arnyékaban a szervezet feloszlatta 6nmagat,
vezetdi koziil tobben az emigracid sanyaru Utjara 1éptek.

A hatalmas kotet magyar részének legjelent6sebb hozzajarulasa véleményiink
szerint azt ezt kovetd két fejezet. Az elsé ezek kozott Kiss Maria Rita irasa az
intézményesiilt modern kereszténydemokracia megsziiletésér6l Magyarorszagon:
mig a két vilaghaborti kozotti eszmetdrténeti elézmények, a koalicids korszak
kereszténydemokrata vonatkozasai szakmai korokben kozismertek, addig a rend-
szervaltoztatas €s az azutani korszak magyar politikatorténete, kiilondsen a KDNP
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kozelmultbeli jjaalakuldsa és szerepvallalasa vonatkozasaban szinte teljességgel
feltaratlan. Kiilon jelent6séggel bir, hogy a fejezet megirasahoz Kovacs K. Zoltan
levéltarba keriilt hagyatéka ¢és a korabeli sajto is részben feldolgozasra keriilt, ami-
nek koszonhetden egy kiegyensulyozott, minden fontos kérdésre kitérd elemzés
szliletett a modernkori KDNP torténetérél. Ennek soran bemutatésra kertil az ujja-
alakulas idGszaka, az ekkor tapasztalhato identitaspolitikai utkeresés, az 1992-es
g06dolloi kongresszus, majd a part fejlodése €s szerepe az egyes kormanyzati ciklu-
sok soran. Kiilon hangsulyt kap a parton beliili, konkural6 identitasok bemutatésa,
a vilagnézeti jelleg hol markansabb, hol kevésbé er0s szerepeltetése a politikai
vitak soran. A tanulmany bemutatja, miként kertil sor 1997/98 soran a part szaka-
dasara és egy 0j, mélyebb, a szolidaritas, perszonalitas és szubszidiaritas harmas
elvét zaszlajara tizé nemzeti, keresztény értékrend mellett elkotelezett szervezeti
struktara (2002-ben a partegység megteremtését is elhozo) kialakitasara.

A kotetet Petras Eva jelentés tanulmanya zarja, mely a magyar keresztényde-
mokracia nemzetkdzi kapcsolatait mutatja be, egészen ,,Eurdpa szivébe”. Kiemel-
kedd szerepe van a tanulmanyban az 1945/48 utani emigracié bemutatasanak,
annak a hidszerepnek az ismertetésének, mely dsszekapcsolja a torténelmi DNP és
amodern, jjasziilet6 KDNP politikai identitasat. Rendkiviil érdekesek azok a kez-
deti 1épések 1989/90 soran, melyek révén a magyar kereszténydemokracia ismét
helyet kovetelt maganak az eurdpai kereszténydemokrata partok kozosségében
(EUCD), majd a KDNP viszonyulasa a meginduld eurdpai integracio egyes kér-
déseihez is. A magyar rész zarasaként Szabd Robert Osszeallitotta a KDNP 1988
¢és 2010 kozotti kronologiajat, valamint Lukacs Katalin a magyar részhez is egy
részletes és a tudomanyos munkat megkonnyitd névjegyzéket csatolt.

Osszességében mind a szakmai kozvélemény, mind az érdeklddd olvasd egy
olyan kdtet magyar nyelvii kiadasaval gazdagodott, mely nem csak 6sszegzi eddigi
ismereteinket az eurdpai integracio torténelmi folyamatairol, de komoly 1j tar-
talmakat is beemel a tudomanyos diskurzusba. A kereszténydemokrata alapitd
atyak magasztos eszméit a kozosség parlamentjében dolgozd képviselécsoport
tagjai igyekeztek valora valtani. Ebbe az ideakat a valosag talajara helyezo, vitak-
tol, utkeresésektol, 0 politikai iranyoktol is szabdalt folyamatba jol illeszkedik
a magyar kereszténydemokracia modernkori torténete. Ezaltal Pascal Fontaine
kotete és annak Kiss Maria Rita altal szerkesztett magyar kiegészitése megkertil-
hetetlen politika- és torténettudomanyi alapvetésnek tekinthetd.

ismerteti: Zachar Péter Krisztian
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10.

JEGYZETEK

A konyv eredetileg francidul (Voyage au coeur de 1I’Europe. 1953-2009. Histoire

du Groupe Democrate-Chretien et du Parti Populaire Europeen au Parlement euro-
peen) és németiil jelent meg (Herzenssache Europa. Eine Zeitreise. 1953-2009.
Geschichte der Fraktion der Christdemokraten und der Europaischen Volkspartei

im Europaischen Parlament). A magyar kiadas az angol valtozat alapjan késziilt
(Voyage to the Heart of Europe 1953-2009. A history of the Christian-Democratic
Group and the Group of the European People’s Party in the European Parliament;
Racine, 2009). A magyar kiadas a Barankovics Istvan Alapitvany segitségével, a
Kereszténydemokracia Tudasbazis projekt keretében az Eurdpai Néppart tdmogatasa-
val jelent meg Nyuli Kinga és Miklos Katalin forditasaban.

A munka alapossagat dokumentalja, hogy a kotet mondandoéjat a szerzé 1058 (!) for-
rashivatkozast tartalmazé jegyzettel tAmasztja ala.

V6.: Jansen, Thomas — Hecke, Steven van (2011): At Europe’s Service. The Origins
and Evolution of the European People’s Party. Berlin — Heidelberg — Dordrecht —
London — New York. 3-21. valamint Gehler, Michael — Kaiser, Wolfram — Wohnout,
Helmut (2001) (Hg.): Christdemokratie in Europa im 20. Jahrhundert / Christian
Democracy in 20th Century Europe / La Démocratie Chrétienne en Europe au

XXe siecle (Arbeitskreis Europdische Integration, Historische Forschungen,
Veroffentlichungen 4). Wien — Koéln — Weimar.

Jansen, Thomas (1996): Die Entstehung einer Europdischen Partei. Vorgeschichte,
Griindung und Entwicklung der EVP. Bonn. 87-90.

V6: Boka Eva (2001): Az eurépai egységgondolat fejlodéstorténete. Napvilag Kiado,
Budapest.

Vo.: Zachar Péter Krisztian (2014): Gazdasagi valsagok, tarsadalmi fesziiltségek,
modern valaszkisérletek Europaban a két vilaghaboru kozott. L’Harmattan, Budapest.

Részletesen lasd: Jansen, 1996.

Vo.: Gazdag Ferenc (2005): Eurdpai integracio és kiilpolitika. Osiris Kiado,
Budapest és J. Nagy Laszlo (2003): Az eurdpai integracio politikai torténete. Maxim
Konyvkiado, Budapest.

V6.: Schwarz, Hans-Peter (2012): Helmut Kohl. Eine politische Biographie.
Deutsche Verlags-Anstalt, Miinchen.

1999-ben komoly folénnyel 233 népparti képviseld nyert mandatumot szemben a
szocialista frakcio 180 fos 1étszamaval. A kovetkezo valasztasokon ez az elsdség
mindvégig megmaradt: 2004-ben (a tiz csatlakoz6 kdzép-kelet-eurdpai tagallam kép-
visel6ivel egylitt) a 732 f6s EP-ben 268 kereszténydemokrata mandatum sziiletett.
2007-ben pedig a roman és bolgar csatlakozas nyoman a két orszagban megtartott
valasztasok révén a 785 fére ndtt EP-ben 288 képviseldje lett a népparti frakcionak.
A 2009-es parlamenti reform utan a soron kovetkezd eurdpai valasztasok eredménye-
képp a 736 0s testiiletben 265 tag alkotta a kereszténydemokrata képviseldcsoportot.
Majd a 2014-es valasztasok utan, a frissen tagga valt horvat képviseldkkel egytitt a
751 £6s parlamentben 221 népparti mandatumrol beszélhetiink.
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Szabo Pal:
»REégio és térszerkezet”
az elmélettol a teriiletpolitikaig
Budapest, ELTE Eotvos Kiado, 2015. 275 p.

Szabo Pal ,,Régio és térszerkezet” cimii konyvének olvasasa kdzben eszembe
jutott egy réges-régi hirdetés az egyik leninvarosi panelhaz oldalan: ,,Miianyag
— az ismeretlen ismerds”. Valahogy igy van ez a kdnyv cimében szerepld fogal-
makkal is, mivel ezek a szavak — kiilondsen a régié — nap, mint nap elhangzanak
¢és hasznaljuk Oket, sokszor akar Gigyis, hogy a pontos tartalmukkal nem vagyunk
tisztaban, vagy éppen oda sem figyeliink rajuk.

Nem konnyti ebben a kérdéskorben tjat mondani, de talan nem is ezt kell célul
kitlizni, hiszen 6nmagaban a fogalmak szerteagazo koriiljarasa is hatalmas felada-
tot ad a témaval foglalkozoknak. A szerzg is megjegyzi, hogy konyvtarnyi kapcso-
16d6 szakirodalom létezik, és ennek céliranyos kivalogatasa, illetve szintetizalasa
komoly szakmai kihivast jelent.

A konyv els6 nagyobb fejezete a régid fogalmanak és tartalmanak tisztazasaval
kezdédik, az etimologiai alapoktol kiindulva igazi multidiszciplinaris szemlélet-
moddal ismerheti meg az olvasé a régiok tipusait, azok sajatsagait és jellemvona-
sait, a kialakulasuk/kialakitasuk mozgatorugoit, beleértve akar az intézményesii-
1¢s, illetve a kapcsolodo identitas kérdéskorét is. A régio kifejezés hasznalatanak
rendkiviili sokszinliségére és tartalmanak elasztikus mivoltara az igazan béséges
szakirodalmi dsszefoglalas nagyszeriien mutat ra.

A kovetkez0 alfejezet a régiok fogalmanak eurdpai 1éptéki értelmezését tekinti
at, kiemelt hangsulyt biztositva a NUTS rendszernek. A regionalis szint felérté-
kelédése, kiilondsen a kohézios politika aspektusabol nézve nagyon fontos részét
jelenti az eurdpai integracio fejlédésének, még ha ez napjainkban a nemzetallami
keretek hangstlyosabba valasa miatt valamelyest hattérbe is szorul.

A hazai régi6 koncepcio megsziiletése és kiformalodasa, majd fokozatos elsor-
vadasa elgondolkodtatod kivonatat jelenti a magyar teriiletpolitika rendszervaltas
utani folyamatainak a harmadik alfejezet részeként. A sorok koziil at-atsejlik a
szerz véleménye és allasfoglalasa, amelyet azonban sokszor a kutatoi objektivitas
fatyla mogé rejt — talan indokolt 6vatossaggal — a drasztikusan atrendez6dé viszo-
nyok tiikrében. Némi hianyérzete tdmadhat az olvasonak — bar az als6-kozépszintl
térfelosztas és regionalizalodas csak érintlegesen kap szerepet —, mivel a Leader
HACS teriiletek és a hazai funkcionalis régiok, valamint kdrzetek logikailag akar
bele is keriilhettek volna a fejezetbe.

A teriileti fejlettség kérdéskore jelenti a mli kdvetkezd nagyobb egységét. Elso-
sorban és indokoltan a GDP, valamint annak kritikajaként, alternativajaként meg-
jelent egyéb mérészamok Iényegre toré bemutatasara keril sor. A fejlettség és fej-
16dés mérésének dilemmaja értheté modon viszonylag sziik mederben marad az
érintett kdnyvfejezetben. A GDP mérésének kapcsan néhany izgalmas nemzetkdzi
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példan keresztiil is meg-megcsillan a szerzo regionalis foldrajzban valo jartassaga,
amely élvezetesebbé teszi a problémakdr megismerését. A gazdasagi fejlettség
stirliségi mutatoi a térszerkezet felé jelentenek zokkendmentes atvezetést.

A konyv harmadik nagy fejezete a térszerkezettel kapcsolatos kérdéseket
jérja korbe. Az els6 alfejezet az altalanos fogalmi alapokat fekteti le és a logi-
kai sorrendnek megfelelen, indokoltan el6ébb a tipusokat tartalmazza, és azok
jellemzését nyujtja, aztan igyekszik definiciot alkotni. A térszerkezet kapcsan a
centrum-periféria viszonyrendszer bemutatasa nem tér ki az altalanos regionalis
fejlédési elméletekre (ezek talan messzire is vezethettek volna a 3.3. alfejezetben
kovetkezd eurdpai térszerkezeti attekintéstol).

A térszerkezet kutatasa és abrazolasa alfejezet a ,,csomopont”, ,tengely” és
,»zona” térszerkezeti elemcsoportokat azonositja a térszerkezeti abrak alkotoele-
meiként. A tengelyekhez kothetden akar a halozatok kérdéskorét is be lehetett
volna emelni, mivel azok részben visszakdszonnek az europai térszerkezeti model-
lek kapcsan is.

A 3.3. alfejezet az europai térszerkezeti modelleket gytijti csokorba (egy részét
joforman gyiimolcskosarba). A szerteagazo és valtozatos modellek bemutatasa
lIényegre tord, igy nem veszik el a részletekben. A puszta bemutatason €s rovid jel-
lemzésen tal a f6 mozgatdrugd az, hogy milyen hatasa volt ezeknek az elsésorban
tudomanyos eredményeknek a szakpolitikai diskurzusban, tervezésben és dontés-
hozatalban.

Akovetkezo alfejezet Kelet-Kozép-Europa térszerkezeti modelljeit tekinti at,
a szakirodalmi vonatkozasokon til a szerz6 sajat elemzései €s abrai is nagyobb
aranyban kaptak helyet, tovabb arnyalva a térség térszerkezeti modelljeinek
tartalmat.

A térszerkezet eurdpai uniods teriiletpolitikai dokumentumokban, valamint a
regionalis politika célrendszerében, a teriileti kohézid elérésében valo megjelenése
ismételten feszes Osszefoglalasban szerepel. A kozdsségi fejlesztési dokumentu-
mok, a kohézios jelentések értékelése korrekt, és kifejezetten jo latni az idébeli
komparativ elemzést, a szimbolika és nevezéktan fejlodését — foként a Pentagon
esetében. Nem feledkezik meg a szerzé az eurdpai térfolyamatok alakulasarol
sem, amelynek a f6 mondanivaloja, hogy az EU-n beliil a korabbi klasszikus cent-
rum-periféria dichotomia oldddott, helyette (foleg a poszt-szocialistakdzép-euro-
pai orszagok csatlakozasaval) a Nyugat-Kelet diszparitas, majd egyre inkabb a
nagyvaros-vidék kettOsség ¢lezodott ki. A szerzo szavaival élve a térszerkezetben
az ,,0ldodo banan-, er6s6do szo6lomodell” atalakulas kisérheté nyomon.

A 3.6. alfejezet a hazai tertiletpolitikai dokumentumokat veszi gorcs6 ala. Meg-
allapitasai alapjan megfigyelhetd, hogy a térszerkezet kettds jelentéskdre — a tertii-
letrendezés ¢€s a teriiletfejlesztés szemlélete — eltérd és kiilon utakon is jar, noha
ez nem lenne sziikségszerli. Némileg megbotlik a logikai vezérfonal azzal, hogy a
térszerkezet fogalmi meghatarozasa, definialasa ismét eldkeriil a hazai fejlesztési
dokumentumok elemzésénél. Az 6sszefoglalassal jol nyomon kovethetévé valik
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a térszerkezet koncepcidjanak tartalmi atalakuldsa és abrazolasanak fejlédése —
valamelyest megkésve az europai trendekhez képest.

A konyv kifejezetten olvasmanyos és élvezetes stilust, szembetlind ugyanakkor
a kevéssé tagolt szerkezete.

Szab6 Pal munkéjaban ramutat arra, hogy hazankban a térszerkezet fogalmanak
hasznalata és annak vizualis megjelenitése a viragkorat €li, mig a fejlett orszagok-
ban mindez mar kezd kikeriilni a sodorvonalbol.

Nem szabad azonban megfeledkezni arrdl — ahogyan Ronai Andras is ravila-
gitott —, hogy a térképekkel torténd vizualizacio (akar részletes tematikus térkép-
r6l, akar chorem tipusu abrardl legyen sz0), illetve azon keresztiil a szuggesztio
nem elhanyagolhat6 szereppel bir. Ennek fontossaga pedig megkérddjelezhetet-
len, kiilonosen a teriileti kérdésekkel foglalkozo szakemberek szamara. A konyvet
ugyanakkor érdemes lett volna (illetve érdemes lehet majd) béviteni olyan részek-
kel, amelyek az oktatasban is célzottabban hasznalhatd, még gyakorlatibb utmuta-
tot kinalnak akar egy chorem tipusu abra megrajzolasahoz, felhivva a figyelmet a
legjobb gyakorlatokra és az esetleges buktatokra is.

Szab¢ Pal kdnyvének elolvasasaval tobb tudomanyteriilet képviseldi is talalnak
kello alapot ahhoz, hogy felismerjék a kérdéskor fontossagat és ezaltal érdemi
gondolkodasra serkentse az olvasgjat. Egy javarészt hidanypotld munka sziiletett,
amely tobb alapvetd ¢és gyakran — bar nem feltétleniil kellden megalapozottan —
hasznalt fogalom alapos korbejarasat végezte el az elméleti megalapozastol a gya-
korlati alkalmazasokig. Csak reménykedni tudunk abban, hogy a kdzeljovében
még tobb és kevéssé egyértelmil fogalom is hasonld modon keriil majd feldolgo-
zasra.

ismerteti: Pénzes Janos
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Kerekes Sandor (szerk.):
Fenntarthatosag és kozosségi pénziigyek
Szerzok: Oroszi Sandor (1. fejezet), Kerekes Sandor (2. fejezet),
Gal Veronika (3. fejezet), Paradi-Dolgos Anett (4. és 7. fejezet),
Varga Jozsef (5. €s 6. fejezet)

Wolters Cluwer Kiado, 2016, 283 old.

A fenntarthatosag és a fenntarthatd fejlodés témakore €s relevanciaja megke-
rilhetetlenné, illetve megkérddjelezhetetlenné valt napjainkra, ismerve a nyilvan-
val6 tendenciakat és kockazati tényezoket, amelyek a jelenlegi — tagabban értel-
mezett — jolétet veszélyeztetik. A fenntarthatdsag sziikségessége mind az egyének,
vallalkozasok, gazdasagi entitasok szintjén, mind pedig a magasabb, dsszetettebb
egylttmiikodési szférakban (helyi gazdasagok, régiok, nemzetgazdasagok, globa-
lis szint) indokoltta valt.

A fenntarthatosag kiterjesztett értelmezési lehetdségei és az egyre novekvo adap-
tacios nyomaskényszer merdben 0j szemléletmodot, elemzési technikakat és meg-
oldasi javaslatokat kovetelnek meg az elméleti és az alkalmazott tudomanyokkal
foglalkozoktdl is. A hagyomanyos megkozelités (triple bottom line) szerint a fenn-
tarthatosagnak harom, egymasra kolcsondsen hato pillére van — természeti, tarsa-
dalmi ¢és gazdasagi. Ezeket tovabbi négy potldlagos dimenzidval egészithetjiik ki:
(1) a torvényhozasi, szabalyozasi rendszer fenntarthatoésaga, beleértve a kozosségi
feladatok kormanyzati/onkormanyzati menedzselését, illetve a képessé tevo kor-
nyezet kialakitasat és miikodtetését. (2) Kozpénziigyi és fiskalis fenntarthatésag —
ami sajatossagainak kovetkeztében kiilon kezelend6 az iizleti vagy versenyszféra
fenntarthatdsagatol, (3) a kulturalis kozeg fenntarthatdosaga, amely alapveten a
bizalomra, a k6z0sségi szellemiségre, kulturalis beidegzddésekre, motivaciokra,
attitiidokre, szabalykovetésre, tudatossagra, tanulési folyamatokra és a tarsadalmi
tokére utal. A (4.) kiegészitd dimenzid az elszamoltathatdsagi és kontrollrend-
szerek létezésére és kielégitd funkcionalitisara mutat ra, amely a fenntarthatdsag
szempontjabol karos jelenségeket, folyamatokat és magatartasi mintazatokat hiva-
tott kisziirni, csokkenteni, illetve megsziintetni. A hét dimenzioé egyiitt 1étezik és
egymasra kolcsondsen kihatnak. A fenntarthatosagrol — meglatasom szerint — ezen
tényezok ismeretében lehet a leginkabb objektiven megnyilvanulni.

A bemutatasra keriild, ,,Fenntarthatésag és kdzosségi pénziigyek™ cimii konyv
a vizsgalt téma targyaldsa soran mar ebben a kiterjesztett szemléletben iroddott, sot
érvelésében a fenntarthatosag ,.értelmezési tartomanyat” a gazdasagi-tarsadalmi
szisztémakat, illetve a globalis 6koldgia rendszert — mint az értékteremtés kdzegét
—, valamint annak sajatossagait is merdben Uj megvilagitasba helyezi.

Az értékteremtési folyamatok szinterét nyilt, komplex, adaptiv rendszerként
azonositja, amelynek sajatossagai, attributumai markansan eltérnek a korabbi teo-
riak altal eléfeltételként kezeltektol. Az altalanos egyensulyelmélet €s annak esz-
kozrendszere nem tudja kezelni azokat a jellemzoket, amelyek a legfrissebb — a
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valdsaghoz leginkabb kozel allo — rendszerszemléleti megkozelitésekben megta-
lalhatoak (lasd példaul Kornai Janos [1971] ,,Anti-equilibrium. A gazdasagi rend-
szerek elméleteirdl és a kutatas feladatairol” cimi konyve, amely gyakorlatilag
eléfutara volt a ma egyre népszertibb és igazolhatobb komplexitas elméletnek,
vagy az 6 gondolatisagara (is) épité Beinhocker [2006] altal jegyzett alapmi a
complexity economics-rdl, ,,The Origin of Wealth: Evolution, Complexity and the
Radical Remaking of Economics”).

Jelen konyv elsé kettd fejezetében mindez felvazolasra keriil és egyértelmisiti
az olvasdval a kiilonbozdéségeket €s az 0j paradigma sziikségszertiségét. A fenn-
tarthatosag vizsgalata tehat egy olyan nyilt rendszerben elhelyezve képzelheto el,
amely a komplexitas jegyeit hordozza magéan: nemlinedris viselkedés; az inter-
akciok, az elemek/agensek kozotti kapcsolatok, halozati strukturak fontossaga; az
ok-okozati Osszefliggések tisztazatlansaga; a rendszerdinamika, a rendszerszintii
mintazatok megjelenése/kialakulasa (emergence vagy emergent patterns); holisz-
tikus gondolkodasmaod, illetve az agenseket hajté motivacios erdk jelenléte.

A komplex adaptiv rendszerekben (CAS) dontéseket hozni, folyamatokat eldre
latni, kockazatokat megbecsiilni, a kozosségeket/tarsadalmakat a fenntarthatod
jolét felé terelni, a kdzpénziigyi rendszert menedzselni €s a visszacsatolasi, illetve
elszamoltatasi folyamatokat levezényelni nem egyszert feladat. Ennek kapcsan
nem felejtkezhetiink el arr6l sem, hogy ebben a szemléletben kiilondsen kényes
teriilet a rovid tavua egyéni és a hosszl tava kologiai érdekek 0sszehangolasa és
az erOforrasok elhasznalodasanak/amortizalédasanak makroszintii kezelése figye-
lembe véve a természeti hatasmechanizmusok akar tobb szaz éves idohorizontjat is
(lasd: 2. fejezetben). A kiadvany alapvetden a fenntarthatdsag és pénziigyek k6zos
metszetére koncentral ugy, hogy a korabban emlitett 7 dimenzié mindegyikére utal
direkt vagy indirekt modon, ezzel is még jobban kiszolgalva a holisztikus latas-
modot és javaslattételt.

A konyv 6sszesen 283 oldalt és hét fejezetet tartalmaz. Ezek koziil elso kettd erds
tudomanyos megalapozasat adja az azt kovetd tartalmi egységeknek. A felvezetd rész
(1. A gazdasagi fenntarthatosag zart és nyilt halozatok esetén) alapvetden a rendszer-
szemléleti megkozelitést indokolja meg Osszehasonlitva azt a korabbi modellekkel
és elképzelésekkel, kihangstilyozva azok gyengeségeit és hianyossagait.

A masodik fejezet (2. Gazdasagi, kornyezeti és tarsadalmi fenntarthatosag) alap-
vetdé meghatarozasokat és az 1j gondolkodasmddhoz passzold fogalmakat tisztaz
¢s empirikus megfigyeléseken nyugvo megallapitasokkal illusztralja a leirtakat.
Ebbdl a fejezetbdl megtudhatjuk, hogy mi a kiilonbség a gyenge és az erds fenn-
tarthatosag értelmezése kdzott €s azt is, hogy a globalis klimavaltozast miért nem
kezelhetjiik olyan eszkdzokkel, intézkedésekkel, mint amelyeket a hagyomanyos
externalidknal alkalmazunk. Megismerkedhetiink a vallalatok két alapvetd tipu-
saval (értekteremtd, illetve eréforrasokat pocsékolo) és a biodiverzitas szempont-
jabol is nélkiilozhetetlen természeti er6forrasokba valod hosszu tava befektetések
»lélektanarol” is olvashatunk. A fejezet kiilon kitér az emberi fogyasztasi kultira
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¢s a magantOkeés elvii vallalkozasok eréforras-keresleti magatartasanak fenntartha-
tosagot érintd tényezdire is (pl.: 6kotudatossag, munkamegosztas, nzoség/moho-
sag; rovid tavh szemlélet, profitéhség).

A fejezet bevezeti a rendszerelmélet egyik legismertebb €s leggyakrabban hasz-
nalt fogalmat, amelynek tanulmanyozasa még inkabb érthetdvé teszi a fenntarthatod
tarsadalmi-gazdasagi €s dkologiai folyamatokat. A szerz6 igy fogalmaz:

,»A reziliencia altalanos értelemben rugalmas ellenallasi képesség, azaz vala-
mely rendszernek — legyen az egy egyén, egy szervezet, egy Okoszisztéma vagy
éppen egy anyagfajta — azon reaktiv képessége, hogy erdteljes, meg-megujulo,
vagy akar sokkszert kiils6 hatasokhoz sikeresen adaptalodjék. [90. o.]”

Az is kideriil — ezzel is utalva az ellen6rz6 rendszerek sziikségességére —, hogy
a rugalmas, alkalmazkodasra képes tarsadalmi-okologiai rendszerek miikddésé-
nek fenntartasahoz nélkiilozhetetlen a ,,csalok szigor megbiintetése és tarsadalmi
megvetése. A kdrnyezet és a tarsadalom egészségét is csak a megfeleld erkdlesi
értékrend biztosithatja” [93. o.].

Mindez az én olvasatomban azt jelenti, hogy sziikséges egy olyan elszamol-
tathatosagi rendszer és protokoll megléte és eredményes miikddtetése, amelynek
alapvetd feladatai kozé tartozik a jogosulatlan elényszerzok/szabalyszegdk ¢és a
fenntarthatosagi dimenzidkat tudatosan veszélyeztetok beazonositasa, szankcio-
nalasa, tevékenységiik korlatozasa, megsziintetése, illetve a folyamatok teljes kort
atlathatosaganak biztositasa. Ezaltal is a tarsadalom és az egyén erkolcsi, etikai
szempontu ,,stimulalasa”, a tudatossag fokozasa, ami a személyes, bels6 kontroll-
rendszer (lelkiismeret) miikddését is elésegitheti.

A harmadik fejezet (Fenntarthatosag a bankok gyakorlatdban, pénziigyi tarsa-
dalmi vallalkozasok) témateriilete mar sziikitett és a banki tevékenység fenntart-
hatdsagi vonatkozasaira koncentral és a Bangladesben alapitott Grameen Bankot,
illetve annak eszmerendszerét veszi gorcsO ala. Itt tulajdonképp a képessé tevd
kornyezet kialakitasarol és sziikségszerliségérdl van szo, amely olyan kompetenci-
akat, képességeket fejleszthet ki az aktorokban, illetve azok jotékony hatasat még
inkabb kiteljesitheti, amelyek akar a fenntarthatésag iranyaba ,terelik” az adott
kozosséget. A fejezet szerzdje a kdvetkezoket irja le: ,,A bank filozofidja azon az
elgondolason alapul, hogy a szegények kihasznalatlan képességeket birtokolnak.
Sokkal inkabb sujtja 6ket lehetéségek hianya, mint a képességeké. A tékéhez valod
hozzaférés biztositasa — még 50 USD-nél kisebb dsszegek esetén is — elegendd
energiat ¢és kreativitast képes felszabaditani, az emberek mar ennyiért is hajlandok
keményen dolgozni, hogy lekiizdjék a szegénységet. [117. 0.]”

A gondolatsor vége magyarorszagi utalasokat és parhuzamokat taglal. A 4-7
fejezetek a helyi pénzek — mint kozosségfejlesztd és fenntarthatd, lokalis gazda-
sagélénkitd eszkoz — elméletét és gyakorlatat targyalja, kiilon kitérve az dnkor-
manyzatok szabalyozoé szerepére. Mindezek altal betekintést nyerhetiink kiilfoldi
¢és hazai jo, vagy ha ugy tetszik a legjobb gyakorlatokba, azok torténeti kontex-
tusaiba ¢és kialakulasuknak a motivacidiba is. Bemutatasra kertil tobbek kozott a
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svajci WIR, a német Chiemgauer, a Soproni Kékfrank, a Balatoni Korona, a Bocs-
kai Korona, a Tokaji Dukat és az Alsdbmocsoladi Rigac is.

A konyv elolvasasa utan elmondhatom, hogy szamos olyan impulzust és isme-
retet kaptam a szerzOkt6l, amelyeket sajat kutatasi teriiletembe [kozpénziigyi
ellenérzés, szamvevoszékek tevékenysége €s kihivasai a valtozo vilagban, a fenn-
tarthatosag és a kiilso, fiiggetlen ellenérzés kapcsolata] is fel tudok hasznalni és
a fenntarthatosagrol alkotott elképzeléseimet is élesitették és 11j értelmezési tam-
pontokkal egészitették ki. A kdnyv tartalmisaga, szellemisége és iizenete is meg-
ragado, inspiralo. Rendkiviil széles szakirodalmi bazison nyugvo érvelése és szin-
tézisei barki szamara hasznosak lehetnek.

Ha tulsagosan ,,bulvarosra” valtanam a konyv iranti érdeklédés fokozasat, akkor
talan az alabbi kérdésekkel kelteném fel a leendd olvasok figyelmét, igérvén a vala-
szok megtalalasat ¢és vilagos kibontakozasat a kiadvany attanulmanyozasa révén:

— Mi az tgynevezett Jozsef-fillér, és miért hozhatjuk kapcsolatba a kamatos

kamatozas exponencialis jellegével?

— Mi a koze a pénz forgasi sebességének a lokalis gazdasag fejlesztéséhez?

— Milyen elényok szarmaznak a helyi pénzek hasznalatabol, de mégis miért
tiltjak be néhany helyen?

— Miért kdthetd a helyi pénzek kialakulasa a valsagokhoz?

— Mit is jelent és milyen mechanizmusok érvényesiilése révén mondhato el az,
hogy a jelenlegi pénzrendszer a lakossag legnagyobb részével tobb kamatot
»fizettet meg”, mint amennyit azok realizalnak (negativ el¢jelll nettd kamat),
¢s ezaltal is novelve a tarsadalmi vagyoni kiilonbségeket?

— Mi a k6z0s metszet/pont a németorszagi Chiemsee térsége és a magyaror-
szagi Hajdunanas vagy éppen Alsdmocsolad kdzott?

— Mi a kozos a kalakaban és a LETS-korokben, vagy az Ithaca 6rakban?

De természetesen nem csak ezekre deriil fény, hanem példaul szamos érdekes,
kiilonleges, ritkan eldkeriilé fogalom/jelenség értelmezése és Ujraértelmezése is
megtalalhatd a konyvben, beledgyazva gyakorlati példak soraba és a fenntartha-
tosag kiterjesztett értelmezésébe. Szamomra az alabbiak voltak a legfontosabbak:

Csutora-paradoxon, externaliak és azok aspektusai, stock és flow gazdasag, Kuz-
nets-gorbe és arnyék zona, ,,kivanatos tarsadalmi diszkontrata”, életmindség, jolét
¢s jol-1ét, Jevons-paradoxon, Easterlin-paradoxon, fenntarthat6 fogyasztas, atbille-
nési pont, Equator elvek, Grameen Bank, tarsadalmi vallalkozasok, helyi pénzek/
kozosségi pénzek, endogén gazdasagfejlesztés, a seigniorage tipusai, 6skamat...

A fenntarthatosaggal és annak vizsgalataval kapcsolatba hozhat6 legfontosabb
elméletek, személyek, azok meghataroz6 gondolatai is megjelennek és az Ossze-
fliggési lancolatok is érthetové, vilagossa valnak. A teljesség igénye nélkiil: a Wal-
ras-modell, A. Smith, T. R. Malthus, D. Hume, F. Quesnay, E. Beinhocker, D.
Ricardo, J. M. Keynes, A. S. Eddington, J. Hicks, D. W. Pearce és A. B. Atkinson,
A. C. Pigou, R. H. Coase, I. Fisher, a TOBM-modell, S. Kuznets, G. Grossman,
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Ehrilch-modell, Heller F., Csikszentmihalyi M., Mellar T., S. Gesell pénzelmélete,
M. Kennedy, B. Lietaer stb.

A konyvet barkinek ajanlom, aki a téma irant elkotelezett, vagy akar épp ezal-
tal akar megismerkedni ezzel a sokrétli és szerteagazo teriilettel. Hasznos lehet
hallgatoknak, oktatoknak, dontéshozoknak, vidék- és telepiilésfejlesztok szamara,
(vidék)szociologusnak, fenntarthatosaggal foglalkozo kutatoknak, illetve pénz-
tigyi szakembereknek egyarant. A tartalmi mélységet és pontossagot alatamasztjak
az empirikus vizsgalatok eredményei, a nemzetkozi és hazai gyakorlatok széles
tarhaza, a vonatkoz6 magyar jogi szabalyozas ismertetése, az elgondolkodtatd
logikai fejtegetések, parhuzamok, amelyek tovabbi vizsgalatokat indukalhatnak.
Ide sorolhaté még a szintetizalt ismeretanyag és a szemléletes Osszevetések, kom-
parativ elemzések, a kritikai észrevételek, illetéleg a mindezek alapjan megfogal-
mazott szakmai javaslatok.

Szamomra a konyv legfobb iizenete, hogy ne féljiink az 0j gondolatoktol/otle-
tektdl, szemléljiik a koriilttiink 1évo vilagot rendszerként és igy kialakithatoak
fenntarthat6 helyi szintii, kreativ, innovativ valaszok a kiils6, globalis adottsagokra
¢és folyamatokra.

ismerteti: Nagy Sandor









